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Valvoja on suunnistuskilpailun jarjestajasta riippumaton henkild, jonka tehtdvana varmistaa kil-
pailun jarjestelyjen olevan saantdjen mukaiset, huolehtia urheilullisesta tasapuolisuudesta, seka
tukea jarjestijaa. Valvojan tehtavaa kasitellaan patevyyden antavassa ratamestarikoulutuk-
sessa vahan, eika valvojan tehtavan tueksi ole juuri muuta materiaalia kuin lajisdannaot.

Tyon toimeksiantajana toimi Suomen Suunnistusliitto. Tavoitteena oli luoda valvoijille uusi kirjalli-
nen ohjeistus, joka kattaa koko valvontaprosessin ja antaa kdytannon vinkkeja valvontaan. Tyo
kasittelee yleisten kilpailujen kilpailunvalvojia ja arvokilpailuiden ratavalvojia. Taustatietoa haet-
tiin suunnistuksen niin suomalaisista kuin kansainvalisistakin saanndista ja ohjeista. Valvojan
roolia vertailtin muiden urheilulajien vastaaviin tehtaviin kuten hiihtokilpailun tekniseen dele-
gaattiin.

Valvonnan nykytilan paremmaksi ymmartamiseksi laadittin anonyymi kysely vuonna 2024 suun-
nistuskilpailun valvojana toimineille henkildille. Kysely sisalsi 20 erilaista valintakysymysta seka
viisi avointa kysymysta. Kysymykset keskittyivat valvojien toimintatapoihin ja kokemiin haastei-
siin. Kyselyyn vastasi lokakuussa 2024 hyvaksytysti yhteensa 102 henkil6a.

Tuloksista havaitaan, etta valvojan tehtavat nahdaan usein ensisijaisesti ratojen valvontana, kun
roolin tulisi kattaa tapahtuma kokonaisvaltaisesti. Kyselyn vastausten sekd olemassa olevien
materiaalien pohjalta luotiin valvojan ohjeet, seka aikataulutettu tehtavalista valvojalle. Valvojan
ohjeet kayvat lapi kaikki saantojen mukaiset valvojan tehtavat, ja valvojan aikataulutettu tehta-
valista tukee jarjestelyjen aikataulussa pysymista.
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1 Johdanto

Suomessa jarjestetaan vuosittain talkoovoimin noin 200 suunnistuskilpailua. Se on lajin aktiivisten
harrastajien ansiota. Monesti talkoissa saattaa kuulla ajatuksia siita, kuinka nahdaan kovin paljon
vaivaa muutaman tunnin kestavaa tapahtumaa varten. Kilpailut ovat kuitenkin jokaisen harrastuk-
sen suola, jota jonkun on tarjottava. Samat henkilot voikin 16ytaa yhtena viikonloppuna nastarit ja-
lassa lahtoviivalta, ja seuraavana viikonloppuna toimitsijan roolissa. Toiset saattavat harrastaa ni-

menomaan kilpailuiden jarjestamista.

Jokaisella suunnistuskilpailulla on kilpailunjohtaja, ratamestari, ja valvoja. Valvoja poikkeaa olen-
naisesti muista rooleista siten, ettd han ei saa olla jarjestdvan seuran jasen (Suomen Suunnistus-
litto 2024, 89). Valvojan tehtava onkin valvoa saantdjen toteutumista kilpailun jarjestelyissa, ja ul-

kopuolisena tekijana han on neutraalissa asemassa.

Taman opinnaytetyon aiheena on suunnistuskilpailuiden valvonnan kehittdminen. Aihe on tyon te-
kijalle 1aheinen, silld han on aktiivinen suunnistusharrastaja, ja on toivonut itse monesti kilpailuihin
parempaa valvontaa. Kirjoittaja on itse toiminut vastuutehtavissa kansainvalisissakin kilpailuissa,

seka valvojana muutamissa kilpailuissa.

Talla hetkelld valvojan tehtavista kertovia julkisia dokumentteja ovat Suunnistuksen lajisdantdjen
lite D, jonka luonne on hyvin listanomainen ja virallinen, seka Ratamestarikirja, jossa valvojan teh-
tavia kasitelldan yleisemmalla tasolla ja Iahinna ratamestarin ndkdkulmasta. Tyon ensisijaisena ta-
voitteena on kehittda valvojille kirjallinen ohjeistus valvonnan toteuttamiseen. Ohjeiden tulee kattaa
valvontaprosessi mahdollisimman laajasti, ja menna tarpeellisilta osin kdytanndn tasolle. Olennai-
sia kysymyksia ohjeen luomisen kannalta ovat esimerkiksi, ettd mitka asiat ovat tarkeimpia huomi-
oitavia, millaista tukea kilpailunjarjestajat kaipaavat valvojalta, ja millaista tukea itse valvoja tarvit-

see.

Tydn toimeksiantaja on suunnistuksen kansallinen lajilitto Suomen Suunnistusliitto (SSL). Tyd ka-
sittelee SSL:n alaisista lajeista ainoastaan “jalkasuunnistusta”, joka on lajeista selvasti suurin. Tar-
kemmin sanoen kasittelyssa ovat ensisijaisesti kansalliset kilpailut, ja eri valvontarooleista kansalli-

sen kilpailun kilpailunvalvojan rooli seka arvokilpailun ratavalvojan rooli.

Tyota varten on teetetty kysely vuonna 2024 suunnistuskilpailuja valvoneilla henkil6illa, jotta saa-
daan konkreettista tietoa siita, miten kilpailuita valvotaan. Vastaavaa kyselya ei tiettavasti ole aiem-
min tehty, eika tapahtumien ulkoisesta valvonnasta sanan tassa merkityksessa ole juurikaan tutkit-

tua tietoa.



2 Suunnistuskilpailu toimintaymparistona

Suunnistus on urheilulaji, jossa on tarkoitus edeta kartan ja kompassin avulla mahdollisimman no-
peasti lahddsta maaliin kulkien maastoon sijoitettujen rastien kautta. Maasto voi olla millainen ta-
hansa metsasta kaupunkiymparistoon, ja eteneminen tapahtuu jalan. Suunnistus on kestavyyslaji,
jossa on fyysisten vaatimusten lisédksi merkittava taidollinen vaatimus — rastilta toiselle I16ytaminen
vaatii kartanlukutaitoa, ongelmanratkaisu- ja keskittymiskykya, sekd nopeiden paatdsten tekemista.

(International Orienteering Federation s.a. a; Suomen Suunnistusliitto s.a. a.)

Suunnistus on taitona urheilulajia huomattavasti vanhempi. Kompasseja ja karttoja on kaytetty jo
tuhansia vuosia, mutta kayttétarkoitus on ollut enimmakseen kaytannéllinen. (Rantala 2016, 9.) Ur-
heilulajina suunnistus kehittyi sotilasurheilusta siviililajiksi 1900-1930-luvuilla. Ensimmaiset mainin-
nat suunnistuskilpailuiksi katsottavista kilpailuista on 1890-luvulta: vuonna 1893 Tukholman seu-
dulla seka 1895 Oslon lahelld pidetyt sotilaskilpailut, seka vuonna 1897 Bergenissa pidetty ensim-
mainen urheiluyhdistyksen jarjestama suunnistuskilpailu (Rantala 2016, 16). Suomessa erityisesti
suojeluskuntien rooli suunnistuksen kehityksessa oli suuri, ja "tiedustelujuoksu” kasvatti suosiotaan
1920-1930-luvuilla (Rantala 2016, 23-35). Urheiluseurojen toimintaan suunnistus tuli vahvemmin
1930-luvulla, kun muutamat yleisseurat ottivat sen ohjelmaansa, ja perustettiin ensimmaiset suun-
nistuksen erikoisseurat, seka seurojen jarjestamat kilpailut yleistyivat. (Rantala 2016, 49; Suomen
Suunnistusliitto s.a. b.) SM-tasolla suunnistuksessa kilpailtiin ensimmaisen kerran vuonna 1935,
Suomen Suunnistamisliitto perustettiin vuonna 1945, ja ensimmainen Jukolan viesti kilpailtiin
vuonna 1949. Ensimmaiset MM-kilpailut juostiin Suomessa vuonna 1966. (Suomen Suunnistusliitto
s.a.b.)

2.1 Suunnistuskilpailun erityispiirteet

Suunnistuskilpailuilla on muutamia erityispiirteita. Kilpailupaikat vaihtelevat huomattavan paljon,
silla tarkoituksena on tarjota aina uusia haasteita vahemman kaytetyn maaston muodossa. Kilpai-
lun kaikki toiminnot rakennetaan kilpailupaikalle jokaista kilpailua varten erikseen, mika on merkit-
tava ero esimerkiksi stadion- tai hallilajeihin, jotka hyddyntavat lahtdkohtaisesti valmista infrastruk-
tuuria. Tapahtumat jarjestetaan kaytannossa taysin talkoovoimin — tulospalvelu saatetaan ostaa
yrittajalta, ja kartta teettad ammattilaisella, mutta kartoittaja ei varsinaisesti ole osa kilpailuorgani-
saatiota. Kilpailuiden jarjestajat ovat Iahes aina rekisteroityina yhdistyksina toimivia seuroja, ja jos-
kus harvoin jarjestajana saattaa olla osakeyhtio. Kilpailuiden osallistumismaksut ovat varsin hal-
poja. Erityisintd suunnistuskilpailuissa lienee kuitenkin se, ettd samassa kilpailussa ovat mukana
kaiken ikaiset ja tasoiset suunnistajat, kyseessa ollen kuitenkin aito kilpailutapahtuma. Suurin osa

tapahtumiin saapuvasta yleisdsta on itse mukana myds kilpailijoina. Kaikenikaisten ja -tasoisten



osallistuminen samassa tapahtumassa on tyypillisempaa massatapahtumissa, jotka ovat usein

luonteeltaan enemman kuntoilua kuin kilpailua.
2.2 Kilpailuiden jaottelu

Suunnistuksen lajisdannét (Suomen Suunnistusliitto 2024, 32—33) maarittaa kilpailuille viisi paaasi-

allista tasoa. Kaikilla nailla on kaksi tai useampi kilpailutyyppia, jotka kuuluvat kyseiseen tasoon.

Paikallinen kilpailu ei valttamatta ole monen mielesta "oikea kilpailu”, vaan se kdydaan joko seuran
tai jarjestdn jasenten valilla, tai se on kaikille avoin riippumatta lajitaustasta. Paikallisen kilpailun
tyyppeja ovat seurakilpailu, seuran mestaruuskilpailu, seuraottelu, harrastesuunnistustapahtuma,
seka jarjestokilpailu. Paikallinen kilpailu on kilpailutasoista ainoa, jonka tapahtumat eivéat ole suo-

raan SSL:n alaisia. (Suomen Suunnistusliitto 2024, 32.)

Yleinen kilpailu onkin usein jo "oikea kilpailu”. Yleiset kilpailut vaativat jarjestdmisoikeuden SSL.:lta
tai alueelta, ja niissa noudatetaan SSL:n saantdja. Tasoon kuuluvia tyyppeja ovat aluekilpailu, joka
on lahtdkohtaisesti alueen jasenseurojen suunnistajille, alueottelu, joka kdydaan alueiden jasen-
seurojen jasenten valilla, sekd kansallinen kilpailu, joka on tarkoitettu kilpasuunnistajille. (Suomen
Suunnistusliitto 2024, 32-33.)

Mestaruuskilpailu on kilpailu, jossa kilpaillaan Suomen tai alueen mestaruuksista. Naita kilpailuja
koskevat lahtdkohtaisesti samat sdannét kuin yleisia kilpailuja, elleivat naita kasittelevat lajisdanto-

jen kohdat 19 ja 20 muuta maaraa. (Suomen Suunnistusliitto 2024, 33.)

Kansainvélinen arvokilpailu on IOF:n tai muun kansainvalisen liiton alainen kilpailu. Naita ovat laji-
saantéjen mukaan World Games, MM-kilpailut, maailmancup, nuorten MM-kilpailut, veteraanien
MM-kilpailut, EM-kilpailut, pohjoismaiset mestaruuskilpailut, maailmanrankikilpailut, sekd maaotte-
lut. (Suomen Suunnistusliitto 2024, 33.)

Kansallisiksi arvokilpailuiksi on maaritelty nayttokilpailut ja katsastukset, joiden perusteella valitaan
joukkueita kansainvalisiin arvokilpailuihin, seka Huippuliigan osakilpailut (Suomen Suunnistusliitto
2024, 33). Termi "kansallinen arvokilpailu” on siind mielessa harhaanjohtava, etta se ei sisalla SM-

kilpailuita.

Lisaksi saannot maarittelevat kohdassa 1.233 termin arvokilpailu kilpailuksi, jonka jarjestelyista on
tehty erillinen jarjestdmissopimus SSL:n kanssa (Suomen Suunnistusliitto 2024, 9). Kohdassa viita-
taan saantoon 1.245, joka puolestaan maarittelee jarjestamissopimuksen sopimukseksi, joka "laa-
ditaan arvokilpailuja jarjestettaessa tai kun jarjestaja ei ole liton jasen.” Kohdassa mainitaan sopi-

mus tehtavan niin liiton mydntdmissa mestaruuskilpailuissa (SM-kilpailut) kuin kansainvalisissa



arvokilpailuissa, mutta myoés tarpeen mukaan kansallisissa kilpailuissa. (Suomen Suunnistusliitto

2024, 10.) Tama jattaa aukon arvokilpailun maaritelmaan — sdannét 1.233 ja 1.245 luovat toisiinsa
viittaavan kehan: toinen maarittelee arvokilpailun kilpailuksi, josta tehdaan sopimus, ja toinen taas
sopimuksen sellaiseksi, joka tehdaan arvokilpailuista. Lisdksi maaritelma jattda termin ulkopuolelle
kansalliset arvokilpailut, joita ei mainita kohdassa 1.245, ja mahdollistaa jollakin tulkinnalla arvokil-
pailun olevan myds mika tahansa muun kuin liiton jasenen jarjestama kilpailu. Voisi kuitenkin olla

tarkoituksenmukaista tulkita arvokilpailun olevan mestaruuskilpailu, tai kansallinen tai kansainvali-

nen arvokilpailu.

Lajisdaantojen ulkopuolella on myds termi /dhikilpailu, joka on "kansallisen kilpailun tyyppinen tapah-
tuma”, mutta kevennetyilld jarjestelyilla ja saannéilla. Lahikilpailuille on omat saanténsa. (Suomen
Suunnistusliitto 2022, 3.)

Tassa tyossa esiintyy lisaksi termi suurkilpailu, jonka alle sisallytetdan FinnSpring, Fin5, Kainuun
Rastiviikko, Nuorten Jukola ja Jukolan viesti. Naissa kilpailuissa on arvokilpailun piirteita, kuten
kansainvalisyys, suuri osanottajamaara, ja erillinen tekninen asiantuntija (TA). Arvokilpailun osin
tulkinnanvaraisen maaritelman takia naita kilpailuja ei ole tassa tydssa laskettu arvokilpailuiksi,

vaan on kaytetty erillista termia suurkilpailu.
2.3 Suunnistuksen kilpailumuodot ja matkat

Suunnistuskilpailussa voi olla vaihteleva maara sarjoja, jotka yleensa maaraytyvat ian ja sukupuo-
len mukaan, seka toisinaan tason tai taitotason mukaan. Taitotaso ja ika vaikuttavan sarjalle laadit-
tavan radan vaikeuteen. Radan pituuteen vaikuttaa ian ja sukupuolen lisaksi kilpailumatka ja -

muoto.

Suunnistuksessa on kuusi kansainvalista arvokilpailumatkaa. Naista kolme on sprinttikilpailuja ja
kolme metsakilpailuja. IOF:n kilpailusaantdjen liite 6 (International Orienteering Federation 20243,
47-52) kuvaa naiden kilpailumatkojen piirteet. Tiivistden sanottuna:

— Sprintti on nopeatempoinen, urbaanissa tai puistoymparistdssa kilpailtava muoto, joka painot-
taa reitinvalintaa ja keskittymiskykya. Suoritus kestéaa 12—15 minuuttia ja kdydaan valiaikalah-
dolla. Sprintti on yleisdystavallinen ja helppo ymmartaa. Kartan mittakaava on 1:4 000.

— Sprinttiviesti on nopeatempoinen, urbaanissa tai puistoymparistdssa kilpailtava muoto, joka niin
ikdan painottaa reitinvalintaa ja keskittymiskykya. Kilpailussa on sekajoukkueet ja nelja osuutta.
Yksi osuus kestaa 12—15 minuuttia ja koko viesti 55—60 minuuttia. Kartan mittakaava on 1:4
000.

— Knock-out sprintti eli pudotussprintti on vaatimuksiltaan muiden sprinttimatkojen kaltainen. Vali-

aikalahdoéin kaytava karsinta kestaa 8—10 minuuttia ja maastohiihdon sprinttikilpailun tyyliset



eravaiheet, joissa parhaat etenevat seuraavaan vaiheeseen, kukin 6-8 minuuttia. Knock-out on
kehitetty yleisOystavalliseksi lajiksi. Kartan mittakaava on 1:4 000.

— Keskimatka on teknisesti haastava, teknisesti vaativassa paaasiassa metsaisessad maastossa
kilpailtava matka. Suoritus kestaa 30—35 minuuttia ja kdydaan valiaikalahdolla. Pienetkin vir-
heet voivat olla ratkaisevia. Kartan mittakaava on 1:10 000.

— Pitkd matka on fyysista kestavyytta koetteleva, paaasiassa metsaisessa maastossa kilpailtava
matka, jonka suunnistustehtavat ovat vaihtelevia. Voittoaika on 88—92 minuuttia ja kilpailu kay-
daan valiaikalahdolla. Pitkdn matkan tulee tarjota pitkiakin reitinvalintavaleja, joilla tehdyt valin-
nat voivat olla ratkaisevia. Kartan mittakaava on 1:15 000.

— Viesti on monipuolisessa, paaasiassa metsaisessa maastossa kilpailtava matka, jonka suun-
nistustehtavat ovat vaihtelevia. Viestissa on kolme osuutta. Yksi osuus kestaa 30—40 minuuttia

ja koko viesti 90—105 minuuttia. Kartan mittakaava on 1:10 000.

Ylla kuvatut ovat todellakin kansainvaliset maaritelmat, jotka koskevat "paasarjoja” eli 21-vuotiai-
den sarjoja. Tata nuoremmilla ja vanhemmiilla kilpailut ovat etenkin metsamatkoilla lyhyempia, ja
kartan mittakaava voi olla suurempi. Viestikilpailusta on olemassa osuusmaaraltaan ja joukkueiden
kokoonpanoiltaan hyvinkin erilaisia sovelluksia. Lisdksi ydsuunnistus on suosittu suunnistusmuoto,

jossa ei kdyda kansainvalisia kilpailuja.
2.4 Suunnistuskilpailun henkilosto

Suunnistuskilpailua jarjestavan organisaation keskeisimpia rooleja ovat kilpailunjohtaja, ratamesta-
riryhman johtaja ja tulospalvelun johtaja. Muita tarkeita rooleja ovat tiedottaja, sihteeri, lahdon paal-
likkd, kilpailupaikan rakenteista vastaava kenttapaallikko, ja etenkin sprinttikilpailuissa maastoval-
vonnan paallikkd. Lisaksi henkilostéa saatetaan tarvita esimerkiksi kuuluttamoon, infopisteelle, ras-
tivahdeiksi, ensiapuun, pysakdinnin ja likenteen opastajiksi, tai kahvioon. Jos kyseessa on vahan-
kaan isompi tapahtuma, selvida harvassa osa-alueessa yhdellad henkil6lld. Tapahtuman koosta ja
palvelutasosta riippuen organisaation koko on kilpailupaivana 10—100 henkil6a. Etenkin sprinttikil-
pailussa tarvitaan paljon rastivahteja, mika nostaa toimitsijatarvetta. Toimitsijat ovat padasiassa
jarjestavan seuran tai seurojen jasenia, mutta myos ulkopuolisia talkoolaisia voi olla mukana. Jar-
jestavan tahon ulkopuolelta saattaa tulla esimerkiksi tulospalveluyrittdja, kuuluttaja, ensiapu, ravin-

tola- tai kahvilayrittaja, tai televisioitavissa kilpailuissa televisioinnista vastaava yritys.

Kaikissa kilpailuissa on myds tuomarineuvosto, jonka jasenet eivat saa olla jarjestavan seuran ja-
senia, tai tuomari (Suomen Suunnistusliitto 2024, 23). Kilpailun valvoja tai valvojat tulevat myds jar-

jestavan tahon ulkopuolelta (Suomen Suunnistusliitto 2024, 89).



2.5 Sidosryhmit

Suunnistuskilpailulla on jarjestaja, joka on tyypillisesti seura, seurayhtyma, tai osakeyhti6. Seurat
jarjestavat kilpailuita 1ahtdkohtaisesti varainhankinnan keinona. Osan kilpailun palveluista, kuten
tulos- tai ravintolapalvelut, jarjestaja voi ostaa ulkopuoliselta yrittajaltd. Seuralla voi olla muitakin
kaupallisia yhteistydkumppaneita, joista osa voi olla pitkdaikaisia, ja osa hankittu vain tietyn kilpai-
lun jarjestadmista varten. Kilpailualueella on aina yksi tai useampi maanomistaja, joilta jarjestaja tar-
vitsee asianmukaiset luvat maaston kayttéon. Keskustella tarvitsee myés muiden maaston kaytta-
jien kuten metsastysseurojen tai muiden suunnistusseurojen kanssa. Maastossa voi olla myds suo-
jeltuja alueita, kuten luonnonsuojelualueita tai kansallispuistoja, joiden osalta jarjestajan on haet-
tava tarvittavat luvat ELY-keskukselta tai Metsahallitukselta. Hakiessaan kilpailun jarjestamisoi-
keutta SSL:lta jarjestaja sitoutuu siihen, etta kilpailussa ja sen jarjestelyissa noudatetaan SSL:n

laatimia lajisaantdja. Taman toteutumista valvoo ensisijaisesti jarjestajasta erillinen kilpailunvalvoja.
2.6 Erilaisia valvojia

Valvoja on suunnistuskilpailun jarjestavan tahon ulkopuolinen henkild, jonka tehtavana varmistaa
kilpailun jarjestelyjen olevan saantdjen mukaiset, huolehtia urheilullisesta tasapuolisuudesta, seka
tukea jarjestajaa. SSL:n suunnistuksen lajisdanndt tuntee kolme erilaista valvojan nimiketta: kilpai-

lunvalvoja, ratavalvoja ja tekninen asiantuntija (TA).

Kilpailunvalvoja on jarjestamisluvan myontajan nimeama tai hyvaksyma henkild, joka katsoo tapah-
tuman kaikkien osa-alueiden tapahtuvan saantojen ja ohjeiden mukaisesti. Ratavalvoja on jarjesta-
misluvan myontajan hyvaksyma henkild, jonka vastuulla on erityisesti ratasuunnittelun ohjaus ja
hyvaksynta. Tekninen asiantuntija (TA) taas on erityisnimike arvokilpailun kilpailunvalvojalle. (Suo-
men Suunnistusliitto 2024, 89-91.)

Yleisessa kilpailussa, kuten tavallisessa kansallisessa kilpailussa, on ainoastaan kilpailunvalvoja,
mutta arvokilpailuissa ja suurkilpailuissa on erikseen kilpailunvalvoja ja ratavalvoja. Mikali kilpai-
lussa on ainoastaan kilpailunvalvoja, suorittaa han seka kilpailun- etta ratavalvojan tehtavat (Suo-
men Suunnistusliitto 2024, 89). SSL:lla on valvojien vastuita ja tehtavia eritteleva vastuumatriisi
(liite 1), joka kertoo tehtavien jakautumisesta, mikali kilpailussa on useampi valvoja. Taulukko seu-
raa lajisdantdjen liitteen D mukaista vastuunjakoa silla erotuksella, etta roolien kohdalla mainitaan
myds, jos he osallistuvat tehtavaan toisen ollessa siitéd vastuussa. Lisaksi vastuumatriisi kertoo

asiat, jotka WRE valvojan eli IOF:n alaisen Event Adviserin on hyvaksyttava.

Yleisen kilpailun valvojana toimimiseen vaaditaan | luokan ratamestarin patevyys. Alempi Il luokan

patevyys oikeuttaa aluemestaruus- tai lahikilpailun valvojan tehtaviin. Alin Il luokan patevyys ei



oikeuta valvontatehtaviin. Patevyydet voi saavuttaa SSL:n jarjestamista koulutuksista. Patevyys on
voimassa viisi vuotta, jonka jalkeen uusimista voi hakea uuden koulutuksen jalkeen. (Suomen
Suunnistusliitto s.a. c.) TA:n koulutus jarjestetédan erikseen. Siihen ei voi hakea, vaan siihen kutsu-
taan kokeneita suurten kilpailuiden jarjestelyissa mukana olleita henkil6ita. TA:n patevyys tai sita
vastaava kokemus vaaditaan arvokilpailun kilpailunvalvojana toimimiseen. Kansainvalinen suun-
nistusliitto (IOF) kouluttaa lisaksi erikseen Event Advisereita (EA), jotka voivat valvoa IOF:n alaisia
maailmanrankikilpailuja, seka Senior Event Advisereita (SEA), jotka voivat toimia suurimpien kan-

sainvalisten arvokilpailuiden kilpailunvalvojina.

SSL:n alaisten kilpailuiden jarjestamisoikeutta on haettava SSL.:lta, oli kyseessa sitten kansallinen
tai SM-kilpailu (Suomen Suunnistusliitto 2024, 31). Hakemuksessa jarjestaja ehdottaa ratavalvo-
jaa, mikali kyseessa on SM-kilpailu tai suurkilpailu. Naissa kilpailuissa SSL nimeaa kilpailunvalvo-
jan. Muissa kilpailuissa, eli lahes kaikissa yleisissa kKilpailuissa, jarjestaja ehdottaa hakemukses-
saan kilpailunvalvojaa. Jarjestajan ehdotuksille vaaditaan joka tapauksessa SSL:n hyvaksynta.
Valvoja ei saa olla TA:ta lukuun ottamatta jarjestavan seuran jasen. (Suomen Suunnistusliitto
2024, 38 & 89.)



3 Ulkopuolinen kontrollointi suunnistuksessa ja muissa lajeissa

Erilaisia suunnistuskilpailun valvojan tyylisia rooleja on monissa urheilulajeissa. Karlsson (2014)
kasitteli tutkimuksessaan kuutta ruotsalaista suurten urheilutapahtumien jarjestajaa. Naista kolmen
— DN-galan (yleisurheilu), Gothenburg Horse Show (esteratsastus) ja Lagadére Scandinavia (mm.
tennis) — kohdalla todettiin jonkin kansainvalisen liiton sdantelevan jarjestelyja. Liittojen kerrottiin
l&hettavan usein tydntekijoitdan valvomaan ja arvioimaan tapahtumaa. Gothenburg Horse Show’n
jarjestelykomiteassa puolestaan on eri sidosryhmien edustajia, joista yksi on Ruotsin Ratsastajain-
liton edustaja. (Karlsson 2014, 30—-32.) Mainitut kolme tapausta olivat Karlssonin (2014) tutkimista

ne, joiden paatuote rakentuu kilpaurheilusta, eika kuntoilusta.

Jarjestdjan ulkopuolisten valvojien tai delegaattien toimenkuvat ja vastuut voivat kuitenkin hieman
vaihdella lajien valilla. Suunnistuksen toimintaa on luonnollista verrata yksildlajeihin, joissa kilpail-
laan ulkona, tapahtumat vaativat toimintojen rakentamista aina erikseen, ja jarjestaminen perustuu
pitkalti vapaaehtoistoimijoihin. Tallaisesta lajista esimerkkeina on kasitelty maastohiihtoa ja triathlo-
nia. Lisaksi on tarkasteltu yleisurheilua, joka on myds yhdistelma yksildlajeja, mutta jonka tapahtu-

mat pidetdan enimmakseen kontrolloidussa stadionymparistdssa.
3.1 Suunnistuksen suomalaiset ohjeet

Suunnistuksen kilpailutoimintaa Suomessa maarittda SSL:n julkaisemat suunnistuksen lajisdannaot.
Lajisdanndt ovat voimassa julkaisustaan alkaen toistaiseksi (Suomen Suunnistusliitto 2024,1).
Saannostodn eri osia ovat A Maaritelmat, oikeudet ja velvollisuudet (kohdat 1-3), B Saantbasioiden
kasittely (kohdat 4-6), C Kilpailun perusteet (kohdat 7-9), D Kilpailutekniikka, yleista (kohdat 10—
13), E Lajikohtaiset erityismaaraykset (kohdat 14-18), sekd F Mestaruuskilpailujen erityismaarayk-
set (kohdat 19-20). Lisaksi lajisaantoihin kuuluu kuusi liitetta, jotka koskevat antidopingia, SSL:n ja
Metsastajain Keskusjarjeston valistd sopimusta, lisenssisopimusta, suunnistuskilpailun valvontaa,
transsukupuolisten osallistumista, sekd knock-out sprintin tuomarointia. (Suomen Suunnistusliitto
2024, 3-6.)

Lajisdantdjen lisédksi SSL:n nettisivuilla on runsaasti erilaisia ohjeistuksia kilpailuiden eri osa-alu-

eista. Yksi merkittava on ratamestarin toimintaa ohjaava Ratamestarikirja.
3.1.1 Suunnistuskilpailun valvontaohjeet

SSL:n lajisdantdjen liite D sisaltda suunnistuskilpailun valvontaohjeet (mydhemmin valvontaohjeet).
Ne ovat lahtokohtaisesti voimassa SSL:n alaisissa kilpailuissa, ja mikali kyseessa on kansainvali-

nen kilpailu, on huomioitava myos kansainvaliset ohjeet. Valvontaohjeiden mukaisesti valvonta on



luottamuksellista, ja sen "on katettava yksityiskohtaisesti koko kilpailun jarjestely”. (Suomen Suun-
nistusliitto 2024, 89.)

Kilpailunvalvojan keskeisina tehtavind mainitaan yleisesti urheilullinen tasapuolisuus, lajisdantéjen
noudattaminen, ja jarjestajan ohjaaminen ja neuvominen (Suomen Suunnistusliitto 2024, 90). Tar-

kempi lista tehtavistd on annettu lajisdantojen liitteen D kohdassa 2.23:

Kilpailunvalvojan on a) todettava kilpailuun aiotun maaston ja kilpailukeskuksen sopivuus, b)
tarkastettava suunniteltu kilpailuorganisaatio, aikataulut ja talousarvio, c) varmistettava, etta
tarvittavat luvat hankitaan maanomistajilta, metsastysoikeudenomistajilta sekéd muilta vastaa-
vilta, d) varmistettava, etta kartta on kilpailun vaatimusten mukainen, e) tarkastettava kilpailun
ratasuunnitelmat, f) varmistettava, etta kilpailun suunnittelussa on otettu huomioon liiton ym-
paristdohjelma, g) tarvittaessa evattava osanotto-oikeus kilpailijalta, jolla on maastotuntemuk-
sen perusteella iimeinen etu muihin kilpailijoihin ndhden, h) varmistettava, etta kilpailun Iahto-
luettelo ja hajautuskaavioarvonta laaditaan saantdjen mukaisesti, i) tarkastettava tulospalve-
lua, kuljetuksia, majoituksia, paikoitusta, saniteettitoimintoja, palkintoja ym. koskevat suunni-
telmat, j) tarkastettava tiedotussuunnitelma lehdiston, Internetin, radion ja TV:n osalta, k) tar-
kastettava kutsuvieraita yms. koskevat suunnitelmat seka |) ratkaistava lajikohtaiset erityisky-
symykset (katso lajisaannot kohdat 14.36 ja 16.35). (Suomen Suunnistusliitto 2024, 90.)

Kilpailunvalvoja on vastuussa SSL:lle, ja tehtavid on paljon, mutta niin on valtaakin. Hanella on
"ylin paatantavalta kaikissa kilpailun tekniseen toteutukseen liittyvissa kysymyksissa.” Arvokilpai-
lussa kilpailunvalvoja nimeda tuomarineuvoston puheenjohtajan jarjestajan esityksesta. Kilpailun-
valvoja voi peruuttaa kilpailun ennen kilpailupdivaa, seka voi hiihntosuunnistuskilpailussa siirtada lah-
t6a tai muuttaa lahtétapaa. (Suomen Suunnistusliitto 2024, 90.)

Ratavalvoja keskittyy nimikkeen mukaisesti ratoihin. Hanen tehtavistdan on tarkemmin mainittu laji-
saantojen liitteen D kohdassa 2.32:

Ratavalvojan on a) neuvottava ja ohjattava radanlaadintaty6ta tarkastaen erityisesti, ettd ym-
paristokysymykset tulevat huomioiduiksi, b) tarkastettava viestikilpailun hajautusmenetelman
toteutussuunnitelma, c) tarkastettava 1ahtdkynnyksen, esildhdén, 1ahddn, rastien, vaihtoalu-
een ja maalin sopivuus ja sijoitus seka rastinmaaritteet, d) hyvaksyttava rastilipun, muun rasti-
valineistdn ja rastihenkildstdn sijoitus ja ndkyvyys, e) hyvaksyttava kiellettyjen alueiden merkit-
semiset maastossa, f) tarkistettava pakolliset kulkureitit, nilden merkitseminen ja mahdollinen
valvonta ja g) valvottava, etta ratojen merkinta karttoihin tapahtuu tarkoituksenmukai-
sesti.(Suomen Suunnistusliitto 2024, 91.)

Kilpailunvalvoja toimii tuomarineuvoston esittelijana, ja ratavalvoja osallistuu tuomarineuvoston ko-
kouksiin. Kummallakaan ei ole aanioikeutta. (Suomen Suunnistusliitto 2024, 90-91.)

3.1.2 Suunnistuksen lajisaannot

Valvoja mainitaan lajisdannoissa liitteen D ulkopuolella useita kertoja. Suurin osa toimivallasta on
kuitenkin maaritelty juuri valvontaohjeissa, joten varsinaisissa sdannoissa olevat maininnat kasitte-

levat 1ahinna yksityiskohtia.
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Saantojen kohdan 2.61 mukaan valvojan on huolehdittava urheilullisesta tasapuolisuudesta, ja ta-
han liittyen kohta 2.621 antaa kilpailunvalvojalle oikeuden evata kilpailijan osanotto-oikeuden ha-

nen kilpailukartan tai -maaston tuntemuksensa takia. (Suomen Suunnistusliitto 2024, 14.) Saanto-
kohta 3.511 antaa arvokilpailun kilpailunvalvojalle oikeuden antaa lupa piikkareiden kaytdlle (Suo-

men Suunnistusliitto 2024, 16). Piikkari on eri asia kuin lajissa yleisemmin kaytetty nastari.

Saantoasioiden kasittelya koskevassa osassa mainintoja on hieman enemman. Saantékohdassa
5.13 todetaan kilpailunvalvojan nimeavan arvokilpailuissa tuomarineuvoston puheenjohtajan. Koh-
dan 5.17 mukaan kilpailunvalvoja toimii tuomarineuvoston esittelijana, kuitenkin ilman aanioikeutta
tai olematta tuomarineuvoston jasen. (Suomen Suunnistusliitto 2024, 23.) Kohta 5.4 toteaa muiden
henkildiden ja tahojen ohella kilpailunvalvojalla olevan saantojen toimeenpano-oikeus, ja kohta
5.42 mainitsee jalleen oikeuden osanotto-oikeuden epaamisen (Suomen Suunnistusliitto 2024, 24).
Saantokohdan 5.44 mukaan kilpailunvalvoja on yksi neljasta tahosta, jotka voivat paattaa kilpailun
toteutusajankohdasta, ja alakohdissa viitataan kilpailun peruutusta, lahdon siirtoa, tai Iahtétavan
muutosta koskeviin myéhempiin sdantokohtiin (Suomen Suunnistusliitto 2024, 25). Saantékohdan
6.15 mukaan karkeista teknisten sadannosten rikkomuksista tekee rikkomusilmoituksen SSL:lle joko
valvoja tai tuomarineuvosto. Kohta 6.21 edellyttda valvojan tai kilpailunjohdon kasittelevan toimitsi-
joiden, tukihenkildiden tai kilpailijoiden tekemat rikkomusilmoitukset valittémasti. (Suomen Suunnis-
tusliitto 2024, 26.)

Kilpailun perusteet -osiossa valvoja mainitaan vain kerran. Sdantékohta 7.52 sanoo, etta jos kil-
pailu paatetdan peruuttaa ennen kilpailupaivaa, tekevat paatdksen jarjestaja ja valvoja yhdessa
(Suomen Suunnistusliitto 2024, 30).

Kilpailutekniikkaa kasittelevassa osiossa mainintoja valvojasta on viiden eri asian yhteydessa.
Saantokohdassa 10.11 maarataan, etta kilpailun jarjestajan on kilpailuhakemuksessa esitettava
kilpailunvalvoja tai ratavalvoja, riippuen kilpailun tasosta. Alakohdissa kerrotaan liiton nimeéavan kil-
pailunvalvojan kansalliseen arvokilpailuun, ja todetaan talta valvojalta vaadittavan TA:n patevyys
tai sitd vastaava kokemus. Kohdassa 10.21 muistutetaan, etta valvojan on pidettava kilpailuradat
salassa. (Suomen Suunnistusliitto 2024, 38.) Kohdissa 10.52 ja 10.91 sanotaan, etta valvojien ni-
met on mainittava kilpailukutsussa ja kilpailuohjeissa (Suomen Suunnistusliitto 2024, 39 & 42).
Saantokohta 11.521 koskee kilpailua, jossa ei ole elektronista, vaan mekaaninen leimaus. Sen mu-
kaan kilpailukortti voidaan antaa vasta kartan yhteydessa kilpailunvalvojan luvalla (Suomen Suun-

nistusliitto 2024, 48). Mekaanista leimausta ei enaa juurikaan kayteta.

Hiihtosuunnistuskilpailun valvojasta mainitaan erikseen saantokohdissa 14.52 ja 14.53, jotka kasit-

televat lahtovalia, 1ahdon siirtamista, seka lahtétavan muuttamista (Suomen Suunnistusliitto 2024,
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58). Pybrasuunnistuksen valvojasta mainitaan kahdesti: sdantdkohdan 15.21 mukaan valvoja voi
poistaa sdantdjen vastaiset pyorat kilpailusta, ja 19.392 mukaan kilpailun- ja ratavalvojien on hy-
vaksyttava SM-viestin osuusmaara (Suomen Suunnistusliitto 2024, 60 & 79). Tarkkuussuunnistuk-
sen valvojasta mainintoja on neljassa kohdassa. Sdannén 16.15 mukaan valvojan tulee hyvaksya
jarjestajan antamat lisamaaraykset (Suomen Suunnistusliitto 2024, 63). Leimausten tulkinnassa
kilpailunvalvojalla on paatantavalta kohdan 16.78 perusteella. Sdantd 16.92 antaa kilpailunvalvo-
jalle oikeuden harkita enimmaisajan pidentamista tai lisdajan myontamista, ja sdanndssa 16.98 kil-
pailunvalvoja mainitaan mahdollisena epaoikeudenmukaisen rastin mitatéijana. (Suomen Suunnis-
tusliitto 2024, 67-69.)

3.1.3 Lahikilpailun saannot

Lahikilpailu on suunnistuksessa uudehko kilpailutaso, jota ei mainita lajisaanndissa. Lahikilpailu on
"kansallisen kilpailun tyyppinen tapahtuma, jonka jarjestelyja on kevennetty”, ja jossa noudatetaan

omia saantojaan (Suomen Suunnistusliitto 2022, 3).

Lahikilpailussa on kilpailunvalvoja, joka toimii samalla tuomarineuvoston puheenjohtajana (Suo-
men Suunnistusliitto 2022, 4). Kohdan 11.2 mukaan lahikilpailun ratamestarilla ja valvojalla on ol-
tava vahintaan Il luokan ratamestarin patevyydet, ja kohdan 11.3 mukaan valvojan tehtavat maari-
telldan lajisaantojen liitteessa D (Suomen Suunnistusliitto 2022, 7). Muita mainintoja valvojasta la-
hikilpailun saanndissa on kohdassa 9.9.2, jonka mukaan kilpailun peruutuksen ennen paivaa teke-
vat jarjestaja ja valvoja yhdessa, seka kilpailukutsun ja -ohjeiden kohdalla, jossa vaaditaan valvo-

jan nimi mainittavaksi kummassakin (Suomen Suunnistusliitto 2022, 6-8).

Lahikilpailun valvojan rooli on siis pddasiassa hyvin samanlainen kuin yleisissa kilpailuissa, mutta
rooli tuomarineuvostossa on erilainen. Poikkeavuuksia tulee myos lajisdantojen muiden kuin liit-
teessa D mainittujen saantojen osalta. Lahikilpailun valvojalta ei edellyteta karkeiden rikkomusten
ilmoittamista SSL.:lle, eivatka lajikohtaisissa erityismaarayksissa eli lajisdantdjen luvuissa 14—16

mainitut kohdat tai arvokilpailuja koskevat kohdat koske hanta.
3.1.4 Ratamestarikirja

Ratamestarikirja on SSL:n julkaisema opas ratamestareille. Ratamestarikirjan luku 7.4 on nimel-
taan "Ratamestari ja valvoja”, ja se kasittelee valvojan roolia paaasiassa ratamestarin nakokul-
masta. Suuri osa luvun sisalldsta on johdettu lajisdanndista, mutta muoto ei ole tietenkaan yhta vi-

rallinen.

Ratamestarikirjassa valvojaa kuvaillaan ratamestarin kriittiseksi yhteistyokumppaniksi, seka ylei-

semmin jarjestajalle tietoresurssiksi. Valvojan toimintaotteen kuvaillaan olevan "tukeva ja
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opastava”. Valvojan tulisi myds kiinnittdd huomiota turvallisuuteen seka jarjestelyjen aikatauluun.
Aikataulun vahtimisen todetaan kuuluvan valvojan tehtaviin, ja samoin todetaan valvojan tarvitse-

van itsekin samaa aikataulua oman tydnsa ohjaamiseksi. (Suomen Suunnistusliitto s.a. d.)
3.2 Suunnistuksen kansainvaliset ohjeet

Kansainvalinen suunnistusliitto (IOF) kouluttaa IOF Event Advisereita (EA). Event Adviser -nimed
kaytetaan seka patevyydesta etta roolista, joka vastaa suurin piirtein SSL:n kilpailunvalvojan roolia.
EA:ksi paaseminen on monimutkaisempaa kuin | luokan ratamestarin patevyyden saavuttaminen.
Vaatimuksia ovat esimerkiksi, ettd on kilpaillut muussakin maassa kuin kotimaassaan, oltava ollut
merkittavassa jarjestaja- tai valvontaroolissa kansallisessa tai kansainvalisessa suunnistustapahtu-
massa edellisen kolmen vuoden aikana, osattava hyvin englantia, seka on osallistuttava IOF Event
Advisers’ Clinic -koulutustilaisuuteen. Hakemuksen IOF:lle Iahettaa jasenliitto (yleensa maan laji-
liitto), jolta vaaditaan suositus. (International Orienteering Federation s.a. b.) IOF Senior Event Ad-
viser (SEA) vastaa SSL:n TA-roolia, ja SEA:t voivatkin toimia kilpailunvalvojina korkeimman tason
kilpailuissa. Suomessa on talla hetkella suunnistuksessa 14 EA:ta ja 3 SEA:a (International Orien-

teering Federation s.a. c).
3.2.1 IOF:n kilpailusaannot

IOF:n kilpailusaannét, eng. Competition Rules For International Orienteering Federation (IOF) Foot

Orienteering Events, mainitsevat EA:n roolista seuraavien kappaleiden mukaisesti.

SSL:n lajisdantdjen litteen D tapaan IOF:n kilpailusdannoissa on valvontaa koskeva osa. Luku 31

(International Orienteering Federation 2024a, 35-36) maarittelee EA:n toimintaa seuraavasti:

— 31.1. Kaikkia IOF:n kilpailusaantéjen alaisia kilpailuja tulee valvoa EA, joka on nimitettava 3
kuukauden sisalla kilpailun myontamisesta jarjestajalle.

— 31.2. I0F:n hallitus paattaa mihin kilpailuihin he itse nimeavat EA:n.

— 31.3. I0F:n nimittdma EA on jarjestgjalle virallinen IOF:n edustaja, on IOF:n hallituksen alai-
nen, ja yhteydessa IOF:n toimistoon.

— 31.4. Jasenliiton on aina nimitettéava erillinen kansallinen valvoja, joka avustaa IOF:n nimitta-
maa EA:ta. Mikali IOF ei nimita kilpailuun EA:ta, on jasenliiton nimittdma valvoja EA. Taman
EA:n ei tarvitse tulla samasta jasenliitosta.

— 31.5. Kaikilla EA:illa on oltava IOF FootO Event Adviser’s licence, EA-lisenssi. EA:lla tai EA:n
avustajalla ei saa olla vastuutehtavia osallistuvassa joukkueessa.

— 31.6. EA:n on huolehdittava, etta saantdja seurataan, virheilta valtytaan, ja ettd urheilullinen
tasapuolisuus toteutuu. EA:lla on valta vaatia korjaavia toimenpiteitd, mikali han nakee sen ta-

pahtuman vaatimusten kannalta tarpeelliseksi.
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— 31.7. EA:n on toimittava laheisessa yhteistydssa jarjestdjan kanssa, ja hanelle on jaettava
kaikki oleellinen tieto. Kaikki virallinen jasenliitoille tai osallistujille Iahetettava tieto on oltava
EA:n hyvaksymaa.

— 31.8. EA:n valtuutuksella on suoritettava vahintdan seuraavat tehtavat: hyvaksyttava kilpailu-
paikka ja maasto, tarkistettava kilpailuorganisaatio ja arvioitava ehdotetun majoituksen, ruuan,
kuljetusten, ohjelman, budjetin ja harjoitusmahdollisuuksien sopivuus, tarkistettava pidettavien
seremonioiden suunnitelmat, hyvaksyttava lahtd-, maali- ja vaihtoalueiden jarjestelyt ja asette-
lut, arvioitava ajanoton ja tulospalvelun luotettavuutta ja tarkkuutta, tarkistettava kartan olevan
IOF:n standardien mukainen, hyvaksyttava radat huomioiden niiden laatu, vaikeusaste, rastien
sijoittelu ja rastivalineistd, tuurin merkitys ja kartan paikkansapitavyys, tarkistettava mahdolliset
hajautusmenetelmat ja ratavariaatiot, varmistettava median tilojen ja heita koskevien jarjestely-
jen olevan asianmukaisia, varmistettava doping-testauksen tilojen ja sita koskevien jarjestely-
jen olevan asianmukaisia, seka hyvaksyttava viralliset tulokset.

— 31.9. EA:n on tehtava niin monta valvontakayntia kuin han nakee tarpeelliseksi. Kéaynnit on
suunniteltava yhdessa nimittdneen tahon ja jarjestajan kanssa. Jokaisen kaynnin jalkeen EA:n
on lahetettava hanet nimittaneelle taholle lyhyt kirjallinen raportti, seka lahetettava siitéd kopio
jarjestajalle.

— 31.10. EA:n nimittanyt taho voi nimittaa talle yhden tai useamman avustajan auttamaan erityi-
sesti kartoituksen, tietotekniikan, ratojen, talouden, yhteistybkumppaneiden tai median osa-alu-
eilla.

— 31.11. EA:n nimittdneella taholla on oikeus perua EA:n nimitys.

— 31.12. Vain MM-kisoja koskeva saantd: EA:n on tehtava vahintdan 3 kayntia: yksi varhaisessa

vaiheessa, yksi vuotta ennen kilpailuja, ja yksi 3—4 kuukautta ennen kilpailuja.

Mainintoja EA:sta on myds monessa muussa kohtaa. Saantd 1.16 maarittelee EA:n IOF:n alaisen
tapahtuman valvojaksi nimitetyksi henkildksi. World Gamesin, MM-kilpailuiden, nuorten MM-kilpai-
luiden, veteraanien MM-kilpailuiden, maailmancupin ja maanosien mestaruuskilpailuiden kohdalla
kaytetaan SEA-tittelid. (International Orienteering Federation 2024a, 4.) Sdannon 2.5 mukaan sel-
laiset kilpailua koskevat jarjestajan asettamat sdanndkset, jotka eivat ole ristiriidassa IOF:n kilpailu-
saantdjen kanssa, on hyvaksytettava EA:lla. Sdannon 2.12 mukaan merkittavat poikkeamat IOF:n
kasikirjojen ohjeista vaativat EA:n hyvaksynnan. (International Orienteering Federation 20244, 5.)
Saannon 4.4 mukaan IOF:n hallitus voi vieda tapahtuman jarjestamisluvan, mikali jarjestaja ei toimi

saantodjen ja ohjeiden mukaan tai ei tottele EA:ta (International Orienteering Federation 2024a, 7).

Erilaisia kuluja koskevia mainintoja on kolme. Mikali tapahtuman ei-kilpailevilta joukkueiden tai me-
dian edustajilta peritddn akreditointimaksu, on sdanndn 7.1 mukaan sen suuruus hyvaksytettava

EA:lla. Sd4nnon 7.6 mukaan IOF:n nimedman EA:n ja hdnen mahdollisen avustavan valvojan
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matkakulut kilpailupaikkakunnalle maksaa IOF, mutta paikkakunnalla syntyvista kuluista vastaa jar-
jestaja tai jasenliitto paikallisten sopimusten mukaisesti. S88nnén 7.7 mukaan jasenliiton ni-
meaman EA:n kuluista vastaa jarjestaja tai jasenliitto paikallisten sopimusten mukaisesti. (Internati-

onal Orienteering Federation 2024a, 10.)

Saantdjen 11.4 ja 11.5 perusteella EA voi vaatia yhden sijasta useamman model eventin jarjesta-
mista, ja EA voi myos hyvaksya model eventin pitamisen muun ajankohdan sijaan kilpailupaivana
(International Orienteering Federation 2024a, 15). Model eventista kaytetaan usein nimitysta mal-
lisuunistus, mutta osa model eventeista liittyy leimaukseen tai kaytannon jarjestelyihin, eivatka ne
siten valttamatta ole suunnistuksia. Sadannén 12.2 EA:n on hyvaksyttava kilpailun lahtéjarjestys (In-
ternational Orienteering Federation 2024a, 15). Sdannon 22.13 mukaan viestikilpailussa voidaan
EA:n luvalla kayttaa uusintalahtéa (International Orienteering Federation 2024a, 27). Sdann6n
23.10 mukaan jarjestaja voi asettaa sarjoihin maksimiajat EA:n luvalla (International Orienteering
Federation 2024a, 28). Saanndn 26.6 mukaan jarjestajan on evattava kilpailijan osanotto-oikeus,
mikali talla on merkittava maastontuntemuksen tuoma etu muihin kilpailijoihin, mutta paatdksessa

on konsultoitava EA:ta (International Orienteering Federation 2024a, 32).

IOF:n kilpailusaantdjen mukaan, mikali kilpailija tai joukkueenjohtaja havaitsee saantoja rikotun, on
erikseen ensin tehtava jarjestajalle valitus, complaint. Tahan valitukseen saatua paatosta vastaan
voi tehda tuomarineuvoston kasiteltavaksi vastalauseen, protest. SGanndn 27.3 mukaan mikali jar-
jestajalle tehdaan valitus, eika jarjestaja pysty tekemaan valituksen suhteen paatdsta, on EA:n teh-
tava paatds heidan sijastaan. S4annén 27.7 mukaan EA:n nimittanyt taho voi paattaa, etta kilpai-
lussa kaytetaan tuomarijarjestelmaa, mutta kilpailun EA:ta ei voi nimittda saman kilpailun tuoma-
riksi. (International Orienteering Federation 2024a, 33.) Sdannén 29.3 mukaan EA johtaa tuomari-
neuvostoa, mutta hanella ei ole danioikeutta. Mikali tuomarineuvoston jasen jaavaa itsensa paatok-
sesta, on sdannodn 29.7 mukaan EA:n asetettava hanelle sijainen. EA tekee lopullisen paatdksen
jaaviydesta. (International Orienteering Federation 2024a, 34.) Sdanndn 32.1 mukaan EA:n on |a-
hetettava viimeistaan 4 viikkoa kilpailun jalkeen raportti hanet nimittaneelle taholle (International
Orienteering Federation 2024a, 36).

Jo mainittujen lisaksi IOF:n kilpailusdanndissa on lukuisia EA:n mainitsevia kohtia, jotka koskevat
vain osaa IOF:n alaisista kilpailuista. Nuorten MM-kilpailuja koskeva kohta 6.13 sanoo, ettd EA:n
luvalla sprinttiviestin joukkuemaaraa voidaan vahentaa oletusarvosta (International Orienteering
Federation 2024a, 10). MM-kilpailuita, maailmancupia, ja nuorten MM-kilpailuja koskevan kohdan
8.2 mukaan jarjestgjilta tai EA:lta tuleva tieto kilpailusta on julkaistava Bulletinien muodossa, ja
MM- seka nuorten MM-kilpailuja koskeva kohta 8.3 vaatii Bulletin 1:sta I6ytyvan EA:n nimi (Interna-

tional Orienteering Federation 2024a, 11). MM-kilpailuita ja maailmancupia koskevan kohdan
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12.13 mukaan karsintakilpailua kaytettdessa EA:n on valvottava erdjakoa, ja MM- seka nuorten
MM-kilpailuja koskevan kohdan 12.14 mukaan viesteissa EA:n on valvottava hajontojen jakoa jouk-
kueille (International Orienteering Federation 2024a, 17). Kohta 12.24 koskee MM-kilpailuita, maa-
ilmancupia, maanosan mestaruuskilpailuita sekd maailmanrankikilpailuita, ja maaraa, etta knock-
out sprintissa kaytettavan erdjaon menetelman valinta on hyvaksytettava EA:lla (International
Orienteering Federation 2024a, 20). MM-kilpailuita, maailmancupia, ja nuorten MM-kilpailuja kos-
keva kohta 13.1 maaraa, etta EA:n on joko johdettava tai valvottava kilpailua edeltavaa joukkueen-
johtajien kokousta (International Orienteering Federation 2024a, 21). Maanosan mestaruuskilpai-
luissa ja maailmanrankikilpailuissa voidaan saannon 15.9 perusteella pitkalla matkalla kayttaa
EA:n hyvaksymana mittakaavaa 1:10 000 (International Orienteering Federation 2024a, 22).
Muissa IOF:n alaisissa kilpailuissa, kuin maailmanrankikilpailut, on kohdan 28.4 mukaan protestia
tehdessa maksettava protestimaksu SEA:lle (International Orienteering Federation 2024a, 34). Li-
saksi alueellisia mestaruuskilpailuja koskevat saantdjen liitteet 7—13 mainitsevat vaatimuksia kun-

kin kilpailun EA:n nimityksesta.
3.2.2 WRE-kasikirja

IOF:n alaisista kilpailuista World Ranking Event (WRE) eli maailmanrankikilpailu on yleisin. Korke-
amman tason kilpailuita valvoo SEA, kun taas maailmanrankikilpailuita "tavallinen” EA. Koska SEA
rinnastuu jossain maarin kansallisen tason TA:han ja EA taas tavalliseen kilpailunvalvojaan, on
tassa tydssa luonnollista kasitelld EA:n roolia maailmanrankikilpailuiden kautta. IOF on julkaissut
maailmanrankikilpailujen jarjestajille WRE-kasikirjan, World Ranking Events (WRE) Manual, jonka
luku 24 kasittelee EA:n toimintaa. Kasikirjassa lihavoidut tekstinosat ovat pakollisia noudattaa, ja

kasikirjaa tulee lukea "saantdjen jatkeena”. (International Orienteering Federation 2024b, 1-2.)

Maailmanrankikilpailun EA:n nimeamisoikeus on jasenliitolla, ja EA:lla on oltava voimassa oleva
lisenssi. Mikali mahdollista, tulisi EA:n olla naapurimaasta, mutta useimmiten EA tulee samasta ja-
senliitosta kuin jarjestaja. EA:n roolia luonnehditaan auttajaksi ja neuvojaksi, mutta itse jarjestami-
nen ei ole hanen vastuullaan. Jos EA ja jarjestdja eivat pysty sovittamaan erimielisyyksiaan, on ta-
paus tuotava IOF:n kasittelyyn. EA:n yksittaisia tehtavia ovat esimerkiksi neuvoa jarjestgjaa ja kan-
sallista valvojaa erityisesti maailmanrankikilpailun erityispiirteiden osalta sekd neuvoa heita tarpeen
mukaan |IOF:n saantdjen ja WRE-kasikirjan sisallon suhteen, valvoa koko tapahtumaa arvioiden
riskikohtia, hyvaksya maasto, kartta, radat, seka niiden suunnittelu, hyvaksya Bulletinit ja maksujen
suuruudet, johtaa tuomarineuvostoa, seka varmistaa, etta tulokset ladataan kilpailupaivana IOF
Eventoriin tai kertoa IOF:n toimistolle tulosten odotettu julkaisuajankohta. (International Orientee-
ring Federation 2024b, 25.)



16

EA:n pakollisiin tehtaviin eivat kuulu ratasuunnittelu tai yhteydenotto viranomaisiin, maanomistajiin,
tai yhteistybkumppaneihin. EA voi kuitenkin tukea jarjestajaa naissa asioissa, mikali nakee tarpeel-

liseksi. (International Orienteering Federation 2024b, 26.)

EA ei ole "poliisi” tai "vakooja”, vaan jarjestajan luottamuksellinen tuki yhteista tavoitetta kohti. EA
on pidettava ajan tasalla kaikista tarkeimmista paatoksista, ja hanelle on annettava kaikki hanen
pyytamansa tiedot. EA:n tulisi pysytelld paaasiassa taustalla, ja puuttua asioihin vain silloin, kun
saantoja ei kunnioiteta tai kilpailun onnistuminen on vaarassa. Jarjestajan ja EA:n tulisi olla yhtey-
dessa toisiinsa valittdomasti nimittamisen jalkeen ja tyypillisesti EA tekee kaksi tarkistuskayntia: yh-
den noin vuotta ennen Kilpailua, ja toisen hieman ennen kilpailua antaakseen viimeisen hyvaksyn-
nan. EA on paikalla myos itse tapahtumassa. Tarpeen mukaan kaynteja voi olla enemman tai va-
hemman. Jarjestdja on vastuussa EA:n kustannuksista majoituksen, ruuan, ja matkojen osalta niin

kayntien kuin tapahtuman aikana. (International Orienteering Federation 2024b, 26.)

EA ei saa paljastaa sellaista tietoa kilpailusta, joka ei ole yleisesti tiedossa. Tama tulee huomioida
erityisesti EA:n oman maan urheilijoiden kohdalla. EA voi raportoida vapaasti ainoastaan IOF:n toi-
mistolle ja suunnistuskomissiolle. Kasikirjan kohta 26 viittaa IOF:n kilpailusaantdihin, ja muistuttaa
EA:ta niiden vaatimasta raportoinnista hanet nimittaneelle taholle. IOF:n suunnistuskomissiolle tar-
vitsee raportoida vain erityisissa tilanteissa, kuten silloin, jos tuomarineuvoston on tarvinnut ko-
koontua, kilpailu on peruttu, tai sarja on mitatoity. (International Orienteering Federation 2024b,
26-27.)

Luku 25 kasittelee kansallista valvojaa, jonka vastuulla on EA:n tapaan varmistaa, etta kilpailu jar-
jestetaan reilusti ja sdantéjen mukaisesti. Roolin luonne voi vaihdella jasenliittojen valilla, joten
muutamia asioita on listattu kuuluvaksi hanen vastuulleen. Kansallisen valvojan on hyvaksyttava
radat varmistaen, ettd ne ovat reilut, hyvaksyttava jokainen rastipiste ja rastinmaarite tarkistamalla
ne maastossa, hyvaksyttava rastilippujen ja pukkien asettelu, hyvaksyttava rastinmaaritteiden tu-
lostus, seka oltava paikan paalla kilpailun ajan. EA:n ja kansallisen valvojan roolit voidaan yhdis-
taa, ja lopullinen paatdsoikeus kansallisen valvojan vastuualueiden asioista on EA:lla. (Internati-
onal Orienteering Federation 2024b, 26-27.)

EA mainitaan myds muissa osissa kasikirjaa, ja maininnat ovat osin paallekkaisia IOF:n kilpailu-
saantojen kanssa. EA:n tulisi voida seurata jarjestelyja vahintaan kuuden kuukauden ajan, ja tulisi
kiinnittda huomiota kilpailun laatuun, kilpailun vaikutukseen lajin kehityksen osalta, seka tapahtu-
man ajoitukseen (International Orienteering Federation 2024b, 4). EA:n tulee hyvaksya rinnakkais-
sarjojen ja sarjajaosta poikkeavien villien korttien kaytto (International Orienteering Federation

2024b, 7). Bulletinissa EA:n nimi tulisi mainita erillaan jarjestavasta tahosta painottaakseen, etta
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han on siita riippumaton (International Orienteering Federation 2024b, 7). Kilpailukartan tulee olla
valmis ennen EA:n ensimmaista kayntia (International Orienteering Federation 2024b, 12). Kilpailu-
ja harjoittelukiellon tarkkuudesta on keskusteltava EA:n kanssa, ja havaitusta kiellon rikkomisesta
on kerrottava valittdémasti EA:lle (International Orienteering Federation 2024b, 14). Valituksia kasit-
televan jarjestajan edustajan tulee tydskennella laheisesti EA:n kanssa, ja EA:ta voi konsultoida
paatoksia tehdessa (International Orienteering Federation 2024b, 22). Protestin tapahduttua jarjes-
tajan on valittdmasti tavoitettava EA, joka kutsuu tuomarineuvoston koolle. EA:n on liitettava kirjalli-
nen paatos raporttiinsa. Tuomarineuvoston jasenten tulisi mahdollisuuksien mukaan olla sellaisia,
joilla on EA-lisenssi. (International Orienteering Federation 2024b, 23.) Kaikkien tuomarineuvoston
jasenten seka EA:n tulisi olla mukana kaikissa tuomarineuvoston kokouksissa ja pysya kilpailukes-
kuksessa, kunnes EA antaa luvan poistua, kun protesteja ei enaa ole odotettavissa (International
Orienteering Federation 2024b, 24).

3.3 Suunnistus ja maastohiihto

Maastohiihdossa kilpailuille nimetdan Tekninen Delegaatti (TD), joita on kolmen tasoisia. B-tason
TD-lisenssi oikeuttaa toimimaan TD:na missa tahansa kansallisessa kilpailussa, ja on siten verrat-
tavissa suunnistuskilpailun valvontaan vaadittavaan | luokan patevyyteen. B-tasoa ylempi FIS-ta-
son TD-lisenssi vastaa IOF EA:n patevyytta, oikeuttaen toimimaan TD:na FIS-kilpailuissa. (Suo-
men Hiihtoliitto 2023.) Lisaksi hiihdossa on rooli nimeltd Homologation Inspector (HI), joka vastaa
kilpailuratojen sertifioinnista kilpailukayttoon. Sertifikaatti on kuitenkin voimassa 5 vuotta kerrallaan,
joten HI:n roolille ei ole suoraa vastinetta suunnistuksessa — suunnistuksen suorituspaikoille ei ole

pitkdkestoista sertifiointia, vaan ne hyvaksytetdan joka kerta erikseen. (Torvikoski 30.10.2022.)

TD on suunnistuskilpailun valvojan tavoin vastuussa lajiliitolle. TD:n keskeisimpina tehtavina voi
pitda saantdjen noudattamisen seka urheilullisen tasapuolisuuden varmistamista. Hiihtoliiton toi-
mintaohjeen mukaan TD:n tulee olla “kilpailunjarjestajia auttava ja neuvova asiantuntija”, seka roh-
kea tekemaan kaikkien kannalta vaikeita paatoksia (Suomen Hiihtoliitto 2014). Yhta lailla suunnis-
tuskilpailun valvojan tehtadvana on huolehtia tasapuolisuudesta ja sdanndista. Suunnistuksen laji-
saantéjen mukaan valvojan tehtavana on "myds neuvoa ja ohjata jarjestdjaa” (Suomen Suunnis-
tusliitto 2024, 90). Molemmissa lajeissa TD:n ja valvojan on kaytanndssa kaytava kaikki kilpailun
jarjestamiseen liittyvat toiminnot ja osa-alueet lapi (Suomen Hiihtoliitto 2014, 4-6; Suomen Suun-
nistusliitto 2024, 90). Hiihdon TD:n nimeamisesta vastaa eri tasoisissa kilpailuissa joko liitto tai piiri,
ja suunnistuksessa nimeamisen tekee tai vahvistaa SSL:n mydntamissa kilpailuissa liitto (Suomen
Hiihtoliitto 2024, 9; Suomen Suunnistusliitto 2024, 89).



18

TD:n ja valvojan rooleissa on kuitenkin myds eroja. TD toimii hiihtokilpailun tuomarineuvoston pu-
heenjohtajana (Suomen Hiihtoliitto 2024, 9). Suunnistuksessa kilpailunvalvoja ei ole varsinaisesti
tuomarineuvoston jasen, vaan toimii sen esittelijana ilman aanioikeutta (Suomen Suunnistusliitto
2024, 90). Vaadittavassa koulutuksessa on myos eroja. Suunnistuksen | luokan ratamestariksi tah-
taaville jarjestettava ratamestariseminaari kestaa 10—15 tuntia, ja sisaltda opetussisaltojen lisaksi
pienen ennakkotehtavan seka ryhmatéita. B-tason TD-koulutus puolestaan sisaltda kolme vaihetta:
TD-seminaari, kaytannon kokemuksen keraaminen kahdesta kilpailusta, seka uusi osallistuminen
TD-seminaariin, jossa on pidettava esitys seka suoritettava kirjallinen koe. Molemmissa koulutuk-
sissa kuitenkin vaaditaan pohjatietona alemman tason koulutus. (Suomen Hiihtoliitto 2023; Suo-

men Suunnistusliitto s.a. e.)
3.4 Suunnistus ja yleisurheilu

Yleisurheilussa on merkittava poikkeus suunnistukseen jo kaytettavassa saanndstossa. Suunnis-
tuksessa on erikseen kansalliset ja kansainvaliset saannot, ja siten esimerkiksi valvojille eri nimi-
tykset ja ohjeet. Yleisurheilussa taas on erikseen kansalliset lasten saannoét 13-vuotiaille ja sita
nuoremmille, kun taas 14-vuotiaat ja sitd vanhemmat noudattavat kansainvalisia saantdja (Suomen
Urheiluliitto ry 2019, 3). Kansainvalisista World Athleticsin (WA) sdanndista on julkaistu suomen-
kielinen versio, johon on lisatty selvennyksia ja kommentteja koskemaan kansallista kilpailutoimin-
taa (Suomen Urheiluliitto ry 2024, 7).

WA-saanndét puhuvat sddnndssa CR3 kansainvalisista toimitsijoita. Suurimmissa kilpailuissa roo-
leja on kymmenen: jarjestodelegaatti, tekninen delegaatti, laakaridelegaatti, antidoping-delegaatti,
kansainvaliset tekniset toimitsijat, kansainvaliset kavelytuomarit, kansainvalinen reitinmittaaja, kan-
sainvalinen lahettdja, kansainvalinen maalituomari, ja tuomarineuvosto. Osaan tehtavista voidaan
nimeta useampi henkild. Se, mika taho nimityksista vastaa, riippuu kilpailun tasosta. Suurimmissa
kilpailuissa nimityksista vastaa WA, maanosatason kilpailuissa maanosaliitto, ja tata pienemmissa
tapahtumissa jasenliitto. Kansainvalisille teknisille toimitsijoille, kavelytuomareille, reitinmittaajille,
lahettdjille ja maalikameratuomareille on olemassa WA:n tasoluokitus. (Suomen Urheiluliitto ry
2024, 12.)

Eri kansainvalisista toimitsijoista parhaiten suunnistuksen valvojaa vastaavat eri "delegaatit”. Hei-
dan tehtaviensa luonne on jarjestelyja ja sdantdjen seuraamista tarkkaileva, ja heilla on osa-aluei-
densa paatantavalta kyseisen kilpailun osalta. WA:n saantdé CR4 kuvaa jarjestddelegaattia henki-
I0ksi, joka pitda yhteytta jarjestajiin ja raportoi jarjestelyjen edistymisesta hallintoelimille. Jarjest6-
delegaatin valvottavana on kaikki jasenliiton ja jarjestelytoimikunnan velvollisuudet, ja hanen tulee

tehda yhteisty6ta teknisen delegaatin kanssa. Lisdmainintana kohdassa on, ettd Suomessa
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jarjestddelegaatin tehtava kuuluu jarjestelytoimikunnan SUL:n edustajalle tai tuomarineuvostolle.
(Suomen Urheiluliitto ry 2024, 13.) Jarjestddelegaatin tehtadvassa on nahtavissa yhtalaisyyksia

suunnistuksen TA:n ja suurimpien kansainvalisten suunnistuskilpailuiden SEA:n tehtavaan.

Tekninen delegaatti kuvaillaan puolestaan sdannéssa CR5. Han varmistaa jarjestajan avustuksella
teknisten jarjestelyjen noudattavan sdantdja ja maarayksia. Teknisen delegaatin tehtavat on maari-
telty hieman tarkemmin. Han tekee esitykset valvovalle elimelle kilpailun aikataulusta ja tulosra-
joista, hyvaksyy heittovalineet, varmistaa teknisten saanttjen saatavuuden ajoissa jasenliitoille, tar-
kistaa ja ilmoittautumiset ja tarvittaessa hylkaa niita, maaraa kenttalajien karsintarajat seka juoksu-
lajien jatkoonpaasyjarjestelmat, jarjestaa arvonnat ja hyvaksyy lahtdlistat, tekee jarjestajan kanssa
paatokset asioista joita saannoét eivat ratkaise, tekee tarvittavien henkildiden kanssa paatokset
poikkeustilanteissa joita saannot eivat ratkaise, tarvittaessa johtaa teknisen kokouksen ja ohjeistaa
tekniset toimihenkilot, seka huolehtii vaaditusta kirjallisesta raportoinnista ennen ja jalkeen kilpai-
lun. WA:lla on erikseen kattava ja tarkempi ohjeistus teknisille delegaateille. Kansallisena tarken-
nuksena on mainittu, ettd SM-kilpailuissa tehtavassa toimii tuomarineuvoston puheenjohtaja, joka
voi hyddyntaa siind myos muita tuomarineuvoston jasenia. (Suomen Urheiluliitto ry 2024, 13-15.)
Suomalainen tapa, jossa tekninen delegaatti on tuomarineuvoston jasen, tuo mieleen maastonhiih-
don TD:n, joka kuuluu niin ikdan tuomarineuvostoon. Toinen eroavaisuus suunnistukseen tuomari-
neuvoston jasenyyden lisaksi on siing, etta yleisurheilun teknisen delegaatin tehtaviin kuuluu jo
Iahtokohtaisesti tehda paatoksia kilpailun toteutuksesta, kuten tulos- ja karsintarajat. Suunnistuskil-
pailun valvoja valvoo saantdjen noudattamista, ja tekee vastaavia paatoksia vain poikkeustilan-
teissa. Muuten teknisen delegaatin tehtavat ovat samankaltaisia kuin EA:lla tai kilpailunjohtajalla —

saantéjen mukaisuuden valvomista, jarjestelyjen tarkistusta, paatoksia kiperissa tilanteissa.

Yleisurheilun erilaiset ohjeet ovat yleisesti erittdin tarkkoja, mika tuo esiin myds valvonnan tarvetta.
Stadionilla, jolla olosuhteet ovat standardoidut ja kilpailijaan nahden ulkoisia muuttujia on vahem-
man kuin metsassa, ovat marginaalitkin pienempia. Ehka juuri tdman tarkkuuden vaatimuksen ta-
kia WA on ottanut enemman valtaa useampien toimitsijoiden, kuten kansainvaliset tekniset toimitsi-
jat tai [&hettdjat, nimedmisessa. Nain he varmistavat, etta tarkeimmissa tapahtumissa kaikilla kes-
keisimmilla henkil6illda on asianmukainen koulutus. Suunnistuksessa suoritusta voi suurissakin kil-
pailuissa tarkkailla ja rikkomusilmoituksen tehda toimitsija, joka on lajin suhteen kokematon, ja il-
moitus perustuu talléin kilpailua ennen annettuun lyhyeen jarjestajan ohjeistukseen. Suunnistus

onkin huomattavasti pienempi laji, ja kehittyy edelleen.
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3.5 Suunnistus ja triathlon

Suomalaisissa triathlonkilpailuissa suunnistuksen valvojaa vastaava henkild on Paatuomari (PT).
PT on Suomen Triathlonliiton nimeama asiantuntija, "jonka tehtdvana on valvoa liiton kilpailusaan-
téjen noudattamista ja kilpailujen turvallisuutta”. PT:n kuvaillaan suunnistuksen ja muiden lajien ta-
voin olevan "neuvonantaja”, ja haneltad on jopa mahdollista ostaa koulutusta. Tuomareille on ole-
massa erikseen kansainvalisia koulutuksia. Paatdoksenteon hierarkiassa PT on jarjestdjan ylapuo-
lella, mutta juryn alapuolella. (Suomen Triathlonliitto ry 2023, 6.) Seuraavissa kappaleissa maini-

tuista sdannoista on havaittavissa yhtenevaisyyksia muiden lajien kasiteltyihin rooleihin.

Triathlonliiton kilpailujen jarjestamissaanndissa (Suomen Triathlonliitto ry 2023) PT:n rooli tulee
esiin etenkin hanta koskevassa osassa ja saantojen toimeenpanoa koskevissa osissa. PT:n tulee
saada jarjestajan selvitykset kilpailun turvallisuudesta vahintaan kuukausi kilpailua ennen, ja tarvit-
taessa huomauttaa ja antaa korjausehdotuksia. PT:lla on naiden havaintojensa puolesta oikeus
"siirtaa kilpailun 1ahtdéa, muuttaa kilpailureittia tai peruuttaa kilpailu kokonaan.” Halutessaan PT voi
tarkastaa kilpailupaikan hyvissa ajoin ennen kilpailua. PT nimeaa muut suorituksia valvovat tuoma-
rit ja toimii tuomariston johtajana (Suomen Triathlonliitto ry 2023, 7; Suomen Triathlonliitto ry 2024,
26). Paatuomarin ei mainita osallistuvan juryn kokouksiin. PT sen sijaan antaa protestikaavakkeen,
vastaanottaa protestit, ja ohjaa ne juryn puheenjohtajalle (Suomen Triathlonliitto ry 2023, 9-10;
Suomen Triathlonliitto ry 2024, 28).

Muita mainintoja paatuomarista on jarjestamissaannoissa ja kilpailusdannoissa hajanaisesti. Kilpai-
lijan tulee mainita PT:lle, mikali on saanut erikseen luvan kayttda kameraa. PT voi hyvaksya toimit-
sijoiden antaman mekaanisen avun. (Suomen Triathlonliitto ry 2024, 2.) PT:lla on oikeus vaatia jar-
jestajalta selvitys uimaveden laadusta, seka hanelle tulee esittda ennen kilpailun alkua pelastus- ja
turvallisuussuunnitelma, ensihoitosuunnitelma, tapahtumalupa, seka tienkayttdlupa ja likenteenoh-
jaussuunnitelma. PT:n tulee tarkastaa kilpailureittien leveys ja sopivuus. (Suomen Triathlonliitto ry
2023, 12—-13.) Kilpailua ennen tulee olla tilaisuus, jossa kilpailijat voivat esittaa kysymyksia PT:lle
(Suomen Triathlonliitto ry 2023, 14), ja Kilpailusaantdjen (Suomen Triathlonliitto ry 2024, 5) mu-
kaan kilpailijan, joka ei pysty tilaisuuteen osallistumaan, on ilmoitettava siita PT:lle. PT:n tulee val-
voa uimaveden lampdtilan mittausta ja han voi paattda muutoksista uintimatkan pituuteen ja mar-
kapuvun kayttéon (Suomen Triathlonliitto ry 2023, 22; Suomen Triathlonliitto ry 2024, 13). PT ja
kilpailunjohtaja vahvistavat viralliset tulokset protestiajan paatyttyd (Suomen Triathlonliitto ry 2023,
22). PT:lle tulee hanen pyytaessaan toimittaa kilpailun jalkeen ensiapuraportti (Suomen Triathlon-
liitto ry 2023, 24).
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4 Opinnaytetyon vaiheet ja menetelmat

Suunnistuskilpailun jarjestelyissa valvojan rooli on tarkea ja vastuullinen. Siihen on kuitenkin huo-
nosti ohjeistusta, ja kentalla on vaihtelevia kasityksia siita, mita valvojan tehtaviin kuuluu. Taman

takia nousi esille ajatus uuden ohjeistuksen luomisesta.

Tyon toimeksiantaja on suunnistuksen kansallinen lajilitto Suomen Suunnistusliitto (SSL). SSL:n
alaisia urheilulajeja ovat suunnistus, pydrasuunnistus, hiihtosuunnistus seka tarkkuussuunnistus.
SSL vastaa Suomessa jarjestettavasta kilpailutoiminnasta seka ratamestareiden - ja sita kautta

valvojien — koulutuksesta.
4.1 Tyon tavoite ja rajaus

Lahtdkohta tydlle on, ettd Suomessa jarjestettaisiin entistd laadukkaampia kilpailutapahtumia: pa-
rempia ratakokonaisuuksia, sujuvampia toimintoja, ja mukavampia talkootunteja. Jarjestajia on pal-
jon, samoin kuin erilaisia asenteita jopa saman organisaation sisalla. Tietoa ja ohjeita voi jakaa ne-
tin kautta vapaasti, mutta osa |6ytaa tiedon ja osa ei — miten tavoitetaan mahdollisimman moni jar-
jestaja? Kilpailunjarjestajien asenteisiin on suoraan hankalampaa vaikuttaa, silla ratamestaria lu-
kuun ottamatta jarjestajalta ei vaadita patevyyksia tai koulutuksia. Ratamestarinkin vastuut rajoittu-

vat yleensa vain rata-asioihin.

Valvoja sen sijaan on usein hyvin perilld sdannoista ja aktiivisesti mukana kilpailutoiminnassa. Val-
vojan koulutus on sama kuin ratamestarilla, ja ratamestarikortti on uusittava viiden vuoden valein.
Moni valvoja myds toimii valvojana vuosittain, tai jopa useammassa kilpailussa samana vuonna.
Kilpailunvalvojalla on myoés tapahtumassa ylin paatantavalta, niin rata-asioissa kuin muissakin.
Naiden seikkojen perusteella valvojat voidaan nahda henkildina, jotka ovat ajan tasalla asioista, ja

joiden sanoilla on painoarvoa.

Valvojan tehtavaan ei kuitenkaan ole olemassa hyvia ohjeita. Ainoat suomenkieliset ohjeistukset
valvontaan ovat lajisdantdjen liite D, joka on listanomainen ja virallinen, seka koulutustilaisuus Ra-
tamestariseminaarin valvontaa kasitteleva osio, jonka materiaalit eivat ole julkisesti saatavilla. Ra-
tamestarikirjassa valvojan roolia kasitellaan lyhyesti ratamestarin ndkékulmasta. Varsinaista jul-

kista ohjeistusta valvonnan kaytannon toteutukseen ei siis ole.

Tyon tavoitteena on luoda valvojille kirjallinen ohjeistus, joka tuo selkeasti esiin, etta mitka asiat
ovat tarkeimpiad huomioitavia, ja millaista tukea kilpailunjarjestajat tarvitsevat valvojalta. Ohjeen tu-

lee ulottua tarvittaessa kaytannon tasolle. Tavoitteeseen paastakseen taytyy tunnistaa
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jarjestdmisen ja valvonnan haasteita tai ongelmakohtia, seka 16ytaa ne asiat, jotka koetaan valvo-

jan tehtavan kannalta tarkeimmiksi.

Pyrkimys on my0s 16ytaa muita keinoja valvonnan seka yleisesti kilpailutoiminnan kehittdmiseksi.
Tallaisia voi nousta esiin olemassa olevien sdantdjen ja ohjeiden pohjalta, tai tyota varten tehdysta

kyselysta.

Tyo kasittelee SSL:n alaisista lajeista ainoastaan suunnistusta, joka on niista suurin. Muita lajeja ei
sisallyteta tyohon, silla kirjoittajan oma lajitietdmys rajautuu melko puhtaasti suunnistukseen, ja
muiden lajien erityispiirteiden huomioiminen laajentaisi tydta jonkin verran. Suunnistusta kasittele-
malla tyon vaikuttavuus on myos suurempi, kuin toista yksittaistd SSL:n lajia kasittelemalla. Suun-
nistuksen pohjalta tehdyt johtopaatokset ja ohjeet ovat toisaalta myds enimmakseen sovelletta-

vissa muihin SSL:n lajeihin.

Eri kilpailutasoista tyo keskittyy paaasiassa yleisiin kilpailuihin, ja tarkemmin kansallisiin kilpailuihin
ja niiden kilpailunvalvojiin. Toinen tarkasteltu ryhma on SM- ja suurkilpailuiden ratavalvojat. Tyo ei
kasittele TA:n roolia tai TA:n erillisia tehtavia, joita tosin on melko vahan. Kansainvalisten kilpailui-

den IOF EA:n rooli kuuluu myds tyén ulkopuolelle.
4.2 Projektin kuvaus

Tyon vaiheet paapiirteissaan olivat

— tybn suunnittelu,

— kyselyn laatiminen ja lahettaminen,

— katsaus suunnistuksen saantoihin ja ohjeisiin, seka vertailu muihin lajeihin,
— tulosten kasittely, ja

— lopputuotoksen tyostaminen.

Vaiheet toteutettiin padasiassa ylla olevassa jarjestyksessa, joskin osa tehtiin vahvasti limittain. La-
hestymistavassa on konstruktiivisen tutkimuksen piirteita: etsittiin ongelma, etsittiin siitd teoreettista

ja kaytannallista tietoa, laadittiin ratkaisuja

Ennen varsinaisen tyon aloitusta syntyi idea tehda opinnaytety0 suunnistuskilpailuiden kehittami-
sestd, ja edelleen ajatus lahestya sita valvonnan kehittamisen kautta. Aihetta ehdotettiin toimeksi-
antajalle, joka piti ideaa tervetulleena. TyoOsta sovittiin alustavasti suullisesti, ja aihe hyvaksytettiin

oppilaitoksella.

Suunnitteluvaiheessa pyrittiin selkeyttdmaan tyon tavoitetta ja rajausta. Samalla visioitiin loppu-

tuotosta: uusi, helposti I0ydettavissa oleva ohjeistus, joka menee kaytanndn tasolle. Tavoitteet ja
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rajaus on esitelty kohdassa 4.1. Tassa vaiheessa myo0s sovittiin kirjallisesti tyon toteutuksesta toi-

meksiantajan kanssa.

[Imién nykytilan ymmartamiseksi tehtiin kysely vuonna 2024 suunnistuskilpailun valvojana toimi-
neille henkildille. Silla pyrittiin oppimaan, miten valvonta kdytannossa toteutuu, millaisia haasteita

valvojat kohtaavat, ja mitd he kokevat tarkeana. Kyselyn laatimisesta kerrotaan kohdissa 4.3.

Kokonaiskasityksen muodostamiseksi perehdyttiin suunnistuksen muuhun valvojan mainitsevaan
sdannostdon ja ohjeistuksiin, suunnistuksen kansainvalisiin ohjeisiin, seka vertailun vuoksi muiden

lajien ohjeistuksiin. Naita avataan luvussa 3.

Tehtyyn kyselyyn vastasi 103 henkil6a, joista yhden vastaus hylattiin. Vastausprosentti 71 % on
erinomainen, ja tulosten voidaan sanoa kuvaavan tutkimusjoukkoa hyvin. Kyselyn avulla saatiin

runsaasti tietoa valvojien toimintatavoista. Tulokset esitelldan luvussa 5.

Lopuksi keratyn tiedon ja aineiston pohjalta kirjoitettiin lajisdantéjen liitettd D avaava ohjeistus val-
vojan toimintaan (liite 4) ja aikataulutettu tehtavalista valvojalle (lite 3). Tuotokset on esitelty lu-

vussa 6.
4.3 Kyselyn laadinta

Jotta jotain voi kehittdd, on ymmarrettava ilmidn nykytilaa, kuten henkildiden vallitsevia ajatuksia ja
toimintatapoja. Yksittaisten valvojien toimintatavoissa arvioitiin olevan suuria eroja, joten aineis-
tosta haluttiin ennemmin laaja, jotta se olisi edustava, ja tulokset hyddyttaisivat mahdollisimman
monia. Lahestymistavasta ei kuitenkaan haluttu taysin kvantitatiivista, jotta kriittisimmiksi koetut on-

gelmat tulisivat varmasti esiin ja ymmarretyiksi sanallisten kuvausten kautta.

Tyota varten laadittiin vuonna 2024 suomalaisten suunnistuskilpailuiden valvojina toimineille henki-
I6ille suunnattu kysely. Pyrkimys oli saada tietoa siitd, mita valvojat kaytanndssa tekevat, mita he
eivat tee, miten he tekevat, ja mitka asiat koetaan tarkeiksi. Tutkimuskysymykset voikin kyselyn
osalta tiivistaa seuraavaan kahteen:

— Miten kilpailun valvonta kdytanndssa toteutuu?

— Mitka asiat vaativat valvojalta eniten tai entistd enemman huomiota?

Kysely laadittiin paaasiassa suunnistuskilpailun valvontaohjeiden (Suomen Suunnistusliitto 2024,
89-91) seka kirjoittajan omien valvonta- ja jarjestelykokemusten pohjalta. Lisaksi toimeksiantajan
edustaja sai kommentoida ja esittaa toiveita niin kyselyn luonnos- kuin viimeistelyvaiheessa. Ky-

sely toteutettiin Webropol-alustalla. Kyselyssa oli yhteensa 25 kohtaa, ja se 10ytyy taman tyon
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liitteista (Liite 2). Vastauksista haluttiin mahdollisimman rehellisia, joten kysely toteutettiin taysin

anonyymina, eika nimi- tai yhteystietoja kysytty lainkaan.

Kyselyyn tuli vastata yhden vuonna 2024 valvotun kilpailun perusteella. Useamman kerran vastaa-
minen oli mahdollista, mikali oli valvonut useamman kilpailun — tata varten kysymyksessa 2 kysyt-
tiin vastaako vastaaja ensimmaista kertaa. Kysely sisalsi pddasiassa monivalintakysymyksia jarjes-
telyiden aikataulusta, tehdyista ja tekemattomista tehtavista, seka kommunikoinnista jarjestajan
kanssa. Viidella avoimella kysymyksella pyrittin saamaan tarkempaa selvennysta erilaisista haas-

teista.

Taustatietoina kysyttiin valvontatehtavien yhteismaaraa, vastausten perusteena olevan kilpailun
kokoa, vaiheiden lukumaaraa, seka oliko kyseessa sprintti- vai metsakilpailu. Kilpailun koon vaihto-
ehtoina on lukumaarien mukaan jaettujen kansallisten lisaksi lahikilpailu, SM-kilpailu, ja suurkil-
pailu, silla naiden kilpailuiden valvontaroolit poikkeavat tavallisista kansallisista. Kilpailuiden jaot-
telu ei vastaa lajisdantéjen mukaisia tasoja, silla saantokohdan ja maaritelmien arvioitiin olevan
huonosti tunnettuja, eika nahty tarkoituksenmukaiseksi avata jokaista maaritelmaa kyselyn yhtey-
dessa. Saadussa yhteystietojen listassa ei mydskaan kerrottu mitka kilpailut olivat lahikilpailuja,
jotka eivat kuulu tyén rajaukseen. Siksi niitd ei voitu suodattaa pois ennen lahettamista, vaan hel-

pointa oli lisata heille oma vaihtoehto.

Kysymyksissa 7-9 eli yhteydenottoon ja maastokaynteihin liittyvissa kysymyksissa kaytettiin tark-
kojen arvojen sijaan asteikkoja. Tarkat arvot olisivat mielenkiintoisempia ja mahdollistaisivat tar-
kempaa analyysia, mutta arvioitiin, etta harva kirjaa kaikkia tietoja tarkasti ylos, ja toisaalta vastaa-

minen haluttiin pitdad nopeana ilman arkistojen penkomista.

Kysymykset 11 ja 13 eli vuorovaikutuksen tiiviytta koskevat kysymykset toteutettiin niin ikdan as-
teikoina. Kaytyjen suullisten keskustelujen tai osallistuttujen kokousten lukumaarien kysymistakin
harkittiin, mutta ty6- ja viestintatapojen arveltiin vaihtelevan paljon — osan hoitaessa kaikki asiat

sahkdpostilla ei kysymys valttamatta kertoisi parasta kuvaa vuorovaikutuksesta.

Kysymykset 23 ja 24 kysyvat suoraan suunnistuskilpailun valvontaohjeiden mukaisista vastuukoh-
dista. Kysymyksiin paatettiin sisallyttda ainoastaan kilpailunvalvojan tehtavat, eika ratavalvojan teh-
tavia, vaikka koko vastaajajoukon tulisikin huomioida jalkimmainen. Paatds tehtiin keventdmaan jo
valmiiksi raskasta kohtaa kyselyssa, mutta toisaalta myos siksi, ettd osa ratavalvojan vastuista on
limittaisia kilpailunvalvojan kanssa. Ratavalvojan tehtavien arvioitiin myos toteutuvan keskiverto-
kansallisessa huomattavasti paremmin kuin kilpailunvalvojan, joten kilpailunvalvojan vastuiden ky-

syminen nahtiin mielenkiintoisempana.
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4.4 Kyselyn ldhettaminen ja vastaukset

Tutkimusjoukko muodostui niistd henkildista, jotka olivat Suunnistusliiton IRMA-palvelussa merkitty
kaudella 2024 jarjestetyn yleisen kilpailun kilpailunvalvojaksi, tai arvokilpailun tai suurkilpailun rata-
valvojaksi. Kaikkien kilpailuiden kohdalla valvojaa ei ollut merkitty. Kysely lahetettiin 3.10.2024 yh-
teensa 150 sdhkdpostiosoitteeseen, joista viiteen viesti ei mennyt perille. Netto-otos oli siten 145
henkil6a. Kysely oli auki 18.10.2024 asti.

Kyselyyn vastasi yhteensa 103 valvojaa, eli vastausprosentti oli 71 %. Yksikaan valvoja ei vastan-
nut useampaa kertaa. Yksi vastaus kuitenkin hylattiin, silla vastaaja kertoi avoimessa kohdassa
vastanneensa tarkkuussuunnistuskilpailun perusteella, joten aineisto on muodostettu 102 vastauk-

sesta.
4.5 Vastausten kasittely

Vastausajan paatyttya tulokset silmailtiin 1api yllatysten varalta. Monivalintakysymysten tilastot ei-
vat vaikuttaneet silta, etta niissa olisi vaarin ymmarrettyja kohtia. Avointen kohtien vastaukset luet-
tiin 1api, ja niiden perusteella hylattiin yksi tarkkuussuunnistuksen perusteella tehty vastaus. Tulok-

set on esitelty luvussa 5.

Varsinaisessa kasittelyssa monivalintaa ja valintaruutuja sisaltavien kysymysten tuloksia tarkastel-
tiin Webropolin omilla seka sen kautta kaytettavalla Professional statistics -tyOkalulla. Naista kysy-

myksista vietiin koonnit taulukkolaskentaohjelmaan itse ty6ta varten tehtavaa visualisointia varten.

Avointen kysymysten vastaukset tuotiin taulukkolaskentaohjelmaan, kukin kysymys omaan tauluk-
koonsa. Vastaukset luettiin yksi kerrallaan lapi. Vastauksissa ilmenneita asioita ja aiheita merkittiin
sarakkeiden otsikoiksi sita mukaan, kun niita tuli esiin. Vastauksen mainitessa jonkin sarakkeen

mukaisen asian, tehtiin sen kohdalle sarakkeeseen merkinta. Nain tutkittiin eri aiheiden frekvenssia

vastauksissa.
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5 Kyselyn tulokset

Kyselyn tulokset on muodostettu 102 henkildn vastauksista. Vastanneet ovat vuonna 2024 suun-

nistuskilpailun valvojana toimineita henkilGita.
5.1 Taustatiedot

Vastaajien kokemus valvojan tehtavista jakautui tasaisesti annetulle asteikolle. Ensikertalaisia tai
lahes ensikertalaisia (yhteensa 1-2 valvottua kilpailua) oli 23 % (n=23). Hieman kokeneempia (yh-
teensa 3-5 valvottua kilpailua) oli 24 % (n=24) ja melko kokeneita (yhteensa 6—14 valvottua kilpai-
lua) 25 % (n=25). Erittain kokeneita, 15 tai enemman kilpailua valvoneita oli 29 % (n=30). Kahden
keskimmaisen luokan kohdalla on kuitenkin huomattava kyselyn laadinnassa tullut virhe, joka koski

osaa vastanneista, eika lukuja nain voida pitaa taysin luotettavina.

Erikokoisia kilpailuita oli edustettuna Kiitettavasti. Yleisimpina olivat 151-300 osallistujan kansalli-
set (28 %) ja 301-700 osallistujan kansalliset (22 %). Vastausten pohjana olleista kilpailuista 85 %
oli metsakilpailuja ja 15 % sprinttikilpailuja, ja edelleen 64 % oli yksivaiheisia, 32 % kaksivaiheisia
ja 4 % kolme- tai useampivaiheisia. Kilpailuiden koosta ja tyypista (sprintti vai metsa) on esitetty

koonti taulukossa 1.

Taulukko 1. Vastausperusteena olleiden kilpailuiden koko ja tyyppi.

Kilpailun koko Metsd | Sprintti | Yhteensa
SM-kilpailu 6 2 8
Suurkilpailu 5 0 5
Kansallinen, 700+ osallistujaa 6 0 6
Kansallinen, 301-700 osallistujaa 18 4 22
Kansallinen, 151-300 osallistujaa 24 5 29
Kansallinen, 0-150 osallistujaa 14 1 15
Lahikilpailu 14 3 17
Yhteensa 87 15 102

Perati kuusi valvojaa vastasi metsamatkan SM-kilpailun perusteella. Koska metsamatkojen SM-
kilpailuja on vuosittain vain viisi, viittaisi tama siihen, etta kyselyyn on vastannut ohjeistuksen vas-

taisesti my6s ainakin yhden SM-kilpailun TA tai jonkin muun suunnistuslajin edustaja.
5.2 Tyoétehtavien aloittaminen

Jopa 46 % vastaajista kertoi paatyneensa valvojaksi siksi, etta oli ollut aiemmin samalla kilpailun-

jarjestajalla valvojana. 25 % ilmoitti paatyneensa tehtavaan jarjestajaorganisaatiossa olevan
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kaverinsa takia. 20 % oli mukana valvojan omalle seuralle kohdennetun tiedustelun kautta, ja 5 %

arvioi paatyneensa valvomaan Suunnistusliiton tai alueen ehdotuksesta. 4 % ei osannut arvioida

syyta.

Kilpailun jarjestaja otti ensimmaisen kerran yhteytta valvojaan paaasiassa hyvissa ajoin. Yhteyden-
otoksi ei tassa kysymyksessa laskettu valvojaksi pyytamistd, vaan ensimmaista keskustelua tai tie-
donjakoa itse tapahtumaan liittyen. 54 % kertoi jarjestajan olleen yhteydessa 3 kuukautta ennen
kilpailupaivaa tai aikaisemmin, ja edelleen 35 % kertoo ensimmaisen yhteydenoton tapahtuneen
1-3 kuukautta ennen kilpailupaivaa. Vain 8 % kertoi yhteydenoton tapahtuneen 2—4 viikkoa ennen

kilpailupaivaa, ja yksittaisilla vastaajilla tilanne oli tatakin huonompi.

Taulukko 2. Jarjestajan yhteydenotto suhteessa kilpailun kokoon.

Kilpailun koko
Kansallinen, | Kansallinen, | Kansallinen, [ Kansallinen,
700+ 301-700 151-300 0-150

SM-kilpailu | Suurkilpailu | osallistujaa | osallistujaa | osallistujaa | osallistujaa | Lahikilpailu
[Jérjestdjan ensimmainen yhteydenotto tiedon
jakamiseksi tai neuvon kysymiseksi N=102 |100 % N=8 100 % N=5 [100 % N=6 |100 % N=22 100 % N=29 [100 % N=15]100 % N=17
3 kuukautta ennen kilpailupéivaa tai aikaisemmin 54% [M00% 8 [(100% 5 |67% 4 |59% 13 |52% 15 (40% 6 |24% 4
1-3 kuukautta ennen kilpailupdivaa 35 % 0% 0 (0% 0 |33% 2 |[41% 9 |38% 11 |[40% 6 (47% 8
2-4 viikkoa ennen kilpailupéivaa 8% 0% 0 (0% 0 |0% O |0% O |10% 3 |20% 3 [(12% 2
0-2 viikkoa ennen kilpailupéivaa 2% 0% 0 (0% 0 |0% O |0% O |0% 0 |0% O [(12% 2
Jarjestdjd ei ollut minuun yhteydessé 1% 0% 0 0% 0 0% 0 0% 0 0% 0 0% 0 6 % 1

Kuten taulukosta 2 huomaa, tarkedmpien ja suurempien kilpailuiden kohdalla yhteydenotto tapah-
tui keskimaarin aikaisemmin. 3 kuukautta tai aikaisemmin tapahtuneiden ensimmaisten yhteyden-

ottojen maara laskee kilpailun pienentyessa.
5.3 Kaytannon tehtavat

Maastokaynnille, jolla tarkistettiin rastipisteita, paastiin ensimmaisen kerran yli kolme kuukautta en-
nen Kilpailupaivaa 13 % tapauksista. 34 % kertoi paasseensa vastaavalle kaynnille 1-3 kuukautta
etukateen. 2—4 viikkoa ennen kilpailua metsaan paasi 36 % vastanneista, ja alle 2 viikkoa ennen
17 %. Alle 2 viikkoa ennen kilpailua ensikaynnille paasseista yhteensa 59 % oli lahikilpailun tai pie-
nen kansallisen (0—150 osallistujaa) valvojia, mutta mukana oli huolestuttavasti my6s muutamia

tatd suurempia kansallisia kilpailuja.

Maastokayntien lukumaaraa kuvaa taulukko 3. Tyypillisesti valvoja kavi maastossa 2—3 kertaa en-

nen kilpailupaivaa (46 % kaikista vastauksista). Ainoastaan yhden maastokaynnin suoritti 25 % val-
vojista. 4-6 kayntia suoritti 18 % ja 7+ kayntia 11 % vastanneista. Suuremmissa kilpailuissa maas-

tokaynteja on tehty enemman. Jos tarkastellaan suurimpia kilpailuja eli SM-kilpailuja, suurkilpailuja
ja 700+ osallistujan kansallisia yhtena joukkona, kavi perati 42 % valvojista 7+ kertaa maastossa ja
edelleen 32 % 4-6 kertaa.
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Taulukko 3. Maastokayntien maara suhteessa kilpailun kokoon.

Kilpailun koko
Kansallinen, | Kansallinen, | Kansallinen, | Kansallinen,
700+ 301-700 151-300 0-150
SM-kilpailu | Suurkilpailu | osallistujga | osallistujaa | osallistujaa | osallistujga | Lahikilpailu

IArvio maastokidyntien
maarasti ennen kilpailupdivaa | N=102 [100% N=8 [100 % N=5 |100 % N=6 [100 % N=22 |100 % N=29 [100 % N=15|100 % N=17
0 1% 0% 0 0% 0 0% 0 0% 0 0% 0 7% 1 0% 0
1 25% [(13% 1 0% 0 0% 0 9% 2 [28% 8 |27% 4 |59% 10
2-3 46% |13% 1 [20% 1 |33% 2 |[45% 10 |66% 19 |60% 9 |29% 5
4-6 18% |63% 5 0% 0 [17% 1 |32% 7 7% 2 7% 1 12% 2
7+ 1% |13% 1 [80% 4 |50% 3 [14% 3 0% 0 0% 0 0% 0

Lasten ratojen tarkastuttaminen alueellisella lasten ja nuorten ratojen valvojalla toteutui melko hei-
kosti. Niista kilpailuista, joissa 14-sarjat tai sitd nuorempien sarjoja jarjestettiin, vain 39 % kohdalla
valvoja tiesi, ettd radat oli Iahetetty alueelliselle lasten ja nuorten ratojen valvojalle tarkistettavaksi,
kun taas 21 % vastasi kieltavasti. Perati 40 % ei tiennyt tai osannut sanoa. Tata voi osaltaan selit-
taa se, etta lahettdminen on ratamestarin eikad valvojan tehtava. Valvojan olisi silti hyva tarkistaa

asia ratamestarilta hyvissa ajoin ennen kilpailua.

Kilpailukutsun tarkistuksen ennen sen julkaisua kertoi tehneensa 70 % valvojista. Kaikki naista ei-
vat kuitenkaan antaneet kutsusta palautetta: 45 % valvojista kommentoi kilpailukutsua ennen sen
julkaisua jollain tavalla. SM-kilpailun tai suurkilpailun ratavalvojien ei yleensa tarvitse lukea kilpailu-

kutsua, mutta nama ryhmat pois luettuna vastaavat luvut ovat edelleen 70 % ja 47 %.

Kilpailuohjeen tarkisti 90 % valvojista. Ohjeita kommentoi hieman useampi kuin kutsua: 56 % kertoi
antaneensa palautetta kilpailuohjeista. Tamakaan ei kuulu sindnsa pelkkana ratavalvojana toimi-
van henkilon toimenkuvaan, vaikka kilpailuohjeista onkin hyva tarkistaa ainakin ratoihin ja maas-
toon liittyvat osiot. liman ratavalvojia vastaavat luvut ovat 89 % ja 54 %. Kaikki, jotka eivat kilpai-

luohjeita tarkistaneet lainkaan, olivat kansallisen tai [&hikilpailun kilpailunvalvojia.
5.4 Kommunikaatio valvojan ja jarjestajan valilla

Valvoja ja ratamestari olivat vastausten perusteella hyvin yhteyksissa toisiinsa. 32 % vastanneista
sanoi olleensa ratamestarin kanssa saannollisesti yhteydessa koko prosessin ajan. 52 % kertoi ol-
leensa yhteydessa jo ratojen suunnittelun aikana ja lopussa hieman tihedmmin. Vain 16 % vastasi
vaihtoehdon "annoin palautetta kertaa, mutta emme viestineet juuri muuten”. Téman vaihtoehdon
valinneista puolet oli Iahikilpailuiden tai 0—150 kilpailijan kansallisten valvojia, joille sen tasoinen

kommunikaatio on usein riittavaa.

Valvojan ja muun kilpailunjohdon (kilpailunjohtaja, tiedottaja, tulospalvelun johtaja ym.) vélisessa

kommunikaatiossa oli hieman eroja valvojan ja ratamestarin vuorovaikutukseen. 14 % vastasi
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olleensa yhteydessa ainoastaan ratamestariin, eika lainkaan muuhun kilpailunjohtoon. Toisena aa-

ripaana 1 % (n=1) kertoi toimineensa kaytanndssa kilpailunjohtajan tyoparina.

Yhteytta ratamestariin ja kilpailunjohtoon on kuvattu kuvassa 1. Samantyylisten vastausvaihtoehto-
jen kuvaukset on yhdistetty ja tiivistetty. Tarkat vastausvaihtoehdot on esitetty kyselylomakkeen

kopiossa liitteessa.

Valvojan vuorovaikutus ratamestarin ja Kkilpailunjohdon kanssa

Yhteys Kilpailunjohtoon M Yhteys ratamestariin
. . " e 1%
Tyoparina siten, ettd roolit hailyivat |0 %

22 %

Saanndllinen yhteydenp\to koko pr’ojektin ajan _ 329,

47 %

T o e 52 %

17 %

Palautetta pari kertaa, ei juuri muuten B 6 %

En ollut yhteydessé 0% 14 %

0 % 10 % 20 % 30 % 40 % 50 % 60 %

Kuva 1. Valvojan vuorovaikutus ratamestarin ja muun kilpailunjohdon kanssa.

Valvojan ja ratamestarin valinen vuorovaikutus oli padasiassa tervehenkista. Kysyttaessa miten
ratamestari suhtautui projektin aikana annettuun palautteeseen, 72 % vastasi, etta eriavista nake-
myksista keskusteltiin hyvassa hengessa. 16 % vastasi, ettd heidan ehdotuksensa toteutettiin ky-
seenalaistamatta lainkaan, mita voi tapahtua erityisesti ratamestarin ollessa arka ja kokematon. 7
% vastasi suhtautumisen olleen neutraali, ja 4 % vastasi nakemysten tulleen huomioiduiksi muis-
tuttelun jalkeen. Prosentissa kilpailuista erimielisyyksista keskusteltiin kiivaasti, ja niin ikdan pro-

sentissa valvojan eriavat ndkemykset tyrmattiin.

Muun kilpailunjohdon suhtautuminen oli niin ikdan paaasiassa hyvaa. 10 % valvojista vastasi, ettei
antanut kilpailunjohdolle palautetta. Palautetta antaneista puolestaan 65 % vastasi eriavista nake-
myksista keskustellun hyvassa hengessa, ja 14 % kertoi, ettd ehdotukset toteutettiin kyseenalaista-
matta. 17 % palautetta antaneista kertoi kilpailunjohdon suhtautuneen neutraalisti, ja 2 % vastasi
nakemysten tulleen huomioiduiksi muistutusten jalkeen. Prosentissa kilpailuista valvoja kertoi na-

kemystensa tulleen taysin tyrmatyiksi.

Eri viestintatavoista sdhkopostia kaytti valvontatehtavissa usein tai jatkuvasti yhteensa 75 %, ja ai-

nakin muutaman kerran 22 %. Pikaviesteja kaytti usein tai jatkuvasti yhteensa 52 %, ja ainakin
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muutaman kerran 17 %. Aénipuheluita kaytti usein tai jatkuvasti yhteensé 33 %, ja ainakin muuta-
man kerran 30 %. Videopuhelut olivat varsin harvinaisia: 77 % ei kayttanyt niita lainkaan. Kuvassa
2 on esitetty kysyttyjen viestintatapojen kaytto siten, etta vihrea (oikealla) kuvaa yleisempaa ja pu-

nainen (vasemmalla) harvinaisempaa.

Mita viestintatapoja kaytit valvontatydssaési ja kuinka paljon?

B 0 = En kayttanyt lainkaan 1 = Kéytin ehkd kerran © 2 = Kaytin muutaman kerran
B 3 = Kaytin usein B 4 = Kaytin jatkuvasti

195
Sahkoposti 2%
Pikaviestit (WhatsApp, Telegram, o
Facebook-viestit ym.) 2B 9% 7 %
Videopuhelut (Teams, Zoom, = 1%
B e us 7 il

Aanipuhelut A% 0% 530400]
2%
Kirjeposti 97dp ™
0% 10 % 20 % 30 % 40 % 50 % 60 % 70 % 80 % 90 % 100 %

Kuva 2. Valvojien kayttamat viestintatavat.

Vaihtoehtoon "Muu, mika?” 85 % oli vastannut 0 (=en kayttanyt lainkaan), ja kolme vastaajaa ol
tarkentanut muuksi vaihtoehdoksi kasvotusten keskustelun. Se olisi aivan hyvin voinut olla yksi tar-
jotuista vaihtoehdoista, mutta vaihtoehto ei tullut kyselya laatiessa mieleen, eika valttamatta tullut
monella vastaajallakaan. Muu-vaihtoehdon tekstikentan kanssa oli jonkinlainen toiminnallinen on-
gelma, josta kuulin vasta juuri ennen kyselyn sulkeutumista. Naiden seikkojen takia tuon vaihtoeh-

don vastaukset on kaytanndssa ohitettu.
5.5 Tietolahteet

Valvojilta kysyttiin mita tietolahteita he hyodynsivat valvontatydssaan, ja tulokset on esitetty ku-
vassa 3. SSL:n lajisdantoja kaytti 90 % vastaajista. Hieman yli kolmannes kaytti ratamestarikirjaa
(37 %), muuta SSL:n koulutusmateriaalia (36 %) tai aiemman vastaavan kilpailun nettisivuja (34
%). Suunnistuskarttojen kansainvalisistd kuvausohjeista tietoja oli tarkistanut 28 % vastanneista.
IOF:n kilpailusdantoja hyddynténeesta 10 %:sta 70 % oli SM- tai suurkilpailun ratavalvojia.
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Valvojien kayttamat tietolahteet

B Prosenttia vastaajista

SSL:n lajisaannct  |EEGEG_GEE 90 %
Ratamestarikirja [ INGEGNGEGEGEGEGE 37 %

Muu SSL:n koulutusmateriaali [[INEGGEEEEE 36 %

Aiemmin jarjestetyn vastaavan kilpailun I 34
nettisivut °

|OF:n kilpailusagnnst [l 10 %

Suunnistuskarttojen kansainvélinen I 28
kuvausohje (ISOM tai ISSprOM) °

Muu kansainvalinen materiaali | 2 %

Muu suomenkielinen materiaali (mik&?) Jll 5 %

En hy&dyntényt ylld mainittujen kaltaisia "EX/
materiaaleja ?

0% 20 % 40 % 60 % 80% 100 %

Kuva 3. Valvojien hyddyntamat tietolahteet.

Vaihtoehdon "muu suomenkielinen materiaali” viidesta vastauksesta kolme oli konsultointia Suun-

nistusliiton toimihenkildon kanssa ja yksi mainitsi SM-kilpailuiden erillisohjeet.
5.6 Jarjestelyjen pysyminen aikataulussa

Valvojilta kysyttiin avoimella kysymyksella, ettd pysyivatko jarjestelyt padasiassa aikataulussa, ja
mitka osa-alueet olivat mahdollisesti mydhassa. 56 % vastaajista kertoi jarjestelyjen pysyneen ai-
kataulussa ilman tarkentavia lisdhuomioita, vastaten esimerkiksi "kylla”, "hyvin sovitussa aikatau-
lussa”, tai "padosin”. 20 % ilmaisi jollain tapaa jarjestelyaikataulun pitdneen, esimerkiksi "kylla tai
“ihan riittavasti aikataulussa”, mutta tdydentaen vastausta jollakin lisdhuomiolla. Esimerkiksi eras
valvoja totesi jarjestelyjen sujuneen "paadosin aikataulussa”, mutta sanoi myos kartan paivityksen

valmistumisen kanssa olleen haasteita.

Yleisin yksittédinen asia, jonka valvojat mainitsivat lipsuneen aikataulusta, oli kilpailukartan valmistu-
minen. 12 % vastanneista mainitsi joko kilpailukartan valmistuneen mydhaan tai saaneensa kartan
myo6haan. Kaksi valvojaa mainitsi kartan valmistuneen noin viikkoa ennen kilpailua, joutuen paivit-

tdmaan ainakin osia siita itse. Kartasta maininneista valvojista kolmannes oli sprinttikilpailuiden val-

vojia.
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Toinen yleinen teema oli ratasuunnittelun myoéhastyminen. Yhteensa 14 % kertoi jonkinlaisesta ra-
tamestarista tai karttasihteerista johtuvasta haasteesta. 7 % totesi yleisemmin varsinaisen rata-
suunnittelun menneen mydhaan, ja 4 % totesi ratojen muutosten menneen viime tinkaan ilman,
ettd syyksi olisi tAsmennetty mitddn maastoon liittyvaa ongelmaa, kuten tuoretta hakkuuta tai lumi-
tilannetta. Yksittaisia mainintoja tuli ratakohtaisten karttojen valmistumisesta, rastien viennista, ras-

tien merkinnasta maastoon seka rastipukkien tekemisesta.

Vastanneista 3 % valitteli jarjestdjan myohaista yhteydenottoa valvojaan, ja 4 % mainitsi yleisella
tasolla kiireesta jarjestelyissa. Muista osa-alueista mainintoja tuli Iahinna yksitellen. Naita olivat
maanomistajaluvat, viranomaisluvat, kilpailukeskuksen rakentaminen, likennejarjestelyiden suun-
nittelu, opastus, lahtdlistojen julkaiseminen ja kilpailuohjeiden julkaiseminen. Eras valvoja kom-
mentoi kilpailijoiden lukuisten Emit-muutosten kasautuneen ja vieneen jarjestajalta paljon aikaa ki-

san alla.
5.7 Valvojan kohtaamat haasteet

Valvojien raportoimat haasteet vaihtelivat paljon. Erilaisia ratasuunnitteluun liittyvia kommentteja
tuli eniten, yhteensa 25 %:Ita vastaajista. Naihin sisaltyi hyvin erilaisia asioita. Jopa 10 % kaikista
mainitsi lasten radat jollakin tavalla ja 4 % sanoi suoraan kilpailumaaston olleen haasteellinen lap-
sille. Eras valvoja mainitsi joutuneensa tekemaan “pienen saantdjen taivutuksen” lasten 1ahdon jar-
jestelyissa, silla K-pistetta ei pystyttykaan sijoittamaan 1&htd6n, ja ongelma havaittiin liian myo-
haan. 5 % kaikista vastaajista valitteli loppuvaiheessa tehtyjen hakkuiden vaikuttaneen ratoihin,
jopa viimeisella viikolla. Niin ikdan 5 % mainitsi muunlaisista kielletyista alueista tai kayttorajoituk-
sista johtuvista haasteista: kaksi valvojaa kertoi viime tingassa tulleista yllattavista alueiden kaytto-
kielloista, ja eras valvoja kertoi kilpailumaaston Iapi kulkeneen yksityistien olleen suljettuna rallihar-
joittelun takia. Yksittaisia ratoihin liittyvia mainintoja tuli maastosta I6ytyneesta piikkilangasta seka

suuren petolinnun pesasta.

Yksi yleinen aihe oli kartta, jonka mainitsi 8 % vastaajista. 5 % kertoi kartan olleen jollain tavalla
heikkolaatuinen, esimerkiksi ajantasaisuuden tai piirustuksen osalta. Eras valvoja kertoi ratamesta-
rin halunneen kayttaa mittakaavaa, jota sdannét eivat salli. Erds toinen valvoja taas valitteli, ettei
paassyt tarkistamaan kaikkia paivityksia ennen ratapainatusta. Eras valvoja puolestaan mainitsi,

ettd kartat piti tulostaa uudestaan laatuvirheen takia.

7 % vastaajista valitti lumen tuomista haasteista, 1ahinna aikaisesta lumentulosta syksylla tai sen
hitaasta sulamisesta kevaalla. Kyselyssa ei kysytty kilpailun ajankohtaa, mutta naissa tapauksissa

kilpailu on todennakéisesti ollut huhtikuussa tai toukokuun alussa. Muita mainittuja keliin liittyvia
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haasteita oli kilpailua edeltdvana paivana puita kaatanut myrsky, seka kilpailupaivalle sattunut raju

ukkoskuuro.

Erilaisista tiedonkulkuun ja -siirtoon liittyvista haasteista kertoi 6 % vastaajista. Kertomukset olivat
kuitenkin jalleen hyvin erilaisia. Eras valvoja kertoi kilpailussa olleen samalla alueella useampia ra-
tamestareita, jotka kayttivat eri ohjelmistoja ratasuunnittelussa. Tall6in valvojan voi olla hankalaa
esimerkiksi muodostaa kokonaiskuvaa alueen kaytosta. Eras valvoja taas kertoi kilpailussa olleen
useampi valvoja, ja keskustelua kaytiin aluksi eri viestiketjuissa siten, etteivat kaikki asianosaiset
olleet mukana ja pysyneet ajan tasalla. Eras valvoja valitti, ettei saanut jarjestjjilta tietoa maan-
omistajista tai saaduista luvista. Yksi valvoja mainitsi erikseen, etta ei-lahteneiden listoja ei mei-

nattu saada tulospalveluun.

Muita toimihenkildihin liittyvia haasteita oli jonkin avainhenkilon sairastuminen hankalassa kohtaa
(3 %), jarjestdjan tai jarjestajan edustajan asenne (4 %), alimiehitys ratamestaritehtavissa (2 %),
seka valvojien keskinainen roolitus (2 %). Hankalasta asenteesta esimerkkina eras valvoja kom-
mentoi hanen olleen "jarjestajan nakovinkkelista Iahinna rastipisteiden tarkastaja”, ja eras toinen

valvoja puolestaan totesi ratamestarin tyrmanneen kaikki hanen ehdotuksensa.

Samanaikaisista tai perakkaisten paivien tapahtumista johtuneista haasteista kertoi 3 % vastan-
neista. Haasteet liittyivat joko tapahtumien tarkeysjarjestykseen tai toimihenkildiden useisiin tehta-

viin.

Yksittaisia mainintoja sai esimerkiksi puutteellinen lahtoviitoitus, vaikeus maanomistajan tavoittami-
sessa, tavallisesta poikkeava kilpailumuoto, pitka etaisyys kilpailupaikalle, seka alueen muun lii-

kenteen huomioiminen. 38 % ei maininnut mitdan haastetta.
5.8 Ulkopuolisen tuen hyodyntaminen

Valvojilta kysyttiin, ettad tarvitsivatko he tukea liitolta, alueelta tai kokeneemmalta kaverilta, seka pi-
taisiko tukea olla paremmin saatavilla. 77 % vastasi, etta ei tarvinnut tehtavassaan tukea. Tukea
hyddyntaneilld mikaan yksittainen tuen lahde ei noussut muiden ylapuolelle. Suunnistusliiton toimi-
henkildstosta Karttavalvojan mainitsi 4 % ja Kilpailupaallikén 2 %, seka lisaksi nimea spesifioimatta
litosta saadun avun 4 % vastaajista. 3 % mainitsi kilpailun muun valvojan, ja yksi vastaaja sparrasi
nakemyksiaan alueen lasten ratojen valvojan kanssa. Suunnistavaan tuttavaansa viittasi 5 % vas-

taajista, ja lajin ulkopuolista tahoa konsultoimaan paatyi yksi vastaaja.

Kehitysehdotuksia valvojalle saatavilla olevalle tuelle tuli melko vahan. Eras valvoja totesi, etta joku

muu voisi tarvita "’kannustavaa mentorointia”. Eras toinen taas sanoi, etta "kiperien tapausten va-

ralle olisi hyva olla 'auttava puhelin/email’”. Moni kuitenkin totesi, etta tukea on tarvittaessa
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saatavilla: eras valvoja kommentoi, ettd "Tukea saa hyvin, jos vaan tajuaa kysya”, ja kehui peraan

SSL:n toimihenkilba.
5.9 Fiilis jalkikateen

Kysyttdessa, ettd millainen fiilis valvomisesta jai, ja Iahtisikd samalla seuralle uudelleen valvojaksi,
78 % vastasi myontavasti. Voidaan siis todeta, etta valvojat ovat enimmakseen olleet kokemuk-
seensa tyytyvaisia. 11 % ilmaisi jonkinlaista tyytyvaisyyttd kokemukseensa, mutta suhtautuu mah-
dolliseen tulevaan tehtavaan varauksella, tai aikoo tehda jotakin eri tavalla. Esimerkiksi era valvoja
toteaa, ettd "Kyseenalaistaisin rohkeammin kilpailukartan kuvaustapoja seka vaatisin tasmallisem-
min nauhoitusta joihinkin sprinttikartan kohteisiin.” 7 % luonnehti kokemustaan positiivisesti, mutta
ei suoraan maininnut uudelleen Iahtemisesta. 2 % vastasi suoraan, ettei lahtisi samalle jarjestajalle
valvojaksi uudestaan. Yksi vastaaja luonnehti tehtavasta jaanytta fiilista muuten hyvaksi, mutta sa-
man ratamestarin kilpailuun han ei lahtisi valvojaksi. Yksi vastaaja taas tiedosti, etta vaikka tana
vuonna valvomansa kilpailun ratamestarin kanssa tulisi varmasti haasteita, olisi talle hyva olla tu-
kea. Han toteaakin seuraavasti: "Joka kisaan tarvitaan valvoja, niin mekin omiimme. Vastavuoroi-

suuden takia hyva valvoa my&s naapuriseurojen kisoja.”
5.10 Valvonnan kokonaisvaltaisuus

Kysymyksessa 23 kysyttiin mitka lajisaantdjen liitteen D kohdan 2.23 mainitsemista tehtavista val-
voja katsoi tulleen huomioiduksi tydssaan. Useita asioita kattavien saantdokohtien alakohtia oli ja-

ettu useammiksi vaihtoehdoiksi tarkemman tiedon saamiseksi. Vastaukset on esitetty kuvassa 4.

Odotetusti kohdat "d) varmistettava, etta kartta on kilpailun vaatimusten mukainen” ja "e) tarkastet-
tava kilpailun ratasuunnitelmat” tulivat yleisimmin huomioiduiksi: molempia vaihtoehtoja valitsi 94
% vastanneista. Vaihtoehto e:n tulisi kuitenkin olla 100 %, joten tulos ei tyydyta. Se, ettd SM-kilpai-
luiden osalta prosentti oli 88 %, viittaisi siihen, ettd kyselyyn on vastannut kyselyn ohjeistuksen

vastaisesti my6s jonkin SM-kilpailun TA.

Seuraavaksi eniten vastauksia kerasivat kohdat a.1 ja a.2, jotka kasittelivat maaston ja kilpailukes-

kuksen sopivuuksien tarkistamisia. Nama olivat tulleet huomioiduiksi 89 %:lla valvojista.

Vahiten vastauksia kerasivat kohta b.3 talousarvion tarkistaminen (7 %) seka kohta k kutsuvieraita

koskevista suunnitelmista (11 %).
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Lajisdantdjen liitteen D kohdan 2.23 tehtavit, jotka valvojat katsoivat tulleen huomioiduksi

B Prosenttia vastaajista

2.1 todetiava kipsilun stun masion socvuc, [ -
2 todetava ipsiukeskuisen sopvucs, [ ::

b.1) tarkastettava suunniteliu kilpailuorganisaatio, _ 56%
b.2) kastetava Garestyen) svataus, | ¢

b.3) tarkastettava talousarvio, [ 75
) warmistettava, etts tarvittavat luvat hankitaan maanomistsjilta, _ 57 9
metsistysoikeudenomistajilta sekd muitts vastaavilta,
) vamistetava, st karks on kipsiun vastimusten mukainen, [ o %
PR — P
f} varmistettava, eifa kilpailun suunnittelussa on otetiu huomioon liton _ 26 g
ympanstoohjelma,
g) tarvittaessa evatidva osanotio-oikeus kilpailijalta, jolla on _ 34 9%
maasiotuntemuksen perusteella ilmeinen etu mushin kipailijoihin ndhden,
h} varmistettava, et kilpailun 1ahtSluettelo ja hajautuskaavicarvonia _ 569
|zaditaan s3antdjen mukaisest,
i.1) tarkastettava tulospaivelua koskevat suunniteimat, [N 51 -
i.2) tarkastettava kuljetuksia, majoituksia, paikoitusta koskevat _ 419
suunnitelmat,
i.3) tarkastettsva sanitestiitoimintcja koskevat suunniteimat. [ REGEGEGNGGGEEEE -
i.4) tarkastettava palkiniojs koskevat suunniteimat, [N - =

j) tarkastettava tiedotussuunnitelma lehdistdn, Internetin, radion ja TV:n _ 20 %
osalta,

k) tarkastettava kutsuvieraita yms. koskevat suunnitelmat _ 11 %

0% 10% 20% 30% 40% O50% 60% T70% 60% 90% 100%

Kuva 4. Lajisdantdjen edellyttdmien osa-alueiden huomiointi.
5.11 Nakemykset eri velvollisuuksien tarkeydesta

Kysymyksessa 24 kysyttiin edellisen kysymyksen eri alakohdista, ettd kuinka tarkeaksi vastaaja
kokee, etta kansallisen kilpailun valvoja kiinnittda niihin huomiota. Vastausvaihtoehdot olivat 3 =
erittain tarkeaa, 2 = melko tarkeaa, 1 = hieman tarkeaa, 0 = ei lainkaan tarkeaa, ja EOS = en osaa
sanoa. Tulokset on esitetty riveittdin kuvassa 5 siten, ettd vihrea (vasemmalla) tarkedmmaksi koet-
tua ja punainen (oikealla) vahemman tarkeaksi koettua. Taulukko 4 kuvaa samat vastaukset puh-

taammin numeroina.

Odotetusti kohdat d ja e eli kartta ja radat arvioitiin tarkeimmiksi keskiarvoilla 2,8 ja 2,9, eika yksi-
kaan vastannut heikompaa arvoa kuin 2. Seuraavaksi tarkeimpien ryppaassa oli kohdat a.1 eli

maaston sopivuus (ka 2,5), a.2 eli kilpailukeskuksen sopivuus (ka 2,4), c eli lupa-asiat (ka 2,4),
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seka h eli lahtdluettelon ja hajautuskaavion arvontojen valvonta (ka 2,4). Yli kahden keskiarvon
nousi myds kohta b.2 eli jarjestelyaikataulut. Vahiten tarkeind kohtina valvojan kannalta pidettiin

kutsuvieraita koskevia suunnitelmia, talousarviota, tiedotussuunnitelmaa seka palkintoja.

Kuinka térkeaksi koet yleisesti, ettd kansallisen kilpailun valvoja kiinnittds huomiota seuraaviin liitteen D kohdan 2.23
kohtiin?

W 3 = erittSin tarke33 W 2 = melko tirke33 1 = hieman tirke33 © 0 = eilasinkasn tarke33 W EOS = en osaa sanoa

a.1) todettava kilpailuun aictun maaston sopivuus,
a.2) todetiava kilpailukeskuksen sopivuus,

b.1) tarkastettava suunniteltu kilpailucrganisaatio,
b.2) tarkastettava (jarjestelyjen) aikataulut,

b.3) tarkastettava talousarvio,

c) varmisteitava, etfa tarvittavat luvat hankitaan maanomistajilta,
metsastysoikeudenomistajilta seka muilta vastaavilta,

d) varmistettava, etta kartta on kilpailun vaatimusten mukainen,

e) tarkastettava kilpailun ratasuunnitelmat,

f) varmistettava, eta kilpailun suunnittelussa on ofettu huomicon liiton
_ o  ymparisioonieima. =8 ——
g} tarvittaessa evaftava osanotio-cikeus kilpailijalta, jolla on maastotunte muksen ol ﬂm

perusteella ilmeinen etu muihin kilpailijeihin nahden,

h} varmistettava, etta kilpailun_l_?aht_&_lueﬂelo an haj:'iuiuskaavioawnnta laaditaan ) ﬂﬁ
saantojen mukaisesti, 35
i.1) tarkastettava tulospalvelua koskevat suunnitelmat, 35 o35 2 86}
i.2) tarkastettava kuljetuksia, majoituksia, paikoitusta koskevat suunniteimat, B
i.3) tarkastettava saniteettitoiminioja koskevat suunnitelmat, 10036} 2 5}
i.4) tarkastettava palkintoja koskevat suunniteimat, 23NN ZEN N Faoloc ] 20 ac)
j) tarkastetiava tiedotussuunnitelma lehdiston, Internetin, radion ja TV:n osalta, &S 271556 43056 E2 T
k) tarkastettava kutsuvieraita yms. koskevat suunnitelmat m L0} 41054 2 %
0% 10 % 20 % 30 % 40 % 50 % G0 % 70 % 80 % 20 % 100 %

Kuva 5. Valvojien ndkemys eri velvollisuuksien tarkeydesta.

Taulukko 4. Kilpailunvalvojan eri velvollisuuksien koettu tarkeys. Vaihtoehtoa EOS ei ole laskettu

mukaan tunnuslukuihin.

Kuinka tarkedksi koet ylei- 3= 2= 1=hie- 0=ei EOS= ka Md
sesti, ettd kansallisen kilpai- erittdin melko man lain- en osaa

lun valvoja kiinnittdaa huo- tarkeaa tarkeaa tarkeaa kaan sanoa

miota seuraaviin liitteen D tarkeaa

kohdan 2.23 kohtiin?

a.1) todettava kilpailuun aiotun 61 % 33 % 5% 1% 0 % 25 3
maaston sopivuus,

a.2) todettava kilpailukeskuksen = 48 % 44 % 8 % 0 % 0 % 24 2
sopivuus,

b.1) tarkastettava suunniteltu 25 % 44 % 28 % 2% 1% 1,9 2
kilpailuorganisaatio,

b.2) tarkastettava (jarjestelyjen) 35 % 48 % 14 % 3 % 0 % 22 2
aikataulut,

b.3) tarkastettava talousarvio, 3 % 10 % 44 % 34 % 9 % 0,8 1
c) varmistettava, etta tarvittavat 56 % 23 % 19 % 0 % 3% 24 3

luvat hankitaan maanomistajilta,



Kuinka tarkeaksi koet ylei-
sesti, ettd kansallisen kilpai-
lun valvoja kiinnittda huo-
miota seuraaviin liitteen D
kohdan 2.23 kohtiin?

metsastysoikeudenomistajilta
seka muilta vastaauvilta,

d) varmistettava, etta kartta on
kilpailun vaatimusten mukainen,

e) tarkastettava kilpailun rata-
suunnitelmat,

f) varmistettava, etta kilpailun
suunnittelussa on otettu huomi-
oon liiton ymparistdohjelma,

g) tarvittaessa evattava osan-
otto-oikeus kilpailijalta, jolla on
maastotuntemuksen perusteella
ilmeinen etu muihin kilpailijoihin
nahden,

h) varmistettava, etta kilpailun
[&htoluettelo ja hajautuskaavio-
arvonta laaditaan saantéjen mu-
kaisesti,

i.1) tarkastettava tulospalvelua
koskevat suunnitelmat,

i.2) tarkastettava kuljetuksia,
majoituksia, paikoitusta koske-
vat suunnitelmat,

i.3) tarkastettava saniteettitoi-
mintoja koskevat suunnitelmat,

i.4) tarkastettava palkintoja kos-
kevat suunnitelmat,

j) tarkastettava tiedotussuunni-
telma lehdiston, Internetin, ra-
dion ja TV:n osalta,

k) tarkastettava kutsuvieraita
yms. koskevat suunnitelmat

5.12 Muu palaute

Muuta palautetta annettiin seka valvojan tehtaviin etta yleisesti kilpailun jarjestamiseen liittyen.
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Kaksi vastaajaa kehui lasten kilpailuiden jarjestamisen ohjeistuksia, mutta harmitteli niiden haja-
naista sijoittelua SSL:n sivuilla. Toiset kaksi olivat huolissaan lasten ratojen tasosta tai sopivuu-
desta. Liséksi eras vastaaja ilmaisi huolensa siita, etta valvojat eivat kiinnitd huomiota lasten ratoi-
hin.

Eras vastaaja toivoi, etta jarjestajat kirjaisivat aikataulua ja suunnitelmiaan paremmin ylés. Eras
toinen kertoi, ettd hanella oli mennyt hermot, kun suunnitelmia ei ollut kirjattu minnekaan, vaikka oli
erikseen vaatinut. Valvojalla on paljon tehtavia, ja nelja vastaajista painotti, ettd monessa asiassa
valvojan on luotettava jarjestajaan. Kaksi totesi, etta pienissa kilpailuissa on pidettava tolkku jarjes-
telyiden tason suhteen. Eras vastaaja huomauttikin, etta turvallisuuden jalkeen tarkeinta on, etta
rastit ovat oikeissa paikoissa, koodit tasmaavat, ja kilpailija saa oikean kartan, kaiken muun ollessa

toissijaista.

Valvojan tehtaviin kuuluva mahdollinen osanotto-oikeuden epaaminen mietitytti ainakin kahta vas-
taajaa. Toinen naista koki hankalana puuttua asiaan, ja pohti miten prosessin tulisi kaytanndssa

edeta jarjestajan ja valvojan valilla.

Eras vastaaja oli ratavalvojana kilpailussa, jossa oli erikseen TA. Hanelle jai epaselvaksi naiden
roolien tarkka jakautuminen, ja han toivoi asiasta lI6ytyvan ohjeistusta. Eras toinen toivoi kiinnitetta-

van huomiota ratavalvojan valintaan niissa kisoissa, joissa on erikseen myds kilpailunvalvoja.

Yksi vastaajista toivoi uutena resurssina valvojan aikataulutettua tehtavalistaa, johon tukeutua.
Eras toivoi SSL:lta enemman ratamestarikoulutuksia kortin uusimiseen. Eras puolestaan koki, etta
valvojia on vahan, ja pohti syita siihen: ”...tehtavan raskaus ei pitaisi mielestani ainakaan olla syyna
- vastuunkannon haluttomuus? Vai eikd haluta olla 'arvostelemassa’ toisten ty6ta.” Sama vastaaja

halusi nostaa valvojan roolia esiin, ja mietti yhtena vaihtoehtona erillista valvojakoulutusta.
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6 Uudet valvonnan ohjeistukset

Keratyn aineiston ja tiedon pohjalta kirjoitettiin Suunnistuksen lajisaantojen liitettd D avaava ohjeis-
tus Valvojan ohjeet, joka I0ytyy tyon liitteena (liite 4). Ohje pyrkii kertomaan mita saantokohdat kay-
tanndssa tarkoittavat ja mita ne vaativat valvojalta. Esimerkiksi kun sanotaan, etta kilpailunvalvojan
on “todettava kilpailuun aiotun maaston ja kilpailukeskuksen sopivuus” (Suomen Suunnistusliitto

2024, 90), on kohtaa avattu seuraavasti:

Maaston ja kilpailukeskuksen tulee olla suunnitellulle kilpailutyypille sopivia. Siksi on tarkeaa
pohtia esimerkiksi seuraavanlaisia kysymyksia:
» Onko maastoalue riittdvan suuri ja reitinvalintaa mahdollistava, jos aiotaan pitda pitkan mat-
kan kilpailu?
+ Onko sprinttiin aiottu maasto sopiva nykyaikaiselle sprinttikilpailulle (puhtaat metsasprintit
eivat ole nykyaikaa)?
+ Jos kyseessa on lasten kilpailu tai kilpailussa on lasten sarjoja, saadaanko maastoon lapsille
turvalliset radat?
+ Palveleeko kilpailukeskuksen sijainti toisaalta maaston parhaiden osien kayttéa, mutta myos
logistiikkaa?
Naita asioita on hyva miettia jo ennen valvojaksi suostumista.
Ohjeiden sisaltdé on niin edella kuvatun esimerkin tyylisesti apukysymyksia, kuin myos listoja tarkis-
tettavista asioista ja toimintamenetelmien kuvauksia. Dokumentin rakenne seuraa Suunnistuksen
lajisdantojen liitteen D rakennetta. Ohjeet keskittyvat ajoituksen sijasta sisaltdéon, ja aikataulu luotiin

erikseen.

Tyo6ssa esiin tulleiden huomioiden ja olemassa olevien materiaalien perusteella muodostettiin kan-
sallisen kilpailun valvojan aikataulu (liite 3). Sen on tarkoitus toimia ohjeellisena aikatauluna "taval-
lisen” kansallisen kKilpailun valvojalle, kertoen suurin piirtein milloin mitakin tarvitsee tehda tai ky-
sya. Sovellettuna se voi toimia muidenkin kilpailuiden valvojille. Tehtavien ajoitus on kerrottu kuu-
kausi- tai viikkotasolla, esimerkiksi "2—3 kuukautta ennen kilpailua” tai “kilpailuviikolla”. Aikataulu ei
kuitenkaan mene yksityiskohtiin eika kata kaikkia valvojan tehtavia, vaan ainoastaan niista tarkeim-
mat, seka ne, joiden kannalta ajoitus on erityisen tarkeaa. Lopulta vastuut ja tehtavat maarittelee
lajisdantojen liite D. Taulukkomuotoisen listan oikeassa reunassa on kerrottu, mihin sdantékohtaan
tehtava viittaa. Aikataulun tavoitteena on auttaa valvojaa toimimaan ajoissa niin omassa toiminnas-

saan, kuin asioiden vaatimisessa jarjestajalta.
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7 Pohdinta

Tyo6ssa tehtiin paapiirteissaan se, mita siina oli tarkoituskin. Léytyi hyddyllista tietoa, ja tuotokset
tulevat ainakin tekijan mielesta tarpeeseen. Kaikki ei silti mennyt suunnitellusti. Aiempaa tieteellista
tutkimustietoa ei juuri hyddynnetty, joskaan suoraan aiheeseen liittyvaa sellaista ei oikein 16ytynyt-
kaan. Eri lajien saantoja ja ohjeistuksia olisi ollut hyva vertailla jasennellymmin esimerkiksi tauluk-
kona. Aineistoa olisi haluttu keratéd myos haastatteluin. Moni asia tehtiin kiireessa, eika tekijaa tyy-

dyta, kun ei ehdi olla perusteellinen.
7.1 Kyselyn luotettavuus ja haasteet

Vastausprosentti 71 % on erinomainen, ja vastauksia tuli kaiken kokoisista kilpailuista. Hyvaksytyt
vastaukset kattavat vahintdan 143 kilpailuvaihetta 102 tapahtumassa. (Sana vahintaan on lisatty
siksi, ettd yli kolmevaiheisen kilpailun valvojat valitsivat saman valintavaihtoehdon.) Paaasiassa
tulokset kuvaavat varmasti hyvin valvojien toimintatapoja ja haasteita, mutta joitakin haasteita il-

meni.

Jos vastausten maara olisi tiedetty etukateen, olisi kysely voinut olla erilainen. Odotuksissa oli noin
puolet saadusta vastausmaarasta, ja nyt esimerkiksi avointen kohtien kasittely vei paljon aikaa.
Avoimia kohtia, tai kysymyksia yleensakin, olisi voinut olla vdhemman. Toisaalta myds lahikilpailut
ja SM- seka suurkilpailut pois rajaamalla olisi vastaajajoukko keventynyt. Nyt ndiden kilpailuiden

asioita ei oikeastaan muutenkaan juuri kasitelty.

Kyselyn julkaisun jalkeen kavi ilmi, ettd ensimmaisessa kysymyksessa oli virhe. Valvojan koke-
musta kasittelevassa kysymyksessa keskimmaiset vastausvaihtoehdot olivat 3—7 ja 6—14, jotka ei-
vat muodostaneet ehjaa jatkumoa. Aiempi vaihtoehto korjattiin valittdmasti huomaamisen jalkeen
muotoon 3-5. Tassa vaiheessa vastauksia oli noin 40 kappaletta. Syyna virheeseen oli kyselyn
laatijan paattamattdmyys kaytettavasta asteikosta, ja ennen julkaisua tehty viimeinen “korjaus” jai

vaillinaiseksi.

Kyselyn saatekirje pyrittiin pitamaan lyhyena, jotta tarkeimmat tiedot — vastausaika, mille rooleille
suunnattu, anonymiteetti, opinnaytetyd — tulisi ainakin luetuksi. Saatteessa ei siksi mainittu kaikista
vastaamiseen liittyvista yksityiskohdista, vaan tarkemmat ohjeet annettiin kyselyn alussa. Yksi tal-
lainen oli se, etta kyselyyn tuli vastata vain yhden kaudella 2024 valvotun kilpailun perusteella. Asi-
asta mainitseva lause oli julkaisusta asti kyselyn alkuohjeessa lihavoituna. Lopun avoimessa pa-
lautteessa oli silti useampi vastaaja, jotka sanoivat vastanneensa ainakin osittain yleisten koke-
mustensa perusteella, ja ihmetelleensa etta osa kysymyksista oli aseteltu ikdan kuin koskemaan

vain yhta kilpailua. Toinen ainoastaan kyselyn alussa ollut ohje oli, ettd kysely koskee ainoastaan
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“jalkasuunnistusta”. Nama asiat, eli vain yhden kilpailun perusteella, ja lajeista vain suunnistus,
olisi jalkikateen ajatellen pitdnyt mainita saatekirjeessa, tai vaihtoehtoisesti lyhentaa saatetta enti-

sestaan ja lisata maininta siita, etta tarkemmat ohjeet kyselyn alussa on luettava huolellisesti.

Kyselyn viimeisina aukiolopaivina tuli tietoon, etta viestintatapoja koskevan kysymyksen numero 17
rivi ’"Muu, mika?” ei toiminut asianmukaisesti. Tarkkaa syyta ei ole tiedossa, mutta se vaikutti yh-

den tai useamman henkilén vastaamiseen kyseisessa kohdassa.

Tuloksien analysoinnin yhteydessa videopuheluiden kaytdn vahyys inmetytti. Eras tekijan tuttava,
jolle han asiaa daneen ihmetteli, tarjosi mahdolliseksi selitykseksi kaytettya termia "puhelu”, joka
voi tuoda mieleen nopean puhelimella soitetun puhelun. Vaihtoehtona olisi voinut kayttda sanaa
"videoneuvottelu”. Toisaalta vaihtoehdon yhteydessa oli mainittu esimerkkeina tytkalut Google
Meet, Zoom, ja Teams, eika muita vastaavia vaihtoehtoja ollut tarjolla, joten sanavalinnan merkitys

oli luultavasti vahainen.

Jalkikateen ajatellen ainakin yksi kysymys olisi ollut hyva lisata kyselyyn. Se olisi ollut taman tyon
kannalta hyvin keskeinen: mita valvojalle tarkoitetun ohjeistuksen tulisi sisaltaa? Vastaavaa sisal-
to6a odotettiin kysymykseen 21 (tuen tarve ja millaista tulisi olla saatavilla). Kysymys aseteltiin liialti
yksittaisen henkilon ja tapauksen ndkodkulmaan, ja kysyttiin ratkaisuja, kun ratkaisu oli jo keksitty

(uusi ohjeistus) ja olisi tarvittu ideoita.
7.2 Ajatuksia kyselyn tuloksista

Lahes puolet valvojista arvioi paatyneensa tehtavaan, koska oli ollut samalla jarjestajalla aikaisem-
min valvojana. Tama kertoo osaltaan siitd, etta tehtavissa ovat vuodesta toiseen samat tekijat. Li-
saksi neljannes arvioi tehtavaan paatymisen syyksi jarjestelyissd mukana olevan kaverinsa. Toki
on tarkeaa, ettad henkilokemiat kohtaavat, ja tutusta henkilosta sen tietaa etukateen. Tama voi kui-
tenkin herattaa huolta valvonnan laadusta, jos vastuurooleissa olevat ovat ennestaan kovin tuttuja:
vaikka ystavan mielipidettd todennakdisesti arvostaakin, voi kaveria olla hankalampi kritisoida, tai
toisinaan kaveriin saattaa luottaa enemman kuin velvollisuuksien puolesta tarvitsisi. Totta kai luot-

taa tarvitsee, mutta ei sokeasti.

Lasten radat ovat aihe, josta osa on huolestuneita, ja osalla ei ole ndkemysta eikd osaamista. SSL
jarjestaa erillisia ilmaisia, noin 3 tuntia kestavia lasten ja nuorten radat -koulutuksia (Suomen Suun-
nistusliitto s.a. f). Sen kdymista ei kuitenkaan suoraan edellyteta keneltdkaan, ellei sitten jarjestaja
itse edellyta sitd ratamestarilta. Ratamestarikoulussa ja -seminaarissa lasten radat ovat yksi mo-
nesta kasiteltavasta teemasta, eika syventyminen ole valttdmatta tilaisuudessa mahdollista. Lasten

radat saatetaan kokea tydlaina tai hankalina, ja siksi lasten ratamestari voi olla eri henkild, tai
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suunnittelu jaa viime tippaan. Nama voivat osaltaan vaikuttaa myos valvojan haasteisiin, puhumat-
takaan siita, ettd valvoja saattaa itse kuulua niihin, jotka ratamestarina toimiessaan ulkoistavat las-
ten radat eri henkildlle. Kuten kyselyn vastauksissa tuli muutaman vastaajan toimesta esiin, ovat
olemassa olevat palvelut, kuten suunnittelun ohjeistukset ja alueelliset lasten ja nuorten valvojat,
hyvia. Osa haasteesta on varmasti lajiaktiivien huono tietoisuus naista palveluista. Valvoja voisi
olla hyva henkilé6 muistuttamaan jarjestajaa naista asioista, mikali tarpeen on. Alueellinen lasten ja
nuorten ratavalvoja ei kuitenkaan ole vastuussa mistaan, joten myés varsinaisten valvojien on pe-

rehdyttava asioihin.

Ratoja, rasteja ja karttaa pidettiin kyselyn vastauksissa jarjestaan valvojan tarkeimpina huolenai-
heina. Suurin osa suunnistajista varmasti pitda naita niin ikdan tarkeimpina omalta kannaltaan, eli
voidaan todeta fokuksen olevan oikeassa asiassa. Valvojien on kuitenkin muistettava, etta "Kilpai-
lunvalvojalla on ylin paatantavalta kaikissa kilpailun tekniseen toteutukseen liittyvissa kysymyk-
sissa” (Suomen Suunnistusliitto 2024, 90), ja he ovat tehtavassaan vastuussa SSL:lle. Kilpailunval-
vojan tehtavalista saantojen liitteessa D kattaakin lahes kaikki osa-alueet. Siksi onkin kummallista,
etta kilpailuohjeita kommentoi ennen julkaisua vain reilu puolet; onhan kyseessa tapahtuman tar-
kein tiedonanto kilpailijoille. Kilpailuohjeiden tarkistamisen tarkeydesta ei kyselyssa kysytty, mutta
se olisi voinut olla hyddyllinen asia kysya. Ylipaataan se huolettaa, ettad kansallisen kilpailun kilpai-
lunvalvojaa saattaa kuulla kutsuttavan ratavalvojaksi. Seka valvojien etta kilpailuita jarjestavien ta-
hojen tulisi ymmartaa, etta valvojan rooli on |ahtokohtaisesti kokonaisvaltainen. Jarjestajalla on oi-
keus odottaa kokonaisvaltaista valvontaa, ja valvojalla on oikeus saada tietda ja tulla kuulluksi
niista asioista, mistd han haluaa. Vahempi osallistaminen voidaan nahda myds hyddyllisen resurs-

sin tuhlaamisena.

Ehka juuri edelld mainituista syista videopuheluita hyédynnettiin niin vahan: valvojan rooli nahdaan
kapeana. Vahyys oli jopa yllattavaa. Tietokoneella kdytava videopuhelu on jarjestijalle sisaisesti
hyva tapa kokoustaa tai sopia keskinaisista asioista, kun kaikki voivat ndhda saman dokumentin
yhta aikaa, eika fyysista kokoontumista vaadita. Naapurikaupungista tulevan valvojan olisi myds
helppo liittya tilaisuuksiin. Samoin valvoja voisi antaa ratamestarille palautetta videopuhelun kautta:
huomioista olisi helppo keskustella, ja ratkaisuja voisi pohtia yhdessa kartan aarella. Tekniikan
kaytdssa on tosin aina huomioitava sukupolvien erot, joskin Covid-19 toimi erinomaisena koulutta-

jana. Aina ei myoskaan l0ydy eri osapuolille sopivaa yhteista aikaa.

Jarjestelyjen aikatauluun liittyvat ongelmat saattavat olla yleisempia kuin kyselyssa tuli esiin. Koska
vain 67 % sanoi huomioineensa kohdan "tarkastettava (jarjestelyjen) aikataulut”, jaa jaljelle kol-
mannes, joka ei pysty muodostamaan todellista kuvaa aikataulussa pysymisesta. Toisaalta on oma

kysymyksensa, ettd kuinka usein jarjestaja ylipadataan sopii keskendan aikataulusta. Lisaksi
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valvonnan keskittyessa karttoihin ja ratoihin ei muiden osa-alueiden myodhastyminen valttamatta
tule lainkaan valvojan tietoon. Siksi aikataulussa pysymisen toteutumista pitaisi kysya valvojien li-

saksi kilpailunjohdoilta.

Karttojen valmistuminen myéhaan on ongelma, mutta toisinaan myds valttdamattémyys. Sprinttikil-
pailuissa maasto muuttuu jatkuvasti, usein vield tulostusten jalkeenkin. Sanonta kuuluukin, etta
sprinttikartta on vanhentunut jo valmistuessaan. Erityinen ongelma kevaisin on pensaiden leikkaa-
minen matalaksi. Kartasta on kuitenkin tehtava mahdollisimman ajantasainen, joten lopullista ver-
siota on pakko lykata viime tippaan. Kartan muuttuessa myos radat voivat muuttua loppuvaiheessa
nopealla aikataululla, ja sprinttikilpailun valvojan tulisi olla varautunut tdhan. Tama ei kuitenkaan
tarkoita, etteiko kilpailualueen pitaisi olla kartoitettu tai ratojen olla suunniteltuna hyvissa ajoin;

muutokset ja korjaukset on eri asia.

Ratojen valmistumisen venymiseen auttaa, jos ratamestareita on useampi, tai ratamestarilla on tar-
vittaessa apulaisia kaytettavissa. Oli kyseessa sitten erillinen lasten ratamestari, aktiivinen kartta-
sihteeri, tai muu auttava henkild, voi erityisesti 1ahella kilpailua kasvava tydmaara keventya huo-
mattavasti. Toisinaan ratamestari voi olla vaikkapa kiireinen siviilitydssaan Kilpailun alla, ja tallaiset
tilanteet tulevat yllatyksena Iahinna valvojalle. Valvojan olisikin hyva varmistaa, etta jarjestaja on
varannut tehtaviin riittavat henkild- ja aikaresurssit erityisesti viimeiselle 1,5 viikolle, kun tydmaara

kasvaa.
7.3 Tuotoksen laatu

Valvojan ohjeiden oli alusta alkaen tarkoitus pohjautua ensisijaisesti lajisaantoihin ja sen liitteeseen
D. Tama toteutui siind mielessa erinomaisesti, etta kaikki liitteen D tehtavia kuvaavat kohdat ovat
esilla, ja niiden sisallon merkityksesta on kerrottu. Valvojan ohjeista ei kuitenkaan visioitu 10-si-
vuista dokumenttia, mita siita nyt tuli. Pituutta ei oikeastaan juuri arvioitu etukateen, ja listamaisuus
pidentda dokumenttia, kun tehdaan vajaita riveja. Pituuden voi ndhda seka hyvana ettd huonona
asiana. Pitka ohjeistus on kattava, ja tuo esiin yksityiskohtia. Toisaalta taas pitkastad dokumentista

jaa helpommin lukijalta asioita huomaamatta.

Dokumentin rakenne pohjautuu suoraan lajisdantdjen liitteeseen. Siind asiat on esitelty niin, etta
ensin on kilpailunvalvojaa koskevat asiat, ja sitten ratavalvojaa koskevat. Ratkaisun hyva puoli on,
ettd sisaltd on loogisesti sidottu asianmukaisiin sdantéihin. Huono puoli taas on se, etta lukijan tay-
tyy hyppia hieman edes-takaisin, jos etsii tietoa jossain tietyssa vaiheessa jarjestelyja tehtavista
asioista. Silloin, kun valvontaroolit hoitaa sama henkild, eli useimmissa tapauksissa, on luettava
seka kilpailun- etta ratavalvojan osuudet, ja asiat eivat ole enaa kovin loogisessa jarjestyksessa.

Ylipaataan jarjestysta voisi viela pohtia: olisiko suoraan osa-alueittainen jako parempi, tai tehtavien
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ajoitukseen perustuva? Jos se olisi toinen naista, niin miten eri roolien tehtavat eroteltaisiin? Osa-
alueittaisessa jaossa lukija saattaisi herkemmin ohittaa muut kuin kartta- ja rata-asiat, mita pitaisi
toivotun kokonaisvaltaisen otteen kannalta valttaa. Tekijalla oli kaytettavissa opinnaytetyon puit-

teissa varsin rajallinen aika, eika siksi kaikkia asioita voitu pohtia kovin tarkasti.

Ohijeistus on talla hetkella yhden henkilén tekema ja siten jossain maarin hanen nakemyksensa.
Vaikka tekija on perehtynyt erilaisiin sdantoihin ja ohjeisiin, tehnyt valvonnasta kyselyn ja analysoi-
nut tuloksia, seka toiminut itse niin ratamestarina kuin valvojanakin, on yksittdisen henkilén teok-
sessa aina subjektiivisuutta. Alun perin suunnitellut haastattelut ja keskustelut jaivat tekematta, ja
siksi tuotosta tulisi arvioida ja mahdollisesti jatkaa tydstamista mydhemmin muiden osaajien
kanssa. Tallaisia voisivat olla esimerkiksi TA-verkosto, ja SSL:n Tapahtuma- ja seurapaallikkd

seka Karttavastaava. Ohjeita voisi myds elavoéittaa esimerkkikuvin.
7.4 Muita ehdotuksia Suunnistusliitolle

Kuten tuotetuista valvojan ohjeista (lite 4) on aiemmin todettu, niiden tulisi olla helposti [6ydetta-
vissa ja vapaasti luettavissa. Ne tulisi joko lisata SSL:n nettisivuille tai Ratamestarikirjan jatkoksi.
Sama koskee aikataulutettua tehtavalistaa (liite 3) ja SSL:n ennestaan tekemaa vastuumatriisia

(liite 1).

Vaikka EA:n ja TA:n roolit eivat olekaan taman tyon painopisteita, on nahtava hyvaksi nostaa myos
niihin liittyvia asioita esiin, silla ne vaikuttavat "alempien” valvojien tekemiseen. Vastuumatriisin
maininnat kohdista, jotka EA:n tulee hyvaksya, ovat oikeita, mutta eivat rajoitu niihin. EA:n toimi-
valta rajoittuu WRE-sarjoihin, mutta hanelld on niiden osalta lopullinen paatésvalta myds kansalli-
sen valvojan vastaamista asioista (International Orienteering Federation 2024b, 27). Vaikka kaikkia
kohtia ei EA:n hyvaksyttavaksi merkittaisikaan, olisi taulukkoa syyta muokata muutaman rivin koh-
dalta. Tarkeimpina olisivat tuomarineuvoston esittelijana toimiminen, seka kilpailukutsun ja -ohjei-
den hyvaksymiset. Lisdksi kaikkien valvojien tulee olla paikalla kilpailun aikana, kun nyt merkinta

on vain kilpailunvalvojan kohdalla.

Ratamestareiden koulutustilaisuuksissa on valvontaa kasitteleva osio, joka on ainoa nimenomaan
valvontaan liittyva koulutus. Valvonnan osio on yksi monesta viikonlopun aikana kasitellysta ai-
heesta, joten aikaa on rajallisesti. Koulutusdiat kasittelevat padasiassa ratojen valvontaa, seka rik-
komusilmoitusten ja vastalauseiden kasittelya. Yksipuolisuus kasitellyissa aiheissa voi vahvistaa
kasitysta valvojasta pelkkana ratavalvojana, vaikka radat ovatkin kenties tarkein asia. Koulutusta

tulisi paivittaa siten, etta tuotaisiin esiin mita kaikkea muuta valvojan tehtaviin kuuluu.
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Kyselyssa tuli esiin, ettd esimerkiksi lasten kilpailujen ja ratojen ohjeet ovat SSL:n nettisivuilla haja-
naisesti ja hankalasti I6ydettavissa. Tyon aikana tuli sama huomio muutamasta muustakin asiasta,
jotka kaipaisivat nakyvyytta. Sivuston Kilpailu-valikko sisdltda kahdeksan itsekin linkkeina toimivaa
alaotsikkoa, joiden alla valikossa on yhteensa 47 linkkia eri sivuille. Tama on itsessaan hyvin pal-
jon, mutta paljon jaa myds piiloon: Kilpailujen jarjestaminen -alaotsikon alapuolella ei valikossa ole
yhtakaan linkkia, mutta otsikko vie sivulle, jolla on 25 linkkia eri tietoihin ja ohjeistuksiin, joita ei ole
valikkotasolla. Nama voivat helposti jaada I6ytamatta, etenkin jos kayttaja ei tajua alaotsikoiden
olevan linkkeja. Naita ohjeita tulisikin tuoda paremmin esiin, ja kyselysta saatu palaute tukee sita.
Kuvassa 6 on esitetty yksi vaihtoehtoinen jako alaotsikoiden (lihavoituina) alle, joka ei kuitenkaan
ole taysin ongelmaton. Valikko on jo nyt auetessaan korkea, ja Kilpailujen jarjestaminen -alaotsikon
alle jaisi todella monta kohtaa. Tarkeaa silti olisi, etta sivut, kuten Lasten ja nuorten kilpailut tai Val-
voja, olisivat helpommin ldydettavissa. Valvoja-sivu sisaltaa talla hetkella lajisaantojen liitteen D

sisallon, ja tulisi paivittaa sisaltdmaan uusi ohjeistus ja valvojan kannalta hyodyllisia materiaaleja.

Info Kilpailujen jarjestaminen Ratamestaritoiminta Saannot ja ohjeet
Ajankohtaista Vakuutus ja musiikin lupa Ratamestariryhma Lajisdannaot
IRMA Kilpailulupaan liittyvat maksut Ratamestarin muistilista Sprinttisuunnistus, kielletyt kohteet *
Kilpailukalenteri Kilpailujen kuntosarjojen osanottajamagrien iimoittaminen Emit-ohje ratamestareille Maasto kielletyksi aluseksi **
SM-jarjestajat ‘Ympéristoasiat Ympéristo ja ratasuunnittelu Piikkareiden salliminen kilpailuissa
Ranki Sprinttikilpailun suunnittelu 1:7500 mittakaavainen kartta Nuorisosopimus
Rankiohje Median huomiciminen kilpailuissa RatamerkintGjen mitat, suunnistus Sallitut kilpailukortit
Luokkarajat Kilpailun palkitsemisten verotus Ratamerkinttjen mitat, ps Leimaus online-maalissa
st Perhoslenkki Sprinttisuunnistuksen kielletyt ja vastaavat sallitut kohteet *
Keskimatkan ratojen suunnittelu Lahikilpailu
Ratamestarien rekisterdinti Kilpailu- ja harjoituskieltcalueet **
Ratamestarirekisteri Lasten ja nuorten kilpailut
Valvoja

Lasten ja nuorten ratavalvojat

SM-ohjeet Kilpailujen hakeminen Emit ja tulospalvelu Koulutus

Ulkomaalaiset SM-sarjoissa SM-kilpailut Emit-leimasinten tarkastus Ratamestarikoulutus

L M-viesti SM-kilpailujen hakukriteerit Valiaika-analyysit Ratamestarikurssi

Jérjestavan seuran jésenet sarjoissa H21, D21 Kansalliset ja katsastukset EmiTag-leimausjérjestelmén ohjeita Ratamestarikoulu

Suunnistuksen erilisohjest 2024 Jukolan viesti Emit-kilpailukortti Ratamestariseminaari
Pyérasuunnistuksen erillisohjeet 2024 FinnSpring EmiTag-vuokrausohjeet jarjestajile Ratamestarikirja
Hiihtosuunnistuksen erillisohjeet 2024 Nuorten Jukola ja superviikonloppu Etdmaalichje Lasten ja nuorten radat -koulutus
SM-kilpailujen osanottomaksut Tulosten toimittaminen

T&ld tasolla tarpeeton sivu tai linkki Kilpailujen jarjestdminen -sivulla aiemmin ollut_nyt valikkotasolle uusi linkki * ja ** = sivu tulisi yhdist&4 toisen kanssal

Kuva 6. SSL:n nettisivujen Kilpailu-valikon ehdotettu jako.
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Alla on Suomen Suunnistusliiton Valvojan tehtavat ja vastuunjako -taulukko, joka tunnetaan myds

nimella "vastuumatriisi’. Taulukko on liitetty tydhén SSL:n luvalla. Taulukko ei ole toistaiseksi julki-

sesti saatavilla, mutta syitd sen salaamiselle ei ole.

Valvojan tehtavat ja vastuunjako

Kilpailun-

Tehtéva

-

toteaa kilpailumaaston ja kilpailukeskuksen sopivaksi

2 |toteaa karanteenialueen ja kilpailuk eskuksen sopivuuden

3 |tarkastaa suunnitellun kilpailuorganisaation, aikataulut,talousarvion ja viestilikenneyhteydet
seké mahdollisen kuntosuunnistuksen ja muiden

4 |varmistaa, etta tarvittavat luvat hankitaan maanomistajilta ja viranomaisilta sek& muilta
vastaavilta

5 |varmistaa, etté kilpailun suunnittelussa on otettu huomioon liton ymparistdohjelma
6 |varmistaa, ettd kartta on kilpailun vaatimusten mukainen seka kartta ja ratatiedostot
toimi SSL:n karttavalvojalle vahintaan kuusi viikkkoa ennen kilpailua

tarkastaa kilpailun ratasuunnitelmat ja ne ovat kilpailutyypin mukaiset
tarvittaessa evaa osanotto-oikeuden kilpailijalta, jolla on maastotuntemuksen perusteella
imeinen etu muihin Kilpailijoihin néhden

varmistaa, etté kilpailun l&htéluettelo ja hajautusk aavioarvonta laaditaan sééntdjen mukaisesti

10 |tarkastaa tulospalvelua, paikoitusta, opastuksia, saniteettitoimintoja, palkintoja ym. koskevat
suunnitelmat
11 |tarkastaa tiedotussuunnitelman lehdistdn, Internetin ja muun median osalta

12 [tarkastaa kutsuvieraita yms. koskevat suunnitelmat

14 |antaa Suomen Suunnistusliitolle (SSL) tarvittavat selonteot jarjestelysta

15 |[kilpailunvalvojalla on ylin paatantavalta kaikissa kilpailun tekniseen toteutuk seen liittyvissa
kysymyksissa. Sovittamattomien erimielisyyksien syntyessa on ne esitettava SSLlle
ratkaistavak si

WRE valvoja .
Ratavalvoja (HID21) Huomioita
Osallistuu Kilpailunjohtaja esittelee, maastokaiselmus
Osallistuu Hyvaksyy
Osallistuu Hyvaksyy
Osallistuu
Osallistuu
. . mukaan lukien paperilaatu ja tulostus- tai
Osallistuu Hyvaksyy painolaatu
Osallistuu Hyvaksyy
Hyvaksyy
Osallistuu
Osallistuu tarvitt ja ajoissa

16 |nimeaa jarjestajan esityksesta tuomarineuvostoon puheenjohtajan ja esteen tai
esteellisyyden sattuessa uuden jasenen tuomarineuvostoon seké toimii tuomarineuvoston
esittelijand iiman &anioikeutta

17 |paéattad ennen kilpailupaivaa tapahtuvasta kilpailun peruuttamisesta (katso lajisaannét, kohta
7.52)

on kilpailun aikana kilpailupaikalla. Esteen sattuessa SSL antaa luvan poissaoloon ja maaraa

ailukutsun ennen kuin se julkaistaan

ilpailu- ja harjoittelukiellosta annetut ohjeet

21 |tarkastaa ja hyvaksyy kilpailuohjeet ennen kuin ne julkaistaan

22 [tarkastaa ensiapua koskevan suunnitelman

23 |varmistaa kilpailun kuuluttajan suunnitelman kilpailun l&piviennista
24 |neuvoo ja ohjaa radanlaadintatydta tarkastaen erityisesti, etta ympaéristok ysymykset tulevat

huomiciduik si
25 |tarkastaa viestikilpailun hajautusmenetelmén toteutussuunnitelman Osallistuu
26 [tarkastaa karanteenialueen, rastien, vaihtoalueen ja maalin sopivuuden ja sijoituksen Osallistuu

tarkistaa pakolliset kulkureitit ja teiden yitykset, niiden merkitseminen ja mahdollsen
valvonnan

30 |valvoo ratamerkinnat seka rastinmaaritteet kartoissa (IOF Control Descriptions 2018, paivitys
2023)

31 |tarkistaa, etta viestin karttatulosteet ovat hajontakaavioiden ja joukkueiden
kilpailunumeroiden mukaiset

32 |tarkastaa kiellettyjen alueiden valvonnan ja rikkeen tehneiden Kilpailijoiden hylk&amisen
suunnitelman
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Liite 2. Suunnistuskilpailuiden valvontakysely 2024

Suunnistuskilpailuiden valvonta 2024

Pakolliset kysymykset merkitty tahdella (*)

Kyselyn tarkoituksena on kartoittaa suunnistuskilpailuiden valvojien toimintaa ja kokemuksia kau-
delta 2024. Tarkoitus ei ole "karayttaa” ketdan, vaan saada yleiskasitys miten asioita tehdaan, jo-
ten vastaathan rehellisesti.

Vastaa kysymyksiin yhden kaudella 2024 valvomasi kilpailun perusteella. Mikali toimit valvo-
jana useammassa kilpailussa kaudella 2024, voit vastata kyselyyn halutessasi useamman kerran.
Kysely koskee ainoastaan “jalkasuunnistuksen” yleisten kilpailuiden valvojia tai mestaruuskilpailui-
den ratavalvojia, eli ei siis SSL TA tai IOF EA -rooleja. Vastaaminen kestaa noin 10 minuuttia.

Kysely on osa suunnistuskilpailuiden valvontaan liittyvadd AMK-opinnaytety6ta, jonka toimeksian-
taja on Suomen Suunnistusliitto. SSL:n rekisteriseloste. Kyselyn aineisto luovutetaan tydn valmis-
tuttua toimeksiantajalle. Lisatietoja voi pyytaa ja kysymyksia esittda sahkopostitse atte.lahti-
nen@myy.haaga-helia.fi.

1. Montako kilpailua olet yhteensa valvonut elamasi aikana? *

o 1-2
o 35
o 6-14
o 15+

2. Oletko vastaamassa tahan kyselyyn ensimmaista kertaa? *

Mikali vastasitte jo kyselyyn, ja vastaatte nyt uudelleen eri kilpailun perusteella, valitse alempi vaih-
toehto, jolloin sinun ei tarvitse vastata uudelleen kysymykseen 24.
o Kylla

o Vastaan toista tai useammatta kertaa
3. Kuinka suuresta kilpailusta oli kyse? *

Mikali vastausten perusteena oleva kilpailu kuuluu johonkin kolmesta ylimmasta kategoriasta, va-
litse se riippumatta osallistujamaarasta.

o SM-kilpailu

o FinnSpring, Fin5, Kainuun Rastiviikko, Nuorten Jukola tai Jukolan viesti

o Lahikilpailu

o Kansallinen, 0-150 osallistujaa

o Kansallinen, 151-300 osallistujaa

o Kansallinen, 301-700 osallistujaa


https://julkaisut.sslmedia.info/tietosuoja/Suunnistusliiton_kyselylomakkeet_tietoseloste.html
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o Kansallinen, 700+ osallistujaa

4. Oliko kilpailu metsa- vai sprinttikilpailu? *
o Metsa

o Sprintti
5. Montako kilpailupaivaa tai vaihetta kilpailussa oli? *

Esimerkiksi jos kyseessa oli kaksipaivainen kilpailu tai yhden paivan aikana jarjestetty tuplasprintti,
vastaa kaksi.

o Yksi(1)

o Kaksi (2)

o Kolme tai enemman (3+)
6. Miten paadyit kilpailun valvojaksi? *

Jos useampi vaihtoehto pitaa paikkansa, valitse mielestasi tilannetta vahvimmin kuvaava.
o Aikaisempi valvontatehtava samalla jarjestajalla
o Kaverini oli kyseisen kilpailun vastuutehtavassa
o Jarjestaja kysyi omalta seuraltani mahdollisia valvojia
o Suunnistusliiton tai alueen ehdotuksesta

o En osaa sanoa

7. Milloin kilpailun jarjestaja otti sinuun ensimmaisen kerran yhteytta jakaakseen tietoa tai

kysyakseen neuvoa? *

Ns. Milloin ryhdyttiin hommiin. Pelkka kilpailun valvojaksi pyytaminen ei viela tayta kysymyksen kri-
teeria.

o 3 kuukautta ennen kilpailupaivaa tai aikaisemmin

o 1-3 kuukautta ennen kilpailupaivaa

o 2-4 viikkoa ennen kilpailupaivaa

o 0-2 viikkoa ennen kilpailupaivaa

o Jarjestaja ei ollut minuun yhteydessa

8. Milloin suoritit ensimmaisen sellaisen maastokaynnin, jolla tarkistit rastipisteita? *
o 3 kuukautta ennen kilpailupaivaa tai aikaisemmin
o 1-3 kuukautta ennen kilpailupaivaa
o 2-4 viikkoa ennen kilpailupaivaa

o 0-2 viikkoa ennen kilpailupaivaa



o
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En tarkistanut rastipisteitd maastossa

9. Kuinka monta kertaa arviolta kavit valvontaprosessin aikana kilpailumaastossa ennen

kilpailupaivaa? *

o

o

o

o

o

10. Lahetettiinko lasten radat tarkastettavaksi alueelliselle lasten ja nuorten ratojen valvo-

jalle? *

Jos olet itse alueesi lasten ja nuorten ratojen valvoja, vastaa Kylla. Alueesi valvojan voit tarkistaa

talta sivulta.

o

o

o

o

Kylla
Ei
En tieda / en osaa sanoa

Kilpailussa ei jarjestetty 14-sarjaa tai sitd nuorempien sarjoja

11. Mika seuraavista vaihtoehdoista kuvaa parhaiten sinun ja ratamestarin valista vuoro-

vaikutusta kilpailun jarjestelyissa? *

12.

o

o

o

o

o

En ollut yhteydessa ratamestariin

Annoin palautetta pari kertaa, mutta emme viestineet juuri muuten

Olimme toisiimme yhteydessa jo ratojen suunnittelun aikana, seka lopussa tiheammin
Olimme toisiimme saanndllisesti yhteydessa koko prosessin ajan

Toimin ratamestarin tydparina, ja rooliemme rajat hailyivat ajoittain

Miten ratamestari suhtautui projektin aikana antamaasi palautteeseen? *

@)

@)

@)

Ehdotukseni toteutettiin kyseenalaistamatta lainkaan

Eridvista nakemyksista keskusteltiin hyvassa hengessa

Neutraali suhtautuminen

Nakemykseni huomioitiin muistutusten jalkeen

Eridvista nakemyksista kaytiin kiivasta keskustelua, mutta ne huomioitiin ainakin osittain
Eridvat ndkemykseni tyrmattiin

Ehdotuksiini ei vastattu lainkaan ja ne jatettiin taysin huomiotta

En antanut ratamestarille palautetta.


https://www.suunnistusliitto.fi/kilpailu/kilpailujen-jarjestaminen/lasten-ja-nuorten-ratavalvojat/

13. Mika seuraavista vaihtoehdoista kuvaa parhaiten sinun ja muun kilpailunjohdon (kuin

ratamestarin) valista vuorovaikutusta? (Kilpailunjohtaja, tiedottaja, tulospalvelun johtaja

ym.) *

o

o

o

En ollut yhteydessa jarjestajaan, edes ratamestariin

En ollut yhteydessa muihin kuin ratamestariin

Annoin Kilpailunjohdolle palautetta pari kertaa, mutta emme viestineet juuri muuten
Olimme yhteydessa muutaman kerran eri vaiheissa prosessia, lopussa tiheammin
Olimme toisiimme saanndllisesti yhteydessa ja osallistuin kilpailunjohdon kokouksiin

Toimin kilpailunjohtajan tydparina, ja rooliemme rajat hailyivat ajoittain

14. Miten kilpailunjohto suhtautui projektin aikana antamaasi palautteeseen? *

o

o

o

Ehdotukseni toteutettiin kyseenalaistamatta lainkaan

Eridvista nakemyksista keskusteltiin hyvassa hengessa

Neutraali suhtautuminen

Nakemykseni huomioitiin muistutusten jalkeen

Eridvista nakemyksista kaytiin kiivasta keskustelua, mutta ne huomioitiin ainakin osittain
Eriavat nakemykseni tyrmattiin

Ehdotuksiini ei vastattu lainkaan ja ne jatettiin taysin huomiotta

En antanut kilpailunjohdolle palautetta.

15. Tarkistitko kilpailukutsun ennen sen julkaisua? *

o

o

o

o

En tarkistanut
Tarkistin, mutten kommentoinut / edellyttanyt hyvaksyttamista
Tarkistin, annoin palautetta, ja luotin jarjestajan tekevan haluamani muutokset

Tarkistin, ja tarkistin uudelleen pyytdmani muutokset ennen julkaisua

16. Tarkistitko kilpailuohjeet ennen niiden julkaisua? *

@)

@)

@)

o

En tarkistanut
Tarkistin, mutten kommentoinut / edellyttanyt hyvaksyttamista
Tarkistin, annoin palautetta, ja luotin jarjestajan tekevan haluamani muutokset

Tarkistin, ja tarkistin uudelleen pyytamani muutokset ennen julkaisua

17. Mita viestintatapoja kaytit valvontatydssa ja kuinka paljon? *
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0 = En kayttanyt lainkaan, 1= Kaytin ehka kerran, 2 = Kaytin muutaman kerran, 3 = Kaytin usein, 4

= Kaytin jatkuvasti.



54

Sahkoéposti * o o o o o

Pikaviestit (WhatsApp, Telegram, o o o o o

*

Facebook-viestit ym.)

Videopuhelut (Teams, Zoom, Google o o o o o
Meet ym.) *

Aanipuhelut * o o o o o
Kirjeposti * o o o o o
Muu, mika? o o o o o

18. Mita tietolahteita hyddynsit valvontatyossasi? *

Jos tarkistit ohjeen tai sdannon jostakin lahteesta, valitse sitd vastaava vaihtoehto. Voit valita use-
amman vaihtoehdon.

o SSL:n lajisdannot

o Ratamestarikirja

o Muu SSL:n koulutusmateriaali

o Aiemmin jarjestetyn vastaavan kilpailun nettisivut

o IOF:n kilpailusaannot

o Suunnistuskarttojen kansainvalinen kuvausohje (ISOM tai ISSprOM)

o Muu kansainvalinen materiaali

o Muu suomenkielinen materiaali (mika?)

o En hyddyntanyt ylla mainittujen kaltaisia materiaaleja

19. Sujuivatko jarjestelyt padasiassa aikataulussa? Mitka osa-alueet olivat mahdollisesti
myohassa? *

20. Minkalaisia itsestasi riippumattomia haasteita koit valvontatydssasi? Esimerkiksi jarjes-

tajan, maaston, tai eri sidosryhmien kanssa. *
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21. Tarvitsitko tukea liitolta, alueelta tai kokeneemmalta kaverilta? Pitaisiko tukea olla pa-

remmin saatavilla, ja jos kylla, niin millaista? *

22. Millainen fiilis valvomisesta jai? Lahtisitkd uudestaan samalle jarjestajalle valvojaksi?

23. Suunnistuksen lajisaantdjen liitteessa D on kuvattu valvojan tehtavat. Mitka kohdan

2.23 tehtavista katsot tulleen huomioiduksi kilpailun valvontatydssasi? *

Valitse kaikki sopivat vaihtoehdot.

O

O

O

a.1) todettava kilpailuun aiotun maaston sopivuus,

a.2) todettava kilpailukeskuksen sopivuus,

b.1) tarkastettava suunniteltu kilpailuorganisaatio,

b.2) tarkastettava (jarjestelyjen) aikataulut,

b.3) tarkastettava talousarvio,

c) varmistettava, etta tarvittavat luvat hankitaan maanomistajilta, metsastysoikeudenomista-
jilta sekd muilta vastaavilta,

d) varmistettava, etta kartta on kilpailun vaatimusten mukainen,

e) tarkastettava kilpailun ratasuunnitelmat,

f) varmistettava, etta kilpailun suunnittelussa on otettu huomioon liiton ymparistdohjelma,
g) tarvittaessa evattava osanotto-oikeus kilpailijalta, jolla on maastotuntemuksen perus-
teella ilmeinen etu muihin kilpailijoihin nahden,

h) varmistettava, etta kilpailun lahtoluettelo ja hajautuskaavioarvonta laaditaan saantdjen
mukaisesti,

i.1) tarkastettava tulospalvelua koskevat suunnitelmat,

i.2) tarkastettava kuljetuksia, majoituksia, paikoitusta koskevat suunnitelmat,

i.3) tarkastettava saniteettitoimintoja koskevat suunnitelmat,

i.4) tarkastettava palkintoja koskevat suunnitelmat,

j) tarkastettava tiedotussuunnitelma lehdiston, Internetin, radion ja TV:n osalta,
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o k) tarkastettava kutsuvieraita yms. koskevat suunnitelmat

24. Kuinka tarkeaksi koet yleisesti, etta kansallisen kilpailun valvoja kiinnittdd huomiota

seuraaviin liitteen D kohdan 2.23 kohtiin? *

3 = Erittain tarkeaa, 2 = melko tarkeaa, 1 = hieman tarkeaa, 0 = ei lainkaan tarkeaa, EOS = en

0saa sanoa.
3 2 1 0 EOS

a.1) todettava kilpailuun aiotun o o o o o

maaston sopivuus,

a.2) todettava kilpailukeskuksen o o o o o

sopivuus,

b.1) tarkastettava suunniteltu o o o o o

kilpailuorganisaatio,

b.2) tarkastettava (jarjestelyjen) o o o o o

aikataulut,

b.3) tarkastettava talousarvio, o o o o o

c) varmistettava, etta tarvittavat luvat o o o o o

hankitaan maanomistajilta,

metsastysoikeudenomistajilta seka

muilta vastaavilta,

d) varmistettava, etta kartta on kilpailun o o o o o

vaatimusten mukainen,

e) tarkastettava kilpailun ) o o o o

ratasuunnitelmat,

f) varmistettava, etta kilpailun o o o o o

suunnittelussa on otettu huomioon

liton ymparistéohjelma,

g) tarvittaessa evattava osanotto- o o o o o

oikeus kilpailijalta, jolla on maasto-



tuntemuksen perusteella iimeinen etu

muihin kilpailijoihin nahden,

h) varmistettava, etta kilpailun
lahtoluettelo ja hajautuskaavioarvonta

laaditaan sdantdjen mukaisesti,

i.1) tarkastettava tulospalvelua

koskevat suunnitelmat,

i.2) tarkastettava kuljetuksia,
majoituksia, paikoitusta koskevat

suunnitelmat,

i.3) tarkastettava saniteettitoimintoja

koskevat suunnitelmat,

i.4) tarkastettava palkintoja koskevat

suunnitelmat,

j) tarkastettava tiedotussuunnitelma
lehdistdn, Internetin, radion ja TV:n

osalta,

k) tarkastettava kutsuvieraita yms.

koskevat suunnitelmat

25. Muu palaute

Jotain tarkeaa, mita ei viela tullut esille? Terveisia Suunnistusliitolle tai opinnaytetyon tekijalle?
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Liite 3. Aikataulutettu tehtavalista valvojalle

Aikataulutettu tehtavalista seka apukysymyksia kansallisen Kkilpailun Kilpailunvalvojalle

Tehtidvddn pyydettdessd, ennen suostumista Sdanto
Kilpailun ajankohta, taso, tyyppi, matka?

Suunniteltu maasto ja kilpailukeskus? Kysymalld naitéd hyvaksyt tietojen luottamuksellisuuden, rippumatta

siitd suostutko lopulta tehtdvaan. D223 a
Kuka on paaratamestari ja kuka kilpailunjohtaja? D223b
4-6 kuukautta ennen Kilpailua Sdanto
Jos kilpailulla on muita valvojia, esim. |IOF EA, sovi heiddn kanssaan tyénjaosta ajoissa.

Tarpeen mukaan maasto- ja kilpailukeskuskatselmus. D223a
Mika on jarjestelyjen suunniteltu aikataulu? D223b
2-3 kuukautta ennen kilpailua Saanto
Kilpailukutsun tarkistaminen ennen sen julkaisua. Ajankohta voi vaihdella paljon.

Ratamestariryhmén tarkempi kokoonpano ja roolit? D223b
Ratasuunnittelun aikataulusta sopiminen. Esitéd omat aikavaatimuksesi. D223b
\Valmistuuko kartta aikataulussa? D223b&d
Ratasuunnittelun teemakartta ja lupatilanne? D223a,c&D232a
Tulospalvelu — ulkoistettu vai jérjestéj itse? D223
Kilpailukeskuksen, paikoituksen ja liikenteen suunnitelmat? D223a&i
1-2 kuukautta ennen Kilpailua Saanto
Rastipisteiden tarkistus. Myds muut kohteet, esim. kielletyt alueet, l1&hdét, 1ahtékynnykset. D 2.32 c—f
Lahettddhadn ratamestari lasten radat alueelliselle valvojalle? D232a
Mika on lupatilanne, tulevathan viimeisetkin luvat? D223c¢c
2-4 viikkoa ennen kilpailua Saanto

Rastipisteet kdytyna 3 viikkkoa ennen kilpailua, jotta ehtii tarvittaessa uudestaan maastoon.

Silmdile kaikki radat rastivéleittdin ldpi — ovathan radat asianmukaiset? Turvallisuus, pituus, vaikeustaso.

D223e&D232a

Pyyda ratamestarilta malliksi yksi rata esimerkkina tyylista, jolla viivojen katkot aiotaan tehda. D232¢g
Jos kdytetddn hajontaa, niin miten ne maaraytyvat kKilpailijoille? D223h&D232b
Kilpailukeskuksen ja liikennesuunnitelmien arviointi paikan p&alla. D223a&i
Miten mahdolliset ylityspaikat ja kielletyt alueet merkitd&n? Varmista, ettd merkinnét on kuvattu

Kkilpailuohjeissa. D232f&g
1-2 viikkoa ennen kilpailua Saanto
Ratakohtaisten karttojen tarkistaminen tietokoneella. D232¢g
Kilpailuohjeiden lukeminen ja kommentointi ennen niiden julkaisua.

Miten maastosta tulevat hylkdysesitykset késitelld&n? (Lahinna sprintissé.) D223
Kilpailuviikolla Sdanto
Lahtdlistojen (ja hajontojen jaon) tarkistus. D223h

Kilpailijan osanoton evddminen viimeistaan, mikali tietoon on tullut mahdollisia tapauksia. Tieto kilpailijalle
viimeistadn 24 h ennen |dhtd4, ks. sdannot 2.622.

D223g&Ls 2.62

Tulostettujen karttojen laaduntarkastus.

D223d&D232g

Tarkista, onko tulospalvelun toteuttajalla kaikki tarvitsemansa tiedot. D223

Kilpailupdivana Sdanto
almiiden kiellettyjen alueiden nauhojen ja viitoitusten tarkistaminen. Tama&n voi tehda osittain edeltdvana

iltana. D232e&f

Tarkista ldhddssa karttojen ja rastinmadritieiden sijoittelu, seka lasten 1dhdén mallirasti.

Tarkistusjuoksujen seuranta kilpailukeskuksessa.

Kun kaikki on valmista, anna lupa kilpailun aloittamiseen.

Ole kilpailupaikalla tavoitettavissa koko kilpailun ajan siltd varalta, ettd iimenee seikkoja, jotka edellyttavat
valvojan toimenpiteita.

D2.28,D2.34 & Ls 6.21

Tuomarineuvoston kokoontuessa kilpailunvalvoja toimii sen esittelij@nd iman &anioikeutta.

D2.26, D233 &Ls 5.17

Kilpailun jilkeen Sdanto
Anna jarjestdjalle palautetta! (Saa antaa jo aikaisemminkin. Ole rakentava.)
Mikali kilpailussa tapahtui erityisen vakavia sadantérikkomuksia, ole yhteydessd Suunnistusliittoon. Ls 6.15
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Liite 4. Valvojan ohjeet

Valvojan ohjeet

Ohjeistus on kirjoitettu lajisaantojen liitteen D, Suunnistuskilpailun valvontaohjeet, pohjalta. Ohjei-
den laatimisen tukena on kaytetty Ratamestarikirjaa, valvontaa kasitteleva opinnaytety6ta ja sen
aineistoa, seka hyvaksi havaittuja kaytantoja. Saantojen liitteen D mukaiset kohdat on esitetty liha-

voituna, ja niiden alla on avattu kohdan tarkoitusta ja kaytannon ohjeita.

Liiton vastuuhenkilét auttavat valvojia mielelldan heitd askarruttavissa kysymyksissa. Tapahtuma-

paallikdn ja karttavastaavan yhteystiedot 16ytyvat toimihenkildiden sivulta, ja lasten ja nuorten alu-

eelliset ratavalvojat omalta sivultaan.

2.21 Kilpailunvalvojan tehtavana on huolehtia urheilullisen tasapuolisuuden toteutumisesta
ja varmistaa, etta kilpailunjarjestelyssa noudatetaan lajisdaantdja. Hanen tehtavanaan on

myds neuvoa ja ohjata jarjestajaa.

Valvojana olet vastuussa paitsi liitolle, myos kilpailijoille: kaikki odottavat tasapuolisia ja sdantdjen
mukaisia kilpailuja, ja valvojan tehtdva on tuoda jarjestelyihin objektiivisuutta. Yksittdinen toimihen-

kilo, esim. ratamestari, on helposti sokea omille ratkaisuilleen.

Valvojan rooli saatetaan ndhda kapeana kumman tahansa osapuolen mielessa, mutta jarjestajalla
on oikeus hyddyntaa valvojan tietoutta sen verran, kuin he tarvitsevat. Valvoja on parhaimmillaan
jarjestajalle resurssi, jolta saa tietoa siitd, miten vastaavanlaisissa tilanteissa on muissa seuroissa

toimittu.
2.22 Kilpailunvalvoja on jarjestamisluvan myontédjan alainen ja vastuussa tille tehtavastaan.

Valvoja on tehtdvassaan Suunnistusliiton edustaja, ja liitolla on tarvittaessa oikeus puuttua valvo-

jan tehtavaan.
2.23 Kilpailunvalvojan on
2.23 a) todettava kilpailuun aiotun maaston ja kilpailukeskuksen sopivuus

Maaston ja kilpailukeskuksen tulee olla suunnitellulle kilpailutyypille sopivia. Siksi on tarkeaa pohtia
esimerkiksi seuraavanlaisia kysymyksia:
¢ Onko maastoalue riittdvan suuri ja reitinvalintaa mahdollistava, jos aiotaan pitda pitkan mat-
kan kilpailu?
¢ Onko sprinttiin aiottu maasto sopiva nykyaikaiselle sprinttikilpailulle (puhtaat metsasprintit
eivat ole nykyaikaa)?


https://www.suunnistusliitto.fi/liitto/toimi-ja-otohenkilot/
https://www.suunnistusliitto.fi/kilpailu/kilpailujen-jarjestaminen/lasten-ja-nuorten-ratavalvojat/
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o Jos kyseessa on lasten kilpailu tai kilpailussa on lasten sarjoja, saadaanko maastoon lap-
sille turvalliset radat?

¢ Palveleeko kilpailukeskuksen sijainti toisaalta maaston parhaiden osien kayttéa, mutta
myos logistiikkaa?

Naita asioita on hyva miettia jo ennen valvojaksi suostumista.
2.23 b) tarkastettava suunniteltu kilpailuorganisaatio, aikataulut ja talousarvio

Kilpailuorganisaation valintoihin harvemmin tarvitsee puuttua, silla kilpailun johto yleensa tuntee
valitsemansa vastuuhenkil6t ja heidan osaamisensa. Seuraavia asioita voi kuitenkin arvioida ja ky-
sya:
¢ Valvojaksi lupautuessa: Ovathan kilpailunjohtaja ja ratamestariryhman johtaja sopivia tehta-
viinsa? Heilla tulee olla ymmarrys siita, mihin he ovat lupautuneet. Ratamestariryhman joh-
tajalla tulee olla liiton ohjeiden mukainen patevyys.
o Jos vastuuhenkiléilla tuntuu olevan liian paljon tekemista, kehota heitd pyytdmaan apua.
o Lahempana kilpailua: onhan kaikilla osa-alueilla joku vastaava? Onhan kaikilla tehtavilla
tekija? Kysy jarjestajalta listaa toimitsijoista ja heidan rooleistaan.
Jarjestelyjen aikataulua kannattaa kysya hyvissa ajoin. Milloin julkaistaan kilpailukutsu ja -ohje
seka milloin ne ovat kommentoitavissa, mika on ratasuunnittelun aikataulu, mihin mennessa pyri-
tddn saamaan maanomistajaluvat, milloin arvotaan lahtélistat. Kaikista naista ei valttamatta tiedeta
tarkkaa paivaa. Ratoihin liittyvista aikatauluista tulisi varmistaa ainakin seuraavat asiat:

¢ Milloin ratojen suunnittelu alkaa?

¢ Milloin kartta valmistuu?

¢ Milloin rastipisteiden on tarkoitus olla tarkastettavissa? Tarkistukselle tulisi olla ainakin pari

viikkoa aikaa.

e Milloin radat lyédaan lukkoon?

¢ Milloin kartat lahtevat tulostukseen? Milloin valmiit kartat tulevat?

¢ Myobhemmassa vaiheessa: koska rastit viedaan maastoon?
Talousarvion tarkistamista ei monesti pideta valvojan tehtavana, tai sita ei nahda tarkeana. Nopea
silmays talousarvioon ei kuitenkaan ole pahitteeksi: onko arvio osallistujamaarasta realistinen, liit-
tyyko jarjestelyihin isoja hankintoja, yleisesti mistd menot ja tulot syntyvat ja ovatko ne tasapai-
nossa. Jos talousarviota ei kehtaa kysya, voi vaikkapa kysya paljonko osallistujia kilpailuun odote-
taan (ja mika on odotuksen suhde aiempiin tapahtumiin), seka mita palveluita (vessat, tulospalvelu,

kuulutus, ravintola, ym.) on tarkoitus ostaa tai ulkoistaa.

2.23 c) varmistettava, etta tarvittavat luvat hankitaan maanomistajilta, metsastysoikeuden-

omistajilta seka muilta vastaavilta

Kysy jarjestajalta hyvissa ajoin lupaprosessin etenemisesta, ja palaa aiheeseen ratasuunnittelun

edetessa. Montako lupaa puuttuu? Onko alueella kayttoérajoituksia? Jos jokin maanomistaja on
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suhtautunut erityisen kielteisesti tai vihamielisesti, on hanen tonttinsa lahella liikkuvien toimitsijoi-

den hyva tietda asiasta.
2.23 d) varmistettava, etta kartta on kilpailun vaatimusten mukainen

Kartan tulee valmistua hyvissa ajoin ennen kilpailua. Kartan tulisi olla mahdollisimman ajantasai-
nen, kun valvoja tarkastaa rastipisteita. Pienemmat paivitykset, kuten metsakilpailussa tuoreet hak-
kuut, tdydennetdan sitd mukaan, kun ne havaitaan. Sprintissa on kuitenkin tyypillista, etta karttaa
joudutaan muokkaamaan maaston alati muuttuessa aina tulostukseen asti. Sprinttikilpailun valvo-

jan onkin kiinnitettava karttaan huomiota viime hetkille asti.

Vaatimusten mukaisuus tarkoittaa kartan kohdalla montaa asiaa:

o Kartoituksen laatu

o Kartan ajantasaisuus

o Mittakaava: sprintissa 1:4000 tai 1:3000, metsamatkoilla 1:10 000 tai 1:15 000, tai 1:7 500
lapsilla ja 45-vuotiaista ylospain.

o Kartassa on nakyvilla mittakaava, kayravali, ja pohjoisviivat.

e Tulosteen laatu (varit, tarkkuus, varin pitavyys)

2.23 e) tarkastettava kilpailun ratasuunnitelmat

Kun kilpailussa on vain yksi valvoja, han hoitaa seka kilpailunvalvojan etta ratavalvojan tehtavat.
Ratavalvojan vastuita kasitelldaan alempana, ja ne kattavat taman kohdan asiat. Mikali ratavalvoja
on erikseen, voi kilpailunvalvoja silti kiinnittdd huomioita ratojen luonteeseen (ovatko radat kilpailu-
matkan luonteen mukaisia ja sopivatko radat suunnitelluille sarjoille), hajontojen tasapuolisuuteen,
rastipisteiden etaisyyksiin toisistaan, rastinmaaritteisiin, kiellettyjen alueiden merkintaan kartalla,

seka lahtojen sijaintiin.

2.23 f) varmistettava, etta kilpailun suunnittelussa on otettu huomioon liiton ymparistooh-

jelma

SSL:n ymparistdohjeeseen paadsee tutustumaan taalla. Monet sielld kuvatut asiat ovat yleisia ta-
poja, mutta alla muutama huomionarvoinen asia, joiden toteutumista valvoja voi valvoa:

o Kayta kilpailukeskuksessa rakenteita, joita voi kayttdd myds uudelleen (telineet, teltat, lau-
dat, pressut).

o Mikali jarjestetdan pesupaikka, on koulut, uimahallit ym. paras vaihtoehto. Jos pesuvedet
saa imeyttdd maahan, siihen tarvitaan viranomaisen lupa, ja pesuaineiden kaytto voi olla
kielletty.

o Varmista, etta jatepisteita on riittavasti sielld, missa inmisetkin ovat. Vaaralliset jatteet on
aina kierratettava erikseen, vaikka maara olisi pieni!

o Lahes kaikista kilpailuista saadaan online-tulokset, jotka ndkyvat verkossa, eika perinteista
tulostaulua siten tarvita. Valta turhaa paperinkulutusta.

o Harkitse saankestavien paperien kayttoa, jolloin voi jattaa karttamuovit pois.


https://www.suunnistusliitto.fi/liitto/eettiset-reitinvalinnat/ymparisto/
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o Esimerkiksi vapaata lahtdaikaa kayttamalla voi helpottaa kimppakyytien jarjestamista ja va-
hentaa autojen ja liikenteen maaraa.

e Huomioi arat alueet ja riista. Al3 jata vastuuta suunnistajalle! Varmista, ettd suunnistaja
hy6tyy sdantéjen noudattamisesta. Sijoita rastit siten, etta esimerkiksi kielletyn alueen lapi
oikaiseminen ei tuota hyotya.

o Sijoita rastit mieluiten hyvin kulutusta kestaviin maastonkohtiin ja valta arkoja alueita.

o Suunnittele riittdvasti ratoja, jotta kuormitus yhdella rastilla olisi mahdollisimman pieni.

o Sijoita juomarasti sellaiseen paikkaan, josta mukit on helppo kerata pois.

2.23 g) tarvittaessa evattava osanotto-oikeus kilpailijalta, jolla on maastotuntemuksen pe-

rusteella ilmeinen etu muihin kilpailijoihin ndhden

Maastontuntemuksen arvioiminen voi olla hankalaa, ja osanotto-oikeuden epaaminen viela hanka-
lampaa. Tilanteita tulee vastaan harvoin, silla suunnistajat ovat rehellista sakkia, mutta toisinaan
osanotto-oikeutta on harkittava. IOF:lla on ohjeistus maaston aiemman tuntemuksen arvioinnista,
johon seuraava lista perustuu:

o Kilpailu- ja harjoittelukiellon rikkominen johtaa aina hylkd@miseen. Tassa ei kuitenkaan ole
kyse siitd, vaan ennen kieltoa sallitusti hankitusta maastontuntemuksesta.

¢ lhmisen muisti haalistuu ajan myéta, joten erittdin vanha tieto ei valttdmatta ole kilpailun
kannalta hyodyllista.

e Yksittdinen kaynti maastossa ei viela tuo etua — toistuva harjoittelu, ratamestarointi, tai kar-
toitus sen sijaan tuovat.

¢ Naapurimaastoista hankittu kokemus maastotyypista on sallittua.

e Kaupunkialueilta on saatavilla runsaasti verkkoaineistoja, kuten Google Street View, ja kil-
pailijoiden on oletettavaa hyddyntaa niitd valmistautuessaan. Jos kilpailjan maastontunte-
mus on vastaavalla tasolla, kuin mita naista on saatavilla, ei osanotto-oikeuden epaaminen
valttamatta ole tarpeellista.

o Eiole selkeaa rajaa sille, mika on liiallista tuntemusta, tai mika tuntemus ei ole merkittavaa.
Paatoksessa on huomioitava miltd tilanne nayttda muille kilpailijoille, medialle, ja yleisdlle.
IOF:n ohjeen mukaan, mikali ei ole varma paatoksesta, tulisi osanotto-oikeus evata.

Kansallisella tasolla tilanne on hieman monimutkaisempi — pienissa kansallisissa, jotka ovat arvol-
taan melko merkityksettomia, ei kieltoa tarvitse antaa kovin herkasti, tai selkeissa tapauksissa kil-
pailijan olettaisi ymmartavan epaamispaatoksen. Suuremmissa kilpailuissa, etenkin arvokilpai-
luissa, tasapuolisuus on erityisen tarkeaa, joten kielto voi olla herkemmassa. Toisaalta nayttokilpai-
luissa tulee arvioida erikseen sitd, onko pohdinnan alla olevalla kilpailijalla realistisia mahdollisuuk-
sia tulla valituksi arvokilpailuihin. Yksi mahdollinen ratkaisu nayttokilpailussa on, etta kilpailija juok-

see kilpailun ulkopuolisena.

Paatosta epaamisesta ei kannata tehda yksin. Kilpailun jarjestajalla on usein hyva nakemys lahi-
alueen aktiivisista suunnistajista. Kilpailijalta itseltaan voi myos pyytaa selvitysta hanen suhtees-

taan kilpailumaastoon, mutta siihen tulee suhtautua kriittisesti. Jos paatés on edelleen hankala, voi
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konsultoida liiton kilpailupaallikkda. Tieto epaamisesta on kerrottava kilpailijalle viimeistaan 24 tun-

tia ennen kilpailua.

2.23 h) varmistettava, etta kilpailun lahtoluettelo ja hajautuskaavioarvonta laaditaan saanto-

jen mukaisesti

Lajisdantdjen kohta 10.8 kasittelee l1ahtdluettelon muodostamista. Mikali suunnitelmissa on muo-
dostaa lahtojarjestys rankin tai karsinnan perusteella, kayttaa kuumia ryhmia, tai kayttaa moniosai-
sen kilpailun viimeisessa osassa kaannettya lahtojarjestysta tai takaa-ajoa, on siita kerrottava kil-
pailukutsussa, mukaan lukien kuumien ryhmien koko ja valintaperuste. Usein jarjestaja saattaa lip-

sua saanndsta 10.89: 1ahtdluettelo tulee julkaista vahintdan 48 tuntia ennen kilpailun alkua.

Valiaikalahtokilpailussa tarkista, etta

e saman sarjan Kilpailijoiden valiset lahtovalit ovat yhta suuria.

e kukin sarja lahetetaan yhtena kokonaisuutena.

o samalle radalle ei laheteta suunnistajia yhta aikaa.

o mikali kaytetaan hajontalenkkeja, on perakkain lahtevilla eri hajonnat.
Vapaan laht6ajan kilpailussa kaksi ensimmaista kohtaa eivat toteudu. Silti tulee tarkistaa, ettei sa-
malle radalle Iahetetad suunnistajia yhta aikaa, ja etta valinta sulkeutuu siten, etta Iahtdlistat saa-

daan julkaistua ajoissa.
Viestissa saman seuran eri joukkueilla tulee olla paaosin eri hajautukset.

2.23 i) tarkastettava tulospalvelua, kuljetuksia, majoituksia, paikoitusta, saniteettitoimintoja,

palkintoja ym. koskevat suunnitelmat

Tulospalvelu: jarjestdja itse, vai ostettuna? Jos tulospalvelu toteutetaan itse, on hyva varmistaa,
ettd siihen on riittdva osaaminen. Tarkista myos kilpailuviikolla, etta tulospalvelu on saanut rata-
mestarilta tarvittavat tiedot, kuten ratatiedot ja Iahtokaavion. Miten maastosta tulevat hylkaysesityk-

set kasitelldan? (Lahinna sprintissa.)

Kuljetukset: jos kilpailijoita on tarpeen kuljettaa pysakoéinnista kilpailukeskukseen tai edelleen |ah-
toon, tulee arvioida kuljetuksen nopeutta ja kapasiteettia. Saapuvatko kaikki kilpailijat samoihin ai-
koihin? Paljonko aikaa edestakainen ajo vie? Jarjestajalla on varmasti naista laskelmat, jotka on

hyva tarkistaa.

Paikoitus: onko paikkoja riittavasti? Jos kaytetdan peltoparkkia, mika on varasuunnitelma huonolle
kelille? Onko ruuhkautumisen riskia? Onko pysakainti niin kaukana, ettd sielta tarvitaan kuljetus

kaikille, tai vaikkapa vain vanhimmille osanottajille?
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Saniteettitoiminnot: millainen on wec-mitoitus? Jos jarjestetdan pesupaikka maastossa, varmista,

ettd siihen on ymparistdviranomaisen lupa, ja etta salliiko se pesuaineiden kayton.

Palkinnot: harvemmin tarvitsee puuttua. Tarkeintd on ehka varmistua, etta palkintoja on ainakin

voittajille.
2.23 j) tarkastettava tiedotussuunnitelma lehdistdn, Internetin, radion ja TV:n osalta

Harvassa kilpailussa tarvitsee ottaa huomioon lehdist6a, radiota, tai TV:ta. Internetin osalta kyse
on useimmiten vain Kilpailijoille tiedottamisesta. Jarjestajan markkinointiin omilla nettisivuillaan ei

lahtdkohtaisesti tarvitse puuttua.

Kilpailukutsu on julkaistava viimeistaan 2 viikkoa ennen kilpailupaivaa, mutta sita tulisi edellyttaa
huomattavasti aikaisemmin. Lahtdlistat tulee julkaista viimeistdan 48 tuntia ennen ensimmaista lah-

toa.

Kilpailuohjeita ei periaatteessa tarvitse julkaista ennen kuin kilpailupaivana kilpailupaikalla, mutta
se ei ole enaa nykypaivaa. IOF:n alaisissa kilpailuissa kilpailuohjeet tulee julkaista viimeistaan viik-
koa ennen kilpailua. Tata voi pitdd hyvana periaatteena kansallisella tasollakin. Varmista siis, etta

saat ohjeet tarkastettavaksi ajoissa.
2.23 k) tarkastettava kutsuvieraita yms. koskevat suunnitelmat

Liitolla ei ole ohjeistusta kansallisen kilpailun kutsuvieraspalveluista, joten vastuu sisalldsta on jar-
jestajalla. Asiaan tarvitsee harvemmin puuttua. Jos kutsuvieraille on jarjestetty maastoon "VIP-
rasti’, on hyva huolehtia sen olevan sellainen, etteivat vieraat vaikuta suunnistustehtavaan. Var-
mista, ettd heidan isantansa tietaa ja valittaa vieraille tiedon, ettei VIP-rastilla saa kannustaa tai an-

taa valiaikatietoja.
2.23 1) ratkaistava lajikohtaiset erityiskysymykset (katso lajisddnnot kohdat 14.36 ja 16.35).

Pyora-, hiihto- ja tarkkuussuunnistuksissa on omat erityispiirteensa. Ohjeistusta tadydennetaan nii-

den osalta mydhemmin.

2.24 Kilpailunvalvojan on annettava jarjestamisluvan myontajélle tarvittavat selonteot jarjes-

telysta.

Useimmiten selontekoja ei tarvita. Liitto voi kuitenkin pyytaa erilaisia selvityksia kilpailuun liittyen.

Erityisen pahat sdantorikkeet tulee myds raportoida liitolle (ks. lajisdannét kohdat 6.15 ja 4.16).
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2.25 Kilpailunvalvojalla on ylin paatiantavalta kaikissa kilpailun tekniseen toteutukseen liitty-
vissd kysymyksissa. Sovittamattomien erimielisyyksien syntyessa on ne esitettava jarjesta-

misluvan myontdjan ratkaistavaksi.

Kilpailunvalvoja on paatosten hierarkiassa jarjestajan ylapuolella. Valtaa tulee kuitenkin kayttaa
harkiten. Jarjestgjalla on oikeus jarjestaa heikkolaatuiset kilpailut, kunhan ne ovat lajisaantoéjen mu-

kaiset ja urheilullinen oikeudenmukaisuus riittdvassa maarin toteutuu

Jos ratamestari ei valvojan perustellusta ja asiallisesta kehotuksesta huolimatta muuta tekemiaan
ratkaisuja, asiaa kasitelldan kilpailunjohtajan kanssa. Jos yksimielisyytta ei tavoiteta, asia siirtyy

Suunnistusliiton tapahtumapaallikén ratkaistavaksi.

2.26 Kilpailunvalvoja nimeaa jarjestijan esityksestda tuomarineuvostoon puheenjohtajan ar-
vokilpailussa (katso lajisaannot kohta 1.233) ja esteen tai esteellisyyden sattuessa uuden
jasenen (katso lajisdaannot, kohdat 5.13 ja 5.191) seka toimii tuomarineuvoston esittelijana

ilman aanioikeutta (katso lajisaannot, kohta 5.17).

Tuomarineuvoston pj:n nimitys koskee vain arvokilpailuja. Jarjestajaa voi silti muissakin kilpailuissa

ohjata tuomarineuvoston valinnassa, jos siind tuntuu olevan vaikeuksia.

Kilpailunvalvojalla on hyva kasitys tapahtuman jarjestelyista, ja siten pystyy alustamaan vastalau-
seen kasittelyad. Jos erillistad ratavalvojaa ei ole, on hanelld usein myos hyva kasitys rikkeen tapah-

tumapaikasta, ja pystyy siten olemaan tuomarineuvostolle hyédyksi.

2.27 Kilpailunvalvoja paattaa ennen kilpailupdivaa tapahtuvasta kilpailun peruuttamisesta
(katso lajisaannoét, kohta 7.52) seka voi siirtaa lahtéa tai muuttaa lahtétapaa (katso lajisaan-
not, kohta 14.53).

Saantd 7.52: Peruutuksen ennen kilpailupaivaa tekee jarjestdja yhteistydssa valvojan kanssa. Pe-

ruutuksen kilpailupaivana tai jo aloitetun kilpailun keskeytyksen tekee tuomarineuvosto tai tuomari.

L&hdodn siirtdminen ja lahtétavan muuttaminen koskevat vain hiihtosuunnistusta. Saanté 14.53 on

hisu-saanto ja kasittelee sddolosuhteita.

2.28 Kilpailunvalvojan tulee olla kilpailun aikana kilpailupaikalla. Esteen sattuessa jarjesta-

misluvan myoéntija antaa luvan poissaoloon ja maaraa hanelle sijaisen.

Kilpailunvalvoja antaa luvan Kilpailun aloittamiseen. Kilpailun aikana hanen tulee tarvittaessa aut-
taa jarjestajaa paatoksenteossa sdannon 6.21 mukaisesti rikkomusilmoitusten kasittelyssa. Kilpai-

lunvalvoja toimii tuomarineuvoston esittelijana.



66

2.31 Ratavalvoja, kun sellainen on erikseen nimetty, on kilpailunvalvojan alainen ja vas-

tuussa talle tehtavistaan.

Kilpailunvalvojalla on ylin paatantavalta kaikissa kilpailun tekniseen toteutukseen liittyvissa kysy-
myksissa. Ratavalvoja tulee hyvana kakkosena, mutta jos tarvitsee tehda tiukempia vaatimuksia,

on hyva keskustella niistad ensin kilpailunvalvojan kanssa.
2.32 Ratavalvojan on

2.32 a) neuvottava ja ohjattava radanlaadintaty6ta tarkastaen erityisesti, ettd ymparistokysy-

mykset tulevat huomioiduiksi

Valvojan tulisi olla mukana ratojen suunnittelussa alusta asti. Ongelmiin on helpompaa puuttua sil-
loin, kun koko himmelia ei ole viela rakennettu. Tarkeaa on kiinnittdd huomioita ratojen luontee-
seen: ovatko radat kilpailumatkan luonteen mukaisia ja sopivatko radat suunnitelluille sarjoille. Las-
ten ratojen tulee olla riittdvan helppoja ja turvallisia, aikuisille riittdvan vaativia, vanhemmille sar-
joille kulkukelpoisuudeltaan parempaa maastoa. Ennen kaikkea ratapituuksien tulee vastata kilpai-

lukutsussa ilmoitettua.

Lasten ja nuorten ratoihin tulee kiinnittda erityistd huomiota. Varmista, etta ratamestari 1ahettaa ra-

dat tarkistettavaksi alueelliselle lasten ja nuorten ratojen valvojalle. Alueellinen valvoja ei kuiten-

kaan ole henkild, jolle joko lasten ratojen valvonta ulkoistetaan: he tarkistavat radat ainoastaan tyo-

pdydan aaressa.

Ratamestarille voi linkata liiton ymparistbohjeen ratojen suunnitteluun. Voit maastossa kiertdessasi

arvioida, kuinka herkasti paikat kuluvat, ja tarvittaessa kehottaa siirtdmaan rasteja. Voit myds kan-

nustaa kayttdamaan valmiita rastipukkeja tai kaatuneita puita leimasimen alustana.

Sovi ratamestarin kanssa, miten pidatte yhteytta, ja miten jaatte tiedostoja. S&hkdposti lienee ylei-
simmin kaytetty kumpaankin. Tiedostojen jakoon paras vaihtoehto on vain tarpeellisten henkildiden
avattavissa oleva pilvikansio esim. Google Drivessa: ratamestarin on helppo pudottaa sinne uusi
tiedosto, eivatka isot liitteet tuki sdhkdpostia. Jos tiedostoja tarvitsee jakaa uusille henkiléille, voi

kansion kayttooikeuksia laajentaa.

Videoneuvottelut (Google Meet, Teams, Zoom, ym.) ovat erinomainen tapa kdyda ratamestarin
kanssa lapi maastosta tehtyja huomioita. Toinen voi jakaa ruutunsa, jolloin molemmat nakevat sa-

man kartan. Huomioista olisi helppo keskustella ja ratkaisuja pohtia yhdessa kartan aarella.


https://www.suunnistusliitto.fi/kilpailu/kilpailujen-jarjestaminen/lasten-ja-nuorten-ratavalvojat/
https://www.suunnistusliitto.fi/2016/04/ymparistoohje-ratojen-suunnittelu-ja-toteutus/
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2.32 b) tarkastettava viestikilpailun hajautusmenetelman toteutussuunnitelma

Valvojan kannattaa itse palautella muistiin hajontoihin liittyvia asioita esimerkiksi kertaamalla rata-

mestarikirjan osiot 1.4.8 Viestihajonnat eli hajonnalliset lenkit ja 1.4.12 Hajautusmenetelman hal-

linta. Viestihajontojen tulee olla ajallisesti tasavertaisia.

Ratamestarilla tulisi olla taulukko, joka kertoo hajontojen hakautumisen joukkueittain. Ratamestari-
kirjan luvussa 1.4.8 on tasta erimerkkeja. Valvojan tulee taulukon perusteella tarkastaa ainakin,
etta jakautuvatko joukkueet hajontavaihtoehdoille tasaisesti, ja tulevatko hajonnat joukkueittain tay-

teen. Saman seuran eri joukkueilla tulee olla paaosin eri hajautukset.

Ratamestaria on hyva muistuttaa, etta jokaisella joukkueella ei tarvitse olla uniikkia hajontakoodia,
eika kaaviosta kannata tehda liian monimutkaista. Monimutkainen hajontakaavio lisaa virheiden

riskia tulostuksessa ja pussituksessa.

2.32 c) tarkastettava lahtokynnyksen, esilahdon, Iahdon, rastien, vaihtoalueen ja maalin so-

pivuus ja sijoitus seka rastinmaaritteet

Lahtokynnyksesta, esilahdosta, [ahdosta, vaihtoalueesta ja maalista:

o Jos jarjestaja harkitsee lahtokynnyksen kayttoa, olisi hyva muistuttaa sen vaatimasta lisa-
panostuksesta. Lahtokynnyksella tulee olla WC-mahdollisuus, sdasuojaa, ja tilaa verrytte-
lyyn. Kynnyksen sijaitessa kaukana kilpailukeskuksesta on syyta jarjestdd myos varustekul-
jetus.

o Tarkista esilahddssa olevan sen verran tilaa, etta turhan aikaisin saapuneet kilpailijat eivat
tuki reittia 1ahtéon. Esilahddsta kasin tulisi néahda mahdollisimman vahan (mieluummin ei
yhtdan) suoritustaan tekevia suunnistajia.

o Jos lahtd tai esilahtd ovat Iahella tieta tai ulkoilureittia, varmista, etta sijoittelu on sellainen,
ettd ulkopuolinen pystyy ohittamaan lahtéalueen.

o K-piste on sijoitettava siten, etteivat myohemmin lahtevat kilpailijat voi nahda reitinvalinta-
ratkaisuja. Lasten lahddssa tasta on tarpeen hieman joustaa.

o Viestissa vaihtoalue tulisi olla sellainen, etta vaihtoon tulevan kilpailijan ndkee jo ennen
vaihtoleimausta. Alueella tulisi olla hieman tilaa verrytella.

o Ratamestarin tulee sopia etdmaalin kayttamisesta tulospalvelun kanssa. Varmista, etta tieto
kulkee tulospalvelulle, jotta he voivat varautua asianmukaisesti.

Valvojan ehka tarkein, tai vahintaan tunnetuin, tehtava on rastipisteiden ja rastinmaaritteiden tar-
kastaminen.

¢ Valvojan tulee fyysisesti kdyda jokaisella rastilla.

o Metsakilpailussa jokaisella rastilla on oltava ratamestarin prikka, joka kertoo vahintaan ras-
tin koodin. Prikka osoittaa rastilipun sijainnin. Merkitsematonta rastipistetta ei lahtékohtai-
sesti tule hyvaksya.

¢ Rastipistettd on hyva tarkastella useammasta suunnasta, jotta varmistuu pisteen oikeelli-
suudesta. Rastipisteen, ja kartan sen lahella, tulee olla yksiselitteinen.


https://sslkoulutus.fi/ratamestarikirja/0360-viestihajonnat-eli-hajonnalliset-lenkit/
https://sslkoulutus.fi/ratamestarikirja/0400-hajautusmenetelman-hallinta/
https://sslkoulutus.fi/ratamestarikirja/0400-hajautusmenetelman-hallinta/
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Valvoja kuittaa rastin tarkistetuksi maastossa joko tekemalla merkinnan ratamestarin prik-
kaan (esim. nimikirjaimet), tai jattamalla oman merkkinsa.

Sprinttikilpailussa prikkaa ei yleensa voida jattaa, koska se ei sailyisi paikallaan. Yksi vaih-
toehto on pyytaa ratamestaria valokuvaamaan pisteet, jolloin maastossa kaydessa voi var-
mistua, etta sijainti on ymmarretty oikein.

Sprinttirastin kohdalla on tarkeaa arvioida, miten se suhtautuu muihin alueella liikkujiin.
Ovien edustalle, keinujen eteen, tai todella kapealle kulkuvaylalle tulee hyvaksya rasteja
erittdin harkitusti.

Rastinmaaritteiden tulee olla kansainvalisen ohjeen mukaisia. Maaritteen on oltava yksise-
litteinen: siitd on pystyttava varmuudella tulkitsemaan rastin sijainti. Rasti, jonka sijaintia ei
voida kuvata maaritteilla, ei ole kilpailuun sopiva.

Tarkista, ettei koodina ole pienempaa lukua kuin 31, suurempaa kuin 599, eika lukuja 66,
68, 86, 89, 98, 99, 161 tai 191.

2.32 d) hyvaksyttava rastilipun, muun rastivalineiston ja rastihenkiloston sijoitus ja naky-

vyys

Jokaista paikalleen asetettua rastilippua ei kannata tarkistaa. Ratamestarin kanssa on kuitenkin

hyva kayda lapi linjaus lipun sijoituskorkeudesta, joka viestitdan rastien vigjille.

Viesti- ja yhteislahtokilpailuissa alkup&an rasteilla voi syntya ruuhkaa. Varmista, etta pisteet ovat

valjia, ja etta niilld on tarvittaessa useampi leimasin.

Rastihenkildstdn tulee valttaa liikkkeita, 8ania, hajuja, voimakkaita vareja tai muuta, joihin kilpailija

voi Kiinnittaa huomiota. Etenkin sprintissa nakee usein kaytettavan huomioliiveja, mika on tavalli-

selle rastivahdille huono vaatetus, ja toimii kuin opasteena rastille. Liikenteenpysayttgjien (tienyli-

tykset) ja toisinaan myds varoittajien (henkildt, jotka varoittavat vilkkaalla paikalla muuta liiken-

nettd) on kuitenkin syyta kayttdad huomioliiveja. Naista on hyva keskustella maastovalvonnasta vas-

taavan henkilon kanssa.

Rastihenkildston sijoitus metsakilpailussa ei saa olla sellainen, etta se paljastaa rastin sijainnin

vain tietyn reitinvalinnan tehneelle. Juomarastilla juomat tulisi olla tulosuunnasta katsoen varsinai-

sen rastin jalkeen.

2.32 e) hyvaksyttava kiellettyjen alueiden merkitsemiset maastossa

Jokaisen vedetyn nauhan tarkistaminen voi olla tyélasta. Se ei myéskaan ole tarkoituksenmu-

kaista, mutta kriittisimmat kohdat kannattaa kdyda tarkistamassa. Lisaksi voi tehda "pistokokeita”.

Kysy ratamestarilta kuka tai ketka vetavat nauhat.

Ensisijaisesti nauhan tulisi vetaa sen suunnitellut henkil6 (ei kuitenkaan valvoja).

Jos nauha on merkitty karttaan, tulee maastossa kulkea nauha tarkalleen kartan mukai-
sesti!
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Minka varista nauhaa kaytetdan? Tasta tulee mainita kilpailuohjeissa. Lajisaantdjen mu-
kaan nauhan tulee olla ensisijaisesti kaksivaristad, ja yosuunnistuksessa tulee kayttaa val-
koista nauhaa.

2.32 f) tarkistettava pakolliset kulkureitit, niiden merkitseminen ja mahdollinen valvonta

Pakollisia kulkureitteja ovat viitoitus K-pisteelle, pakollinen yli- tai alikulku, muu viitoitettu osuus ra-

dalla, seka loppuviitoitus.

K-pisteen suunnittelussa tulee varmistaa, ettei kilpailijalle tule houkutusta poiketa viitoituk-
selta. Jos tata ei voi valttaa, tulee viitoitukselle edellyttda valvontaa.

Kay kilpailuaamuna lahtdpaikoilla tarkastamassa K-pisteiden viitoitukset. Loytaahan niita
pitkin varmasti perille? Onhan Iahddssa K-pisteen etaisyyden kertova kyltti?

Erottuvatko ylityspaikat selkedsti maastossa? Ratamestarin kanssa tulee keskustella hy-
vissa ajoin, millaisia merkintoja kaytetdan kartassa ja maastossa, jotta ne vastaavat toisi-
aan.

Muun pakollisen viitoituksen kohdalla tulee myds varmistaa, etta niiden avulla |6ytaa var-
masti paasta paahan.

Tarkista, etta viitoitusten alku- ja loppupaat ovat siella, minne ne on kartassa merkitty!
Radan keskella olevista pakollisista viitoituksista on hyva mainita kilpailuohjeissa.

2.32 g) valvottava, etta ratojen merkinta karttoihin tapahtuu tarkoituksenmukaisesti.

Tiivistetysti ratojen merkinnan tarkistuksen voi tehda neljassa vaiheessa: symbolien koot ja mitta-

kaavat, ympyrdiden ja viivojen tarkistaminen, kiellettyjen alueiden tarkistaminen, ja muut nakyvat

tiedot. Ensimmaista vaihetta lukuun ottamatta tarkistukset kannattaa tehda vasta, kun ratapiirros

on "viimeistelty”. Saksattavaan vaikeaselkoiseen rataan tulee toki puuttua aikaisemmin.

Ratamerkintdjen mittojen tulee olla kansainvalisen kuvausohjeen mukaisia. Nopea tapa tar-
kistaa on mitata rastiympyran halkaisija: metsakartassa sen tulee vastata 75 metrid maas-
tossa riippumatta mittakaavasta, ja sprintissa halkaisija on vastaavasti 24 maastometria.
Mita mittakaavoja aiotaan kayttaa? Saannaot sallivat sprintissa 1:4000 tai 1:3000, seka met-
samatkoilla 1:10 000 tai 1:15 000, tai 1:7 500 lapsilla ja 45-vuotiaista yldspain.

Onko rastiympyrat keskitetty oikein? Ks. Ratamestarikirja 6.1.S Ympyroiden kohdistaminen
[ suunnistus.

Silmaile radat lapi yksitellen, ja kiinnitd huomiota ratapiirroksen erottuvuuteen ja merkinto-
jen alle jaaviin kohteisiin.

Onko ympyrdita ja viivoja katkottu? Kaikkia kohteita ei aina saa tai tarvitse nakyviin, mutta
tulo- ja lIahtosuuntien seka reitinvalintojen kannalta tarkeimmat tulisi olla nakyvilla. Liiallinen
ympyran katkominen vaikeuttaa rastiympyran ja sen keskipisteen havaitsemista.
Ratamestarilta kannattaa pyytaa yksi rata malliksi siita, miten katkot aiotaan toteuttaa. Nain
valtetdan turhaa ty6ta, jos tyylissd on huomautettavaa.

Rastivaliviivaa ei saa taittaa muualta kuin pakollisen reitin kohdalta. Rastivali, jonka viiva
kulkisi suoraan toisen samaan ratakarttaan merkityn rastiympyran halki, ei ole hyva rasti-
vali.

Onko ratapiirros selkeasti tulkittavissa? Jos pienella alueella on paljon viivanpatkia ja ympy-
roita siten, ettd seuraavaa rastia on vaikea l6ytaa kartalta, ei rata ole hyva.



https://sslkoulutus.fi/ratamestarikirja/1370-ympyroiden-kohdistaminen-suunnistus/
https://sslkoulutus.fi/ratamestarikirja/1370-ympyroiden-kohdistaminen-suunnistus/
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e Jos kahden edella mainitun kohdan kanssa on haasteita, voi vaihtoehtona ehdottaa kartan-
vaihtoa tai -kaantoa.

e Mihin kohtiin ratamestari on piirtanyt kielletyn alueen reunaviivan? Merkinnat tulee miettia
tarkasti: jos kartassa on nauha, tulee maastossa olla tarkalleen sita vastaava nauha.

o Karttaan merkitsemattémista nauhoista tulee mainita jollain tavalla kilpailuohjeissa.

¢ Onko kartassa nakyvilla mittakaava, kayravali, ja pohjoisviivat?

e Onko kilpailusarja merkitty karttaan véhintdén 6 mm korkuisin kirjaimin tai numeroin? Ras-
tinmaaritteiden otsake ei kaytadnndssa riitd. Sarjatunnus on tarkea, jotta kilpailija voi nope-
asti tarkistaa ottaneensa oikean kartan. Merkinta saa mielelldan olla suurempikin, jos tilaa
riittaa.

o Jos jokin asia epailyttda, kannattaa olla yhteydessa liiton karttavalvojaan, joka auttaa mie-
lellaan.

2.33 Ratavalvoja osallistuu tuomarineuvoston kokouksiin ilman aanioikeutta.

Maastossa tapahtuneen rikkeen kasittelyssa ratavalvojalla on usein hyva kasitys rikkeen tapahtu-

mapaikasta.

2.34 Ratavalvojan tulee olla kilpailun aikana kilpailupaikalla. Esteen sattuessa kilpailunval-

voja maaraa hanelle sijaisen.

Ratavalvojan tulee ennen kilpailua esimerkiksi seurata tarkistusjuoksuja, ja kilpailun aikana olla tar-

peen mukaan tuomarineuvoston kaytettavissa.
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