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Luontokato on noussut ilmastonmuutoksen rinnalle yhdeksi tarkeimmista
kestavyyskysymyksista. Yritystoiminnalla on vaikutuksia naiden molempien kiihtymiseen, ja
yritykset ovat useimmiten jollain tavalla riippuvaisia rajallisista luonnonvaroista. Kiinteisto- ja
rakennusalalla on Suomen toimialoista kuudenneksi suurin vaikutus luontokatoon ja
viidenneksi suurin vaikutus maankayttéon. Koska toimiala on hyvin riippuvainen
luonnonvaroista, silla on myds paljon mahdollisuuksia vahentaa haitallisia
luontovaikutuksiaan ja toimia biodiversiteettia edistavilla tavoilla. Luontokadon torjuntaan
tarvitaan ohjauskeinoja ja eri toimijoiden panosta. EU:n kestavyysraportoinnin direktiivi
CSRD:n tavoitteena on tehda yritysten kestavyysraporteista vertailukelpoisempia ja se
huomioi laajasti my6s biodiversiteettivaikutusten raportoinnin.

Opinnaytetyon lahtokohta oli kartoittaa CSRD:n vaatimuksia biodiversiteettiraportoinnille,
seka tarkastella miten biodiversiteettiraportointia ja biodiversiteettityéta on sovellettu
tarkasteltavalla alalla. Opinnaytetyon tavoitteena oli selventaa raportointivaatimuksia ja
esitella konkreettisia ideoita CSRD:n mukaista kestavyysraportointia aloittavien kiinteist6- ja
rakennusalan yritysten biodiversiteettitydhon. Aineistona tydssa hyddynnettiin rakennusalan
biodiversiteettitiekarttaa, kiinteistd- ja rakennusalan yritysten benchmark-kestavyysraportteja
seka kahta asiantuntijahaastattelua, joissa haastateltiin ymparistjarjestéon
biodiversiteettineuvonantajaa ja yritysvastuullisuuden tutkijaa. Opinnaytetydn
toimeksiantajana toimi yritysvastuun ja kiertotalouden konsultointiyritys Kieriva Oy.

Opinnaytetydssa luotiin aineistoon perustuen kolme porrasta biodiversiteettiraportoinnin
aloittamiseen. Ensimmainen porras perustuu E4-raportointistandardiin. Se ohjeistaa
kiinteisto- ja rakennusalan yrityksia tunnistamaan toiminnastaan ja sen arvoketjusta
aiheutuvat biodiversiteettivaikutukset ja vastaamaan CSRD:n pakollisiin
biodiversiteettiraportoinnin vaatimuksiin. Toinen porras kehottaa edistamaan
biodiversiteettitoimia ja asettamaan toiminnalle lisda tavoitteita hyddyntaen toimialan
biodiversiteettitiekarttaa ja benchmark-raportteja. Kolmas porras pyrkii edistamaan
luontopositiivisuutta hyddyntamalla innovaatioita, vaikutusmahdollisuuksia ja yhteistyota
sidosryhmien kanssa. Kolmas porras perustuu asiantuntijahaastatteluille ja toimialan pitkan
aikavalin biodiversiteettitavoitteille.

Opinnaytety0 tarjoaa aloituskohdan toimialan yritysten biodiversiteettiraportoinnille, mutta
yrityksen omalle vastuulle jaa biodiversiteettivaikutusten tunnistaminen seka sopivien
mittareiden ja tavoitteiden asettaminen. Opinnaytetydn toimeksiantaja voi hyodyntaa tyossa
luotuja materiaaleja ja taustatietokartoitusta tukiessaan asiakkaitaan raportoinnin
aloittamisessa, vaikutusten tunnistamisessa seka mittareiden ja tavoitteiden asettamisessa.

Avainsanat biodiversiteetti, luonnon monimuotoisuus, kiinteistd- ja rakennusala,
kestavyysraportointi, CSRD
Sivut 66 sivua ja liitteita 6 sivua
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Along with climate change, nature loss has emerged as one of the most important
sustainability issues. Business operations influence both climate change and nature loss.
The construction and property sector ranks as the sixth most impactful industry on nature
loss and the fifth most impactful industry on land use in Finland. Because the industry is
highly dependent on natural resources, it also has several opportunities to reduce its harmful
environmental impacts and to operate in ways that promote biodiversity. The EU’s Corporate
Sustainability Reporting directive (CSRD) aims to make corporate sustainability reports more
comparable. CSRD'’s reporting standard E4 requires companies to assess and report their
impacts on biodiversity.

The starting point for the thesis was to study the requirements for corporate biodiversity
reporting set by the CSRD and review how biodiversity is already reported on in the
construction industry. The aim was to clarify the CSRD reporting requirements and to present
clear steps and ideas for companies in the property and construction sector that are about to
start their journey towards CSRD-compliant sustainability reporting on biodiversity. The
thesis was commissioned by Kieriva Oy, a consulting company specializing in corporate
sustainability and circular economy. The material for conducting this thesis was obtained by
reviewing the CSR-directive and the ESRS E4-standard, benchmark sustainability reports
and the biodiversity roadmap of the construction sector. Two expert interviews were
conducted with an NGO adviser on biodiversity and a corporate sustainability researcher to
gather more ideas for companies who wish to integrate biodiversity into their business
strategy and pursue nature-positivity.

As a result, three stages of biodiversity actions for companies were created. The first stage
instructs companies to identify their biodiversity impacts throughout the value chain. This
stage also addresses the mandatory biodiversity reporting requirements of the CSRD. The
second stage is based on biodiversity actions and setting up additional goals by utilizing the
sector's biodiversity roadmap and benchmark sustainability reports. The third stage is for
companies aiming for nature-positivity and it is based on the expert interviews and the
sectors long term biodiversity goals. It instructs companies to integrate biodiversity into their
business strategy, create innovations and collaborate with various stakeholders. The visual
presentation of the stages is suitable for helping property development and construction
companies get started on their CSRD compliant reporting on biodiversity. In conclusion, this
thesis provides a starting point for biodiversity reporting, but it is still up to the company itself
to assess their own impacts on biodiversity and choose appropriate metrics and targets in
relation to those impacts. The thesis will provide useful source material for the commissioner,
when consulting clients on their impacts and biodiversity goals.

Keywords  Biodiversity, construction, sustainability reporting, corporate sustainability
reporting, CSRD
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Opinndytetyossa kaytettyja kasitteita:

Agenda 2030 -tavoitteet: Agenda 2030 on YK:n jasenmaiden vuonna 2015 sopima
toimintaohjelma, joka ohjaa kestavan kehityksen edistamista vuoteen 2030 saakka.
Ohjelmaan kuuluu 17 kestavan kehityksen tavoitetta (SDG, sustainable development goals),
jotka pyrkivat poistamaan kdyhyyden ja turvaamaan ihmisten ja ymparistén hyvinvoinnin

seka luonnonvarojen kestavan kayton. (Ulkoministerid, n.d. -a)

Arvoketju (value chain): Arvoketju muodostuu toimitusketjun eri organisaatioista ja
vaiheista, sisaltden toimet, resurssit ja suhteet, joita yritys tarvitsee voidakseen valmistaa
tuotteitaan tai tarjota palveluitaan. Kestavyysraportoinnin direktiivi CSRD edellyttaa yrityksia
raportoimaan vastuullisuudestaan koko arvoketjun osalta. Arvoketjuun siséaltyvat raaka-
aineiden hankinta, kuljetukset, tuotteen tai palvelun kaytto ja kaytdsta poistaminen.

(Logistiikan maailma, 2024; EY Financial Services Ireland, 2024)

Biodiversiteetti (I. luonnon monimuotoisuus tai elonkirjo): Koko maapallon lajien kirjo.
Tama sisaltda myds elidyhteisdjen kirjon ja lajien sisaisen geneettisen eli perinndllisen
vaihtelun. Monimuotoisuus auttaa luontoa ja lajeja sopeutumaan esimerkiksi
ilmastonmuutoksen aiheuttamiin muutoksiin tai erilaisiin tauteihin. Luonto tuottaa
ihmiskunnalle elintarkeitad palveluja, jotka on nimetty ekosysteemipalveluiksi.

(Luonnonkirjo, 2019) Kts. myds luontokato, ekosysteemipalvelut

Corporate Sustainability Reporting Directive eli CSRD: EU:n kestavyysraportoinnin
direktiivi, joka ohjaa porssilistattujen yritysten kestavyysraportoinnissa. Kestavyystiedot tulee
julkaista vuosittain osana yritysten varmennettavaa tilinpaatosta ja raportoinnin tulee
tapahtua direktiivin ja eurooppalaisten kestavyysraportoinnin standardien (ESRS)

vaatimusten mukaisesti. (European Commission, n.d.-a)

Corporate Sustainability Due Diligence Directive eli CSDDD: EU:n direktiivi yritysten
huolellisuusvelvoitteesta. Direktiivi pyrkii edistamaan yritysten vastuullista toimintaa ja
ihmisoikeuksien seka ympariston suojelua globaaleissa arvoketjuissa. (Ty6- ja

elinkeinoministerid, n.d.-a)

Ekologinen kompensaatio: Ihmisen toiminnasta aiheutunut haitta luonnon
monimuotoisuudelle korvataan parantamalla luonnon monimuotoisuutta muualla. Ekologista
kompensaatiota tulisi kayttaa viimeisena keinona vain silloin, kun muita ratkaisuja ei ole

saatavilla ja haittoja luonnolle ei voida estaa tai lieventaa muilla tavoilla. Ekologinen



kompensaatio tukee osaltaan tavoitetta luontokadon pysayttamisesta vuoteen 2030

mennessa. (Ymparistdministerid, n.d.-a)

Ekosysteemipalvelut: Luonnon tuottamat ilmaiset palvelut, joista ihminen hyotyy.
Ekosysteemipalvelut voidaan jakaa neljaan luokkaan: tuotantopalveluihin (ruuan, raaka-
aineiden ja materiaalien tuotanto), saantelypalveluihin (veden ja ilman puhdistus, ilmaston
saantely), yllapitopalveluihin (yhteyttdminen, ravinteiden kierratys) ja kulttuuripalveluihin

(virkistys, esteettisyys). (Piesala, 2024; Syke, n.d.-a)

Environmental, Social and Governance eli ESG: Yritysvastuun kolmeen teemaan:

ymparistoon, yhteiskuntaan ja hallintotapaan liittyvat asiat. (Haapanen, 2023)

European Sustainability Reporting Standards eli ESRS: EU:n kestavyysraportoinnin
direktiiviin (CSRD) kuuluvat kestavyysraportointistandardit. Standardit ohjaavat
raportoinnissa. Ne kertovat mita tietoja raportointivelvollisten yritysten tulee sisallyttaa
kestavyysraportteihinsa. Standardit ohjaavat myds missa muodossa tieto tulee raportoida.
(EFRAG, 2023a)

EU:n taksonomia-asetus: Kestavan rahoituksen kriteeristd. Yhteinen eurooppalainen
luokittelujarjestelma, joka auttaa ympariston kannalta kestavien sijoituskohteiden
maarittelyssa. Asetuksessa on kuusi ymparistétavoitetta: ilmastonmuutoksen hillinta ja
iimastonmuutokseen sopeutuminen, vesivarojen ja merten luonnonvarojen kestava kaytto ja
suojelu, siirtyminen kiertotalouteen, ympariston saastumisen ehkaiseminen ja vdhentadminen,
luonnon monimuotoisuuden ja ekosysteemien suojelu ja ennallistaminen. Taloudellinen
toiminta, joka edistaa mita tahansa edelld mainittua tavoitetta aiheuttamatta vahinkoa muille
tavoitteille, voidaan taksonomian mukana pitda ymparistén kannalta kestavana. (Euroopan

parlamentti, 2023a)

Global Reporting Initiative eli GRI: Itsendinen ja kansainvalinen aloite, jossa haluttiin
kehittaa yleisesti hyvaksytty malli yhteiskuntavastuun raportointia varten. (Global Reporting
Initiative, 2024)

IPBES eli Intergovernmental Platform on Biodiversity and Ecosystem Services:
Biodiversiteettia ja ekosysteemipalveluita edistava tieteen ja politiikan vuorovaikutusta
vahvistava paneeli ja riippumaton hallitustenvalinen elin. IPBES laatii raportteja
biodiversiteettia ja ekosysteemipalveluita koskevan tiedon pohjalta ja kokoaa tieteellista

tietoa poliittisen paatdksenteon tueksi. (Ymparistdministerio, 2014)



limastonmuutos: Ihmiskunnan toimista aiheutuva kasvihuonekaasujen lisdantyminen
iimakehassa aiheuttaa kasvihuonekaasuilmién eli iimaston lampenemista ja saan aari-
iimiditd. Lampeneva ilmasto ja sademaarien muutokset aiheuttavat toisille alueille

lisdantyvaa kuumuutta ja toisille alueille tulvia. (llmasto-opas, n.d.-a)

limastonmuutoksen hillinta: lImastonmuutosta ei voida perua, mutta sita voidaan yrittaa
hillitd vahentamalla kasvihuonekaasupaastéjen maaraa ja lisaamalla hiilinieluja.
llImastonmuutoksen hillinnan tavoite on lahtdisin Pariisin ilmastosopimuksesta, jossa
paatettiin yrittaa rajoittaa ilmaston lampenemista 1,5 asteeseen. Hillintatoimien osalta
tarkeinta on kasvihuonekaasujen vahentaminen, mika edellyttda toimintaa kaikilta

yhteiskunnan sektoreilta. (Ilmasto-opas, n.d.-b)

limastonmuutokseen sopeutuminen: Yhteiskunnan on valttdmatonta pyrkia sopeutumaan
ilmastonmuutoksen aiheuttamiin saan aari-ilmiéihin. Sopeutumistoimien avulla
ilmastonmuutoksen kielteisia vaikutuksia voidaan yrittaa lieventaa ja positiivisia vaikutuksia

voidaan taas yrittda hyodyntaa. (limasto-opas, n.d.-c)

Kaksinkertainen olennaisuus (double materiality, myos: kaksoisolennaisuus):
Yrityksen olennaisia kestavyysseikkoja tulee tarkastella kahden ulottuvuuden kautta:
vaikutuksen olennaisuuden ja taloudellisen olennaisuuden kautta. Kestavyysseikka on
tayttaa kaksoisolennaisuuden kriteerin, jos se on olennainen joko vaikutukseltaan,
taloudellisesta nakdkulmasta tai molemmilla tavoilla. (Komission delegoitu asetus (EU)
2023/2772, s. 266)

Kiertotalous: Kiertotalous on tuotanto- ja kulutusmalli, jossa pyritdan hyodyntamaan
mahdollisimman pitkdan jo olemassa olevia materiaaleja ja tuotteita ja pidentaa nain niiden
elinkaarta. Materiaaleja voidaan lainata, vuokrata, korjata, kunnostaa, kierrattaa ja kayttaa
uudelleen. Kiertotaloudessa pyritdan vahentamaan neitseellisten luonnonvarojen kayttoa ja
vahentamaan jatteen maaraa. Kiertotalouden vastakohtana on lineaarinen talousmalli, jossa

tuote valmistuksen ja kulutuksen jalkeen heitetaan pois. (Euroopan parlamentti, 2023b)

Lieventamishierarkia: Menetelma, jolla pyritdan hallitsemaan biodiversiteettivaikutuksia.
Lieventamishierarkiassa negatiivisia vaikutuksia pyritdan ensin valttdmaan, sitten
vahentdmaan, sen jalkeen ennallistamaan ja vasta aivan lopuksi kompensoimaan, jos muita
keinoja ei ole. Hierarkiatoimenpiteiden liséksi voidaan toteuttaa lisdtoimenpiteita positiivisten

vaikutusten saavuttamiseksi. (Arlidge ym., 2018, ss. 2-3)

Luontokato: Ihmisen toiminnan aiheuttamaa luonnon monimuotoisuuden ja lajien

vahenemista. Maapallolla on talla hetkella meneillddn kuudes sukupuuttoaalto. (Sitra, n.d.-a)



Planetaariset rajat: Tieteeseen perustuva viitekehys, joka pyrkii ymmartamaan ihnmiskunnan
vaikutuksia. Planetaarisiin rajoihin kuuluu yhdeksan ihmiskunnan olemassaolon kannalta
kriittista raja-arvoa, jotka eivat saisi ylittya, tai maapallon ekosysteemi ei pysy elinkelpoisena.
Planetaariset rajat ovat ilmastonmuutos, luonnon monimuotoisuuden heikkeneminen, merten
happamoituminen, maankayton muutokset, iimakehan pienhiukkaset ja kemiallinen

saastuminen. (Stockholm Resilience Centre, n.d.; Aalto-yliopisto, 2023)

Populaatio: Elioryhma, joka kuuluu samaan lajiin, elad samanaikaisesti samalla alueella ja
voi lisdantya keskenaan joko samaan populaatioon kuuluvien yksiléiden kanssa (suljettu
populaatio) tai saman lajiin kuuluvien toisen populaation yksildiden kanssa (avoin
populaatio). Geneettisesti monimuotoinen populaatio on terveempi ja sopeutumiskykyisempi.
(Peda.net, n.d.)

Science-based Targets for Nature (SBTN): Tieteeseen perustuvat luontotavoitteet ovat
mitattavia, toteutettavia ja aikaan sidottuja tavoitteita, jotka perustuvat parhaaseen saatavilla
olevaan tieteeseen. Nama tavoitteet mahdollistavat toimijoiden, kuten yritysten, toiminnan
yhtendistamisen maapallon rajojen seka yhteiskunnallisten kestavan kehityksen tavoitteiden

kanssa. (Science Based Targets Network, 2024)

Sukupuutto: Elidlaji kuolee sukupuuttoon silloin, kun lajin viimeinen yksild kuolee.

Sukupuutto tarkoittaa lajin kokonaisvaltaista haviamista maapallolta. (Evoluutiopajat, n.d.)

Sidosryhmat: Tahoja, jotka voivat vaikuttaa yritykseen tai joihin yritys voi vaikuttaa.
Sidosryhmat jakautuvat CSRD:ssa kahteen paaryhmaan: vaikutusten kohteena oleviin
sidosryhmiin ja kestavyysselvitysten kayttajiin. Sidosryhmat voivat olla sisaisia kuten oma
henkilosto tai ulkoisia, kuten asiakkaat, viranomaiset, yhteistyOkumppanit tai sijoittajat.
(Euroopan komission delegoitu asetus (EU) 2772/2023, s. 278)

Systeeminen muutos: Kokonaisvaltainen ja samanaikainen toimintamallien, rakenteiden ja
niiden vuorovaikutusten muutos. Systeeminen muutos luo edellytyksia hyvinvoinnille ja

kestavalle kehitykselle tulevaisuuden yhteiskunnassa. (Sitra, n.d.-b)

Tietopiste (Data point, DP, datapiste) ja tiedonantovaatimus (Disclosure requirement,
DR): ESR-standardin tiedonantovaatimuksissa maarataan, mita tietoja yrityksen tulee
raportoida. Kukin tiedonantovaatimus koostuu yhdesta tai useammasta erillisesta

tietopisteesta. (Euroopan komission delegoitu asetus (EU) 2772/2023, ss. 7 & 273)

The Taskforce on Nature-related Financial Disclosures (TNFD): Maailmanlaajuinen,

markkinaehtoinen ja tieteeseen perustuva riskienhallinnan ja tiedonannon viitekehys. TNFD



mahdollistaa organisaatioiden luontoon liittyvien riskien arvioinnin ja raportoinnin, seka
toimenpiteisiin ryhtymisen. limastoriskien arviointia ja raportointia varten on kehitetty
aiemmin samankaltainen kehys TCFD (Taskforce for Climate-related Financial Disclosures).

(Taskforce on Nature-related Financial Disclosures, 2023)

Vihrea siirtyma: Muutos kohti ekologisesti kestavaa taloutta ja kasvua. Vihrean siirtyman
mukainen kasvu ja kestava talous perustuu vahahiilisiin ja luonnon monimuotoisuutta

edistaviin ratkaisuihin, kuten kiertotalouteen ja resurssiviisauteen. (ELY-keskus, 2024)

Yritysvastuu: Yritysten vastuuta omista vaikutuksistaan ympardivaan yhteiskuntaan ja
ymparistoon. Vastuullinen yritys toimii kestavasti kolmella eri yhteiskuntavastuun osa-
alueella: taloudellisesti, sosiaalisesti ja ekologisesti. Vastuullinen yritys pyrkii minimoimaan
omat negatiiviset vaikutuksensa ja maksimoimaan omat negatiiviset vaikutuksensa. (Yrittajat,
n.d.)



1 Johdanto

Luontokato on noussut ilmastonmuutoksen rinnalle yhdeksi téarkeimmista
kestavyyskysymyksista. Maailman talousfoorumi WEF:n mukaan (2024, ss. 7-8) luontokato
ja ekosysteemien romahtaminen on kolmanneksi merkittdvin maailmanlaajuinen riski, joka
uhkaa maapalloa seuraavan 10 vuoden aikana, kun tarkastellaan riskin todennakdisyytta ja
vakavuutta. Samalla kuitenkin hyvinvoivissa valtioissa eletdan yltakyllaisyyden aika:

keskimaaraisesti ihmisen elintaso on korkeammalla kuin koskaan (Eurostat, 2024).

Hyvinvointimme hinnan maksaja on monimuotoinen luontomme. Talla hetkella 96 %
maapallon nisakaskunnasta koostuu ihmisista ja karjasta. Ainoastaan 4 % maapallolla
elavista nisakkaista edustavat muita lajeja. 70 % kaikista maapallolla elavista linnuista on
siipikarjaa, suurimmaksi osaksi syotavaksi kasvatettuja kanoja tai broilereita. (Dasgupta,
2021, ss. 1-2; IPBES, 2019, s. 24) Elainlajien kadon lisaksi ihmiskunta on vaikuttanut myos
muihin luonnonvaroihin; kasveihin, hydnteisiin, maaperan kdyhtymiseen ja luonnonvarojen
kayttoon. Tutkijat ovat arvioineet, ettd kaynnissa on parhaillaan kuudes sukupuuttoaalto,
jonka syita ovat elinymparistéjen tuhoutuminen ja pirstaloituminen, luonnonvarojen liiallinen
kaytto ja vieraslajien leviaminen. (Hildén, 2018, ss. 38-39; Niemela & Mattila, 2020,
johdanto) Luonto ei kykene enaa vastaamaan asettamiimme vaatimuksiin luonnonvarojen

kaytosta, elleivat vaatimuksemme muutu kestavalle tasolle.

Yritysten toiminnalla on vaikutus ilmastonmuutokseen ja luontokatoon ja yritysten toiminta on
monin eri tavoin riippuvaista ekosysteemeista. Elinkeinoelamassa on jo alettu yritysvastuun
ja kasvavien sidosryhmien odotusten myoéta toteuttaa toimia, jotka hidastavat ilmastokriisia
tai auttavat sopeutumaan siihen. limastotoimenpiteiden yleistyminen on lisdnnyt myds
yritysten valmiuksia tarttua luontotoimiin. (Pantsar, 2023, ss. 8-9) Rajallisten luonnonvarojen
tarjonnan ja ihmiskunnan alati kasvavan kysynnan valilla on ristiriita. (Dasgupta, 2021, s. 5).
Tuon ristiriidan ratkaisemiseksi tarvitaan yhtenaisia ohjauskeinoja seka saantelya, mutta
myos hyvia esimerkkeja, innovaatioita ja nakyvaa luontoty6td. Vuonna 2022 julkaistiin EU:n
kestavyysraportoinnin direktiivi eli CSRD, jossa huomioidaan entista laajemmin myds
yritysten vaikutukset luontoon ja biodiversiteettiin. Direktiivin tavoitteena on kehittaa yritysten
kestavyysraporttien merkityksellisyytta ja tehda niista vertailukelpoisempia. (Lindman, 2024)
Yhtenaisen ja yha useampia toimijoita velvoittavan raportointistandardin myota
luontovaikutusten raportoinnista voi tulla ilmastovaikutusten tapaan kiintea osa yritysten

kestavyysraportointia.



Tassa opinnaytetydssa kartoitettiin millaisia vaatimuksia EU:n uusi kestavyysraportoinnin
direktiivi CSRD asetti yritysten biodiversiteettiraportoinnille seka tarkasteltiin tapoja soveltaa
direktiivin vaatimuksia kiinteisto- ja rakennusalalla. Tavoitteena oli selventaa vaatimuksia ja
I6ytaa ideoita CSRD:n mukaista kestavyysraportointia aloittavien kiinteisto- ja rakennusalan
yritysten biodiversiteettitydhén. Opinnaytetyo rajattiin koskemaan kiinteisto- ja rakennusalaa,
silla toimialalla on Suomen toimialoista kuudenneksi suurimmat vaikutukset luontokatoon ja
viidenneksi suurimmat vaikutukset maankayttéon. (Ruokamo ym., 2021, ss. 38—40)
Kiinteisto- ja rakennusalan yritysten biodiversiteettitydhdn pureuduttiin tdssa opinnaytetydssa

kolmen tutkimuskysymyksen avulla.

¢ Mitd raportointivaatimuksia CSR-direktiivi asettaa luonnon monimuotoisuudelle ESRS
E4 —standardissa?

e Millaisia toimia, mittareita ja tavoitteita kiinteisto- ja rakennusala on asettanut luonnon
monimuotoisuudelle? Tarkastelussa mukana ovat toimialan biodiversiteettitiekartta
sekad benchmark-yritysten kestavyysraportit.

¢ Miten kiinteistd- ja rakennusalan yritykset voisivat kehittda luonnon
monimuotoisuuteen liittyvid toimiaan? Ideoita etsitddn benchmark-yritysten

kestavyysraporteista seka asiantuntijahaastatteluiden avulla.

Opinnaytetydssa lahdettiin liikkeelle siita olettamasta, etta yritysten mahdollisesti jo tekema
biodiversiteettityod tulee olemaan kytkdksissa kestavyysraportoinnin edellyttamaan
biodiversiteettivaikutusten raportointiin. Kestavyysraportointia aloittaville yrityksille voi olla
kiinnostavaa tarkastella, millaista luonnon monimuotoisuutta edistavaa tyota eli luontoty6ta

toimialalla ja yrityksissa jo tehdaan kestavyysraportoinnin ohella.



2 Biodiversiteetti eli luonnon monimuotoisuus

Monimuotoinen luonto on elaman edellytys ja yhteiskunnan hyvinvoinnin perusta.
Maapallomme tarvitsee monipuolisia luonnonymparistja, jotka voivat hyvin ja joissa elda
runsaasti eri kasvi- ja eldinlajeja. Luonnon monimuotoisuutta voi tarkastella kolmessa
tasossa: elinymparistdjen monimuotoisuutena, lajiston monimuotoisuutena ja lajin sisdisena
eli geneettisend monimuotoisuutena. Ekosysteemi on kokonaisuus, jonka alueen eliét ja
eloton luonto muodostavat yhdessa. Koko yhteiskuntamme, eli me ihmiset ja
elinkeinoeldmaan kuuluvat yritykset ovat riippuvaisia luonnosta monin eri tavoin. Luonto
tarjoaa meille raaka-aineita ja erilaisia palveluita kuten yhteyttamista ja ilmastonmuutosta
hillitsevaa maaperan, merten ja metsien hiilensidontaa. (Biodiful, 2024; Dasgupta, 2021, s.
51) Suomen kielessa biodiversiteetissa kaytetdan harvakseltaan myds termia elonkirjo
(Lyytimaki, 2005). Tassa opinnaytetydssa on kaytetty termeja biodiversiteetti ja luonnon
monimuotoisuus. Luonnon monimuotoisuuden kirjo geenitasolta biosfaariin eli maapallon

osaan, jossa on elamaa, on esitetty kuvassa 1.

Kuva 1. Biodiversiteetti geenitasolta biosfaariin (mukaillen Dasgupta, 2021, s. 52).
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Vaikka ihminen on myds osa luonnon monimuotoisuutta, yhteiskunta ja sen yksilot toimivat
usein tavoilla, jotka voivat aiheuttaa negatiivisia muutoksia luonnossa. Antroposeenin
aikakaudella viitataan tahan ihmisen aikakauteen maailman historiassa, jossa ihminen jattaa
pysyvan jaljen luontoon ja edistdd omilla toimillaan esimerkiksi ilmastonmuutosta. (Haverinen

ym., 2021, s. 6) Jos ajattelemme ihmiselld olevan etuoikeus luonnonvaroihin ja ihmisen



intressien olevan tarkeampia kuin muiden lajien, puhutaan antroposentrisesta el

ihmiskeskeisesta ajattelusta. Kulttuurimme ympaéristdasenteita on syyta tarkastella kriittisesti,
silla tapamme hyodyntaa luontoa ja sen lajeja ainoastaan ihmiskunnan tarpeiden tyydytyksen
valineena on pitkalla aikavalilla kestamaton. Ihmisen kdyhdyttaessa luontoa kestamattomalla

tavalla, se aiheuttaa samalla itselleen epasuotuisat elinolot. (Oksa, 2005, ss. 6—7)

2.1 Luontokato ja sen ajurit

Luontokadolla tarkoitetaan luonnon monimuotoisuuden vahenemista eli luonnon kdyhtymista
(Salo & Saaksjarvi, 2024). Kansainvalinen luontopaneeli IPBES julkaisi vuonna 2019
raportin, joka kasitteli luonnon monimuotoisuutta. Raportin mukaan kaynnissa on talla
hetkelld ihmisen toiminnan aiheuttama kuudes sukupuuttoaalto, joka uhkaa jopa miljoonaa
elain- ja kasvilajia. (IPBES, 2019, s.14) Maailmanlaajuisesti luontokadon suurimpia edistgjia
ovat kuvassa 2 esitetyt luontokadon ajurit: maan- ja merenkaytén muutokset, luonnonvarojen
suora hyddyntaminen, ilmastonmuutos, saastuminen ja vieraslajien leviaminen. Maankayton
muutoksia ovat esimerkiksi rakentaminen ja luonnonvarojen suoraa hyédyntamista ovat
esimerkiksi ylikalastaminen tai metsista saatavan puutavaran hankinta. llmastonmuutos
nahdaan maailmanlaajuisena luontokadon edistdjand, mutta esimerkiksi maankaytén
muutoksilla tai luonnonvarojen hyédyntamiselld on vaikutuksia luontokatoon paikallisella
tasolla. (IPBES, 2019, ss. 16-20; Pantsar, 2023, s. 11)

Kuva 2. Luontokadon viisi ajuria (IPBES, 2019, ss. 16-20, mukaillen Likhtman, 2023).
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llImastonmuutoksen vaikutukset luontokatoon ovat laaja-alaiset, suurimpana voidaan nahda
ilmastonmuutoksen vaikutukset elinymparistéjen havidmiseen ja heikentymiseen.
llImastonmuutos, ihmiskunnan toimet ja luontokato ovat jatkuvasti kytkeytyneita toisiinsa, silla
luontoa ja elinymparistdja raivataan ihmiskunnan hyédykkeiden ja valttamattémyyksien,
kuten ruuantuotannon ja rakennetun ymparistén tieltd. Luonnonvarojen ylikulutus ja
teollisesta toiminnasta aiheutuvat saasteet ja hiilidioksidipaastot lammittavat ilmastoa.
llImaston lampeneminen ja ilimastonmuutoksesta aiheutuvat saan aariolosuhteet muuttavat
lajien elinoloja ja -ymparistéja ympari maailmaa nopeammin, kuin lajit pystyvat siihen
sopeutumaan. (Pavid, n.d.; Haaranen, 2022) limastonmuutos on tulevaisuudessa
todenndkdisesti suurin syy luontokadolle, jos emme pysty rajaamaan ilmaston lampenemista
Pariisin ilmastosopimuksessa sovittuun 1,5 asteeseen. (Ymparistoministerio, n.d.-b) IPBES:n
raportin (2019) keskeinen sanoma on, etta limastonmuutos ja biodiversiteettikato ovat

ongelmia, joita tulee tarkastella ja pyrkia ratkaisemaan yhdessa.

Suomessa keskeisimmat luontokatoon vaikuttavat toimialat ovat maa, ja metsatalousala,
metsa- ja maatalousalan tuottamia hyddykkeitd hyddyntavat teollisuudenalat kuten paperi-,
puu- ja elintarviketeollisuus seka kiinteistd- ja rakennusala. Nailla aloilla on laaja-alaisesti
suoraa maankayton hyddyntamista, mika aiheuttaa vaikutuksia biodiversiteettiin.
Energiahuolto on usein kytkdksissa edellda mainittuihin aloihin, jolloin myds se nahdaan
biodiversiteettivaikutuksiltaan tarkeana. (Ruokamo ym., 2021, ss. 39-40) Tassa
opinnaytetydssa on tarkasteltu biodiversiteettivaikutuksiltaan merkittavaa kiinteisto- ja

rakennusalaa.

2.2 Ekosysteemipalvelut

Luonnon ihmiselle tarjoamia ilmaisia hyddykkeitd ja palveluita kutsutaan
ekosysteemipalveluiksi. Ne auttavat jaottelemaan ekosysteemien tarjoamia toimintoja
ihmisen saaman hyddyn nakdkulmasta. Ekosysteemipalveluita ovat erilaiset tuotanto-,
yllapito-, sdantely- ja kulttuuripalvelut. Tuotantopalveluita ovat esimerkiksi luonnosta saatavat
raaka-aineet ja materiaalit, kuten ravinto ja vesi, puu rakennusmateriaalina ja ladkeaineiden
aineosat. Yllapitopalveluihin lukeutuvat esimerkiksi kasvien yhteyttdminen eli fotosynteesi,
ravinteiden kierratys ja maaperan muodostus. Saantelypalveluita ovat ilmaston saantely seka
veden ja ilman puhdistus. Kulttuuripalveluiksi luetaan esimerkiksi luonnon tarjoama
esteettinen maisema, virkistaytyminen luonnossa ja luonnon tarjoama innoitus esimerkiksi

taiteessa. (Piesala, 2024) Ekosysteemipalvelut on esitetty kuvassa 3.



Kuva 3. Ekosysteemipalvelut (mukaillen Millennium Ecosystem Assessment, 2005, s.10;
Kramer ym., 2022, s. 27).
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Ekosysteemipalveluiden kasite on luotu helpottamaan ja edistamaan kestavampaa
paatdksentekoa, silla luonnon tarjoamien hyddykkeiden rahallinen mittaaminen voi olla
haastavaa. Jos ihmiskunta tai yritystoiminta heikentaa toiminnallaan jotain luonnon
tarjoamaa ekosysteemipalvelua, voidaan pohtia mitd maksaisi tuottaa sama palvelu
ihmisvoimin ja olisiko se edes mahdollista. Ihmista hyddyttavien ekosysteemipalveluiden
lisdksi luonnolla on itseisarvo, eli monimuotoista ja hyvinvoivaa luontoa voidaan pitaa
arvokkaana ja tavoiteltavana asiana sellaisenaan, ilman siitd saatavia hyodykkeita. (Piesala,
2024)

2.3 Luontokadon vaikutukset

Ekosysteemit ovat elonkirjoltaan monipuolisia ja erilaisia elinymparistoja. Useimmiten lajien
uhanalaistuminen aiheutuu lajien elinymparistdjen katoamisesta. Lajeille ominaiset

elinymparistot voivat vaheta tai niiden elinolosuhteet voivat muuttua lajeille epasuotuisiksi.



Taman takia suojelutoimilla pyritdan usein turvaamaan lajien tarvitsemat elinymparistot.
(Syke, 2024a)

Biodiversiteettikato voi vaikuttaa ekosysteemi- ja lajitason lisaksi lajin sisdisesti. Geneettisella
monimuotoisuudella tarkoitetaan elididen perinnéllistd muuntelua lajin sisalla. Lajin
geneettisella monimuotoisuudella on vaikutus siihen, miten laji kykenee sopeutumaan
muuttuviin ymparistdolosuhteisiin, kuten esimerkiksi kylmaan, kuivuuteen tai kasvukauden
pituuteen. Kun laji on geneettisesti monimuotoinen, sen populaatiot pystyvat paremmin
vastustamaan erilaisia ympariston stressitekijoita, kuten tauteja ja tuholaisia tai vaikkapa
ilmastonmuutoksen vaikutuksia. Lajien geneettisen monimuotoisuuden heikkeneminen lisaa

lajikadon riskia, mika taas vaikuttaa lajikatoon ekosysteemitasolla. (Syke, 2023a)

Luonnon monimuotoisuuden turvaamisella voidaan turvata monia ihmiseldaman edellytyksia
kuten juomakelpoinen vesi ja hengitettavaksi kelpaava ilma, mutta myoés ruuaksi tai
l&a8keaineiksi kelpaavia lajeja. Pelkka lajien suojelu ei kuitenkaan valttamatta riita lajien
geneettisen monimuotoisuuden turvaamiseksi. Monimuotoisuuden sailyttamisen kannalta on
tarkeaa pyrkia turvaamaan geneettisesti toisistaan erilldan olevia populaatioita. (Syke, n.d.-

a.) Luonnon yksipuolistuminen voi aiheuttaa erilaisia riskeja liikketoiminnalle.

2.4 Luontokadon riskit yritystoiminnalle

Koska yritysten liiketoiminta on usein suoraan tai epasuorasti riippuvaista luonnosta,
luontokato aiheuttaa yritysten liiketoimintaan vaikuttavia riskeja, jotka voidaan jakaa fyysisiin
riskeihin ja siirtymariskeihin. Usein luontokadon ja ilmastonmuutoksen vaikutukset kulkevat
naissa riskeissa kasi kadessa. Luontokato voi aiheuttaa yritykselle fyysisen riskin esimerkiksi
silld, ettd ekosysteemin heikkeneminen vaikuttaa johonkin yrityksen liiketoiminnalle

olennaisen raaka-aineen saatavuuteen tai sen hinnanvaihteluihin. (Pantsar, 2023, s. 56.)

Siirtymariskeilla tarkoitetaan riskeja, jotka liittyvat yhteiskunnalliseen luontopositiiviseen
siirtymaan. Naita voivat olla esimerkiksi muutokset lainsdadantdon, virheet investoinneissa,
rahoituksen saatavuuteen liittyvat ehdot tai sidosryhmien muuttuvat odotukset. Myés
yrityksen maineeseen, brandiin ja sosiaaliseen hyvaksyttavyyteen liittyvat riskit lasketaan
siirtymariskeiksi. (Pantsar, 2023, s. 56.)

Riskien kdantopuolena on hyva tarkastella myds mahdollisuuksia. Luonnon
monimuotoisuuden vahvistamisesta voi 16ytya myds uusia liiketoimintaan liittyvia

mahdollisuuksia innovatiiviselle ja muutosmyonteiselle yritykselle. Luontokatoa hillitsevia



toimia ei kannata tarkastella ainoastaan raportointivelvollisuuksina tai pakollisina toimina
yrityksen sosiaalisen toimiluvan sailyttamisessa. Esimerkiksi rakennetun ympariston
toimialalla biodiversiteetin edellakavijayritykset ovat nahneet liiketoimintamahdollisuuksia
luontopohijaisissa ratkaisuissa, kuten viherkatoissa tai hulevesien viivyttdmisessa kosteikoin,
laskeutusaltain ja viherpainantein. Liiketoimintamahdollisuuksia voitaisiin 16ytda enemmankin
luontopohjaisten ratkaisuiden kokonaisvaltaisessa integroinnissa rakennushankkeisiin jo

suunnitteluvaiheessa. (Pantsar. 2023, s. 59)

Kiertotalous on talousmalli, jossa pyritdan hyédyntamaan kaytdéssa olevia raaka-aineita ja
materiaaleja pitamalla ne kierrossa mahdollisimman pitkaan. Kiertotaloudessa kulutus
perustuu uuden ostamisen sijaan palveluiden kayttamiseen. Kiertotalouteen siirtyminen
edellyttaa systeemistd muutosta: ajatusmallien ja totuttujen tapojen paivitysta siihen, miten
ajattelemme raaka-aineita ja hyddynnadmme materiaaleja. Kokonaisvaltainen kiertotalouteen
siirtyminen ja kiertotalousratkaisujen sisallyttdminen eri sektorien liiketoimintoihin vahentaisi
luonnonvarojen kayttéa ja luonnon kuormitusta, seka vahvistaisi luonnon monimuotoisuuden
edistamista. (Sitra, n.d.-c, ss. 5 & 15) Luonnon monimuotoisuuden kdyhtymisen estamisessa
avainasemassa on maankaytto ja maankayton suunnittelu. (Auvinen ym., 2020, s. 15.)
Kiertotaloustoimenpiteiden avulla voidaan vahentaa raaka-aineiden ottoa ja lieventaa
maankayton paineita. Kiertotalouteen liittyvia keinoja kiinteisto- ja rakennusalalla ovat
esimerkiksi materiaalitehokkuuden parantaminen, materiaalien kaytén optimointi,
uudelleenkaytdn lisdaminen, rakennusten kayttéian pidentaminen ja tilojen kayton optimointi.
(Ruokamo ym., 2021, ss. 120-121.)

3 Yritysvastuu ja biodiversiteetti

Yrityksen yhteiskuntavastuu tarkoittaa kestavan kehityksen edistamista yrityksen
liketoiminnassa. Vastuullinen organisaatio huomioi toiminnastaan aiheutuvat vaikutukset
ymparistdon ja yhteiskuntaan ja pyrkii minimoimaan aiheuttamansa negatiiviset vaikutukset
ja voimistamaan mahdollisia positiivisia vaikutuksiaan. Vastuullisuus nahtiin aiemmin osana
edellakavijayritysten toimintaa, mutta nykyaan yritysten odotetaan toimivan vastuullisesti ja
raportoivan omista vaikutuksistaan avoimesti. Vastuuttomuudella on merkittava vaikutus
yrityksen maineeseen ja talouteen. Vastuuttomuudesta johtuva mainehaitta voi vaikuttaa
yrityksen tyOvoiman saantiin seka tuotteiden tai palveluiden menekkiin. Vastuuttomuus voi
vaikuttaa myos suoraan rahoituksen saantiin, silla vastuuttomasti toimiva yritys ei nayttaydy
sijoittajille ja rahoittajille houkuttelevana kohteena. (Kuluttajaliitto, n.d.) Vastuullista

sijoittamista tukemaan on luotu EU-taksonomia eli ymparistoluokittelu. Taksonomia on osa



rahoitusmarkkinoiden saantelya ja se pyrkii ohjaamaan sijoittajien ja rahoittajien pddomaa

ilmaston ja ympariston kannalta kestaviin hankkeisiin. (Euroopan parlamentti, 2023a)

Aiemmin yritysvastuun kehittdminen ja yrityksen vastuullisuudesta raportoiminen perustuivat
vapaaehtoisuuteen, mutta vuonna Euroopan komission vuonna 2023 julkaisema
kestavyysraportoinnin direktiivi (CSRD, Corporate Sustainability Reporting Directive) toi
kestavyysraportoinnin koskemaan asteittain yha useampia yrityksia. Uuden
raportointidirektiivin tavoitteena on tarjota organisaatioiden toiminnasta parempaa, yhtenaista
ja lapinakyvaa tietoa viranomaisille, kuluttajille ja sijoittajille. (PWC, 2024) Direktiivin taustalla
ovat EU:n iimastotavoitteet. limastosiirtyma ja siihen liittyva vihrean kehityksen ohjelma
kuuluvat Eurooppa-neuvoston ja EU:n neuvoston keskeisiin tavoitteisiin. Vihrean kehityksen
ohjelmaan kuuluva eurooppalaisen ilmastolain tarkoituksena on sisallyttda lainsdadantdon
tavoite tehda EU:sta ilmastoneutraali vuoteen 2050 mennessa. Vuonna 2021 neuvosto
hyvaksyi eurooppalaisen ilmastolain, johon siséltyvat sekd EU:n ilmastotavoite
kasvihuonekaasujen vahentamisesta etta hiilinielujen maaran suurentamisesta.
liImastotavoitteena on vahentaa 55 % kasvihuonekaasujen nettopaastdja vuoteen 2030
mennessa. Nettopaastdilla tarkoitetaan paastéja poistumisen vahentamisen jalkeen ja
vahentdmisen vertailukohtana on vuoden 1990 paastétaso. (EU:n neuvosto ja Eurooppa-
neuvosto, 2022)

IImastonmuutoksella on suuri vaikutus biodiversiteettiin, eli luonnon monimuotoisuuteen.
Niemela ja Mattila luonnehtivat biodiversiteettikatoa ja ilmastonmuutosta pahaksi pariksi, joka
ruokkii toisiaan. Niemelan ja Mattilan mukaan saan vaihtelu ja ilmaston lampeneminen
vaikuttavat biodiversiteettiin ja aiheuttavat luontokatoa. (Niemela & Mattila, 2020, johdanto)
Luontokato on kiinteasti yhteydessa talouteen ja yritysmaailmaan. Maailman Talousforumin
mukaan yhteiskunta ja elinkeinoelama ovat perustavanlaatuisella tavalla riippuvaisia luonnon
monimuotoisuudesta. Yli puolet maailman bruttokansantuotteesta on kohtalaisen tai todella
riippuvainen luonnosta ja luonnonvaroista. Samalla siis yli puolet maailman
bruttokansantuotteesta on alttiina luontokadon vaikutuksille. (World Economic Forum, 2020,
s. 8) Ihmiskunta on todella hyddyntanyt luonnonvaroja yltakyllaisesti kehittyessaan kohti
parempia elinoloja ja tavoitellessaan talouskasvua. Luonnonvaroja on hyddynnetty
energiantuotantoon, teollisuuden raaka-aineiksi ja ravinnoksi, maata ja vesistdja on muokattu
rakentamisen ja maatalouden tielta. Kaikella talla toiminnalla on ollut vaikutusta seka
ihmisten vaurastumiseen ettad luonnon monimuotoisuuden kdyhtymiseen. (IPBES, 2019.
ss.14—15) Luonnon kdyhtyminen ei ole ainoastaan luontoa koskeva ongelma, vaan

luontokadolla voi olla tuhoisia vaikutuksia taloudelle, ihmisten fyysiselle ja psyykkiselle
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terveydelle, huoltovarmuudelle ja yhteiskunnan vakaudelle. Luontokato voi aiheuttaa myos

kansainvalisia konflikteja ja ymparistdpakolaisuutta. (Biodiful, 2024)

Paulson instituutin puheenjohtaja Henry M. Paulson Jr kirjoitti Financing Nature: Closing the
Global Biodiversity Financing Gap — julkaisun (2020) esipuheessa terveellisen planeetan
olevan hyvaksi liiketoiminnalle, silla yrityksille tulee huomattavasti edullisemmaksi estaa
ymparistovahinkoja, kuin siivota niiden vaikutuksia jalkikateen. Biodiversiteetin sailyttaminen
edellyttaa systeemista muutosta siina, miten markkinatalous huomioi ja arvostaa
luonnonvaroja. Luontokadon torjuminen edellyttaa toimia paattajilta, tutkijoilta, yksityiselta
sektorilta, jarjestdbmaailmalta, medialta ja suurelta yleisolta. Luonnon kannalta kestaviin
hankkeisiin sijoittamista tulee tukea ohjaustoimenpiteilla, kuten verohelpotuksilla ja
saadoksilla. Financing Nature -julkaisussa painotettiin myos luonnon ja luonnonvarojen
oikeaoppista arvottamista talouden nakoékulmasta. Taloudellisesta nakékulmasta maapallon
biodiversiteettia voidaan ajatella pddomavarantona, joka tarjoaa ihmisille erilaisia palveluita,

eli luvussa 2.2 esiteltyja ekosysteemipalveluita. (Deutz ym., 2020, ss.1-3 & s. 7)

Mybs Suomessa yritysmaailma on herannyt luontokadon vaikutuksiin. Elinkeinoelaman
vuonna 2022 toteuttamaan yrityskyselyyn vastasi yli 1000 yrittdjaa ja yritysjohtajaa. 83 %
vastanneista arvioi luonnon monimuotoisuuden huomioimisella olevan tulevaisuudessa
merkitysta liiketoiminnalle ja yrityksen menestykselle. 55 % vastaajista piti luontokatoa
merkittdvana toimintaymparistdoon vaikuttavana tekijana jo nyt. 43 % vastanneista kertoivat
yrityksen asettaneen tavoitteita luonnon monimuotoisuuden huomioimiseksi, mutta
ainoastaan 13 % ilmoitti mittaavansa tavoitteiden toteutumista. (Elinkeinoelaman keskusliitto,
2022)

Yritysten toimintaa ohjaavat myds monet sdantelykeinot. Yrityksia koskevat
yhteiskuntavastuun periaatteet noudattavat useita kansainvalisesti tunnustettuja ohjeita.
(Ty6- ja elinkeinoministerid, n.d.-b) Seuraava luku on katsaus siihen, miten kansallinen
lainsaadantd velvoittaa Suomessa yrityksia toimimaan vastuullisesti niin ihmisoikeuksien kuin
ymparistovaikutustenkin osalta. Kansainvalisella saantelylla, kuten kestavyysraportoinnin
direktiivilla ja siihen liittyvilla kestavyysraportoinnin standardeilla sekd CSDDD-
yritysvastuudirektiivilld (Corporate sustainability due diligence directive) halutaan ohjata
yrityksia tarkastelemaan entista kokonaisvaltaisemmin aiheuttamiaan vaikutuksia koko

arvoketjun aikana. (Ty6- ja elinkeinoministerid, n.d.-a)
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3.1 Saantely ja ohjauskeinot

Luonnon monimuotoisuuden edistaminen ja luontokadon torjuminen ovat kysymyksia, joita
tulee tarkastella seka paikallisesti, kansallisesti ettd maailmanlaajuisesti. Biodiversiteetin
huomioivat kansalliset ja kansainvaliset lait ja asetukset on kuvattu kuvassa 4.
Kansainvaliset linjaukset, kuten Yhdistyneiden kansakuntien biodiversiteettisopimus ja
Euroopan unionin erilaiset asetukset, direktiivit ja strategiat vaikuttavat Suomen kansallisen
lainsdadanndn ja ohjauskeinojen kehittdmiseen. Suomi on sitoutunut edistdmaan osana
EU:ta tavoitteita, joiden avulla luontokato pyritdan pysayttdmaan vuoteen 2030 mennessa.
Kansainvalisistd luonnon monimuotoisuutta turvaavista sopimuksista keskeisin Suomea
sitova sopimus on vuonna 1993 voimaan astunut YK:n biodiversiteettisopimus. Se tavoittelee
luonnonvarojen kestavaa kayttdéa, ekosysteemien seka kasvi- ja eldinlajien suojelua. Kahden
vuoden valien jarjestetdan COP (Conference of the Parties) eli YK:n luonnon
monimuotoisuutta koskevan yleissopimuksen osapuolten konferenssi, joka on sopimuksen
ylin paattava elin. (Ymparistoministerio, n.d.-c) Vuonna 2022 jarjestettin COP15-
luontokokous Montrealissa. COP15 hyvaksyi Kunming-Montrealin maailmanlaajuisen
luonnon monimuotoisuuskehyksen, joka sisalsi vuoden 2020 jalkeisen
biodiversiteettikehityksen vision, padmaaran ja tavoitteet. (Ymparistoministerio, n.d.-d)
IPBES eli Kansainvalinen luontopaneeli laatii luontoarviointiraportteja ja pyrkii vahvistamaan
tieteen ja politiikan valista rajapintaa. IPBES vaikuttaa seka kansainvaliseen etta

kansalliseen biodiversiteettipolitikkaan. (Viertid ym., 2022, s. 6)

Kuva 4. Kansainvalista ja kansallista biodiversiteettipolitikkaa (Ymparistoministerio, n.d.- c; -
f).

Kansain-
valinen

EU:n Euroopan vihredn kehityksen ohjelma (European Green Deal)
EU:n biodiversiteettistrategia EU:n kestédvan rahoituksen strategia
EU

EU:n metsikato- EU:n asetus kestdvin Yritysten kestévén hallinnoinnin
lainsdddéntdasetus ja rahoittamisen kriteereista aloite (Sustainable Corporate
ennallistamisasetus (EU taksonomia) Governance)

Yritysvastuudirektiivi EU:n kiertotalouden - Yritysten et
(CSDDD) toimintasuunnitelma g i L]
direktiivi (CSRD)

YK:n biodiversiteettisopimus (CBD) ja -strategia

Suomen biodiversiteettistrategia

Suomi Suomen biodiversiteettitoimintaohjelma

Kansallinen lains&édénté (Perustuslaki, luonnonsuojelulaki, YVA, maank&ytén suunnittelun ja
rakentamisen lakiuudistus)
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EU:n Vihrean kehityksen ohjelma eli European Green Deal perustettiin kiihdyttamaan vihreaa
siirtymaa eli kestavyysmurrosta. Ohjelmassa tunnistettiin biodiversiteetin olevan yksi tarkea
teema, jota tulee edistad EU:n biodiversiteettistrategian lisaksi muilla poliittisilla
ohjauskeinoilla. EU:n biodiversiteettistrategia on vuoteen 2030 ulottuva EU:n luonnon
monimuotoisuusstrategia, jonka tavoitteena on pysayttaa luontokato ja kaantaa luonnon
monimuotoisuuden kehitys positiiviseksi. Strategiassa on 17 avaintavoitetta, joihin jasenmaat
ovat sitoutuneet. (European commission, n.d.-b) Biodiversiteettistrategian tavoitteiden
toteutumista tukee myds EU:n ennallistamisasetus, joka hyvaksyttiin kesakuussa 2024.
Ennallistamisasetus tahtaa luonnon tilan laajaan parantamiseen eri ymparistdissa ja sen
toimenpiteiden on maara kattaa vahintadan 20 % EU:n maa- ja merialueisten vuoteen 2030
mennessa, seka vuoteen 2040 mennessa kaikki ekosysteemit, jotka vaativat ennallistamista.
Kansallisen ennallistamissuunnitelman, jossa maaritelldan esimerkiksi keinot asetuksen
tavoitteiden saavuttamiseksi, on maara valmistua kahden vuoden kuluessa asetuksen
voimaantulosta. Ennallistamisasetus vaikuttaa esimerkiksi metsdekosysteemien tilan
parannukseen seka luonnon monimuotoisuuden vahvistamiseen kaupunkiymparistdissa.
(Ymparistdministerid, n.d.-e) Asetus tulee vaikuttamaan my®os kiinteistd- ja rakennusalaan,
esimerkiksi infrarakentamisen suunnittelussa. Ymparistdministerién (n.d.-e) mukaan uusien
taajaan asuttujen alueiden viherpeitteisyyden tulee olla hyvalla tasolla, jotta viheralueiden
osuus ei laske kyseisilla alueilla. Viheralueiden maaraa voitaisiin lisata hyodyntamalla
esimerkiksi kaytosta poistettuja teollisuusalueita tai asfaltoituja alueita. (Ymparistoministerio,
n.d.-e)

Biodiversiteetti ja ekosysteemit ovat esillda myds EU taksonomiassa eli kestavan rahoituksen
kriteeristdssa seka yritysten kestavyysraportointivaatimusten CSR-direktiivissa ja sita
edeltdneessa GRI:ssa (Global Reporting Initiative) eli yritysten yhteiskuntavastuun
raportointialoitteessa. EU-taksonomiassa maaritelldadan muun muassa se, millaisille alueille
uutta rakennusta ei tulisi rakentaa. Tallaisia ovat esimerkiksi erilaiset rakentamattomat
viheralueet, jotka ovat tunnistettu biologisen monimuotoisuuden osalta rikkaiksi tai jotka ovat
tunnistettu uhanalaisten lajien elinymparistdiksi. Alueiksi, joille ei tulisi rakentaa uutta
rakennusta lukeutuvat myds EU:n maan kaytdn tilaa ja muutosta kartoittavan LUCAS-
tutkimuksen mukainen viljava viljelysmaa, jonka maanalainen biologinen monimuotoisuus on
korkea seka YK:n elintarvike ja maatalousjarjestdé FAO:n metsdn maaritelman tayttava alue.
(Green Building Council, 2023, s. 4) FAO maarittelee metsiksi yli 20 metria leveéat ja
vahintaan 5000 nelidmetrin alueet, joille ei ole rakennettu ja joilla ei harjoiteta maataloutta.
Maaritelman mukaan puuston pituus tulee olla vahintaan viisi metria puuston
kypsyysvaiheessa ja latvuston tulee peittdd vahintdadn kymmenen prosenttia. (FAO, 2020,
luku 2)
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CSR-direktiivissd mainittuja muita biodiversiteettiin liittyvia strategioita ja aloitteita ovat
esimerkiksi EU:n lintudirektiivi (EY 2009/147) ja luontodirektiivi (92/43/ETY) (EFRAG, 2022,
s. 23). Rakennusalaa koskettavat myos EU:n kiertotalouden toimintasuunnitelma seka

yritysten huolellisuus- ja vastuullisuusvelvoitteen direktiivi CSDDD (Viertidé ym., 2022, s.7).

Kansallisessa lainsaadanndssa luonnon monimuotoisuus huomioidaan perustuslaissa, jossa
todetaan vastuun luonnosta ja sen monimuotoisuudesta, ymparistosta ja kulttuuriperinnosta
kuuluvan kaikille (Suomen perustuslaki 731/1999 § 20). Suomen biodiversiteettipolitikka
nojaa kansalliseen biodiversiteettistrategiaan ja biodiversiteettitoimintaohjelmaan, jotka
huomioivat kansallisten tavoitteiden lisaksi YK:n ja EU:n biodiversiteettitavoitteet. Uusi
kansallinen luonnon monimuotoisuusstrategia ja siihen liittyva toimintaohjelma vuoteen 2035
ovat parhaillaan valmistelussa. Hankkeen valmistelussa kuultiin myés kansalaisia, kun
Luontoraatiin kutsuttiin satunnaisvalinnalla valitut 5000 suomalaista. Luontoraadin
tavoitteena oli valittda kansalaisten ndkemyksia luonnon monimuotoisuusstrategian
valmisteluun (Ymparistdministerio, n.d.-f). Luonnonsuojeluun liittyvista asioista sdadetaan
1.6.2023 voimaan tulleessa uudessa luonnonsuojelulaissa (Ymparistéministerid, 2022). YVA
eli laki ymparistovaikutusten arviointimenettelysta (252/2017 § 3) edellyttda ymparistéluvan

hakemisen toiminnalle, josta voi aiheutua pilaantumisen vaara ymparistélle.

Eduskunta hyvaksyi vuonna 2023 uuden rakentamislain, joka pyrkii parantamaan saantelyn
vaikuttavuutta muun muassa erityisesti iimastonmuutoksen hillinnassa ja sopeutumisessa ja
kiertotalouden edistamisessa. (Valtioneuvosto Hallituksen esitys eduskunnalle
rakentamislaiksi ja siihen liittyviksi laeiksi HE 139/2022) Orpon hallitus esitti vuonna 2024
lakiin Rakentamislain korjaussarjaksi kutsuttua muutosesitysta, jonka tavoitteena on
keventaa hallinnollista taakkaa, vahentaa byrokratiaa ja selkeyttaa valitusoikeutta seka
paavastuullisen tuottajan vastuuta. Muutosesityksessa esitetddn muutoksia esimerkiksi
hiilijalanjaljen laskennan vaatimuksiin korjaushankkeilta ja omakotitaloilta, rakennus- ja
toteuttamislupien seka purkulupien valitusoikeuden rajaamiseen seka rakennusten

purkamisen helpottamiseen. (Valtioneuvosto, 2023; Ylitalo, 2024)

Luonnon monimuotoisuutta edistavia ohjauskeinoja 16ytyy myds erilaisista suojeluohjelmista
ja -hankkeista, sekd omistajalahtdisista saantelyjarjestelmista. Taloudellisia ohjauskeinoja
ovat erilaiset verot, maksut, tuet, avustukset, valtion takaamat lainat ja markkinamekanismit
seka ekologinen kompensaatio. Taloudellisen ohjauksen keskeinen idea on asettaa luontoon
kohdistuvien paineiden vahentamiselle taloudelliset kannustimet, jotka tekevat luonnon
monimuotoisuuden edistdmisesta taloudellisesti kannattavaa. (Pantsar, 2023, ss. 22—-26)

Ekologisessa kompensaatiossa ihmisen toiminnan aiheuttamat haitat luonnon
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monimuotoisuudelle pyritaan hyvittdmaan lisdamalla luonnon monimuotoisuutta toisaalla.
(Ymparistoministerid, n.d.-a) Informaatio-ohjauksella ja kouluttamisella valitetaan tietoa, joka
voi vaikuttaa ohjauksen kohteina oleviin tahoihin. Tallaisia keinoja ovat esimerkiksi raportit,
selvitykset, hankkeet ja toimialajarjestdjen jarjestamat koulutukset jasenilleen. (Pantsar,
2023, s. 26) Kiinteisto- ja rakennusalalla on myds erilaisia ymparistosertifikaatteja ja -
luokituksia, jotka on perustettu kiinteistdjen ymparistétehokkuuden mittaamiseen,
todentamiseen ja vertailtavuuteen. Tallaisia sertifikaatteja ja luokituksia ovat esimerkiksi
BREEAM, LEED, RTS ja Joutsenmerkki. (Green Building Council Finland, n.d.)

3.2 Keinot luontotyon edistamiseen yrityksissa

Luontotyon edellakavijaltéa vaaditaan ilmastotydn, luontopositiivisuuden ja kiertotalouden
punomista yrityksen liiketoimintastrategiaan. Liiketoimintaa on syyta tarkastella
planetaaristen rajojen viitekehyksen kautta. (FIBS, 2022) Planetaarisilla rajoilla tarkoitetaan
Stockholm Resilience Centren vuonna 2009 julkistamaa tieteeseen perustuvaa viitekehysta,
joka pyrkii ymmartamaan ihmiskunnan vaikutuksia planeettamme mittakaavassa.
Planetaariset rajat ovat yhdeksan inmiskunnan olemassaolon kannalta kriittista tekijaa raja-
arvoineen, jotka eivat saisi ylittya. Jos planetaariset rajat ylittyvat, maapallon ekosysteemi ei
saily elinkelpoisena. Planetaariset rajat ovat iimastonmuutos, luonnon monimuotoisuuden
heikkeneminen, merten happamoituminen, maankayton muutokset, ilmakehan pienhiukkaset
ja kemiallinen saastuminen. Vuoden 2023 arvioinnin mukaan, kaikki yhdeksan rajaa on
arvioitu ja kuusi niista on jo ylitetty. Planetaaristen rajojen riskitaso kasvaa otsonikerrosta
lukuun ottamatta kaikilla osa-alueilla. (Stockholm Resilience Centre, n.d.; Aalto-yliopisto,

2023) Planetaariset rajat on kuvattu kuvassa 5.



Kuva 5. Planetaariset rajat (mukaillen Azote Stockholm Resilience Centre, Richardson ym.,
2023).
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Yritys voi tavoitella kestavyystoimillaan luontopositiivisuutta. Luontopositiivisuus tarkoittaa

luontokadon pysayttamista ja luonnon monimuotoisuuden vahvistamista niin vuoteen 2030
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mennessa. Lahtdétasona on vuosi 2020. Luontopositiivisuuden pitkan aikavalin tavoitteena on

saavuttaa luonnon taysi toipuminen vuoteen 2050 mennessa. (Nature positive initiative,

2024) Maaritelmassa hyddynnetaan ajatusta luonnon kokonaisheikentamattomyydesta. Talla

tarkoitetaan sita, etta ihmiskunnan luonnolle haitalliset toimet eivat kokonaisuutena aiheuta
luontokatoa. Haittojen tuottamista luonnolle tulisi valttaa, tai ainakin lieventaa. Jos haittoja
aiheutuu luonnolle, vahingoitettua luontoa tulisi pyrkia ennallistamaan paikan paalla. Haitat

voi myds viimeisena vaihtoehtona kompensoida eli hyvittdd muualla. Yritykset voivat yrittaa

myo0s lisata positiivisia vaikutuksiaan erilaisilla lisatoimenpiteilla. Talla lieventamishierarkiaksi
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kutsutulla I1ahestymistavalla pyritdan siihen, ettd ihmisen toiminnan kokonaisvaikutus luonnon

tilaan on positiivinen. (Lehtomaki, 2022; Arlidge ym., 2018, ss. 2-3)

Kiinteisto- ja rakennusalalla on mahdollisuus edistda luonnon monimuotoisuutta esimerkiksi
luontopohjaisilla ratkaisuilla ja uudistavilla toimilla. Luontopohjaiset ratkaisut ovat luonnon
monimuotoisuutta lisddvia ja ihmisten hyvinvointia tukevia ratkaisuja yhteiskunnallisiin
haasteisiin. Luontopohjaiset ratkaisut voivat olla kaytantoja, toimintamalleja tai prosesseja,
jotka suojelevat, ennallistavat, vahvistavat tai hoitavat luontoa ja ekosysteemeja. Ne voivat
my0s auttaa luomaan uusia ekosysteemeja, esimerkiksi vihreaa infrastruktuuria
kaupunkiymparistdihin. Hyvin toteutetut luontopohjaiset ratkaisut voivat auttaa
ilmastonmuutoksen hillinnassa ja siihen sopeutumisessa, seka luontokadon torjunnassa.
Luontopohjaiset ratkaisut lisdavat myds ihmisten saamia hyotyja vahvistamalla
ekosysteemipalveluja ja lisdamalla ekosysteemien terveytta ja sopeutumiskykya. (Nature-
based Solutions Initiative, 2024) Luontopohjaisista ratkaisuista voidaan saada apua
esimerkiksi hulevesien hallintaan, kaupunkien keskustoissa vallitsevan lampdsaarekeilmién
eli korkeiden lampdtilojen lieventamiseen ja hiilensidontaan (Syke, 2021) Esimerkkeja
luontopohijaisista ratkaisuista kiinteistd- ja rakennusalalla ovat esimerkiksi puistojen
lisddminen kaupunkiymparistdéon, urbaanien alueiden uudistaminen ja suunnittelu
monimuotoisemmiksi, viherkattojen rakentaminen ja hulevesien hallinnassa auttavien
alueiden rakentaminen ja kosteikkojen ennallistaminen. (European Commission, 2015, ss. 9,
14, 26 & 29)

4 Kestavyysraportoinnin direktiivi CSRD

Euroopan unioni julkaisi vuonna 2023 ehdotuksen uudeksi yritysten kestavyysraportoinnin
direktiiviksi. Direktiiviin viitataan jatkossa lyhenteella CSRD, joka tulee sanoista Corporate
Sustainability Reporting Directive. Direktiivin tavoitteena on yhtenaistaa ja selkeyttaa
yritysten kestavyysraportointia ja tehda tiedosta helpommin vertailtavaa.
Kestavyysraportoinnin direktiivi on osa EU:n tilinpaatosdirektiivia, eli se tuo
kestavyysraportoinnin osaksi yritysten varmennettavaa tilinpaatésta. Samalla CSRD korvaa
muiden kuin taloudellisten tietojen selvitysta koskevan NFR-direktiivin (Non-financial
Reporting Directive). EU-direktiivin myota kestavyysraportointi ei ole enda organisaatioiden
vapaaehtoista soveltamista eri viitekehyksille, vaan raportoinnista tulee standardien mukaista
lakisaateista ja maaramuotoista. (Niskala & Palmuaro, 2023. s. 14) CSRD:n mukainen
kestavyysraportointi eroaa muutamilla tavoilla aiemmasta GRI-raportointiviitekehyksesta,

joista tarkeimmat on esitetty kuvassa 6. Raportointi on aiempaa useammalle yritykselle
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lakisaateinen ja maaramuotoinen. Raportoinnissa noudatetaan ESRS-standardeja ja se tulee
esittaa toimintakertomuksen osana. Raportille vaaditaan varmentaja ja toimintakertomuksen
tulee sisaltaa raportin varmennuskertomus. Kestavyysraportin sisalto ja laajuus perustuu
kaksoisolennaisuusanalyysille. (Nevalainen ym., 2024) Kaksoisolennaisuusanalyysista

kerrotaan lisaa luvussa 4.2.

Kuva 6. Keskeiset muutokset kestavyysraportoinnissa (mukaillen Nevalainen ym., 2024).

Kestdvyysasioiden

merkitys hallitustyossa,
strategiasuunnittelussa ja
riskienhallinnassa kasvaa

Keskeiset muutokset
kestavyysraportoinnissa

Kestavyys-
raportti tulee osaksi Raportille vaaditaan

hallituksen oma varmentaja
toimintakertomusta

Direktiivi jalkautetaan siitymasaannodsten avulla. Ensin direktiivin raportoinnin piiriin tulevat
porssilistatut suuryritykset ja konsernit, jotka tyollistavat yli 500 tyontekijaa eli kuuluvat jo
Non-Financial Reporting Directiven (NFRD) eli muiden kuin taloudellisten tietojen
raportointidirektiivin piirin. Suuryritykset aloittavat raportoinnin vuonna 2025 (vuoden 2024
tiedoista). Seuraavaksi raportoivat listatut ja listaamattomat yritykset, jotka tayttavat kaksi
kolmesta kriteerista: henkildstomaara 250 henkilda tai yli, nettoliikevaihto 40 miljoonaa euroa
jaltai tase 20 miljoonaa euroa. Nama yritykset julkaisevat ensimmaisen CSRD:n mukaisen
kestavyysraporttinsa vuonna 2026 (vuoden 2025 tiedoista). Suomessa naita toisessa
aallossa raportoivia yrityksia on noin 800—1000 kappaletta, riippuen laskentatavasta.
Euroopan unioni on nostanut toisessa aallossa raportoivien organisaatioiden raja-arvoja
nettoliikevaihdon osalta 50 miljoonaan euroon ja taseen osalta 25 miljoonaan euroon ja myds
Suomessa ehdotetaan muutosta raja-arvoihin. Suomen kansallinen lakimuutoksen ehdotus

koskee kirjanpitolakia. Lakiehdotuksessa tarkistetaan mikroyritysten, pienyritysten,
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keskikokoisten ja suuryritysten maaritelmaa kirjanpitolaissa. Tarkistuksella pyritaan

muokkaamaan maaritelmia vastaamaan inflaatiokehitysta. (Lausuntopyynté VN/10187/2024)

Listatut pienet ja keskisuuret eli PK-yritykset aloittavat raportoinnin vuonna 2027 (vuoden
2026 tiedoista). Direktiivi edellyttaa yrityksia raportoimaan kestavyysvaikutuksia ja
esimerkiksi paastotietoja myos yrityksen toimitusketjun osalta. Yritys, joka toimii osana
suuremman yrityksen toimitusketjua voi joutua keraamaan tietoja omista vaikutuksistaan,
jotta raportointivelvoitteinen yritys voi vastata direktiivin vaatimuksiin toimitusketjunsa osalta.
(Ecobio, 2023)

4.1 ESR-standardit

Organisaatioiden kestavyysraporteissa esitettaville tiedoille on asetettu kaikille CSR-
direktiivin soveltamisen piiriin tuleville yrityksille yhteiset ja standardisoidut vaatimukset.
Nama vaatimukset sisaltyvat eurooppalaisiin kestavyysraportoinnin standardeihin eli ESRS-
standardeihin. (Niskala & Palmuaro, 2023. s. 37) ESRS koostuu 12 standardista, jotka on
jaettu kaikkia yrityksia koskeviin monialaisiin standardeihin (ESRS 1 ja ESRS 2), seka
aihekohtaisiin standardeihin (ESRS E1-5, ESRS S1-4 ja ESRS G1). Naiden lisaksi
valmistelussa ovat viela sektorikohtiaset standardit. (Kestavyysraportoinnin direktiivi,
komission delegoitu asetus EU 2772/2023 s. 5.) Oma standardi vapaaehtoisesti raportoiville
pienille ja keskisuurille yrityksille julkaistiin alkuvuodesta 2024 ja sen vaatimustaso on
huomattavasti suppeampi. (EFRAG, 2024b, s. 6) Aihekohtaiset standardit jakautuvat ESG-
aiheisiin. ESG tulee sanoista environmental, social & governance, eli ymparistd, sosiaalinen

ja hallintotapa. (Kieriva, 2023) Standardien jakautuminen aiheisiin on esitetty kuvassa 7.



Kuva 7. ESRS-standardit (Kestavyysraportoinnin direktiivi, komission delegoitu asetus EU

] o ; Oma standardi
Toimialoista rilppumattomat standardit pleyrityksille

2772/2023, s. 36).

Sektorikohtaiset
standardit:
1. Hiili,

louhokset &
Hallinto (G) :(:i'r\:::-ta
. Oljy &kaasu

ESRS G1 .  Maantie-
Liiketoiminnan kuljetukset
harjoittaminen . Maatalous ja
kalastus
. Moottori-
ajoneuvot

. Energian-
tuotanto ja -
palvelut

. Ruoka ja
juoma

. Tekstiilit,
asusteet,

Jalkineet ja

korut

Monialaiset
standardit

Aihekohtaiset standardit

ESRS 1:
Yleiset vaatimukset

ESRS 2:
Yleiset tiedot

Yhteiskunnalliset
tiedot (S)

Ymparisto (E)

ESRS E1
limastonmuutos

ESRS E2
Pilaantuminen

ESRS 51 Oma
tydvoima

ESRS S2 Arvoketjun
tyontekijdt
ESRS E3 Vesivaratja [ ESRS S3 Vaikutuksen

merten kohteena olevat
luonnonvarat yhteisot

ESRS E4 Luonnon
monimuotoisuus ja
ekosysteemit

ESRS 5S4 Kuluttajat ja

loppukayttajat

ESRS E5 Resurssien
kaytto ja kiertotalous

Standardien tarkoituksena on luoda yhtendinen pohja kestavyysvaikutusten arvioinnille.
Kestavyysvaikutuksiksi luetaan potentiaaliset ja todelliset, mydnteiset ja kielteiset yrityksen
toiminnasta aiheutuvat vaikutukset. Naiden lisaksi vaikutuksiin luetaan myoés
kestavyysaiheiset taloudelliset riskit ja mahdollisuudet. (Niskala & Palmuaro, 2023. s. 42)
Standardeja tullaan vield tdydentamaan. Sektorikohtaiset standardit tulevat koskemaan
erityisesti toimialoja, joilla on todenndkdisimmin suuria vaikutuksia ymparistéon,
yhteiskuntaan tai hallinnointiin. Sektorikohtaisten standardien on tarkoitus taydentaa
aihekohtaisten standardien vaatimuksia tiettyjen vaikutuksiltaan suurien toimialojen osalta.
My0s pienet ja keskisuuret yritykset ovat saaneet oman standardinsa raportointia
ohjaamaan. (Niskala & Palmuaro, 2023, ss. 64—65)

Luvussa 4 kerrottiin yrityksen kokoon ja taloudellisiin tietoihin liittyvia raja-arvoja, jotka
ohjaavat sita, milloin yrityksen tulee alkaa raportoida CSRD:n mukaisesti. Taman yleisen
siirtymasuunnitelman lisaksi standardeja tai tiettyja aiheita standardien sisalla koskevat myds
omat siitymasaannodksensa, jotka on kuvattu ESRS 1:ssa eli yleisia vaatimuksia koskevassa
standardissa. (Niskala & Palmuaro, 2023, ss. 90-91) Standardien siirtymasaannokset on
esitetty kuvassa 8. Suurin merkitys siitymasaannoksilla on yritysten arvoketjuun liittyvien

tietojen kuvaamisella. Arvoketjun tietojen osalta kaikki raportoivia tahoja koskee



20

ensimmaisen kolmen vuoden helpotus. Jos arvoketjun alku- ja loppupé&an tietoja ei ole
kohtuullisesta yrittamisesta huolimatta saatauvilla, yritys voi jattaa tiedot raportoimatta
ensimmaisen kolmen vuoden aikana. Yrityksen tulee kuitenkin tuoda esille keinot, joilla se on
yrittanyt saada kyseisia tietoja. Yrityksen tulee esittdd myos suunnitelma siitd, miten se aikoo
saada tiedot tulevaisuudessa. Tassa opinnaytetydssa on keskitytty standardiin E4 biologinen
monimuotoisuus ja ekosysteemit, joka ohjaa luonnon monimuotoisuuteen liittyvien
kestavyysseikkojen raportoinnissa. Taulukossa 1 standardia E4 koskevat siirtymasaannokset
on lihavoitu. Standardin E4 osalta alle 750 tyontekijan organisaatioita koskee 2 vuoden
siirtymasaannds. Organisaatiot, joita siitymasaannos koskee, voivat jattaa esittamatta E4-
standardissa kuvatut tiedonantovaatimukset tai tietopisteet kahtena ensimmaisena
raportointivuonna. Naiden lisaksi kaikkia raportoivia organisaatioita koskee siirtymasaannos
ymparistdaiheita kasittelevien E1-E5-standardien riskien ja mahdollisuuksien ennakoitujen
taloudellisten vaikutusten osalta (1 vuoden siitymaaika) ja taloudellisten vaikutusten
kvantifioinnin eli numeroiden tuottamisen osalta (3 vuoden siirtymaaika). (Niskala &
Palmuaro, 2023, ss. 90-91)

Taulukko 1. ESRS-standardien siirtymasaanndt (mukaillen Niskala & Palmuaro, 2023, ss.
91-92).

Siirtymasaanto

Ensimmaista kolmea raportointivuotta koskeva helpotus. Jos
arvoketjusta ei saada kaikkia tarvittavia tietoja kohtuullisesta
yrittdmisesta huolimatta, tulee tasta esittaa tieto. Tulee myos esittaa
suunnitelma arvoketjun tietojen saannin varmistamisesta jatkossa.

Arvoketju

Ensimmaisen laatimisvuoden kestavyysselvityksessa ei tarvitse antaa

Vertailutiedot vertailukauden tietoja.

Vaiheittainen e Scope 3-paastot: 1 vuoden helpotus
kayttdonotto: e ESRS S1 Omat tyontekijat: 1 vuoden siirtymaaika
yhteisot, joilla alle o ESRS E4: Biodiversiteetti: 2 vuoden siirtymaaika
750 tydntekijaa e 2 vuoden siirtymaaika seuraaville:

o ESRS S2 Arvoketjun tyontekijat
o ESRS S3 Vaikutusten kohteena olevat yhteiso6t
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o ESRS S4 Kuluttajat ja loppukayttajat

¢ limasto, pilaantuminen, vesi ja merten luonnonvarat,
biodiversiteetti ja ekosysteemit seka resurssien kaytto ja
kiertotalous: riskien ja mahdollisuuksien ennakoidut

Vaiheittainen taloudelliset vaikutukset 1 vuoden siirtymaaika ja
kayttoonotto: taloudellisten vaikutusten kvantifiointi 3 vuoden
kaikki yhteis6t siirtymaaika.

o Tietyt sosiaaliset indikaattorit, jotka liittyvat mm. seuraaviin
aihealueisiin: perhevapaat, vammaiset tyosuhteiset tyontekijat,
sosiaalinen suojelu, muiden kuin tydsuhteisten tyontekijdiden
ominaisuudet.

Merkitys vahenee ESRS-vaatimusten tdydentyessa. Siirtymaaikana
on oltava johdonmukainen ja hyddynnettava mahdollisimman paljon
olemassa olevia parhaita kaytantoja ja viitekehyksia.

Yhtiokohtaiset
tiedot

ESR-standardit sisaltavat tiedonantovelvoitteita (DR, disclosure requirements) ja tietopisteita
(DP, datapoints). Kaikki ESR-standardit, niiden tiedonantovelvoitteet ja tietopisteet eivat
valttdmatta kosketa kaikkia yrityksia ja ole yritykselle olennaisia kestavyystoimien kannalta.
Yrityksen tulee kuitenkin |&hted liikkeelle laajasta kaksoisolennaisuuden arvioinnista, jonka
avulla voidaan sulkea pois epaolennaiset kestavyysaiheet. Samalla
kaksoisolennaisuusanalyysi ohjaa yrityksia siind, mista aiheista niiden tulee raportoida.
(Niskala & Palmuaro, 2023, ss. 82—-82)

4.2 Kaksoisolennaisuusanalyysi

CSRD:n ESR-standardi velvoittaa yrityksia hyddyntamaan kaksinkertaista
olennaisuusanalyysia (double materiality analysis) yritykselle olennaisten kestavyysaiheiden
maarittelyssa. Olennaisuusanalyysia edellytettiin olennaisten aiheiden tarkastelussa jo
aiemmissa raportointiviitekehyksissa, kuten GRI:ssa. GRI-raportoinnin mukaisessa
olennaisuusanalyysissa tarkastellaan yrityksen omia vaikutuksia ymparistéén ja ympardivaan
yhteiskuntaan. (Niskala & Palmuaro, 2023, s. 16) Kaksoisolennaisuusanalyysissa
vaikutuksen olennaisuutta arvioidaan usean kriteerin avulla. Yrityksen tulee arvioida, onko
sen aiheuttama vaikutus positiivinen vai negatiivinen ja todellinen vai mahdollinen. Liséksi
arviointikriteereina ovat vaikutuksen todennakdisyys, mittakaava (kuinka laajalla alueella

vaikutus ilmenee) ja laaja-alaisuus (kuinka monta ihmista vaikutus koskettaa). Negatiivisten
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vaikutusten osalta tulee arvioida myds vaikutuksen korjaamatonta luonnetta. (EFRAG,
2024a, ss. 10-11; Niskala & Palmuaro, 2023, ss. 47—-48) Kaksoisolennaisuusanalyysissa
vaikutusten olennaisuuden arvioinnin rinnalle tuodaan myoés vaikutusten taloudellisen

olennaisuuden arviointi. Kaksoisolennaisuuden periaate on kuvattu kuvassa 8.

Kuva 8. Kaksoisolennaisuusanalyysin periaate (Haapanen, 2023; perustuen EFRAG, 20243,
s. 11).

Kaksoisolennaisuus
kestdvyysraportoinnissa

Yrityksen
toiminnan
ESG- vaikutukset
vaikutukset yhteiskuntaan ja
ympadristéon.

Taloudelliset
vaikutukset

"Ulkoa sisaan" "Sisalta ulos"

Kestavyys-
kysymyksiin liittyvien
riskien ja
mahdollisuuksien
vaikutus
liiketoimintaan.

-
KIERIVA

Vaikutuksen taloudellisen olennaisuuden maarittelyssa tarkastellaan millaisia taloudellisia
riskeja ja mahdollisuuksia muuttuva maailma, kuten esimerkiksi ilmastonmuutos, luontokato,
yleinen mielipide tai tiettyjen elinkeinojen hyvaksyttavyys voivat aiheuttaa yrityksen
liketoiminnalle. Taloudellisen olennaisuuden arvioinnissa tulee huomioida, onko kyseessa
riski vai mahdollisuus, riskin tai mahdollisuuden tyyppi, riskin tai mahdollisuuden
todennakdisyys ja millainen vaikutus liiketoiminnalle riskilla tai mahdollisuudella
toteutuessaan on. Direktiivi ja standardit eivat ohjeista vaikutusten pisteyttdmisessa ja
painotuksessa tarkasti, joten yritykset voivat itse soveltaa naita kriteereja standardin
hengessa. (EFRAG, 20243, s. 24; Haapanen, 2023)

Osana olennaisuusanalyysia edellytetdan myds sidosryhmien kuulemista. Standardi ei
ohjeista sidosryhmavuorovaikutuksessa tarkasti. Erilaisia keinoja sidosryhmien kuulemiselle



23

ovat erilaiset kyselyt, haastattelut tai pyérean péydan fasilitoidut keskustelut. (EFRAG,
20244, s. 46)

4.3 ESRS E4 Biologinen monimuotoisuus ja ekosysteemit -standardin

sisalto

CSRD:n ESR-standardeista E4 Biologinen monimuotoisuus ja ekosysteemit -standardi
tasmentaa yritysten raportointivaatimuksia luonnon monimuotoisuuteen liittyen. Standardissa
ohjeistetaan huomioimaan yrityksen luonnon monimuotoisuuteen liittyvat vaikutukset ja
riippuvuudet yrityksen oman toiminnan ja koko arvoketjun osalta. Standardi ohjaa
tunnistamaan my®ds yrityksen luontovaikutuksista aiheutuvia taloudellisia riskeja ja
mahdollisuuksia. ESRS E4 -standardi yhdessa ESRS 1 ja 2-standardien
tiedonantovaatimusten kanssa kertovat, mita tietoja yrityksen tulee raportoida luonnon
monimuotoisuuteen ja ekosysteemeihin liittyen. Vaikutusten arvioinnissa organisaatio
maarittaa millainen suhde silld on maalla sijaitseviin ja/tai makean veden ja meren
elinymparistdihin, seka naihin elinymparistoihin liittyviin eldin- ja kasvilajien populaatioihin.
(Niskala & Palmuaro, 2023. s. 167) ESRS E4-standardin tavoitteet on esitetty kuvassa 9.

Kuva 9. ESRS E4 -standardin tavoitteet (mukaillen: EFRAG, 2023b, s. 4).

VAIKUTUKSET, RISKIT & MAHDOLLISUUDET STRATEGIA
Miten yritys aikoo sopeuttaa
Miten yritys vaikuttaa biodiversiteettiin ja liilketoimintamalliaan ja toimintojaan
ekosysteemeihin? * kansainvélisten biodiversiteettiviitekehysten ja

tavoitteiden kanssa? Kerrotaan suunnitelmista

. — . S— ja valmiudesta toteuttaa suunnitelma.
Yrityksen toiminnalle olennaiset riskit ja

mahdollisuudet, jotka liittyvat biodiversiteettiin ja MITTARIT JATAVOITTEET
ekosysteemeihin tai riippuvaisuuksiin niista.**
Miten yritys hallitsee néita Mita yritys on tehnyt estadkseen,
riskejd/mahdollisuuksia? vahentadkseen, hillitikseen tai korjatakseen

aiheuttamiaan luontovaikutuksia? Mita tuloksia

*Huomioidaan kaksoisolennaisuusanalyysin perusteella 3
yysinp teoilla on saavutettu?

olennaiset vaikutukset
* Positiivinen / negatiivinen vaikutus

= Tooalinan | polsiiseingn-val K Biodiversiteettiin ja ekosysteemiin liittyvien

“*Huomioidaan kaksoisolennaisuusanalyysin perusteella riskien ja mahdollisuuksien ennakoidut
olennaiset riskit ja mahdollisuudet taloudelliset vaikutukset. Tarkastelu lyhyella,
* Riski / mahdollisuus keskipitkalla ja pitkalla aikavalilla.

* Todellinen / potentiaalinen
« Ylittaa toteutuessaan yrityksen maarittdman taloudellisen
raja-arvon
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Taulukossa 2 avataan tarkemmin kuvassa 9 esitettyihin tavoitteisiin liittyvat

tiedonantovaatimukset. Yrityksen tulee raportoida ESRS E4 -standardiin liittyvista

tiedonantovaatimuksista vain, jos se on arvioinut jonkin standardin aiheista, osa-aiheista tai

osa osa-aiheista olennaiseksi kaksoisolennaisuusanalyysissaan. Muutoin aihealueen

tiedonantovaatimuksista pakollisia raportoitavia ovat IRO-1-tiedonantovaatimukseen liittyvat

tiedot. Kaytannossa tama tarkoittaa kaksoisolennaisuuden prosessikuvausta eli kuvausta

olennaisten vaikutusten, riskien ja mahdollisuuksien tunnistamisesta ja arvioinnista. (Niskala
& Palmuaro, 2023, s. 101)

Taulukko 2. ESRS E4 -standardin tavoitteisiin liittyvat tiedonantovaatimukset (mukaillen
Niskala & Palmuaro, 2023, s. 168).

Tiedonantovaatimus

Standardi
ja tietopiste

Kuvaus

Siirtymasuunnitelma, miten yrityksen
liketoimintamalli ja strategia edistaa EU:n
biodiversiteettistrategian tavoitetta kdantda luonnon

mahdollisuudet

S E4-1 monimuotoisuuden kehitys mydnteiseksi vuoteen
2030 mennessa. Liiketoimintamallin ja strategian
yhteensopivuus alueellisten ja kansallisten
biodiversiteettitavoitteiden kanssa.

Kuvaus siita, miten yrityksen olennaiset biologiseen

Strategia ESRS 2 monimuotoisuuteen ja ekosysteemeihin liittyvat

SBM-3 vaikutukset, riskit ja mahdollisuudet vaikuttavat
strategiaan

Vaikutukset, riskit ja ESRS 2 Prosessikuvaus: luontovaikutusten, -riskien ja

mahdollisuudet IRO-1 -mahdollisuuksien tunnistamisesta ja arvioinnista.

Vaikutukset, riskit ja Y.rltyk_sen t0|mn_1taper|_aatteet, J.otka liittyvat

E4-2 biologiseen monimuotoisuuteen ja

ekosysteemeihin.
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Vaikutukset, riskit ja Toimet ja resurssit, jotka liittyvat biologiseen
. E4-3 . ) . s
mahdollisuudet monimuotoisuuteen ja ekosysteemeihin.

Tavoitteet, jotka liittyvat biologiseen

Tavoitteet ja mittarit E4-4 . . ) _
monimuotoisuuteen ja ekosysteemeihin.

Vaikutusmittarit, jotka liittyvat biologisessa
Tavoitteet ja mittarit E4-5 monimuotoisuudessa ja ekosysteemeissa
tapahtuviin muutoksiin.

Millainen ennakoitu taloudellinen vaikutus on
Tavoitteet ja mittarit E4-6 biologiseen monimuotoisuuteen ja ekosysteemeihin
liittyvilla riskeilla ja mahdollisuuksilla?

Luontovaikutusten raportoinnin kannalta tarke&a on tunnistaa yrityksen toimipaikat, tuotteet,
palvelut ja toimitusketjun osat, jotka vaikuttavat luonnon monimuotoisuuteen tai jotka
edistavat luontokatoa. Erityisen tarkeda on huomioida raportoinnissa, onko yrityksella
toimintaa luonnon monimuotoisuuden nakdkulmasta haavoittuvilla alueilla tai toimintaa, joka
vaikuttaa uhanalaisiin lajeihin. Lajit, joihin yrityksen toiminta vaikuttaa voidaan tunnistaa ja
taulukoida. E4-standardiin liittyvia aiheita kasitelladn myos muissa standardeissa. E4-
standardia tulee tulkita yhdessa muiden aiheiltaan yhtenevaisten ESR-standardien kanssa.
Naita standardeja ovat E1 limastonmuutos, E2 Pilaantuminen, E3 Vesi ja merten
luonnonvarat ja ES Kiertotalous. Raportoitavia standardeja voidaan soveltaa

olennaisuusarvion perusteella. (Niskala & Palmuaro, 2023. s. 167-170)

Raportoivan yrityksen tulee kertoa, millainen on sen siirtymasuunnitelma kohti EU:n
biodiversiteettistrategian 2030-tavoitteita ja Kunming-Montrealin maailmanlaajuisen luonnon
monimuotoisuuskehyksen tavoitteita. Yrityksen tulee kertoa, miten se varmistaa
liketoimintamallinsa yhteensopivuuden kyseisten tavoitteiden kanssa. Suunnitelmassa tulee
huomioida luvussa 3.2 esitellyt planetaariset rajat biosfaarin eheyden ja maankaytén
muutoksen osalta. (EFRAG, 2022, ss. 5-6)
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E4-standardin kestavyysaihe on biologinen monimuotoisuus ja ekosysteemit. Kestavyysaihe
on jaettu siihen liittyviin osa-aiheisiin ja niiden osa-aiheisiin. (Komission delegoitu asetus
(EU) 2023/2772, ss. 26—29) Taulukossa 3 esitetdan ymparistdon liittyvien ESR-standardien
E1-E5 kattamat kestavyysaiheet. E4-standardin osa-aiheet kytkeytyvat vahvasti luontokadon
ajureihin, joita kasiteltiin luvussa 2.2. Ajureita ovat ilmastomuutos, saasteet, maankaytén
muutokset, makean veden ja merten kaytdon muutokset, luonnonvarojen suora
hyédyntaminen ja vieraslajien leviaminen. Osa-aiheita on standardissa nelja, jotka ovat
biologisen monimuotoisuuden suorat vahenemistekijat, vaikutukset lajien tilaan, vaikutukset
ekosysteemien laajuuteen ja tilaan seka vaikutukset ekosysteemipalveluihin ja riippuvuudet
niista. (Komission delegoitu asetus (EU) 2023/2772, ss. 26—29) Omien vaikutustensa
arvioinnin tukena organisaatio voi kayttda standardin maarittelemia listoja kestavyysaiheista
ja niihin liittyvista osa-aiheista. Lista on suuntaa antava apuvaline vaikutusten maarittelyyn,
eika listan kayttaminen sellaisenaan korvaa asianmukaisesti toteutettua
kaksoisolennaisuuden analyysia, jonka avulla organisaatio maarittelee toiminnalleen

olennaiset kestavyysaiheet.

Taulukko 3. Ymparistdon liittyvien ESRS-standardien aiheet, osa-aiheet ja osaosa-aiheet
(mukaillen Komission delegoitu asetus, EU 2023/2772, ss. 27-29).

Aihekohtainen
ESRS-standardi

Aihe Osa-aihe Osaosa-aihe

IImastonmuutokseen
sopeutuminen

ESRS E1 liImastonmuutos IImastonmuutoksen
hillinta

Energia

llman, veden ja
maaperan
pilaantuminen
ESRS E2 Pilaantuminen Elavien organismien
ja elintarvikkeiden
pilaantuminen
Huolta ja erityista
huolta aiheuttavat
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aineet
Mikromuovit
Vedenkulutus
Vedenotto
Jatevesipaastot
ESRS E3 Vesivarat ja merten | Vesi 32}; Vg:ﬁiasmt
luonnonvarat Merten luonnonvarat
Merten
luonnonvarojen
hyédyntaminen ja
kaytto
llImastonmuutos
Biologisen Maankayton
monimuotoisuuden muutokset, makean
vahenemisen suorat | veden ja merten
vaikutustekijat kaytén muutokset
. . Vaikutukset lajien Suora
Eltsliogirer tilaan hyédyntdaminen
ESRS E4 monimuotoisuus ja . L . ..
ekosysteemit Vaikutukset _ H_altalllset _weraslajlt
ekosysteemien Pilaantuminen
laajuuteen ja tilaan Lajin populaation
Vaikutukset eko- koko
systeemipalveluihin | Lajin
ja riippuvuudet niistd | maailmanlaajuisen
sukupuuton riski
Resurssien sisaan
virtaukset, mukaan
lukien resurssien
ESRS E5 Kiertotalous IS

Tuotteisiin ja
palveluihin liittyvat
resurssien
ulosvirtaukset
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4.3.1 Biologisen monimuotoisuuden suorat vahenemistekijat

Biologisen monimuotoisuuden vahenemisella tarkoitetaan standardissa minka tahansa
biologisen monimuotoisuuden osatekijan vahenemista tietylla alueella joko tuhoutumisen tai
poistamisen myoéta. Biologista monimuotoisuutta voidaan tarkastella geeni-, laji- ja/tai
ekosysteemitasolla ja vahenemista voi tapahtua useissa mittakaavoissa populaatioiden
pienentymisesta tai sukupuutosta maailmanlaajuisiin lajien sukupuuttoihin. Biologisen
monimuotoisuuden suorat vahenemistekijat —osa-aihe kattaa viisi osaosa-aihetta, joita ovat
iimastonmuutos, maankayton seka makean veden ja merten kaytdn muutokset, suora
hyédyntaminen, haitalliset vieraslajit, pilaantuminen ja muut suorat vaikutukset. (EFRAG,
2022, s. 15; Niskala & Palmuaro, 2023. s.169-170)

Maankaytolla tarkoitetaan sita, ettd ihminen kayttaa tiettya aluetta johonkin tiettyyn
tarkoitukseen, kuten asumiseen, maatalous- tai teollisuusalueena tai vaikkapa
virkistyskaytossa. Maankayton muutoksilla tarkoitetaan ihmisen tekemaa muutosta tietyn
alueen maan kayttdéon ja sen vaikutuksia maanpeitteen muutoksiin. lhmisen aiheuttama
muutos voi johtaa maanpeitteen eli maan fyysisten ominaisuuksien muutokseen ja lajien
elinymparistdjen pirstaloitumiseen. Merienkaytdén muutoksella ihminen voi vaikuttaa veden
alaisten lajien elinymparistoihin (Biodiversity Information System for Europe, n.d.) Suora
hyddyntaminen tarkoittaa jonkin luonnonvaran kestamatonta poistamista ekosysteemista
ennen kuin luonnonvara ehtii uusiutua luonnollisesti. Esimerkiksi maa- ja kallioperan
kiviainesten hyddyntaminen rakennusteollisuudessa on luonnonvarojen suoraa
hyddyntamista. (Forslund, 2021, s. 33.; Kivifaktaa, n.d.)

Yrityksen tulee huomioida myos omat vaikutuksensa vieraslajien levidmiseen. Vieraslajit ovat
lajeja, jotka ovat siirtyneet ihmisen toiminnan seurauksena omalta esiintymisalueeltaan
uudelle alueelle. Vieraslajeja l16ytyy seka eldin-, kasvi- ja sienikunnan edustajista. Ne voivat
risteyta alkuperaisten lajien kanssa, levittaa tauteja tai kilpailla alkuperaislajien kanssa
elintilasta. Vieraslaji sopeutuu usein huonosti uuteen elinymparistddnsa, mutta toisinaan se
voi menestya hyvin ja syrjayttaa alkuperaisia lajeja. Jos laji aiheuttaa haittaa alkuperaiselle
luonnolle, sitd kutsutaan haitalliseksi vieraslajiksi. Vieraslaji voi levitd esimerkiksi

merikuljetusten tai tuontitavaran mukana. (Syke, 2023b, WWF, n.d.-a)

Vesivaroihin liittyvien aiheiden, ilmastonmuutoksen ja pilaantumisen osalta ohjeistetaan
tarkemmin muissa ymparistdon liittyvissa ESR-standardeissa. Biologinen monimuotoisuus ja
ekosysteemit -standardin kattamia teemoja tuleekin tarkastella yhdessa muiden

kestavyysraportoinnin standardien kanssa, jotka kasittelevat samoja kestavyysaiheita:
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1) llmastonmuutosta tulee tarkastella ESRS E1 lImastonmuutos -standardin avulla. E1
keskittyy erityisesti yrityksen kasvihuonekaasupaastojen lahteisiin ja maariin seka
energiankayttoon.

2) Pilaantumista tulee tarkastella ESRS E2 Pilaantuminen -standardin avulla, joka
keskittyy maaperan, ilman ja veden pilaantumiseen.

3) Makean veden ja merten kayton muutoksia tulee tarkastella ESRS E3 -standardin
avulla, joka keskittyy makean veden ja merten luonnonvarojen kayttéon. E3-
standardissa kasitellaan yrityksen vedenkulutusta ja -ottoa, sekad merten
luonnonvarojen suoraa hyddyntamista.

4) Luonnonvarojen kaytossa on suuri merkitys myos silla, hydodyntaako yritys
toiminnassaan uusiutuvia vai uusiutumattomia luonnonvaroja. Uusiutumattomien
luonnonvarojen kaytosta tulisi pyrkia siirtymaan pois. Tata siirtymasuunnitelmaa tulee
tarkastella E5 Kiertotalous -standardin avulla. E5-standardissa tarkastellaan myos
yrityksen toiminnassa syntyvan jatteen maaraa ja jatteiden aiheuttamaa
pilaantumista. (EFRAG, 2022, ss. 4-5)

4.3.2 Vaikutukset lajien tilaan

Yrityksen vaikutuksia lajien tilaan voi tarkastella esimerkiksi vaikutuksilla lajin populaation
kokoon tai vaikutuksilla lajin maailmanlaajuisen sukupuuton riskiin. Lajin populaatiolla
viitataan tavallisesti samalla alueella elavan saman lajin yksiléihin. (Peda.net, n.d.)
Monimuotoisuuden nakodkulmasta oleellinen merkitys on lajien paikallisilla populaatioilla. Jos
paikallinen populaatio pienenee tai haviaa, se vaikuttaa aina tietyn alueen
monimuotoisuuteen, vaikka laji sailyisikin yleisesti elinvoimaisena. Paikallisten
populaatioiden haviaminen koyhdyttaa aina paikallisia ekosysteemeja. Kun yksi paikallinen
populaatio kerrallaan haviaa, muuttuu laji lopulta uhanalaiseksi. (Kauppinen, 2019, ss. 79—
81) Uhanalaiset kasvi- ja eldinlajit on listattu Euroopan uhanalaisten lajien luettelossa
(European Commission, n.d.-c) ja Kansainvalisen luonnonsuojeluliiton uhanalaisten lajien
luettelossa (IUCN, 2024). Suomen ymparistdkeskus on arvioinut Suomen lajien
uhanalaisuutta Suomen lajien punaisessa kirjassa (Hyvarinen ym., 2019). Kansainvalisesti yli
44 000 lajia uhkaa sukupuutto (IUCN, 2024). Suomessa uhanalaisia lajeja on 2667
(Hyvarinen ym., 2019. s. 26) Taman aiheen olennaisuutta pohtiessaan yrityksen tulee
kartoittaa, onko sen toiminnalla vaikutuksia lajien populaation kokoon tai lajien sukupuuton
riskiin. Yrityksen tulee selvittda mihin lajeihin sen toiminta vaikuttaa eri toimipisteilla. (Efrag,
2022, ss. 12-13)



30

4.3.3 Vaikutukset ekosysteemien laajuuteen ja tilaan

Vaikutukset ekosysteemien laajuuteen ja tilaan kasittdd maaympariston tilan heikkenemisen,
maaperan sulkemisen rakentamisella ja aavikoitumisen. Maaympariston tilan heikkeneminen
kasittaa kaikkien maaekosysteemien heikkenemisen. (Niskala & Palmuaro, 2023, ss. 169—
170) Maaekosysteemeja ovat esimerkiksi metsat, sademetsat, suot, tundrat, taigat, arot ja
eramaat. Maaekosysteemin tyyppiin vaikuttava sijainnin lisaksi keskimaarainen lampétila ja
sademaara seka valon maara. (National Geographic, 2024) Vaikutukset vesistdjen
ekosysteemeihin on hyva kartoittaa joko E4-standardin avulla tai E3 Vesivarat ja merten

luonnonvarat -standardin avulla.

Rakentaminen vaikuttaa ekosysteemeihin. Esimerkiksi maaperan sulkeminen rakentamisella
tarkoittaa maaperan peittamista niin, etta alueesta tulee tiivis ja lapaisematon. (Niskala &
Palmuaro, 2023, s. 170) Maaperaa suljetaan rakentamisella useimmiten kaupungistumisen
ja liikenteen infrastruktuurin seurauksena, jolloin maapera peitetdan useimmiten asfaltilla tai
betonilla. Kun maapera suljetaan rakentamisella, sadevesi ei enaa lapaise pintaa tai imeydy
maaperaan. Myds veden haihtuminen heikkenee. Tama lisda veden valuntaa, mika voi
johtaa tulviin. Maaperan sulkeminen rakentamisella aiheuttaa myo6s elinymparistdjen
pirstoutumista. Elinymparistdjen pirstoutuminen ja pienentyminen vahentaa lajeille jaavan

elintilan maaraa, mika voi aiheuttaa lajiston kdyhtymista. (Euroopan komissio, 2011)

Aavikoitumisella ei tarkoiteta nykyisten aavikoiden laajentumista, vaan kuivilla alueilla
tapahtuvan ihmisen toiminnoista aiheutuvaa kuivumista ja maaympariston tilan
heikkenemista. Kun maapera aavikoituu, se kuivuu eikd enaa palaudu kuivien jaksojen
jalkeen ja paljas maa on alttiimpi eroosiolle. Aavikoituminen voi aiheutua maanviljelysta,
likalaidunnuksesta tai metsakadosta. Aavikoitunutta maaperaa ei voi enaa viljella tai

hyddyntaa ruuantuotannossa. (Punainen risti, 2023)

4.3.4 Vaikutukset ekosysteemipalveluihin ja riippuvuudet niista

Yrityksen tulee arvioida ja kuvata omat vaikutuksensa ekosysteemipalveluihin ja riippuvuudet
niista. Riippuvuuksilla tarkoitetaan sita, etta organisaatio tukeutuu biologiseen
monimuotoisuuteen ja/tai ekosysteemeihin omassa liiketoimintamallissaan. (EFRAG, 20243,
s. 14) Esimerkiksi monet rakennusalan yritykset voivat tarvita raaka-aineikseen maa-aineksia
tai puumateriaaleja. Vahvat riippuvuudet ekosysteemipalveluista voivat altistaa yrityksen
myads liiketoimintariskeille, jotka voivat realisoitua ilmastonmuutoksen ja luontokadon

edetessa. Riippuvuudet luonnonvaroista ja ekosysteemipalveluista voivat altistaa yrityksen
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esimerkiksi raaka-aineiden hintojen nousulle ja raaka-aineiden saatavuudesta aiheutuville
riskeille. (Wan ym., 2017, s. 1)

4.3.5 ESRS E4 tiedonantovaatimukset ja tietopisteet

Kun yritys on toteuttanut kaksoisolennaisuusanalyysin sen toiminnalle olennaisista
kestavyysvaikutuksista, -riskeista ja -mahdollisuuksista seka ollut vuorovaikutuksessa
sidosryhmiensa kanssa, yritys arvioi keradmiensa tietojen avulla sille olennaiset raportoivat
kestavyysaiheet. Jokaiseen ESR-standardiin liittyy tiedonantovaatimuksia ja raportoitavia
tietopisteita, jotka ohjeistavat siina, millaista dataa ja missa muodossa yrityksen tulee tarjota
kestavyysraporttiinsa. (EFRAG, 2024a, s. 25) Jos yrityksen toiminnalla on paljon vaikutuksia
luonnon monimuotoisuuteen ja ekosysteemeihin, tai biodiversiteettiin liittyvat kestavyysriskit
ja -mahdollisuudet ovat sen toiminnalle merkittavia, tulee yrityksen raportoida omista

luontovaikutuksistaan standardin ESRS E4 ohjeistamalla tavalla.

EFRAG (2023c) on julkaissut Excel-muotoisen listan tiedonantovaatimuksista ja niihin
liittyvista tietopisteista. Listasta selvida kunkin tietopisteen osalta siirtymaaika, onko
tietopisteen raportointi pakollista vai vapaaehtoista sekd missd muodossa tietopisteen tieto
raportoidaan. Muotoja voivat olla esimerkiksi sanallinen narratiivi, prosenttiosuus, taulukko,
pinta-ala tai kokonaisluku. Luonnon monimuotoisuuden osalta tietopisteita 16ytyy 123
kappaletta. 62 kappaletta tietopisteistd on vapaaehtoisia, eli yritys voi halutessaan raportoida
ne. (EFRAG, 2023c)

Biodiversiteetin osalta yrityksen tulee raportoida miten sen strategia ja bisnesmalli
suhteutuvat planetaarisiin rajoihin, Kunming-Montrealin biodiversiteettiviitekehykseen seka
EU:n biodiversiteettistrategiaan. Taman lisaksi yrityksen tulee raportoida miten se huomioi
biodiversiteetin omissa politiikoissa ja kaytanndissdan ja millaisia toimia seka resursseja se
kayttaa biodiversiteetin edistamiseen tai biodiversiteettivaikutusten vahentamiseen tai
kompensointiin. Raportoitava on myos ne vaikutukset, riskit ja mahdollisuudet seka
tavoitteet, jotka liittyvat biodiversiteettiin. (Komission delegoitu asetus (EU) 2023/2772, s.
126)

Yritys voi raportoida omista biodiversiteettivaikutuksistaan useilla tavoilla, joista ainoastaan
osa on pakollisia. Yrityksen tulee raportoida yrityksen toiminnalle relevantit mittarit
maankaytén muutosten, makeanveden muutosten ja/tai merien muutosten osalta. Taman
liséksi yrityksen tulee raportoida niiden omistamiensa, hallinnoimiensa tai vuokraamiensa

toimipisteiden maara ja pinta-ala, jotka sijaitsevat suojeltujen tai biodiversiteetiltdan
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merkittavien alueiden lahella ja joihin yrityksen toiminnalla on negatiivinen vaikutus. (EFRAG,
2023c, tiedonantovaatimus E4-5, tietopisteet 35 & 38)

Tavoitteiden osalta yrityksen tulee kertoa, mitka ovat ne ekologiset kynnysarvot, joita
tavoitteiden asettamisessa on hyddynnetty. Tavoitteiden tulee myoés liittya olennaisesti EU:n
biodiversiteettistrategiaan. Yrityksen tulee raportoida miten tavoitteet liittyvat yrityksen oman
toiminnan seka arvoketjun alku- ja/tai loppupaan biodiversiteettivaikutuksiin, -riippuvuuksiin,
riskeihin ja mahdollisuuksiin. Tavoitteiden maantieteellinen laajuus tulee olla ilmaistu seka
tulee raportoida, oliko tavoitteiden asettamisessa hyédynnetty
biodiversiteettikompensaatiota. Tavoitteesta tulee kayda ilmi, mihin kohtaan
lieventdmishierarkiaa se asettuu, eli edistddkd se haittojen valttamista, minimointia,
ennallistamista tai korjaamista vai kompensointia. (EFRAG, 2022; EFRAG, 2023c,

tiedonantovaatimus E4-4, tietopisteet 32 a-f)

5 Tutkimuksen toteutus

Tassa luvussa esitellaan lyhyesti tutkimuksen toteutusprosessi. Luvussa esitellaan
tutkimuksen toimeksiantaja ja kuvataan tutkimusongelma seka tutkimuksen tavoite ja
tarkoitus. Luvussa perehdytadn aiempiin aiheesta tehtyihin tutkimuksiin ja kuvataan kaytetyt
tutkimusmenetelmat seka aineiston keruun, rajauksen ja analysoinnin prosessi. Luvun

lopussa pohditaan myds tutkimuksen eettisyytta ja luotettavuutta.

5.1 Toimeksiantaja

Taman opinnaytetydn toimeksiantajana toimi kiertotalouden ja yritysvastuun konsultointiyritys
Kieriva Oy. Kieriva Oy perustettiin vuonna 2020 kahden asiantuntijayrityksen

Winto Better World Oy:n ja Provas Oy:n perustajien yhdistdessa osaamisensa. Kierivan
liketoiminta perustuu johdon konsultointiin ja liiketoiminnan kehitykseen, paapainona
yrityksen erityisosaamisessa ovat yritysvastuu ja kestavyysraportointi seka kiertotalouden
liketoimintamahdollisuudet. Lisdksi Kieriva jarjestdd monipuolisesti erilaisia
vastuullisuusty6pajoja ja -koulutuksia. (Kinnunen, 2020) Opinnaytetyon tekija tydskenteli

opinnaytetyon tekemisen aikaan Kierivassa asiantuntijana.



5.2 Tutkimusongelma ja tutkimuskysymykset

Kierivan asiakastydssa tunnistettiin, ettd asiakasyrityksissa kaivattiin tukea CSRD:n
raportointivaatimuksiin vastaamiseen. Taman tutkimuksen avulla tilaaja halusi syventaa
ymmarrystaan EU:n kestavyysraportoinnin direktiivin (CSRD, Corporate Sustainability
Reporting) biodiversiteettiin liittyvista vaatimuksista. Kierivan perustajan Riitta Haapasen
mukaan (henkilokohtainen tiedonanto, 18.03.2024) aiemmissa Kierivan toteuttamissa
asiakasyritystensa sidosryhmahaastatteluissa tunnistettiin ymparistdjarjestéjen syva

osaaminen yritysten biodiversiteettitydhon liittyen.

Taman opinnaytetyon Iahtokohtana ymmarretaan, etta yrityksilla on erilaiset valmiudet ja
mahdollisuudet edistda luonnon monimuotoisuusty6td omassa toiminnassaan. Nama
valmiudet on hyva huomioida, kun yritys aloittaa CSRD:n mukaisen kestavyysraportoinnin.
Luonnon monimuotoisuudesta raportoitaessa ensimmaista kertaa, yrityksen ei valttamatta
kannata asettaa liian suuria tavoitteita, vaan luontoty6ta voi kehittaa asteittain. Taman
opinnaytetydn tutkimusongelmana oli selvittaa, miten kestavyysraportointia aloittavat
kiinteistd- ja rakennusalan yritykset voivat sisallyttda luonnon monimuotoisuuden mukaan

raportointiinsa.

Opinnaytetyossa tutkittavien tutkimuskysymysten avulla pyrittiin selvittamaan

tutkimusongelma. Taman opinnaytetyon tutkimuskysymykset olivat:
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1. Mita raportointivaatimuksia CSR-direktiivi asettaa luonnon monimuotoisuudelle ESRS

E4 —standardissa?
2. Millaisia toimia, mittareita ja tavoitteita CSRD:n mukaan raportoivat suomalaiset
kiinteisto- ja rakennusalan yritykset ovat asettaneet luonnon monimuotoisuudelle?
3. Miten kiinteistd- ja rakennusalan yritykset voisivat kehittda luonnon

monimuotoisuuteen liittyvia toimiaan?

5.3 Tutkimuksen rajaus ja tavoite

Tama opinnaytetyd kartoitti luonnon monimuotoisuuteen liittyvia CSRD:n mukaisia
kestavyysraportoinnin vaatimuksia ja selvitti, millaisia luontokatoa hidastavia
biodiversiteettitoimia oli jo toteutettu tarkasteltavalla toimialalla, eli kiinteisto- ja

rakennusalalla. Soveltamisen tarkastelun tukena olivat kiinteisto- ja rakennusalan

biodiversiteettitiekartta ja valikoitujen yritysten kestavyysraportit. Opinnaytetydssa toteutettiin
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kaksi asiantuntijahaastattelua, joiden avulla etsittiin lisdideoita biodiversiteettitydn

edistamiseen yrityksissa.

Jotta opinnaytetyd valmistuu ajallaan ja tydmaara pysyy kohtuullisena, tutkimuksen laajuutta
paatettiin rajata. CSRD:n raportointivaatimusten tarkastelun osalta keskityttiin ainoastaan
standardiin E4 Biologinen monimuotoisuus ja ekosysteemit. TAman opinnaytetyon
ulkopuolelle rajattiin ilmastonmuutosta kasitteleva standardi E1, pilaantumista kasitteleva
standardi E2, vesivaroja ja merten luonnonvaroja kasitteleva standardi E3 ja kiertotaloutta
kasitteleva standardi E5. Standardia E4 tulee tulkita yhdessa naiden standardien kanssa,
mutta opinnaytetydhon kaytettavissa olevan ajan vuoksi aiemmin mainitut standardit rajattiin
tarkemman tutkimuksen ulkopuolelle. Taytta poisrajaamista oli kuitenkin vaikea toteuttaa,
silld standardien aiheet ovat tiukasti kytkdksissa toisiinsa, joten opinnaytetydssa nousi esille

paikoitellen edella mainittuihin teemoihin liittyvia aiheita.

Tassa opinnaytetydssa paatettiin keskittya toimialaan, jonka toiminnalla on runsaasti
vaikutuksia luonnon monimuotoisuuteen ja néin ollen myds mahdollisuuksia vaikuttaa omalla
toiminnallaan luontokadon hidastamiseen ja monimuotoisuuden edistamiseen.
Opinnaytetydssa tarkasteltin Suomen Kiinteisto- ja rakennusalaa, johon viitattiin myos KIRA-
alana. Toimiala on julkaissut biodiversiteettitiekartan, jota hyddynnettiin tarkastellessa
raportointivaatimusten soveltamistapoja. Soveltamista tarkasteltiin myos jo julkaistujen
kestavyysraporttien avulla. Haastatteluihin valittiin asiantuntija suomessa toimivasta
ymparistojarjestdsta ja apulaisprofessori, joka on erikoistunut tutkimuksessaan yritysten

kestavyysraportointiin seka luonnon monimuotoisuuden edistamiseen.

Opinnaytetyon tavoitteena oli luoda taman tarkastelun avulla biodiversiteettitydn kolme
tavoitetasoa CSRD:n mukaista kestavyysraportointia aloittavalle KIRA-alan yrityksille. Tasot
voivat auttaa hahmottamaan direktiivin raportointivaatimuksia ja tuoda kaytannonlaheisia
ideoita luonnon monimuotoisuustavoitteiden asettamiseen. Opinnaytetydn 16yddksia ja
opinnaytetyo6ta varten koostettuja kuvia voidaan hyodyntaa eri tavoin Kierivan

konsultointityossa.

Opinnaytetydn tuloksissa tarkastellaan yritysten biodiversiteettitoimia kolmessa tasossa.

Kuvassa 10 kuvataan sita, miten tasot voisi esittda visuaalisesti.

1. Taso: Perusvaatimukset:
a. CSR-direktiivin vaatimustaso biodiversiteetin raportoinnissa (ESRS E4 —

standardi).
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2. Taso: Soveltaminen ja kaytanto:

a. Miten suomalaiset KIRA-alan yritykset soveltavat ja toteuttavat
raportointivaatimuksia eri toimialoilla. Yritysten biodiversiteettitoimia
tarkastellaan benchmark-kestavyysraporttien seka toimialakohtaisen
biodiversiteettitiekartan avulla.

3. Taso: Mahdollisuudet:

a. Vapaaehtoiset raportoitavat tiedonantovaatimukset, toimialan pitkan aikavalin

tavoitteet, ymparistdjarjeston edustajan ja tutkijan ndkemykset siita, millaisia

biodiversiteettitoimia kiinteistd- ja rakennusalan yritykset voisivat tehda.

Kuva 10. Kolme tasoa biodiversiteettitydhdn - esimerkki tulosten visuaalisesta esittdmisesta.

Muut mahdollisuudet

Toimialan pitkan aikavalin Soveltaminen ja kaytanto
tavoitteet

Toimialakohtaiset

biodiversiteettitiekartat

L Perus-
Ymparistéjarjeston ja vaatimukset
tutkijan lisdideat e ey
aikavalin tavoitteet ja
mittarit

Yritysbenchmarkit

5.4 Aiemmat tutkimukset

Biodiversiteettiin ja yritystoimintaan liittyen on tehty useita tutkimuksia ja selvityksia.
Ymparistoministerion Elinkeinoeldma ja luonnon monimuotoisuus -selvityksessa (Pantsar,

2023) kartoitettiin yritysten tahtotilaa vahvistaa luonnon monimuotoisuutta. Selvityksessa
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ilmeni, ettd elinkeinoelamassa ymmarretdan luontokadon pysayttdmisen tarkeys ja yritysten
toteuttamat ilmastonmuutoksen hillintatoimenpiteet ovat lisdnneet valmiuksia myds

luontokadon pysayttamiseen. (Pantsar, 2023, ss. 8-9)

Lilli Kulta (2022, ss. 24 & 52) on tutkinut pro gradu -tutkielmassaan mita edellakavijayritykset
raportoivat biodiversiteettiin liittyen. Tutkittaviksi yrityksiksi Kulta valikoi Corporate Knights
Global 100 Most Sustainable Corporations -luokituksen 50 parasta yritysta ja niiden
vastuullisuusraportit. Tutkimuksessaan Kulta tunnisti kolme biodiversiteettitiedonantojen
paaluokkaa alakategorioineen. Paakategoriat olivat biodiversiteettivaikutusten arviointi,
biodiversiteettivaikutusten hallinta ja biodiversiteettia suojelevien tuotteiden tai palveluiden
tarjonta. Kullan tutkimuksen aikaan CSRD:n mukainen raportointiviitekehys oli vasta tulossa,
joten biodiversiteettitoimien raportointi ei noudatellut direktiivin vaatimuksia. Saara Piiroinen
(2024, ss. 48-49) on tutkinut opinnaytetydssaan luontokadon ehkaisya rakentamisessa.
Tutkimuksessaan han toteaa luonnon monimuotoisuuden sailyttdmisen keinovalikoiman
olevan jo runsas ja alati kehittyva. Piiroisen mukaan ensimmaisia askeleita luontokadon
ehkaisyyn on yrityksen omien toimien vaikutusten tunnistaminen ja suunnitelmien laatiminen.

Piiroisen mukaan luontotoimien vaikuttavuuden mittaamiseen tulisi kehittda uusia mittareita.

Yritysten kestavyysraportoinnin direktiivia on ehditty tutkia opinnaytetdissa jo useammalta
kulmalta. Taru Karlsson (2023) tutki opinnaytetydssaan pienten ja keskisuurten yritysten
valmiuksia raportointiin kyselytutkimuksen avulla ja Anniina Ylakangas (2024) tarkasteli
opinnaytteessaan asiantuntijahaastatteluiden avulla eri organisaatioiden valmiuksia
raportointiin. Kestavyysraportoinnin direktiivin vaatimuksia on tarkasteltu opinnaytetoissa
usean eri toimialan nakdkulmasta, myos rakennus- ja kiinteistdalalta. Esimerkiksi Kalle
Penttila (2024) tutki uuden rakentamislain sekd CSRD-direktiivin vaikutuksia talotekniikka-

alan urakoitsijaan.

Kestavyysraportointiin keskittyvien opinnaytetdiden maara kertoo, etta uudessa
kestavyysraportoinnin direktiivissa on paljon pureksittavaa ja tiettyihin toimialoihin keskittyvia
selvityksia kaivataan. Direktiivin laaja-alaisuus vaikuttaa siihen, kuinka laajasti
opinnaytetdissa voidaan aihetta tarkastella. Yksittdiseen standardiin pureutuminen tassa

opinnaytetydssa mahdollisti aiheen tarkemman tarkastelun.

5.5 Tutkimusmenetelmat

Tama opinnaytetyo on tutkimuksellinen ja siind hyodynnetaan kvalitatiivista eli laadullista

tutkimusta. Eskolan ja Suorannan (2014, ss. 13—15) mukaan laadullinen tutkimus on
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aineiston muodon kuvausta, ja laadulliselle tutkimukselle ominaisia piirteitd ovat muun
muassa tutkittavien nakokulma, harkinnanvarainen tai teoreettinen otanta, aineiston laadullis-
induktiivinen analyysi ja narratiivisuus. Vilkan (2021, ss. 17-18) mukaan laadullisen
tutkimuksen avulla voi pyrkia ymmartamaan ihmisten tuottamia monitulkintaisia merkityksia.
Taman tutkimuksen yhtena tarkoituksena oli kartoittaa keinoja ja tapoja, joita KIRA-alan
toimijat voivat hyédyntaa luonnon monimuotoisuutta edistavassa tydssaan seka
kestavyysraportoinnissa. Kartoittava tutkimus mahdollistaa uusien nakoékulmien I6ytamisen ja
asioiden keskeisten teemojen I6ytamisen, kun tutkija perehtyy tutkittavaa aihetta koskevaan

kirjallisuuteen ja erilaisiin sisaltdihin, seka tyypittelee ja teemoittaa niita. (Vilkka, 2021, s. 25)

5.6 Aineiston keruu ja analysointi

Eskola ja Suoranta kuvaavat laadullisen aineiston olevan pelkistetyimmillaan tekstimuodossa
oleva aineisto, joka on syntynyt tutkijasta riippuen tai riippumatta. Aineistoa ovat esimerkiksi
haastattelut ja kirjalliset seka kuvalliset aineistot tai aanimateriaali. (Eskola & Suoranta, 2014,
s. 15) Tassa tutkimuksessa hyoddynnettiin triangulaatiota, eli erilaisten aineistojen ja aineiston
keraamismenetelmien hyddyntamista samassa tutkimuksessa monipuolisemman kuvan
saamiseksi tutkimusaiheesta (Vilkka, 2021, s. 101; Eskola & Suoranta, 2104, s. 69)
Tutkimuksessa hyoddynnettiin aineistona suomalaisten kiinteistd- ja rakennusalan toimijoiden
julkaisemia dokumentteja, EU:n uutta kestavyysraportoinnin direktiivia seka siihen liittyvaa
kirjallisuutta ja artikkeleja. Opinnaytety6ta varten toteutettiin myos kaksi

asiantuntijahaastattelua.

Laadullisessa tutkimuksessa voidaan hyddyntaa perusanalyysimenetelmana
sisalldnanalyysia. Useimmat laadullisen tutkimuksen analyysimenetelmat perustuvat
sisallénanalyysiin jollain tavalla, jos sisallénanalyysi kasittaa kirjoitettujen, kuultujen tai
nahtyjen sisaltéjen analyysin valjana teoreettisena viitekehyksena. (Tuomi & Sarajarvi, 2018,
s. 103) Tassa opinnaytetydssa aineistoa analysoidessa hyddynnettiin tekniikkana
teemoitusta, seka tekstiaineistojen ettd haastatteluaineistojen osalta. Aineiston analyysissa
hyédynnettiin alun perin Jyvaskylan yliopiston tutkija Timo Laineen esittdmaa laadullisen

tutkimuksen analyysin runkoa, jota Tuomi ja Sarajarvi ovat muokanneet:

Aineistossa olevan tutkimuksen kannalta kiinnostavan materiaalin valinta
Aineiston lapikaynti ja merkinta valinnan mukaan
Merkittyjen asioiden keraaminen erilleen muusta aineistosta

Aineiston luokittelu, teemoitus tai tyypittely

a M 0w bh =

Yhteenvedon kirjoittaminen (Tuomi & Sarajarvi, 2018, s. 104)
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Lisaideoita KIRA-alan toimijoiden luontoty6hon selvitettiin asiantuntijahaastattelujen avulla.
Haastattelut toteutettiin teemahaastatteluina. Teemahaastattelussa maaritellaan
haastattelussa kasiteltava aihepiiri etukateen. Teemahaastattelussa kysymyksilla ei ole
strukturoitua jarjestysta tai tarkkaa muotoa, mutta haastattelija voi hyédyntaa esimerkiksi

tukilistaa kasiteltavista asioista. (Eskola & Suoranta, 2014, s. 87)

Opinnaytetydssa haastateltiin kahta henkil6a; ymparistdjarjestén asiantuntijaa ja
yritysvastuuseen ja luonnon monimuotoisuuteen erikoistunutta Jyvaskylan yliopiston
apulaisprofessoria. Valitsemalla asiantuntijahaastatteluun tutkija ja ymparistojarjeston
edustaja haluttiin 16ytaa lisanakokulmia toimialan biodiversiteettitydhon. Haastattelut
jarjestettiin Microsoft Teamsin kautta etdhaastatteluna ja haastattelut tallennettiin.
Haastattelujen litteroinnissa hyddynnettiin Microsoft Teamsin tarjpamaa automaattista
puheen tekstiksi muuttavaa litterointia. Haastattelut rajattiin koskemaan KIRA-alan
biodiversiteettitoimien vaikuttavuutta ja edellakavijayritykseltd odotettavia
biodiversiteettitoimia, mutta haastattelut tuottivat odotetusti aineistoa hieman laajemmalta

aiheelta.

Haastattelut jarjestettiin, kun tutkimuksen muuta aineistoa oli jo ehditty analysoida.
Haastatteluja varten analysoituna aineistona oli kiinteisto- ja rakennusalan
biodiversiteettitiekartassa (2023, s. 52) kuvatut arvoketjun suurimmat
biodiversiteettivaikutukset seka toimialan keinot, joilla edistda luonnon monimuotoisuutta.
Tiekartan aineisto luokiteltiin uudelleen ja Iahetettiin ennakkoon haastateltaville
haastatteluajan tehostamiseksi. Luokiteltu aineisto esitetdan luvussa 6.2 Toimialan
vaikutukset luonnon monimuotoisuuteen ja riippuvuudet ekosysteemipalveluista. Liitteessa 2

on avattu tarkemmin aineiston luokittelun perusteet, luokiteltu aineisto kuvataan liitteessa 3.

Haastattelussa kysyttiin molemmilta asiantuntijoilta uudelleen luokitellun aineiston avulla,
mitka luonnon monimuotoisuuden edistamistoimet tdma kokee olennaisina toimialalle ja mita
kiinteisto- ja rakennusalan yritys voisi tehda, jos se haluaa asemoitua luontotyon
edellakavijaksi. Haastatteluaineiston analysoinnissa keskityttiin edella mainittuihin teemoihin,
vaikka aineistoa kertyi laajemmalti. TAman rajauksen avulla asiantuntijahaastattelujen
aineistoista saatiin irti eteenpain vievia ideoita, jotka tukevat tutkimuskysymyksia.
Haastattelujen analysointivaiheessa molempien haastateltavien vastauksia vertailtiin toisiinsa
ja vastauksista etsittiin yhtenevia teemoja. Haastattelun tueksi tehdyt teemakysymykset

lbytyvat litteesta 4.
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5.7 Tutkimuksen eettisyys ja luotettavuus

Tutkimuksen aineistoa kasiteltiin huolellisesti. Aineistonhallintasuunnitelmassa (liite 1)

kaydaan lapi aineiston tarkempi ja tietoturvan mukainen kasittely, sailytys ja tuhoaminen.

Laadullista tutkimusta on kritisoitu luotettavuuskriteerien hamaryydesta, silla tulosten
arviointiin ei ole tarjolla yksiselitteisia menetelmia. Kvalitatiivisessa eli laadullisessa
tutkimuksessa aineiston analyysivaihe ja luotettavuuden arviointi eivat ole samalla tavalla
erotettavissa kuin kvantitatiivisessa eli maarallisessa tutkimuksessa. (Eskola & Suoranta,
2014. s. 209) Opinnaytetyon prosessin tulisi olla luotettava, eli sen tulosten ja
kehitysehdotusten ei tulisi olla sattumanvaraisia. Luotettavuutta voi tarkastella esimerkiksi
sen perusteella, onko opinnaytetydssa kaytetyilla kasitteillda yhteyttd kokemusperaiseen
maailmaan, tutkimusaineistoon ja sen kasitteisiin seka teoreettisiin johtopaatoksiin.
Opinnaytetydprosessissa tulisi kyeta erottamaan kootun aineiston, aineistosta tehtyjen
paatelmien ja tutkimustekstin luotettavuus. Opinnaytetydsta saadun tulosten tulisi olla
tarkkoja. Luotettavuutta lisaa jarjestelmallinen tyoskentely, jossa harjoitetaan reflektiivista eli

omaa toimintaa arvioivaa otetta. (Vilkka, 2021, ss. 185-186)

Tutkijan on hyva kertoa lukijalle omat sitoumuksensa ja roolinsa tutkimuksessa. (Tuomi &
Sarajarvi, 2002, s. 163; Vilkka, 2021, s. 197) Opinnaytetyon tekija tydskenteli opinnaytetyén
teon aikaan Kierivan asiantuntijana. Biodiversiteetti kiinteistd- ja rakennusalan
kestavyysraporteissa valikoitui aiheeksi suurimmaksi osaksi opinnaytetydn tekijan oman
mielenkiinnon kohteen, eli biodiversiteetin vuoksi. Kieriva tydskentelee paljon yritysten
kestavyysraportoinnin ja varsinkin uuden CSRD:n mukaisen raportoinnin parissa, joten tuntui
luontevalta etsia aihetta tasta aihepiiristd. Aiemmissa sidosryhmahaastatteluissa Kieriva oli
tunnistanut ymparistdjarjestdjen laajan osaamisen biodiversiteettiin liittyvissa kysymyksissa,

joten tdma nakdkulma haluttiin lisatd mukaan tutkimukseen.

Opinnaytetydn suunnitteluvaiheessa laadittiin tutkimussuunnitelma tutkimuksesta.
Tutkimusongelma ja tutkimuskysymykset muuttivat muotoaan prosessin alussa, kunnes ne
saivat lopullisen muotonsa ennen tutkimuksen etenemista. Tutkimusasetelmassa maariteltiin
yritykset, joiden kestavyysraportteja aiottiin tarkastella seka asiantuntijatahot, joita haluttiin
haastatella. Asiantuntijahaastattelujen kysymykset olivat ytimekkaita ja selkeita ja niiden
tueksi haastateltaville tarjottiin selkeyttavaa aineistoa. Haastattelut toteutettiin vasta, kun
tietopohjaan oli tutustuttu jo kattavasti ja benchmark-aineistoa oli kayty lapi.

Tutkimusprosessi eteni johdonmukaisesti ja reflektoiden. (Vilkka, 2021, ss. 185-187)
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Tahan opinnaytetydhon on keratty aineistoa kahdella menetelmalla: keraamalla benchmark-
aineistoa jo julkaistuista dokumenteista seka valikoitujen asiantuntijoiden haastattelujen
avulla. Tallainen triangulaatiomenetelma voi auttaa saamaan kattavamman kuvan
tutkimuskohteesta. Jos jokin yksittainen tutkimusmenetelma kuvaa kohdetta vain yhdesta
nakokulmasta, useampaa menetelmaa hyédyntamalla voidaan mahdollisesti korjata taman
tyyppista luotettavuusvirhetta. (Eskola & Suoranta, 2014, s. 69) Vilkan (2021, s. 187) mukaan
havaintojen kirjaaminen tutkimustilanteessa on epatarkkaa, jos tilannetta ei tallenneta, joten
tarkkuuden mahdollistamiseksi asiantuntijahaastattelut tallennettiin Microsoft Teams -
videotallenteena. Haastatteluissa hyodynnettiin myds Teamsin automaattista litterointia, jota
taydennettiin epaselvissa kohdissa yhdessa videotallenteen kanssa. Jotta opinnaytetydn
lukija voisi itse arvioida tyon luotettavuutta, lukijalle taytyy tarjota riittavasti tietoa tutkimuksen
toteuttamisesta ja tulosten analysoinnista. (Tuomi & Sarajarvi, 2002, s. 165) Tasta syysta
opinnaytetydn tassa luvussa seka luvussa 5.3 on pyritty kuvaamaan aineiston koonnin ja
analysoinnin prosessi, sekd tdaman tyon tutkijan omat sitoumukset mahdollisimman

avoimesti.

Havaintojen ja aineiston luotettavuutta on pyritty lisddmaan pitamalla aineisto hallittavana,
mutta kattavana. Kattavuutta on saatu hyddyntamalla kolmen eri KIRA-alan toimijan
vastuullisuusraportteja, seka koko toimialan kattavaa biodiversiteettitiekarttaa. Asiantuntijat
valittiin tutkimuskysymysten perusteella. Heita kuulemalla haluttiin syventaa aiheen
ymmarrysta ja tuoda toimialan ulkopuolisia nakdkulmia ja ”"laatikon ulkopuolelta” tulevia
ideoita tydhon. Suunnitelmana oli haastatella ymparistojarjestdjen edustajia useammasta
jarjestosta. Opinnaytetydhon kaytettavissa oleva aika oli kuitenkin rajallinen, joten
haastateltavien maara jai kahteen. Asiantuntijat valinnassa kiinnitettiin kuitenkin huomiota
siihen, etta heilla oli laajaa ymmarrysta opinnaytetydn molemmista viitekehyksesta, el
biodiversiteetin edistamisesta seka yritysvastuusta. Nain varmistettiin, etta he pystyvat
kommentoimaan aihetta ja pohtimaan lisaideoita seka biodiversiteetin etta yritysmaailman ja

yritysvastuun nakdkulmasta.

Haastattelujen aineistona hyédynnettavaa kestavyysraporttimateriaalia seka toimialan
biodiversiteettitiekarttaa voidaan pitaa luotettavana otantana siita, millaiset biodiversiteettiin
liittyvat tavoitteet, toimet ja mittarit ovat kiinteistd- ja rakennusalalle mahdollisia. Tassa
tutkimuksessa ei oteta kantaa siihen, kuinka luotettavia kestavyysraporteissa olevat tiedot
itsessaan ovat, tai kuinka toteutettavia biodiversiteettitiekartan keinot ovat, silla nama

aineistot toimivat enemmankin esimerkkeina luontotydn eri ulottuvuuksista toimialalla.
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6 Tulokset

Tassa luvussa tarkastellaan aineistoanalyysin keinoin, miten CSRD:n biodiversiteettiin
liittyvid raportointivaatimuksia sovelletaan tai voidaan soveltaa kiinteistd- ja rakennusalalla.
Analysoitavana aineistona hyédynnetaan toimialakohtaista biodiversiteettitiekarttaa, yritysten
kestavyysraporttien biodiversiteettiosioita ja asiantuntijahaastatteluja. Benchmark-
tarkasteluun valikoitiin toimialan yrityksia, joiden kestavyysraporteista I0ytyi erillinen osio
biodiversiteetille, tai jotka olivat jo aloittaneet biodiversiteettitydn esimerkiksi erilaisilla
luonnon monimuotoisuusohjelmilla. Tarkasteluun valittiin toimijoita arvoketjun eri kohdista:
betonituotteita valmistava Rudus edusti arvoketjun alkupaan raaka-aineiden hankintaa,
materiaalien prosessointia ja tuotantoa, seka loppupaan kierratyspalveluita. SRV edusti
talon- ja infrarakentamista. Senaatti-kiinteistot valittiin tarkasteluun, silla kiinteistéalan
toimijana se edustaa arvoketjun keskivaihetta eli kaytt6a, asumista, huoltoa, korjausta ja

yllapitoa.

Opinnaytetyo6ta varten toteutettiin kaksi asiantuntijahaastattelua. Haastateltavina olivat
yritysvastuuseen ja luonnon monimuotoisuuteen erikoistunut apulaisprofessori Marileena
Makela ja WWF:n neuvonantajana tyoskenteleva Jussi Nikula. Haastattelujen tulokset

kasitellaan luvussa 6.6.

6.1 Rakennusalan biodiversiteettitiekartta

Rakennusteollisuus on koostanut Rakennusalan biodiversiteetti 2030-biodiversiteettitiekartan
kiinteistd- ja rakennusalalle. Tiekartta esittda nykytilan, eli rakennusalan vaikutukset
luontokatoon Suomessa ja esittelee keinoja, joiden avulla koko toimiala voi osallistua
luontokadon hillintdan. Nykytilanteessa luontokadon pysayttaminen on rakennusalalle
strateginen teema, jolla on vaikutuksia alan liiketoimintamalleihin ja toimintatapoihin.
(Rakennusteollisuus, 2023, ss. 8—10 & 22-29)

Kiinteistd- ja rakennusalan biodiversiteettivaikutukset ovat yhtenevaisia CSRD:n ESRS E4 -
standardin aiheiden ja osa-aiheiden kanssa. Rakennusalalla on tunnistettuja vaikutuksia
biodiversiteettiin, jotka ilmenevat yleisimmin liittyen rakennuspaikkaan, rakennusmateriaalien
tuotantoon tarvittaviin luonnonvarojen kayttoon seka alan yleisesti tuottamiin paastoihin
(Green Building Council Finland, 2023, s 1). Kestavyysraportoinnin nakdkulmasta vaikutuksia
voidaan tarkastella maan- ja merenkaytén muutoksien, luonnonvarojen kayton, vieraslajien

leviamisen, uhanalaisten luontotyyppien, ilmastonmuutosta kiihdyttavien



42

hiilidioksidipaastojen ja syntyvien jatemaarien kautta. Toimialalla on Suomen toimialoista
kuudenneksi suurimmat vaikutukset luontokatoon ja viidenneksi suurimmat vaikutukset
maankayttéén. Rakentaminen oli kolmanneksi suurin toimiala raaka-aineiden kayton osalta
Suomessa vuonna 2015. Rakentamiseen kaytetdan noin 32 % suomen kansantalouden
kayttamista raaka-aineista. (Ruokamo ym., 2021, s. 39; Rakennusteollisuus, 2023, s. 8)
Biodiversiteettitiekartassa viitataan Kontulan & Raunion (2018) toimittamaan
Ymparistoministerion tutkimukseen Suomen uhanalaisista luontotyypeista. Tutkimuksessa
todettiin Suomessa olevan yhteensa 192 uhanalaista luontotyyppia, joista yhteensa 43:een
rakennusalalla on suuri tai melko suuri vaikutus (Rakennusteollisuus, 2023, s. 8) Toimialan

vaikutukset luontoon kuvataan tarkemmin luvussa 6.2.

Biodiversiteettitiekartassa on esitetty kolme ohjaavaa periaatetta kiinteistd- ja rakennusalan
luontotydhdn. Nama ovat arvoketjuajattelu, lieventdmishierarkia ja nettopositiivisuus.
Arvoketjuajattelu korostaa kokonaisvaltaista arvoketjun tarkastelua ja yhteistyon tarkeytta.
Arvoketjuajattelussa ymmarretaan, etta kiinteisto- ja rakennusalalla
biodiversiteettivaikutuksia syntyy koko arvoketjun varrelta ja rohkaistaan tarkastelemaan
arvoketjua kokonaisuudessaan pelkkaan ydinliiketoimintaan keskittymisen sijaan. Koska alan
arvoketju on laaja, sen varrelle mahtuu paljon eri toimijoita ja sidosryhmia. Toimijoiden
valinen yhteisty0 ja tahtotila on avainasemassa alan biodiversiteettivaikutusten
vahentamisessa. (Rakennusteollisuus, 2023, s. 20 & 56) Kiinteisto- ja rakennusalan

arvoketju on kuvattu kuvassa 11.
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Kuva 11. Kiinteisto- ja rakennusalan arvoketju (Rakennusteollisuus, 2023, s. 56).

pfE  @ag
= =F KAYTTO JA

RAKENTAMINEN ASUMINEN

=Nzt Yele

MATERIAALIEN HUOLTO,
PROSESSOINTIJA KORJAUS JA

TUOTANTO / YLLAPITO
| bd

SUUNNITTELU

RAAKA-AINEIDEN
HANKINTA

Y

&Y

lo é%‘@

LOPPUKAYTTO JA
HAVITTAMINEN

KIERRATYS

Rakennusteollisuus on koonnut biodiversiteettikartassa myos luontovaikutusten hillinnan ja
toimintajarjestyksen asettamisen tueksi lieventamishierarkian mallin. Malli mukailee Arlidgen
ja kumppaneiden (2018, s. 2) globaalia lieventamishierarkian mallia luonnon
ennallistamiselle. Tuossa mallissa pyritaan ensisijaisesti valttdamaan kokonaan ymparistolle
aiheutuvia haittoja. Sen jalkeen pyritdan vahentamaan haittoja. Kolmantena ovat mahdolliset
ennallistamis- tai hoitotoimenpiteet aiheutetuille vaikutuksille. Vasta viimeisena vaikutuksena
on muualla tapahtuvat suojelu- ja kunnostustoimenpiteet eli vaikutusten kompensointi.
Rakennusalan lieventamishierarkia on kuvattu kuvassa 12. Kolmantena ohjaavana
periaatteena toimialalla on nettopositiivisuuden tavoittelu, johon voidaan paasta
noudattamalla lieventamishierarkiaa. Nettopositiivisessa tilanteessa toimialan
kokonaisvaikutukset luontoon kaantyvat negatiivisesta positiivisiksi. (IUCN, 2015, s. 2)
Olennaista on huomioida vaikutukset koko arvoketjulta. Lieventdmishierarkian mukaan
luonnolle aiheutuvia vaikutuksia korjataan ensisijaisesti niilla alueilla, joilla vaikutukset

syntyvat. (World Economic Forum, 2021)
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Kuva 12. Kiinteisto- ja rakennusalan biodiversiteettivaikutusten lieventamishierarkia
(mukaillen Rakennusteollisuus, 2023, s. 57, joka perustuu Arlidge ym., 2018, s. 2).

KIINTEISTO- JA RAKENNUSALAN
BIODIVERSITEETTIVAIKUTUSTEN LIEVENTAMISHIERARKIA

1. VALTA
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JAHOIDA

4. KOMPENSOI

Kiinteisto- ja rakennusalan biodiversiteettikartassa rakennusalalle on asetettu tavoite
vuodelle 2030, jossa koko ala osallistuu luontokadon pysayttamiseen ja luonnon
monimuotoisuuden elvyttamiseen. Ekosysteemipalveluiden ja luontokadon ajureiden
vahentaminen ovat tavoitteen saavuttamisen edellytykset. Jotta tavoitteeseen paastaisiin,
toimiala on listannut kahdeksan teemaa ja teemoille omat mittarit, joita ala sitoutuu
seuraamaan. Teemat ovat: luonto osaksi paatdksentekoa, maan- ja merenkayttd ja kayton
muutokset, luonnonvarojen kayttd, ilmastonmuutos, saastuminen, vieraslajit, uudistavat
toimet ja vaikutus luontotyyppeihin. Teemat on valittu vastaamaan luontokadon tarkeimpia
ajureita, ja niihin sopivat mittarit toimivat indikaattoreina kehityssuunnasta. Mittareita ovat
esimerkiksi biodiversiteetin integrointi rakennusalan yritysten liiketoimintastrategioihin ja —
malleihin, mitéd mitataan silla, kuinka monella prosentilla RT:n jasenkyselyyn vastanneista
yrityksista on valmis biodiversiteettistrategia tai toimenpideohjelma. Ennallistamisen piirissa
olevien rakennettujen ymparistojen pinta-alaa mitataan neliokilometreissa. Rakennusalan
toteuttaman luonnonsuojelulain mukaisen ekologisen kompensaation luonnonarvohehtaarien
kasvua mitataan habitaattihehtaareissa (hha). (Rakennusteollisuus, 2023, ss. 33-34)
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Habitaattinehtaarin laskenta pohjautuu pinta-alaan ja sen laskennallinen yksikkd saadaan
kertomalla 1 hehtaari luonnontilaista luontotyyppia alueen ekologisen kunnon arvolla.
Habitaattihnehtaarilla mitataan alueen arvoa suhteessa vastaavan pinta-alan luonnontilassa
olevaan samaan luontotyyppiin. Arvo on valilla 0—1, jossa yksi hehtaari luonnontilassa olevaa
luontotyyppia on arvoltaan 1 ja tuhoutunut hehtaari on arvoltaan 0. Luontotyyppien tila
jaetaan viiteen luokkaan erinomaisesta erittain heikkoon. Jos alueen ekologinen kunto
esimerkiksi arvioidaan heikoksi, sen tila olisi 25 % luonnontilaisesta. Alueen
habitaattihehtaari lasketaan silloin kaavalla 1x0,25 = 0,25. Erinomaisessa ekologisessa
kunnossa oleva alue voisi saada arvokseen esimerkiksi 0,95. (Kujala ym, 2021, s. 57; ks.
myos Jalkanen, 2022, s. 12). Rakennusteollisuus voi tehdd mittareihin lisdyksia tiedon
lisdantyessa. Mittareiden seurannasta vastaa Rakennusteollisuus ja seurantaa on
suunniteltu tehtavan esimerkiksi jasenkyselyilld. (Rakennusteollisuus, 2023, ss. 33—-34)
Kaikki toimialan luonnon monimuotoisuutta edistavat teemat, mittarit ja mittausyksikét on

esitetty taulukossa 4.

Taulukko 4. Kiinteistd- ja rakennusalan luonnon monimuotoisuutta edistavat teemat,

tavoitteet ja mittarit (mukaillen Rakennusteollisuus, 2023, ss. 33-34).

Mittari

Biodiversiteetin integrointi rakennusalan yritysten liiketoimintastrategioihin ja —

o
malleihin %
Kokonaisvaltainen arvoketjun biodiversiteettivaikutusten arviointi ja raportointi %
Osaamisen kasvattaminen ja tietoisuuden lisdaminen yrityksissa %

Ennallistamisen piirissa olevien rakennettujen ymparistdjen pinta-ala kasvaa km?
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Rakennusalan toteuttaman ekologisen kompensaation luonnonarvohehtaarit

kasvavat ML
Rakennetun ymparistdn pinta-alaa seurataan km?
Rakennus- ja purkujatteiden kierratysaste nousee %
Rakennusalan arvoketjujen primaaristen raaka-aineiden kaytté vahenee (ei Mt
sisalla kiertotalousraaka-aineita)

Rakennusalan tuottama jatemaara vahenee Mt
Kasvihuonekaasujen nettopaastot ovat putoamassa tasolle 3,7 MtCO2e vuoteen | Mt
2035 mennessa CO2e
Vieraslajien torjunta- ja hallintasuunnitelmien toteuttaminen useammalle o
rakennushankkeelle °
Paikallisten luontoarvojen uudistamistoimien maara kasvaa rakennushankkeissa | %
Rakentaminen vaikuttaa tulevaisuudessa pienempaan maaraan luontotyyppeja kpl

Biodiversiteettitiekartassa suositellaan yrityksia toteuttamaan ymparistévaikutusten

arviointimenettelyn ja pakollisten luontoselvitysten liséksi vapaaehtoisia

biodiversiteettiselvityksia paikallisten luontoarvojen ja vaikuttavimpien toimenpiteiden

tunnistamisen tueksi. Rakennusteollisuus suosittelee kayttdamaan Suomen
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ymparistokeskuksen Luontoselvitykset ja luontovaikutusten arviointi -opasta eli LUOPAS:ta

(Syke, 2024b) pohjana luontoselvitysten suunnittelussa ja toteutuksessa.

6.2 Toimialan vaikutukset luonnon monimuotoisuuteen ja riippuvuudet

ekosysteemipalveluista

Rakennusalan biodiversiteettitiekartassa (2023, s. 52) kuvataan alan
biodiversiteettivaikutukset koko arvoketjun osalta (kuva 13). Vaikutusten kuvaus ja arvotus
perustuu raportin toteuttaneen konsulttitalo Gaian analyysiin, jossa hyddynnettiin YK:n
ymparistoohjelma UNEP:n ENCORE-palvelua (UNEP, 2024). Eniten todella suuria ja suuria
vaikutuksia rakennusalan arvoketjusta |0ytyy raaka-aineiden hankinnasta, materiaalien
prosessoinnista ja tuotannosta seka itse rakentamisesta. Naissa arvoketjun vaiheissa on
eniten suoraa maaekosysteemien kayttda ja muokkausta seka veden kayttoa, joiden
vaikutus on todella suuri. Naiden lisaksi vesiekosysteemien kayttd, kasvihuonekaasupaastot
ja muut paastot, jatteet, melu- ja valosaaste seka paastdt maaperaan ja vesistoihin
aiheuttavat suuria vaikutuksia. Kayton ja asumisen osalta suurimmat vaikutukset ovat
vedenkaytolla ja paastdillda maaperaan ja vesistdihin. Huolto ja yllapito kuluttaa vetta ja
aiheuttaa kasvihuonekaasupaastoja. Purkamisen ja loppukaytdn osalta vaikutuksia on
tunnistettu kiinteiden jatteiden syntymisessa. Loppukayton, havittamisen ja kierratyksen
osalta on tunnistettu vaikutuksia kuten paastdja ja vedenkayttéa, mutta niiden suuruutta ei

ole viela arvioitu. (Rakennusteollisuus, 2023, s. 52)
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Kuva 13. Kiinteisto- ja rakennusalan arvoketjun suurimmat vaikutukset luonnon

monimuotoisuuteen (mukaillen Rakennusteollisuus, 2023, s 52).

Rakennusalan arvoketjun suurimmat luontovaikutukset

Raaka-
aineiden
hankinta

Materiaalien
prosessointi

Maaekosysteemien kayttd ja
muokkaus

Vedenkayttd

Makeanveden ekosysteemien
kayttd

Kasvihuonekaasupaastot

Maaekosysteemien kaytto ja
muokkaus
Vedenkdyttd

Kiintedt jatteet

Melu- ja valosaaste

Muut kuin
kasvihuonekaasupdastdt
P3dstdt ja jatteet
maaperaan ja vesistdihin

Kiintedt jatteet
Melu- ja valosaaste
Paastdt ja jatteet

I ja tuotanto

Makean- ja meriveden
ekosysteemien kayttd
Kasvihuonekaasupddstot

maaperaan ja vesistdihin

Rakenta- Maaekosysteemien kaytto ja Kiintedt jatteet
minen muokkaus Melu- ja valosaaste
ﬁ q Vedenkayttd Muut kuin
N, Makean- ja meriveden kasvihuonekaasup&astot
b ¢ ekosysteemien kaytto
Suunnittelu Kasvihuonekaasupaastot
ve.. [Kaytto ja Vedenkayttd
m asuminen Padstdt ja jdtteet maaperdan ja
vesist&ihin
Huolto, Vedenkayttd
N \ korjaus, Kasvihuonekaasupaastot
o 5 yllapito
Kierratys &. Purku Kiintedt jatteet
a. loppu kdyttd Kiintedt jatteet
ja havitta-
—— minen

Arvoketjun keskioon on nostettu suunnittelu, silld luontopositiivisella suunnittelulla voidaan
vaikuttaa useampaan arvoketjun kohtaan. Toimialan vaikutuskeinot on listattu erikseen
talonrakennusalan, rakennustuotteiden ja infrastruktuurin osalta ja ne on jaettu viiteen
ylateemaan: maan ja meren kayton ja kayton muutoksien vahentaminen, luonnonvarojen
kaytdon vahentaminen, ilmastonmuutoksen hillinta, saastumisen vahentaminen ja vieraslajien
leviamisen ehkaisy ja torjunta. Yhteensa listattuja keinoja on 96 kappaletta, joita ovat
esimerkiksi luontoa huomioivan alueiden kaytdn suunnittelu, luonnon hyédyntdminen osana
infrastruktuuria, kiertotalous ja materiaalitehokkuus, kompaktisti rakennettu ymparisto ja

olemassa olevan rakennuskannan hyddyntaminen. (Rakennusteollisuus, 2023, ss. 27-29)
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Luokittelutapa on avattu tarkemmin liitteessa 2 ja koko luokittelutaulukko on kuvattu litteessa
3.

Kiinteisto- ja rakennusala on riippuvainen ekosysteemipalveluista ja luonnonvaroista. Ala
hyoédyntaa runsaasti eri luonnonvaroja kuten puuta ja maa-ainesta, joiden riittavyys on alalle
elintarkeaa. Puuntuotanto on riippuvaista esimerkiksi kasvua tukevasta laadukkaasta
maaperasta, luonnon omasta kyvysta vastustaa tauteja ja tuholaisia seka
iimastonsaantelysta. Rakennettu ymparistdé on myds riippuvainen luonnon omasta kyvysta
saannella tulvia ja myrskyjen vaikutuksia seka hallita eroosiota. Makean veden riittavyys
koskettaa erityisesti toimijoita, jotka hyédyntavat vetta sementin ja betonin valmistuksessa.

(Rakennusteollisuus, 2023, s. 54; Business for Nature, n.d.)

Joskus uudistuvien luonnonmateriaalien hyddyntaminen voi osaltaan aiheuttaa lisdpainetta
biodiversiteetille. Betonin ja metallin korvaaminen puurakentamisella, vahentaa fossiilisten
materiaalien kayttdéa. Puun kayton lisddminen saattaa kuitenkin heikentda luonnon
monimuotoisuutta metsissa, ellei samanaikaisesti luonnon monimuotoisuutta pyrita

turvaamaan metsanhoidollisilla toimenpiteilla. (Ruokamo ym., 2021, ss. 120-121.)

6.3 Esimerkkiyritys Rudus Oy

Rudus Oy valmistaa kivipohjaisia rakennusmateriaaleja. Vuonna 2012 Rudus kaynnisti
luonnon monimuotoisuutta edistdvan LUMO-ohjelmansa. Ruduksen toiminta vaikuttaa
luonnon monimuotoisuuteen esimerkiksi maa-ainesten oton ja maisemoinnin osalta. Rudus
LUMO-ohjelma on nykyaan toimintaa ohjaava toimintamalli, johon kuuluu koulutettua
henkil6stda ja oma asiantuntijaverkosto. Rudus LUMO-ohjelmalla on myds omat maaritellyt
tavoitteensa. Rudus on liittynyt vuonna 2022 Science Based Targets for Nature eli SBTN-
ohjelmaan, LUMO-ohjelmaa laajennetaan koskemaan koko konsernin arvoketjua. (Rudus,
n.d., ss. 2 & 7) SBTN-ohjelmassa yrityksen oman toiminnan ja arvoketjun luontovaikutukset
arvioidaan paikallisesti ja globaalisti. Yrityksen toiminnalle ja arvoketjun toimijoille voidaan
nain asettaa tiedeperusteiset ja seurattavat luontotavoitteet, jotka ovat mitattavia,
toteutettavia ja aikaan sidottuja. (Science Based Targets Network, 2024) Rudus on
osallistunut vuonna 2023 SBTN-verkoston ohjeiston ja tydkalujen kehittdmiseen, seka
kiinteistd- ja rakennusalan biodiversiteettitiekartan kehitykseen. Biodiversiteettitiekartta ja
SBTN-tavoitteet ohjaavat Ruduksen biodiversiteettitoimia. (Rudus, 2024, ss. 17-18)

SBTN-tavoitteiden ja Rakennusteollisuuden biodiversiteettitiekartan noudattamisen lisaksi

Rudus listaa luonnon monimuotoisuuden edistdmisen toimenpiteindan LUMO-suunnittelun
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vahvistamisen ymparistdvaikutusten arvioinnin menettelyissa ja lupamenettelyissa. Rudus
my®os toimii yhteistydkumppanina WWF:n vesienhallintakohteissa, joihin Rudus on
lahjoittanut kiviaineksia vuodesta 2018 saakka. Kiviaineksia kaytetaan vesistojen tilaa
parantavissa hankkeissa esimerkiksi virtavesikunnostuksissa ja kosteikkojen
rakentamisessa. (Rudus, 2024, ss. 26 & 36)

Luonnon monimuotoisuustoimina voidaan tarkastella myos kiertotalouden edistamista, silla
kiertotalouteen nojaavassa talousmallissa hillitdan neitseellisten luonnonvarojen ja raaka-
aineiden kayttda ja pyritaan hyddyntamaan olemassa olevia materiaaleja. (Forslund, 2021)
Rudus edistaa kiertotaloutta lisaamalla betonin kierratysta ja hyédynsi vuonna 2023 kaiken
vastaanottamansa kierratysbetonin omassa liiketoiminnassaan. Rudus myos pyrKii
kehittdmaan kierratyslouheen ja maa-aineksen jalostusmahdollisuuksia seka uusio- ja

kierratyskiviaineksesta valmistettujen tuotteidensa potentiaalia. (Rudus, 2024, s. 36)

6.4 Esimerkkiyritys: SRV

SRV on suomalainen kiinteisto- ja rakennusalan konserni, jonka tytaryhtiot toimivat talon- ja
infrarakentamisen aloilla. SRV:lla on toimintaa Suomen lisaksi Baltiassa ja omistuksia
Vengjalla. SRV on myynyt tytaryhtionsa SRV Russia Oy:n osakekannan pois, mutta silla on
viela 50 prosentin omistus Pearl Plaza -kauppakeskuksesta Pietarissa. SRV tahtaa myoés
taman omistuksen myyntiin. SRV on listattu Helsingin pdrssissa. SRV:n on julkaissut vuoden
2023 vuosikertomuksensa, jonka vastuullisuusliite on laadittu GRI-viitekehyksen mukaisesti.
SRV on huomioinut raportissaan kansainvaliset suositukset ilmasto- ja luontoriskeista (TCFD
ja TNFD). (SRV, 2024, ss. 2 & 10)

SRV on maaritellyt raportissaan eri sidosryhmien odotukset SRV:ta kohtaan ja kertonut, milla
toimenpiteilld SRV pyrkii vastaamaan odotuksiin. Raportissa esitetdan yhteiskunta yhtena
sidosryhmista. Yhteiskunta odottaa SRV:Itd muun muassa vastuullista rakennetun
ympariston kehittdmista, ilmastonmuutoksen torjumista ja siihen sopeutumista seka
biodiversiteetin huomiointia. SRV vastaa naihin odotuksiin kestavalla, elinkaariviisaalla
rakentamisella, taksonomiamukaisen liikevaihdon kasvattamisella ja tiedepohjaisten

luontotavoitteiden aloitteeseen (Science Based Targets) sitoutumisella. (SRV, 2024, s. 29)

Vaikka SRV:n vastuullisuusraportti on muodostettu GRI-viitekehyksen mukaisesti, raportista
I6ytyy jo CSRD:n vaatimuksia mukaillen koostettu kaksoisolennaisuuden maaritys. Luonnon
monimuotoisuus ja vaikutukset ekosysteemien laajuuteen ja tilaan ovat nousseet olennaisiksi

aiheiksi SRV:n olennaisuusanalyysissa. Riskien arvioinnissa on huomioitu myds luonnon
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monimuotoisuus osana strategisia ilmastoriskeja. SRV:n mukaan on merkittava riski jattaa
huomioimatta luonnon monimuotoisuus, silla iimastonmuutos ja luontokato ruokkivat toisiaan

samalla heikentaen lajien elinoloa ja viihtyvyytta. (SRV, 2024, ss. 40 & 55).

SRV:n vastuullisuusraportista ei 16ydy suoraa mitattavaa tavoitetta luonnon
monimuotoisuuden edistamiselle, mutta konserni on lanseerannut elinkaariviisauden
kasitteen, joka pyrkii edistamaan ihmisen ja ympariston etua seka taloudellista hyvinvointia.
kertoo sanallisesti keinoistaan edistda monimuotoisuutta. (SRV, n.d.) SRV on myds aloittanut
oman biodiversiteettitiekartan laatimisen seka oman toiminnan vaikutusten tunnistamistyon.
SRV mainitsee hydédyntaneensa myds sidosryhmayhteistyota luontotydnsa kehittdmisessa.
Konserni oli tehnyt pihasuunnitteluun liittyvan kyselyn omalle sidosryhmaverkostolleen, jota
kutsutaan Suunnannayttajiksi. Kyselyn tuloksissa korostui pihasuunnittelun tarkeys luonnon
monimuotoisuuden edistdmisessa. SRV onkin tunnistanut voivansa vaikuttaa monimuotoisen
kaupunkiluonnon luomiseen esimerkiksi monimuotoisilla pihoilla seka viherkattojen
lisdamisellda. SRV noudattaa lieventdmishierarkiaa ja toimintaa ohjaavat projektikohtaiset
biodiversiteettitavoitteet, jotka on laadittu jokaiselle projektille. Projektikohtaisia tavoitteita
voivat olla esimerkiksi suurten puiden ja lintujen suojapaikkojen sailytys,
polyttajaystavallisten kukkien istutus ja geneettisesti monimuotoisten kasvilajien suosiminen
istutuksissa. SRV on myds luonut rakentamisen ajaksi ekosysteemihotelleja eri lajeille ja
palauttanut lajit rakentamisen jalkeen rakennettuun ymparistoon. (SRV, 2024, ss. 41-42; ks.
myo0s: Pantsar, 2023, s. 52)

6.5 Esimerkkitoimija: Senaatti-kiinteistot

Senaatti-kiinteistot on valtiovarainministerion alainen liikelaitos ja osa Senaatti-konsernia.
Senaatti-konserniin kuuluvat Senaatti-kiinteistét ja sen tytarliikelaitos Puolustuskiinteistét
seka Senaatin Asema-alueet Oy. Senaatti-kiinteistot toimii valtion tydymparisto- ja toimitila-
asiantuntijana ja vastaa valtion toimijoiden toimitiloista sek& niiden palveluista ja
kehittamisesta. (Senaatti-kiinteistot, 2024a)

Senaatti tuottaa myds ymparistoéteknisia asiantuntija- ja rakennuttamispalveluita
valtionhallinnolle. Senaatin ymparistdpalveluihin kuuluvat muun muassa
ymparistoselvitykset, pilaantuneen ympariston tutkimus ja kunnostus, kiertotalouden
ratkaisut, ymparistdvaikutusten seuranta ja ymparistdoikeudelliset viranomaismenettelyt.
(Senaatti, 2024b)
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Vuoden 2023 Senaatti-konsernin yhteiskuntavastuuraportti laadittin GRI:n mukaisesti ja siina
huomioitiin luonnon monimuotoisuus. Senaatti kdynnisti vuonna 2023 luonnon
monimuotoisuutta kehittdvan hankkeen, jonka alla on toteutettu luonnon monimuotoisuutta
edistavia hankkeita valtion kohteissa. Konserni asetti luonnon monimuotoisuudelle yhden
pitkan aikavalin tavoitteen, jossa pyritaan turvaamaan luonnon monimuotoisuus valtion
kiinteistéilla. Pitkan aikavalin tavoite jaettiin kahdeksi alatavoitteeksi. Toisessa huomioitiin
luonnon monimuotoisuuden ja sen turvaamisen edellyttamat toimenpiteet Senaatin
hankkeissa ja toiminnassa. Tata alatavoitetta mitataan toteutettujen luonnon
monimuotoisuushankkeiden maaralla. Tavoitteena on toteuttaa niitd yhteensa 20.
Toimenpiteina listattiin luonnon monimuotoisuushankkeiden lisdksi koulutusten jarjestaminen
ja vieraslajien torjunta. Toinen alatavoitteista liittyi luontoselvitysten laadintaan.
Luontoselvityksia mitataan myds kappalemaarissa ja tavoitteena on laatia kaikille Senaatin
olennaisille kiinteistokokonaisuuksille luontoselvitys. Senaatin liikelaitos hallinnoi kymmenia
luonnonsuojelualueilla sijaitsevia maa-alueita. Natura-alueilla sijaitsee 673 hehtaaria ja muilla

suojelualueilla 267 hehtaaria konsernin maa-alueita. (Senaatti, 2023, ss. 72—73)

Luonnon monimuotoisuustavoitteen lisdksi Senaatti asetti tavoitteet paastdjen
vahentymiselle, kiertotalouden edistamiselle ja pilaantumisen valttamiselle. Nama kaikki
tavoitteet edesauttavat myos luonnon monimuotoisuutta. Senaatti pyrkii minimoimaan
ymparistovahinkojen riskeja pilaantumiseen liittyvilla tavoitteilla. Liikelaitos myds kunnostaa
pilaantuneita valtion maita ja on kayttanyt pilaantuneiden maiden selvityksiin, tutkimuksiin ja
kunnostustoimenpiteisiin vuonna 2023 1,5 miljoonaa euroa yhteensa 77 kohteessa.
Pilaantumiseen liittyvissa tavoitteissa listattiin pilaantuvien alueiden kestavan riskienhallinnan
periaatteiden noudatus, Puolustuskiinteistojen jatevesijarjestelmien
vaatimustenmukaisuuden ja halon-sammutusjarjestelmien korvaaminen, ilmastohaitallisten
kylmaaineiden korvaaminen vahemman ilmastohaitallisilla kylmaaineilla seka PFAS-vapaisiin

sammutusvaahtoihin siirtymisella. (Senaatti, 2023, ss. 72-74)

6.6 Asiantuntijahaastattelut

Opinnaytety6ta varten toteutettiin kaksi asiantuntijahaastattelua. Asiantuntijoiksi valikoitui
Jyvaskylan yliopiston kauppakorkeakoulussa apulaisprofessorina toimiva Marileena Makela
seka ymparistdjarjest6 WWF:n neuvonantajana toimiva Jussi Nikula. Makela on
koulutukseltaan kauppatieteilija ja diplomi-insindori. Makela on tutkinut muun muassa
yritysten vastuullisuusraportointia, ymparistéraportointia, vastuullisuusviestintaa,

kiertotaloutta ja biodiversiteettia. (Jyvaskylan yliopisto, n.d.; Makela, henkilékohtainen
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tiedonanto 6.6.2024) Nikula on tydskennellyt 14 vuotta WWEF:114, jossa han toimii suojelun
neuvonantajana. Roolissaan han on erikoistunut kestavyyssiirtymaan ja luonnonvarojen
kestavaan kayttéon. Koulutukseltaan Nikula on rakennus- ja ymparistétekniikan diplomi-
insindori. (WWF, n.d.-b; Nikula, henkilokohtainen tiedonanto 19.6.2024) Molemmilla
asiantuntijoilla on laaja-alaista ymmarrysta yritysmaailman kestavyyssiirtymasta seka
elinkeinoelaman vaikutuksista luontokatoon ja luonnonvarojen kaytt66n seka
ymparistonsuojelun etta yritystoiminnan nakoékulmasta. Asiantuntijahaastatteluiden
tavoitteena oli tuoda uutta nakodkulmaa selvitykseen. Haastatteluissa pohdittiin, mitka
toimialan biodiversiteettitoimista ovat vaikuttavimpia biodiversiteetin edistamisen suhteen ja
miten toimii yritys, joka tavoittelee edelldkavijan asemaa luonnon monimuotoisuuden

edistamisessa.

Haastattelut toteutettiin etdhaastatteluina ja tallenteiden transkriptioita verrattiin toisiinsa.
Asiantuntijoiden vastauksista etsittiin toistuvia teemoja, jotka ryhmiteltiin tarkeimpiin
kattoteemoihin. Koska haastateltavien ymmarrys ja kokemus tutkittavasta aiheesta on
kattavaa, tulosten lapikdynnissa esille voitiin nostaa myds kummankin asiantuntijan osalta
yksittaisia lisdideoita ja ajatuksia, jotka vastaavat tutkimuskysymykseen siita, miten kiinteisto-
ja rakennusalan yritykset voisivat kehittda luonnon monimuotoisuuteen liittyvia toimiaan.
Haastatteluissa esille nousseet viisi padteemaa olivat: luontoarvojen kytkeminen strategiaan,
oman toiminnan vaikutusten ymmartaminen, arvoketjun hallinta, tieteeseen perustuvien
luontotavoitteiden asettaminen ja niiden mittaaminen seka vuorovaikutus ja yhteistyo
sidosryhmien ja eri toimijoiden kanssa. Naiden lisaksi haastatteluissa tuotiin esille
luontotydhon liittyvien mahdollisuuksien korostaminen. Haastattelujen toistuvat teemat
alateemoineen on esitelty kuvassa 14 ja haastatteluissa esiin tulleita aiheita on avattu

tarkemmin seuraavissa alaluvuissa.
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Kuva 14. Haastatteluissa esille nousseet teemat.

Strategiset toimet Vaikutukset

*Riskiarviointi *Oman toiminnan *Huomioi yrityksen koko ja
sLiiketoimintamalli vaikutusten ymmartaminen mahdollisuudet
kestavalle pohjalle Merkittaviin vaikutuksiin +Kehita tavoitteita
«Tarkastele toimintoja eri keskittyminen valmiuksien parantuessa
aikavaleilla -Suunnittelu

Tieteeseen perustuvia *Hy6édynna toimialan *Maine

*Ei tarvitse odottaa kattojarjestoa *Ajoissa oleminen voi olla
taydellista laskuria *Hankkeet ja selvitykset eduksi

*Muista myds osaamisen voivat kantaa pitkélle, jos Edellakavija voi vaikuttaa
kehitys tavoitteena ne tehdaan hyvin regulaatioon

6.6.1 Yritysten strategiset toimet

Makela pohti haastattelussa sita, miten moni yritys kasittaa liiketoiminnan riippuvuuden
esimerkiksi raaka-aineista, mutta luonnon merkitysta ei valttamatta ymmarreta
kokonaisuutena. Molemmat haastateltavat painottivat luontoarvojen ja kestavyyssiirtyman
sisallyttamista yrityksen strategiaan. Nikula nosti esille riskiarvioinnin, jonka avulla
ymmarretaan liiketoiminnan riippuvuudet luonnonvaroista ja ekosysteemipalveluista seka
siirtymasuunnitelman, jonka avulla yritys voi siirtyd yhden maapallon mukaisiin
liiketoimintamalleihin. WWF kayttaa kehittdmaansa yhden planeetan mallia suojelutydnsa
viitekehyksena. Mallissa luonnon monimuotoisuus turvataan ihmisen ekologisen jalanjaljen
kasvun pienentymisen tukemisella. Tama tapahtuu jarjestelemalla rahavirtoja uudelleen seka
jakamalla ja hallinnoimalla luonnonvaroja oikeudenmukaisemmin. (WWF, 2017, s. 5) Yhden

planeetan malli on kuvattu kuvassa 15.
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Kuva 15. WWF-verkoston kehittdma yhden planeetan malli (WWF, 2017, s. 5).

YHDEN PLANEETAN
MALLI

LUONNON
PAKOMAN SUQJELU

RAHA- '

VIRTOJEN PAREMPI
UUDELLEEN- TUOTANTO
JARJESTELY

EKOSYSTEEMIN » RUOKA-, VESI- JA
TOIMIVUUS } ENERGIATURVA
LUONNON
MONIMUOTOISUUDEN
SAILYTTAMINEN

Nikula vertasi luontosiirtymaa energiasiirtymaan: siind missa energiasiirtymassa tulee luopua
fossiilisista polttoaineista, luontosiirtymassa tulee paasta irti liketoimintamalleista, jotka ovat
riippuvaisia luonnonvarojen ylikulutuksesta. Nikulan mukaan siirtymassa ja liilketoimintamallin
skaalaamisessa kestavalle pohjalle on mukana paljon riskeja sekd mahdollisuuksia. Nikulan
mukaan yrityksen tulee pohtia, miten ylikulutukseen perustuvat toiminnot skaalataan alas ja
millaisia ovat ne uudet liiketoimintamallit, jotka menestyvat tdssa kontekstissa ja miten niita

luodaan tai vahvistetaan.

Nikula nosti esille myo6s toimintojen tarkastelun eri aikavaleilla, mainiten esimerkkina pitkan
aikavalin vaikutuksista nykyhetkella tehtavat hankintasopimukset, joilla sitoudutaan
luonnonvarojen kestamattémaan kulutukseen tulevaisuudessa. Makela korosti strategisten
luontotavoitteiden asettamista luontokadon ajureiden nakoékulmasta. Yrityksen on hyva
maarittdd omat luontovaikutuksensa ja miettia, mitka niista aiheuttavat eniten luontokatoa.

Sen jalkeen yritys voi pohtia milla tavoitteilla ja keinoilla luontokadon ajureita voisi vahentaa.
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Nikula painottaa strategista nakemysta ja kestavien liiketoimintamallien tarkeytta, jossa

yrityksen ydinliiketoiminta ja kestavyysnakemykset yhdistyvat.

6.6.2 Vaikutusten ymmartaminen ja suurimpiin vaikutuksiin keskittyminen

Molemmat haastateltavat nostivat esille sen, etta yritysten on ehdottoman tarkeaa ymmartaa
ne tavat, joilla yrityksen toiminta vaikuttaa luontoon tai on riippuvainen luonnosta. Kun
toiminnan vaikutukset ymmarretaan, yritys voi pohtia mitka toiminnot aiheuttavat eniten

vaikutuksia luonnon monimuotoisuudelle.

Seka Makela etta Nikula nostivat esille maan- ja vesienkatydn vahentamisen, silla toimialaan
liittyy merkittdvaa maankayttoa, jolla on suuria vaikutuksia biodiversiteettiin. Makela pohti
vastauksissaan sita, miten rakennushankkeissa voitaisiin hyddyntaa jo rakennettua pinta-
alaa tai olemassa olevia rakennuksia. Makela huomautti, ettd kun uudelle alueelle
rakennetaan, alueelta kuoritaan usein alueen aiempi kasvillisuus kokonaan pois, mutta
jalkeenpain aluetta tulee kuitenkin maisemoida, istuttaa puita ja muuta kasvillisuutta. Miten
hankkeissa voitaisiin joko hyddyntaa jo aiemmin rakennettuja alueita, tai jos aluetta
rakennetaan neitseelliselle luontopaikalle, miten siella voitaisiin sailyttdd mahdollisimman
paljon alueelta jo I6ytyvaa luontoa. Makela nostaa esille aiheeseen liittyen myds ekologisten
kaytavien sailytyksen. Ekologinen kaytava tai viherkaytava yhdistaa erilldan olevat
luontoalueet ja mahdollistaa likkumisen paikasta toiseen (Vilkamaa-Viitala, 2006).
Esimerkkina Makela kayttaa Turun moottoritieta, jossa kallioon on tehty tunneleita, jotka

mahdollistavat liikenteen kulun tunneleissa seka lajien liikkumisen kallioiden yli.

Haastatteluissa korostuivat suunnittelun tarkeys ja mahdollisuus vaikuttaa suunnittelulla
luontoarvoihin. Nikula korosti tulevaisuuden yhdyskuntarakenteiden suunnittelun tarkeytta.
Koska kiinteisto-, rakennus- ja infra-alalla kaikki toiminnot tarvitsevat alueen, jolle ne
sijoittuvat, Nikulan mukaan ydinkysymyksena on nimenomaan se, rakennetaanko
neitseelliselle maalle vai hyddynnetaankd taydennysrakentamista. Makela pohti
suunnitteluratkaisujen tarkeytta ja mittakaavaa, jossa keskityttaisiin ratkaisuihin, joilla on
suurempi vaikutus luonnon monimuotoisuuden edistamiseen. Makelan mukaan suunnittelun
osalta nostetaan usein esille esimerkiksi energiatehokas valaistus tai vetta saastavat WC:t,
vaikka isomman mittakaavan kiertotalousratkaisuilla kuten rakennusten pitkilla elinkaarilla ja
hankealueiden olemassa olevaa luontoa sailyttdmalla voitaisiin saada aikaan suurempia
vaikutuksia. Kiertotalousajattelussa voitaisiin Makelan mukaan keskittya
kierratysmateriaalien liséksi entistd enemman peruskorjaukseen ja olemassa olevan

rakennuskannan hyddyntamiseen.
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6.6.3 Arvoketjun hallinta

Molemmat haastateltavat korostivat arvoketjun merkitysta. Makelan mielesta eri kokoiset
yritykset voivat lahtea liikkeelle erilaisista lahtokohdista luontotydssa, varsinkin arvoketjun
asioiden edistamisessa. Makelan mukaan pienen yrityksen voi olla vaikeampaa edistaa
arvoketjussa tapahtuvien luontovaikutusten korjaamista, varsinkaan yksin. Suurilla toimijoilla
taas on Makelan mukaan valtaa, osaamista ja mahdollisuus edistaa luontotoimia myos
arvoketjussa. Seka Makela ettd Nikula ovat sitd mielta, etta yrityksen toimet voidaan
suhteuttaa yrityksen kokoon ja valmiuksiin. Molemmat kuitenkin huomauttivat, etta luonnon
monimuotoisuutta tukevaa ty6ta tulisi myds kehittaa ja tavoitteiden tulisi menna eteenpain,

kun yrityksen valmiudet lisdantyvat.

Nikulan mukaan yritysten tulee tehda koko arvoketjun vaikutukset Iapinakyviksi, jotta
ymparistoriskit voidaan minimoida. Nikulan mukaan riskien tunnistaminen ja minimointi
voidaan ajatella olevan yrityksen ensimmaisia toimia, esimerkiksi kahden ensimmaisen
raportointivuoden osalta. Taman jalkeen on Nikulan mukaan mentava eteenpain toimissa.
Makelan mukaan merkittdvaa on myos se, jos yritys tunnistaa suurimpien vaikutusten
tulevan oman toiminnan sijaan arvoketjun toiminnoista ja pyrkii talldin vaikuttamaan
arvoketjun vaikutuksiin. Jos esimerkiksi suuremmassa yrityksessa on luonto-osaamista,

Makelan mukaan sitéd kannattaa tarjota myo6s arvoketjun toimijoiden kayttéén.

6.6.4 Tavoitteet ja mittaaminen

Seka Nikula ettda Makela kannustivat yrityksia asettamaan luontotydlle tieteeseen perustuvia
tavoitteita, joiden edistymistd mitataan. Tieteeseen perustuvat luontotavoitteita voidaan
mitata ja toteuttaa, ne ovat aikaan sidottuja ja perustuvat parhaaseen saatavilla olevaan
tieteeseen. Tieteeseen perustuvat tavoitteet mahdollistavat toiminnan yhtenaistamisen
maapallon rajojen seka yhteiskunnallisten kestavan kehityksen tavoitteiden kanssa. (Science
Based Targets Network, 2024) Makelan mukaan moni yritys ymmartaa, miten
ilmastonmuutokseen vaikuttavia vaikutuksia vahennetaan ja mitataan. Hiilijalanjalkilaskureita
on helposti saatavilla ja niitd on helppo kayttaa. Makelan mukaan biodiversiteettipuolelta
puuttuu viela tallaiset selkeat laskurit. Makelan mukaan laskurin tai selkean maarallisen
tuloksen puute ei pitéisi olla este luontotydn edistamiselle, silla yrityksissd ymmarretaan

riittdvalla tasolla, mista yrityksen luontovaikutukset aiheutuvat.

Nikula muistutti, etta mittarit kehittyvat jatkuvasti. Yritykselle voi olla jarkevampaa pohtia

asiaa tieteen mukaisten tavoitetasojen kautta. Kun mittarit ja laskentatavat kehittyvat,
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tavoitteita voi korjata kehityksen mukaan. Nikula viittasi tavoitteiden asettamisessa SBTN-
tavoitteisiin seka kestavyysraportointikehyksiin. Nikula nosti esille sen, etta luontotavoitteiden
ei tarvitse aina valttaméatta olla suoraan tekemisissa luonnon kanssa, vaan arvioitavana voi
olla esimerkiksi yrityksen kapasiteetti ja osaamisen taso luontokysymyksissa. Arvioitavana
voi olla esimerkiksi se, onko yritys asettanut luontotavoitteita ja kattavatko ne koko

arvoketjun, tai onko johtoryhma tai hallitus kaynyt biodiversiteettiin liittyvan koulutuksen.

Rakennusalalle olennaisiksi tavoitteiksi Makela nosti maankayton vahentamisen ja
kasvihuonekaasupaastdjen vahentamisen. Toimet, joilla yritys hillitsee iimastonmuutosta

ovat usein myds toimia, jotka hillitsevat luontokatoa.

6.6.5 Yhteistyd

Haastateltavat painottivat yhteistydn merkitysta biodiversiteettitydssa. Makelan mukaan
yritysten kannattaa kysya rohkeasti apua. Esimerkkind Makela mainitsi yhteistyon toimialan
kattojarjestd Rakennusteollisuuden kanssa, joka on tehnyt kattavaan tyén
biodiversiteettitiekartan koostamisessa. Makela mainitsi myds hankkeisiin osallistumisen ja
opinnaytetdiden tekijoiden hyddyntamisen apuna erilaisissa selvitystdissa. Huolellisesti tehty

selvitystyd voi toimia tydkaluna pitkaan.

"Jos ajatellaan etta yritystoimintaa ei muuteta kovin radikaalisti, kerran tehdylla selvityksella
oman toiminnan luontovaikutuksista voi parjata vuosia eteenpain. Ei tdma asia ole sellainen,

mita pitaisi joka vuosi paivittda ja joka vuosi olla joku uusi juttu.” (Makela)

Nikula korosti vuorovaikutusta ymparistojarjestdjen kanssa seka yhteisty6ta julkisten tahojen

kanssa, joiden kanssa voitaisiin edistaa kestavaa maankayton suunnittelua.

6.6.6 Luontotyon mahdollisuudet yritykselle

Makela uskoo, etta luontotydssa edellakavijayritys voi saada lisaarvoa siita, etta on
aktiivisesti mukana etulinjassa luontotydn kehittdmisessa. Luontotyon kehitys voi tuoda
yritykselle hyvaa mainetta. Makela pohtii sita, miten luontoon liittyvat vaatimukset yrityksille

saattavat kiristya, jolloin luontoon liittyvan toiminnan edistaminen voi nayttaytya etuna.

”Jos olet tehnyt ne [biodiversiteettitoimet] ennakolta, saat selkeaa etua. Olet voinut tehda

omaan tahtiin omalla budjetilla muutoksia, eika tarvitse reagoida silloin, kun siirtymaaika on
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jo paalld. Kun hommat pitaa olla joka tapauksessa kunnossa, on usein halvempaa, etta on

saanut tehda sita tyéta rauhassa.” (Makela)

Nikula nosti esille kestavaa siirtymaa edistavat positiiviset ja negatiiviset kannustimet seka
yritysten mahdollisuudet vaikuttamistydssa. Vaikka kestavan siityman mukaiset ratkaisut
eivat ole valttamatta vield kannattavia, jos yritys uskoo niihin ja tekee samalla
vaikuttamisty6ta, se voi hy6tya ratkaisusta. Nikulan mukaan luontotoimissaan edellakayvalle
yritykselle olennaista on pyrkia vaikuttamaan siihen, millaiseksi oman toimialan regulaatio
muodostuu ja 10ytyyko kestavan siirtyman ratkaisuille positiivinen kannustin tai toisaalta

ymparistolle haitallisille toimille entistd vahvempi negatiivinen kannustin.

"Eikos ole tavallaan yritykselle unelmatilanne, olla uusien ratkaisujen ja uusien markkinoiden
edellakavijoitd? Ja samalla paasee vield vaikuttamaan siihen, millaiseksi uuden markkinan

regulaatio muodostuu. Kylldhan siind on aika hyva pelipaikka.” (Nikula)

7 Tulosten tarkastelu ja johtopaatokset

Tassa opinnaytetydssa haluttiin selvittda mita eurooppalainen kestavyysraportoinnin direktiivi
CSRD edellyttaa raportoimaan luonnon monimuotoisuuteen liittyen, millaisia tavoitteita,
mittareita ja toimenpiteita kiinteistd- ja rakennusalan toimijat ovat asettaneet
vastuullisuusraporteissaan biodiversiteettiin liittyen ja milla tavoilla KIRA-alan toimija voisi
kehittda luonnon monimuotoisuuteen liittyvaa tyétaan. Benchmark-raporttien ja
biodiversiteettitiekartan 16yddksia ja asiantuntijahaastatteluiden tuloksia verrattiin CSR-
direktiivin mukaisen raportointiviitekehyksen ESRS E4 Luonnon monimuotoisuus -
standardiin. Seka benchmarkeissa esille tulleet luonnon monimuotoisuuteen liittyvat toimet,
ettd asiantuntijahaastatteluissa esille nousseet teemat vastasivat ESRS E4 -standardin
sisaltdéa, mutta raportointimuoto ei benchmark-raporteissa vastannut viela standardin
tavoitteena olevaa yhtenaista raportointitapaa, silla raportit eivat olleet viela CSRD:n

mukaisia.

ESRS E4 -standardi ei erittele tarkemmin sita, millaisia biodiversiteettitavoitteita yritysten
tulee asettaa, mutta se suosittelee tieteeseen perustuvien tavoitteiden (SBTN tai TNFD)
asettamista (EFRAG, 2022, s. 29). Tavoitteiden asettaminen liittyy olennaisesti siihen,
millaisia vaikutuksia yrityksen toiminta aiheuttaa biodiversiteetille. Benchmark-raporteista
kavi ilmi, ettd seka Rudus ettd SRV olivat maaritelleet toiminnalleen tiedeperustaiset SBTN-

tavoitteet. Haastatteluissa nostettiin esille nakokulma siita, etta biodiversiteettitavoite voi
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liittya myos esimerkiksi henkiloston osaamisen kasvattamiseen esimerkiksi koulutuksilla. |
Care -konsulttitalo selvitti biodiversiteettiin liittyvien viitekehyksien CSRD:n, SBTN:n ja
TNFD:n yhtenevaisyyksia ja eroavaisuuksia. TNFD on luontoon liittyvien riskien arvioinnin ja
raportoinnin viitekehys (Taskforce on Nature-related Financial Disclosures). Viitekehyksista
CSRD ja TNFD ovat raportointiviitekehyksia, kun taas SBTN on enemman
sitoumusperusteinen viitekehys, joka pyrkii edistamaan kestavyysmurrosta. SBTN ei siis
niinkaan tue yrityksia raportoinnissa, vaan se pyrkii tukemaan yrityksia
biodiversiteettitavoitteiden asettamisessa ja liiketoimintamallien suuntaamisessa kohti

luontopositiivisuutta. (Von Briskorn ym., 2024)

Yleisesti biodiversiteettiin littyvan mittaamisen haasteeksi ndhdaankin se, etta yhta
kaikenkattavaa mittaria ei ole, biodiversiteettiin vaikuttavat syy- ja seuraussuhteet ovat usein
monimutkaisia ja ihmistoiminnan vaikutukset luontoon nakyvat viiveella. (Rakennusteollisuus,
2023, s. 31) Molemmat asiantuntijat muistuttivat haastatteluissa kuitenkin siita, etta
yrityksissa voidaan ryhtya biodiversiteettitydhon, vaikka kaikkea ei viela tiedettaisikaan
aukottomasti. Sopivan biodiversiteettimittarin valinta riippuu siitd, mita tavoitellaan ja mita
mitataan. Yksittaiset indikaattorit eivat voi mitata kaikkia biodiversiteettiin liittyvia tavoitteita.
Jos yritys asettaa useampia tavoitteita, myds useampia mittareita tarvitaan. Mittariksi voi
valita tarkemman ja paikallisemman tason indikaattorin, kuten esimerkiksi lajirikkautta tai -
koostumusta mittaavan indikaattorin tai habitaattihehtaarin, joka kertoo tarkasteltavan
kohteen luonnontilan osuuden. (Lakka ym., 2023, ss. 4 & 13-21) Rakennusalan
biodiversiteettitickartassa oli eritelty useita eri tavoitteita ja niille sopivia mittareita. TNFD taas
on listannut lukuisia erilaisia tyokaluja biodiversiteettivaikutusten seka -riskien ja -
mahdollisuuksien arviointiin seka biodiversiteetti-indikaattorien valintaan ja seurantaan.
Tydkalulistauksista 16ytyy myds tyokaluja, jotka tuottavat dataa raportoinnin tueksi. (TNFD,
2021-2014) Haasteeksi jaa jalleen se, etta kayttajan tulee itse arvioida ja I6ytaa omalle

toiminnalleen sopivat tydkalut.

Suomessa on kehitetty myds kokonaisvaltaisempaa luontojalanjaljen laskentaa ja
luontoekvivalentti-mittaria. Esimerkiksi Jyvaskylan yliopiston resurssiviisausyhteis®
JYUWisdom kehitti luontojalanjaljen laskentaan menetelman, jota hyddynnettiin S-Ryhman
luontojalanjaljen laskennassa. (Peura ym., 2023) Sami El Geneidy kehitti
vaitoskirjatutkimuksessaan yritysten talouskirjanpitoon yhdistyvaa kulutusperusteista hiili- ja
luontojalanjaljen laskentaa. Aiempaan tutkimukseen perustuen laskennan mittariksi
kehitettiin luontoekvivalentti. Luontoekvivalentti on osuus maailman lajeista, jotka ovat
todennakdisesti vaarassa kuolla sukupuuttoon ihmisen toiminnan seurauksena. (El Geneidy,
2024)
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Kiinteisto- ja rakennusalalla strateginen biodiversiteettityd nayttaytyi benchmark-katsauksen
ja haastattelujen mukaan edelleen edellakavijdiden pelikenttdna, jossa ei ole viela yhtenaista
tapaa toimia. Myds asiantuntijahaastatteluissa miellettiin moni raportointistandardin
edellyttama tieto toimintana, jolla yritys voi erottautua luontotydn edellakavijana. Esimerkiksi
yrityksen omien ja arvoketjun luontovaikutusten tunnistaminen ja yleisesti ottaen
luontoarvojen sisallyttaminen yrityksen strategiaan nahtiin haastatteluissa toimintana, joka
sopii luontotyon edellakavijayritykselle. ESRS-standardissa tdma on taas raportoinnin
lahtdkohta.

ESRS E4 -standardin osalta tdssa opinnaytetydssa keskityttiin kaikille pakollisiin
raportoitaviin tiedonantovaatimuksiin ja tietopisteisiin. Yleisesti ottaen yritysten tulee
raportoida siita, miten biodiversiteetti huomioidaan yrityksen strategiassa, paatdksenteossa,
politiikoissa ja kaytanndissa. Yrityksen tulee myods maaritella oman toimintansa
biodiversiteettivaikutukset ja -riippuvuudet seka riskit ja mahdollisuudet koko arvoketjun
mitalta. Tavoitteiden osalta standardi ei maarita asetettavia tavoitteita, mutta ohjeistaa mita
parametreja tavoitteiden valinnassa tulee tayttada. Mitattavien vaikutusten osalta pakollisiksi
tiedonantovaatimuksiksi nousevat vain yritykselle olennaiset maankayton ja vesialueiden
muutosten mittarit seka suojelualueiden tai biodiversiteettirikkaiden alueiden lahella
sijaitsevien toimipisteiden maaraa ja pinta-alaa koskevat tiedonantovaatimukset. (EFRAG,
2023c)

Kestavyysraportoinnin direktiivi ja toimialan oma biodiversiteettitiekartta tarjoavat
ensimmaiset askelmerkit yritysten luontovaikutusten kartoitukseen ja raportointiin. ESRS E4
Biodiversiteetti ja ekosysteemit -standardin ytimena nayttaytyi biodiversiteettivaikutusten ja -
riippuvuuksien ymmartaminen koko arvoketjun mitalta, seka biodiversiteetin sisallyttdminen
strategiaan. Kun yrityksessa ymmarretaan biodiversiteetin merkitys ydintoiminnalle ja
hahmotetaan lilkketoiminnan vaikutukset luonnon monimuotoisuuteen, tavoitteiden ja mittarien
asettaminen voi nayttaytya selvempana. Eritoten arvoketjun vaikutusten hahmottaminen

korostui seka standardin vaatimuksissa etta asiantuntijahaastatteluissa.

Tata opinnaytety6ta varten tehdyn selvityksen perusteella kiinteistd- ja rakennusalan
toimijoille voitiin luoda kolmiportaiset ensiaskelmerkit biodiversiteettitydn ja CSRD:n
mukaisen biodiversiteettiraportoinnin aloittamiseen. Portaat nimettiin vaatimusten mukaiseksi
raportoijaksi, toimialan kirittajaksi ja luontopositiiviseksi kehittajaksi. Biodiversiteettiin liittyva
tyd rakennusalan yrityksissa oli tdman opinnaytetydn aikaan vield suurempien toimijoiden
tontilla. Mahdollisuuksia erottautua muista toimijoista voidaan saavuttaa yksinkertaisesti

aloittamalla strateginen luonnon monimuotoisuuden huomiointi yrityksessa ja sitoutumalla
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luonnon monimuotoisuutta lisdaviin tavoitteisiin. Tassa tyossa esitellyt portaat voivat toimia
yrityksissa biodiversiteettitydn aloittamisen selkeyttdjana, mutta tyén seurannan ja
raportoinnin kannalta tarkeat toimenpiteet ja mittarit tulee valita sen mukaan, mitka ovat
yrityksen toiminnan suurimmat vaikutukset biodiversiteettiin. On huomioitava, etta yrityksen
koko ja kaytettavissa olevat resurssit vaikuttavat olennaisesti siihen, millaista
biodiversiteettistrategiaa ja -toimia sen on mahdollista edistda. Kolme porrasta on kuvattu

litteessa 5. Seuraavissa luvuissa esitellaan jokainen porras tarkemmin.

7.1 Biodiversiteettityon taso 1: vaatimustenmukainen raportoija

Ensimmaisella tasolla biodiversiteettitydn portaissa on vaatimusten mukainen raportoija
(kuva 16). Vaatimusten mukainen raportoija toteuttaa CSRD:n mukaisen
raportointiviitekehyksen edellyttamat toimet. Nama toimet luovat yrityksen
biodiversiteettivaikutusten raportoinnin perustan ja niitd voidaan hyodyntaa yrityksen

strategisemman luonnon monimuotoisuustyon pohjana.

Kuva 16. Taso 1: Vaatimustenmukainen raportoija.

yodynna alan
biodiversiteetti-
. Tunnista oman toiminnan luontovaikutukset tiekarttaa
« Toimipisteiden ja alueiden sijainnit ?/;\?Ebffki?;:
. Valkutul'<set IaJ.elhana ekosysteemeihin e e
» Arvoketjun vaikutukset seka
. Tunnista riippuvuudet ekosysteemipalveluista toimenpiteiden
. Tunnista toimintaan vaikuttavat kestavyysriskit ja — |6ytamisessal

mahdollisuudet

. Aseta ja kirjaa biodiversiteettiin liittyvat toimet, tavoitteet
ja tulokset

. Kirjaa strategia & siirtymasuunnitelma kohti EU:n
biodiversiteettitavoitetta

. Selvitd miten hoidetaan puuttuvien tietojen kerdaminen
tulevaisuudessa?

Opinnaytetydhon haastatellut asiantuntijat seka Rakennusalan biodiversiteettitiekartta
korostivat sita, kuinka tarkeaa yritysten on ymmartaa omien toimiensa vaikutus luontoon ja
luonnon monimuotoisuuteen. Vaikutusten ja riippuvuuksien maarittely voidaan nahda seka

yritysten biodiversiteettityon ettd biodiversiteettiin liittyvan kestavyysraportoinnin
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kulmakivena. ESRS E4 -standardi ohjeistaa yrityksia selvitdmaan ne tavat, joilla liiketoiminta
vaikuttaa luonnon monimuotoisuuteen ja milla tavoin yrityksen liiketoiminta on riippuvaista
erilaisista luonnonvaroista. Raportointiviitekehyksessa edellytetdan myds toimintaan
vaikuttavien riskien ja mahdollisuuksien kartoitusta seka omalle liiketoiminnalle olennaisten
kestavyysseikkojen selvitysta kaksoisolennaisuusanalyysin avulla. Luontovaikutusten
maarittely auttaa yritysta priorisoimaan ne toimet, joilla suurimpia vaikutuksia voidaan
vahentaa tai kompensoida sekd maarittelemaan siirtymasuunnitelman, jonka avulla yritys voi

paasta irti liketoimintamalleista, jotka nojaavat luonnonvarojen liialliseen kayttéon.

Tiekartoissa on selvitetty kattavasti toimialan yleisimmat luontovaikutukset koko arvoketjun
mitalta. Yrityksen kannattaa hyodyntaa omien luontovaikutustensa selvityksessa naita
tiekarttoja eritoten raportointitydn alussa. Vaikutusten 16ydyttya yrityksessa voidaan
tarkastella vaikutuksia suurimmasta pienempaan. Suurimpien vaikutusten 10ydyttya voidaan
etsid ne vaikuttavimmat toimet ja tavoitteet, jotka auttavat pienentdmaan oman toiminnan
aiheuttamia haittoja biodiversiteetille. Myds toimivien seurantamittareiden valintaan 16ytyy
apua biodiversiteettitiekartasta. Jos yritys haluaa kehittda luontotyétdan myds pakollisen
raportoinnin ohella, selvitetyt vaikutukset voivat auttaa luonnon monimuotoisuusstrategian
luomisessa. Yrityksen kannattaa kuitenkin suhteuttaa suunnitelmansa ja toimensa yrityksen
kokoon ja kaytettavissa oleviin resursseihin. Biodiversiteettity6ta voi aina kehittaa

valmiuksien ja tiedon lisdantyessa.

7.2 Biodiversiteettityon taso 2: toimialan kirittdja

Toinen taso on nimeltadan Toimialan kirittaja (kuva 17). Talla tasolla yritys on jo tehnyt
pohjatydn aloittamalla kestavyysraportoinnin ja/tai selvittdmalla oman toimintansa
vaikutukset luonnon monimuotoisuuteen. Toimialan kirittajana yritys tarttuu tuumasta
toimeen: se sitoutuu huomioimaan luonnon monimuotoisuuden toiminnassaan, seka

vahentamaan oman toimintansa vaikutuksia.

Kakkostaso sisaltda kaytanndnlaheisia toimia, jotka voivat toimia esimerkkind muille
toimijoille tai edistaa toimialan biodiversiteettitavoitteita. Kaytanndnlaheisia ja mitattavia
keinoja ovat esimerkiksi luontoon liittyvan osaamisen lisdaminen yrityksen sisalla,
vapaaehtoiset biodiversiteettiselvitykset hankkeille, vieraslajikartoitukset seka vieraslajien
ehkaisy- ja torjuntasuunnitelmat. Toimialan kirittdja pyrkii huomioimaan luonnon
monimuotoisuuden jo suunnittelutasolla ja hankinnoissa. Hankinnoissa olisi hyva huomioida

myos niiden pitkan aikavalin vaikutukset.
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Kuva 17. Taso 2: Toimialan kirittaja.

Tee yhteistyota
eri toimijoiden

. Huomioi tunnistetut vaikutukset toiminnassa
kanssa!

» Vahenna negatiivisia vaikutuksia ja lisaa positiivisia,
kompensoi tarvittaessa
. Lisdd osaamista (koulutukset, asiantuntijaresurssit)
. Huomioi luontondkokulma seka kiertotalous- ja
elinkaariajattelu hankinnoissa ja suunnittelussa
* Huomioi my6s hankintojen ja sopimusten pitkdn
aikavalin vaikutukset
. Toteuta vieraslajikartoituksia seka luo ehkaisy- ja
torjuntasuunnitelmia
. Toteuta tdydentavia biodiversiteettiselvityksia hankkeille
. Seuraa asetettuja tavoitteita ja kehita luontotyota
strategisesti

7.3 Biodiversiteettityon taso 3: luontopositiivinen kehittaja

Kolmannella tasolla on listattu toimia, jota luontopositiivinen ja kehitysmielinen yritys voi
omaksua osaksi toimintamallejaan. Luontopositiivinen kehittaja on kuvattu kuvassa 18. Talla
tasolla toiminnassa on mukana runsaasti luonnon monimuotoisuutta ja kiertotaloutta

edistavaa vaikuttamis-, tutkimus- ja kehitystyota seka pitkan aikavalin tavoitteita.

Talla tasolla toimiva yritys voisi hyddyntaa yhteistyon voimaa osallistumalla erilaisiin
hankkeisiin tai selvityksiin, jotka liittyvat biodiversiteettiin. Rakennusteollisuus kehottaa
toimijoitaan ottamaan kayttoon tieteeseen perustuvat TNFD:n tai SBTN:n mukaiset
luontotavoitteet, joista kerrottiin lisaa luvussa 6.6.4. Tarkastelluista edellakavijayrityksista

Rudus ja SRV ovat ottaneet kayttéon tieteeseen perustuvat luontotavoitteet.

Sidosryhmien osallistaminen on osa kehitysmielisen yrityksen toimintaa. CSRD:n ESRS-
standardit edellyttavat yrityksen osallistavan sidosryhmia kaksoisolennaisuusanalyysin
koostamisessa, jolloin sidosryhmien kuuleminen voidaan ndhda myés osana ensimmaista
porrasta. Kuitenkin edellakavijayritysten biodiversiteettitoimia tarkastellessa voitiin huomata,
ettd sidosryhmia voidaan osallistaa myds luontotyon kehityksessa. Esimerkiksi SRV
osallistaa sidosryhmia aktiivisesti esimerkiksi Suunnannayttdjat-verkostolle suunnatuilla

kyselyilla, josta kerrottiin lisda luvussa 6.4.
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Kuva 18. Taso 3: Luontopositiivinen kehittgja.

Nae luonnon
monimuotoisuus
. _— . . . kestavan
. Aseta tieteeseen perustuvat biodiversiteettitavoitteet liikketoiminnan
2. Vaikuta arvoketjuun ja tarjoa osaamistasi arvoketjun edellytyksena pelkin
toimijoille raaka-aineen sijaan.

. Toimi systeemisen muutoksen edistdjana ja tee
toimialalla vaikuttamisty6ta
. Osallista sidosryhmia luontotydn kehityksessa

. Lainaa osaamista ja tee yhteisty6ta (tutkijat, hankkeet,
jarjestot, opinnaytetyot)

. Kehita ja tarjoa biodiversiteettia edistdvia tuotteita ja
palveluita markkinoille

. Kehita lilkketoimintaa kiertotalouteen perustuvaksi

Rakennusteollisuuden biodiversiteettitiekartassa (2023, s. 16) korostetaan luontotyon
mahdollisuuksia, mika on tarkea osa luontopositiivisuuden edistamista. Mahdollisuudet olisi
hyva muistaa myos pakollista raportointityéta aloittaessa. Jos raportointi typistyy pelkastaan
pakolliseksi selonteoksi tai se tuntuu tydlta, jota ainoastaan edelldkavijat voivat tehda, jaavat
raportointitybn mukanaan tuomat kehitysmahdollisuudet taysin hyédyntamatta.
Luontopositiivisen siirtyman mahdollisuudet KIRA-alalla ovat lukuisat. Mahdollisuuksia voi
ilmeta esimerkiksi uusien liiketoimintamahdollisuuksien luomisesta, toimitusketjun
resilienssin parantamisesta, resurssitehokkuuden aiheuttamista kustannussaastoista,
edullisemman rahoituksen saannin varmistamisesta ja uusien kumppanuuksien luomisesta
(Rakennusteollisuus, 2023, s. 16).

8 Pohdinta

Erilaisilla ohjauskeinoilla on merkittava rooli biodiversiteetin edistdmisessa, oli kyseessa
sitten lainsdadanto tai toimialan oma ohjeistus. Ohjauskeinoissa olisi hyva keskittya siihen,
miten biodiversiteettitoimista saadaan mahdollisimman kannattavia ja selkeita. Toimialojen
omat biodiversiteettitiekartat ovat tarkea osa luonnon monimuotoisuuden edistamisessa,
mahdollisuuksien esilletuomisessa ja toteutettavien keinojen selkeyttamisessa toimialan
sisallda. CSRD:n mukaista biodiversiteettiraportointia ohjaamaan tiekartasta ei sellaisenaan

ole, mutta se on hyva tydkalu selventdmaan monia raportointistandardin edellyttamia asioita.
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Opinnaytetyon alkumatkassa pohdin sitd, onko CSRD-raportointidirektiivin ja siihen liittyvan
standardin vaatimustaso yrityksille liian vaativa ja jadko yritysten vastuullisuustydn kehitys
taka-alalle, koska raportointi vaatii resursseja. Rakennusala on ollut viime vuosina
laskusuhdanteessa, yrityksia on ajautunut konkurssiin ja rakentamisen kokonaismaara on
myos vahentynyt. (Rakennusteollisuus RT Ry, 2024). Koko toimialan laskusuhdanne
vaikuttaa varmasti siihen, miten uuden kehittdmiseen suhtaudutaan ja millaisia toimia
voidaan talouden nakokulmasta priorisoida. Mietin, miten raportointiviitekehys otetaan
vastaan, jos raportoiva taho kokee, ettd minimivaatimuksiin vastaaminen tuntuu haastavalta?
Luonnon monimuotoisuuteen liittyvien tietojen raportointi ei ole kuitenkaan viela pakollista
useimmille yrityksille, silld E4-standardin tietojen raportoinnissa noudatetaan siitymaaikaa.
Suurin osa standardin vaatimista tietopisteistd on myds narratiivia eli sanallista raportointia,
joten yrityksen luontovaikutuksista, tavoitteista ja mittareista voidaan edelleen raportoida
hieman samaan tapaan kuin GRI-raportointiviitekehyksen viitoittamassa raportoinnissa.
Edellakavijoilld on kuitenkin mahdollisuus erottautua omaksumalla luontoarvot osaksi

strategiaa ja raportoimalla esimerkiksi vapaaehtoisia tietopisteita.

Jatkotutkimusideoita talle opinnaytetydlle voisivat olla esimerkiksi laajempi sidosryhmien
mielipiteiden ja ndkemysten selvitys toimialan tai tietyn toimijan biodiversiteettitavoitteista ja -
toimista, tai case-tutkimus yhden yrityksen luontotydn kehityksesta. Tutkimuksessa voisi
selvittaa, milla tavalla kestavyysraportoinnin direktiivin edellyttamat vaikutusten kartoitus
seka biodiversiteettistrategian mukainen siirtymasuunnitelma ohjaavat yrityksen luonnon
monimuotoisuuteen liittyvia toimia ja tavoitteita. Jos direktiivi toimii toivotulla tavalla, yritykset
luovat itselleen siirtymasuunnitelman kohti kestdvampaa liiketoimintaa ja asettavat itselleen
tavoitteita, jotka vievat kohti tuon suunnitelman toteutumista. Kiinnostava tutkimuskohde olisi

opinnaytetyossa esille nousseen infrasuunnittelun mahdollisuudet edistaa biodiversiteettia.

Opinnaytetyoni tavoitteena oli luoda konkreettisia askelmerkkeja biodiversiteettityon ja
biodiversiteettiraportoinnin aloittamiseen KIRA-alan yrityksille. Tavoite voidaan ndhda
saavutetuksi tilaajan palautteen perusteella. Tilaajan edustajan ja opinnaytetyon ohjaajan
Riitta Haapasen mukaan opinnaytetydssa toteutettu kolmiportainen malli sisaltaa
konkreettisia ehdotuksia siitd, miten biodiversiteetti ty6ta ja sen kehittdmisen eri vaiheita voi
alan yrityksissd hahmottaa. Haapasen mukaan tydssa korostetaan ansiokkaasti myos sita,
etta yrityksen koko, kaytettavissa olevat resurssit, toiminnan vaikutusten arviointi seka
kehitystoimien kypsyysaste vaikuttavat valittaviin toimiin ja etenemiseen. Lopussa haluankin
antaa sydamellisen kiitoksen Kierivan Riitta Haapaselle ja Riikka Kinnuselle kannustavasta

otteesta ja opinnaytetyoni asiantuntevasta ohjauksesta.
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Liite 1. Aineistonhallintasuunnitelma

Tutkimuksessa hyddynnetaan benchmark-aineistona kotimaisten kiinteist6- ja rakennusalan
yritysten ja toimijoiden julkaistuja kestavyysraportteja ja niiden biodiversiteettiin keskittyvia
osioita. Tarkasteltavana aineistona voidaan hyddyntaa myos yritysten verkkosivuilta l6ytyvia
ymparistoohjelmia. Naiden aineistojen avulla tarkastellaan sita, miten kestavyysraportoinnin
ESRS E4 -standardin vaatimuksia on sovellettu kaytantéén, eli millaisia biodiversiteettitekoja,

-mittareita ja -tavoitteita yritykset ovat tehneet tai asettaneet.

Julkaistujen dokumenttien lisdksi tutkimuksessa hyddynnetaan asiantuntijahaastatteluita.
Asiantuntijahaastattelut sovitaan Microsoft Teams -verkkotapaamisiksi. Tapaamiset
tallennetaan hyodyntamalla Microsoft Teamsin omaa tallenninta ja haastattelun
automaattista litterointia. Automaattista litterointia voidaan verrata tallenteeseen ja tarkentaa
epaselvia kohtia. Haastateltavalta pyydetadan etukateen kirjallinen suostumus haastattelulle,
haastattelun tallentamiselle ja nimen ja position julkituomiselle tdssa opinnaytetydssa.
Samalla haastateltaville annetaan tiedoksi tdssa opinnaytetydssa noudatettavat kaytannot

haastatteluiden datan sailytyksen, kasittelyn ja tuhoamisen osalta.

Aineiston tietoturvasta huolehditaan opinnaytetydprosessin aikana seka tietojen
sdilyttdmisen ajan. Ladattavat kestavyysraportit, haastateltavien kirjalliset suostumukset,
haastattelujen tallenteet ja niihin liittyvat kirjalliset tuotokset tallennetaan ja sailytetaan
opinnaytetydn tekijan henkilokohtaisella ulkoisella kiintolevylla ja aineistoa kasittelee
ainoastaan opinnaytetyon tekija. Aineistosta luodaan tarvittava maara varmuuskopioita.
Kiintolevy on suojattu vahvalla salasanalla, joka ei ole muiden kuin opinnaytetyontekijan
tiedossa. Aineistoa sailytetdan vuoden verran opinnaytetydon hyvaksymisesta, jonka jalkeen

opinnaytetyon tekija tuhoaa aineiston noudattaen HAMK:n ohjeita.
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Liite 2. Rakennusalan vaikutuksien uudelleenluokittelun prosessi

Taman opinnaytetydn asiantuntijahaastatteluja varten selvitettiin etukateen, millaisia
biodiversiteettiin liittyvia vaikutuksia ja biodiversiteetin edistdmisen keinoja tarkasteltava
toimiala on tunnistanut. Tunnistetut vaikutukset eriteltiin suurimpien ja keskisuurten
vaikutusten mukaan kiinteisto- ja rakennusalan arvoketjulle. Arvoketjulta rajattiin tassa
vaiheessa pois ne vaikutukset, joilla on toimialan mukaan pieni vaikutus biodiversiteettiin.

Nain saatiin aikaan kokonaiskuva toimialan luontovaikutuksista koko arvoketjun mitalta.

Kiinteisto- ja rakennusalan biodiversiteettitiekarttaan on kirjattu keinoja, joilla toimiala voi
edistaa luonnon monimuotoisuutta. Keinot oli listattu erikseen talonrakennusalan,
rakennustuotteiden ja infrastruktuurin osalta ja ne oli jaettu viiteen ylateemaan: Maan ja
meren kayton ja kdyton muutoksien vahentaminen, luonnonvarojen kayton vahentadminen,
ilmastonmuutoksen hillinta, saastumisen vahentadminen ja vieraslajien levidmisen ehkaisy ja
torjunta. Yhteensa listattuja keinoja oli 96 kappaletta ja keinoissa oli paallekkaisyyksia,
esimerkiksi luonnonvarojen kayton vahentamisessa ja maan ja meren kaytdn muutoksien
vahentdmisen kategorioissa I0ytyi maanmuokkauksen vahentamista ja valttamista.
Asiantuntijahaastatteluihin valikoiduilla ymparistéjarjestdjen edustaijilla ja tutkijoilla ei ollut
valttdmatta syvaosaamista KIRA-alasta. Haastattelu, jonka pohjana olisi hyédynnetty
pelkastaan toimialan biodiversiteettikartan viittd ylateemaa, olisi saattanut olla liian
yleistasoinen Iahtdkohta. Taman takia keinot paatettiin ryhmitella uudelleen, jotta

haastateltava saisi toimialan biodiversiteettikeinoista yksityiskohtaisemman kuvan.

Eri alojen keinot yhdistettiin ja teemoitettiin uudelleen yksityiskohtaisempiin alakategorioihin.
Teemoituksessa vietiin kaikki keinot Excel-taulukkoon, jonka jalkeen etsittiin ensin samaan
teemaan kuuluvat keinot jokaisen eri alan ja kattokategorian osalta ja saman teeman aiheet
ryhmiteltiin. Ryhmittelyssa hyddynnettiin vareja ja Excelin kommenttimahdollisuutta.
Varikoodauksen jalkeen aineistoa redusoitiin, eli pelkistettiin tiivistamalla keinojen kuvauksia.
Pelkistetyt ilmaisut klusteroitiin eli yhdistettiin omiksi uusiksi ryhmikseen. Pelkistetyt ilmaisut
jaoteltiin 12 eri keinokategoriaan, joille annettiin abstrahoinnilla eli kasitteellistamisella oma
ylaluokka. (Tuomi & Sarajarvi, 2018. ss. 122—125) Ylaluokkien ja pelkistettyjen ilmaisujen

avulla keinoja voitiin kasitella asiantuntijahaastatteluissa.

Taulukko uudelleen luokitelluista keinoista on liitteessa 3.
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Liite 3. Kiinteisto- ja rakennusalan keinot, joilla edistaa biodiversiteettia (mukaillen
Rakennusteollisuus, 2023, ss. 27-29).

Keinot

e Ekologisten kaytavien sailytys
Lajien e Hankealueiden ulkopuolisen luonnon huomiointi
erityistarpeiden e Suurten ikkunapintojen valttdminen/ merkitseminen
huomiointi e Lajien pesimaajat huomioiva vuosikello
o Kayton aikainen biodiversiteetin edistaminen (ennallistamis- &
huoltotoimenpiteet)
e Tunnistetaan uhanalaiset tai vaarantuvat elinymparistot, joihin
Luonto osaksi vaikutetaan
paatdksentekoa e Haittojen valttaminen
o Positiivisten vaikutusten lisdaminen paatoksenteossa
e Luontoon liittyvan osaamisen kasvattaminen
e Maa- ja vesialueiden kayton minimointi
Maa- ja e Maanmuokkauksen vahentaminen
vesialueiden e Olemassa olevien alueiden ja rakennuskannan hyédyntaminen
kaytto e Hankkeiden yhdistdminen ja maanavausten keskitys
e Raaka-aineiden hyotykayttd hankkeiden valilla
o Kiertotalouden edistaminen
Kiertotalousratkai e Kierratys ja kierratysmateriaalien kaytto
sut e Tuotteiden ja rakennusten elinkaariajattelu
e Suunnittelussa: uudelleenkayttd, korjattavuus ja yllapito,

& elinkaariajattelu

sivuvirtojen hyédyntadminen
Jatteen maaran vahentaminen

Tuotteet, palvelut
ja innovaatiot

Kehitetdan ja tarjotaan biodiversiteettia edistavia tuotteita.
Esim. viherrakenteet ja maankayttda vahentavat
rakennuselementit, -menetelmat ja -

laitteet, rakennusten muuntojoustavuus,

hulevesia keraavat tuotteet
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Energiatehokkuus
ja paastot

Rakennusten ja laitteiden elinkaaren aikainen
energiatehokkuus

Hiilidioksidipaastot

Rakennustuotteiden, elementtien ja palveluiden hiilijalanjalki
Tuotteiden kuljetusten minimointi

Luontopohjaiset
ratkaisut

Viheralueiden ja kosteikkojen sailyttdminen & luominen
Olemassa olevan kasvillisuuden sailyttdminen
ilmastonmuutoksen hillitsemiseksi

Ennallistamis- ja
hoitosuunnitelmat

Pitkan aikavalin ennallistamis- ja hoitosuunnitelmat maanotto-
ja tehdasalueille

Valo- ja
melusaasteen
vahentaminen

Valaistuksen vaikutukset

eliéihin muun muassa valon taajuuden, ajoituksen ja
kohdistamisen kautta.

Melunvaimentimet ja hiljaisemmat laitteet.

Kompensaatio

Hyvaksytyt ja todennetut ekologisen kompensaation ja
hiilikompensaation menetelmat

Varalliset aineet

Luonnolle haitallisten aineiden vahentaminen ja kaytosta
luopuminen.

Jatteen ja polyn kasittely.

Mikromuovien synnyn vahentaminen

Vieraslaijit

Ehkaisy- ja torjuntasuunnitelmat (hankinnat, rahti & logistiikka)
Vieraslajikartoitukset
Vieraslajien sdanndllinen poisto
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Liite 4. Asiantuntijahaastattelujen teemakysymykset

1. Mitka edella mainituista KIRA-alan keinoista ovat mielestasi vaikuttavimpia luonnon
monimuotoisuuden edistdmisessa?

2. Millaisia muita konkreettisia tavoitteita ja tekoja toivoisit KIRA-alan yritysten
biodiversiteettityolta?

3. Miten toimii yritys, joka haluaa olla edellakavija luonnon monimuotoisuuden
edistdmisessa?

4. Millaisia hydtyja lumo-tydsta voisi olla KIRA-alan yrityksille?



Liite 5/ 1

Liite 5. Kolme porrasta biodiversiteettityohon ja biodiversiteetista raportointiin
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