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Tadmén opinndytetyon tarkoituksena oli tarkastella Helsingin Sanomien vuosina 20132023 julkaisemia
kirjoituksia, jotka késittelevét sijaishuollosta kadonneita lapsia ja nuoria eli hatkaamista. Opinndytetyon
aineisto koostui 76:sta jutusta, joita analysoitiin aineistolédhtdisen sisdllonanalyysin avulla. Aineiston
analyysissa yhdisteltiin sekd méérallista ettd laadullista tarkastelua.

Opinniytetyossa tutkittiin, miten sijaishuoltopaikasta kadonneita lapsia ja nuoria késitelldédn Helsingin
Sanomissa vuosina 2013-2023 ja millaiset asiat ja ilmidt esiintyvit yhdessd sijaishuoltopaikasta
kadoksissa olemisen kisittelyn kanssa. Opinnédytetyon tietoperusta kasittelee lastensuojelun historiaa ja
eri aikakausien kasitteitd suojelua tarvitseville lapsille, lastensuojelun tukitoimia ja sijaishuoltopaikasta
katoamista eli hatkaamista ilmiona.

Aineiston perusteella sijaishuoltopaikasta kadonneita lapsia ja nuoria kisitelldin usein rikoksen
tekijoind, piihteitd ongelmallisesti kéyttdvind ja vélilldi my6s rikoksen uhreina. Jopa puolet (38)
tutkimusaineistona olevista jutuista yhdisti sijaishuoltopaikasta kadoksissa olemisen ja syyllistymisen
rikolliseen toimintaan ja ldhes yhtd monessa (37) oli esilld péihteiden kéytto.

Kadonneiden lasten ja nuorten oma toimijuus korostui aineistossa ja sijaishuoltopaikasta kadoksissa
olemisen taustoja syitd kisiteltiin vain harvoin yksiléd laajemmasta ndakokulmasta. Lastensuojelun
historiasta tuttu tapa kisitteellistd sijaishuollosta asuvia ja sieltd kadoksissa olevia lapsia ja nuoria
pahantapaisuuden ja kurittomuuden kautta on timén opinnédytetyon tulosten perusteella tunnistettavissa
my0s Helsingin Sanomien viimeisen 11:sta vuoden aikana julkaisemista jutusta.
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1 JOHDANTO

Ensimmadiset kosketukseni sosiaalialan ty0hon sain verrattain pian sosionomiopintojeni alun jélkeen,
kun piaitin kokeeksi hakea keikkatoitd lastensuojelun sijaishuollosta, kiireellisesti sijoitettuja lapsia ja
nuoria vastaanottavasta kunnallisesta perhetukikeskuksesta. Tdmén jélkeen olen koko opiskeluajan
tehnyt enemman ja vdhemman toitd sijaishuoltoyksikodissd, joissa lastensuojelun laitoshoidon arki on
ehtinyt tulla tutuksi. Sijaishuollon yksi haastavimmista tilanteista on se, kun lapsi tai nuori karkaa ja on
kadoksissa sijoituspaikastaan. Kyseessd on vakava ongelma, joka koskettaa sijaishuoltopaikan liséksi
lastensuojelun sosiaalityotd, sosiaali- ja kriisipdivystystd, poliisia, hitdkeskusta, koulua ja lapsen tai
nuoren vanhempia ja muuta ldhipiirid. On selvdd, ettd tissd tilanteessa sijaishuolto ei voi toteuttaa
lakisditeistd tehtavidnsd kodin ulkopuolella tapahtuvasta lapsen hoidon ja kasvatuksen jarjestimistd
(Lastensuojelulaki 13.4.2007/417, § 49). Sen lisdksi, ettd sijaishuollon tarkoitus ja tavoitteet eivét voi
toteutua lapsen tai nuoren ollessa kateissa, liittyy néihin tilanteisiin aivan erityinen riski hyvinvoinnin
vaarantumisesta. Sijaishuoltopaikasta kadoksissa oleva lapsi tai nuori on ldhtokohtaisesti aina hyvin
haavoittuvassa asemassa ja altis padtyméédn omaa turvallisuuttaan vaarantaviin olosuhteisiin. (Haapala,

Kaijanen, Minkkinen & Westlund 2023, 190.)

Lapsen tai nuoren sijaishuoltopaikasta karkaamisen taustoihin liittyy hyvin monenlaisia tekijoitd ja
ammattilaiset saattavat kokea, ettei heilld ole riittdvid keinoja tilanteen ratkaisemiseksi. Suomessa on
my0s enenevissd madrin kiyty keskustelua siitd, ovatko lainsdddintd ja valtakunnalliset kéytdnteet
riittdvid varmistamaan lapsen etua ja turvallisuutta silloin, kun lapsen oireilu ilmenee karkaamisena ja
kadoksissa olemisena (Isoniemi 2019, 5). Tastd huolimatta ilmidtd ja aihepiirid on tutkittu vasta
verrattain vihin (Kekkonen & Pekkarinen 2024, 12; Selkdmaa 2022, 2). Kimmokkeen opinndytetyoni
aitheen valinnalle sain osallistuttuani kevailla 2023 sosiaali- ja terveysjarjestdjen avustuskeskus STEA:n
rahoittaman valtakunnallisen lastensuojeluyhteisé Pesdpuu ry:n Hatkassa — sijaishuoltopaikasta luvatta
poistuminen ja sinne palaamatta jddminen -hankkeen opinndytetyd-webinaariin, jossa esiteltiin

aihepiiriin liittyvid tutkimustarpeita.

Oma mielenkiintoni kohdistui nopeasti sithen, miten sijaishuollosta kadoksissa olevia lapsia ja nuoria ja
ilmiotd ylipddtddn on késitelty mediassa ja julkisessa keskustelussa. Aloitin opinndytetydprosessin
selvittdmailld, oliko vastaavaa tutkimusta jo tehty tai oliko sellaista mahdollisesti tekeilld. Pesdpuu ry:n

Hatkassa-hankkeen kehittimispaillikké Onni Westlund (2023) vastasi tiedusteluihini nopeasti, ettei



heidin tiedossaan ollut aihepiirid koskevaa tutkimusta tai opinndytetydprosessia ja kannusti minua

tarttumaan aiheeseen.

Tdssd opinndytetydssa tarkastellaan sitd, miten Helsingin Sanomissa kisitellddn sijaishuoltopaikassa
kadonneita lapsia ja nuoria ja koko ilmidtd laajemmin vuosina 2013-2023. Media-aineiston
tarkasteleminen on erityisen kiinnostava ja aiheen kannalta relevantti siksi, ettd se, miten asioista ja
ilmidistd puhumme, vaikuttaa vaistiméittd myds siithen, mitd niistd ajattelemme. Olen tydssani
sijaishuollossa todistanut usein tilanteita, joissa sosiaalihuollon korkeasti koulutetut ammattilaiset
suhtautuvat jopa vilinpitdiméattomasti tilanteisiin, joissa nuori on ollut kateissa sijaishuoltopaikasta jo
pitkidkin aikoja. En tulkitse tdmidn johtuvan yksittdisten tyontekijoiden ammattitaidosta tai
arviointikyvystd, vaan ymmadrrén suhtautumisen liittyvédn laajempaan asenneilmapiiriin ja tapaan, jolla
olemme tottuneet suhtautumaan lastensuojeluyksikoisti kadoksissa oleviin lapsiin. Myos tutkimuksessa
on todettu, ettd lastensuojelun kadoksissa olevat lapset ja nuoret kohtaavat hyvin vahvaa stigmatisointia
niin yhteiskunnan kuin ammattilaistenkin taholta (Haapala ym. 2023, 190—191). Sanomalehti-aineiston
tarkastelu tarjoaa mahdollisuuden selvittdd sitd, miten aihepiiristd puhutaan julkisessa keskustelussa ja

millaisia mahdollisia arvoja ja asenteita sen kautta tullaan vilittdneeksi.

Taméa opinndytetyd jakautuu aihepiirin tietoperustaiseen ja empiiriseen tarkasteluun. Tietoperustassa
avaan opinndytetyOssi tarkasteltavan ilmion, hatkaamisen ja sijaishuollosta kateissa olemisen kannalta
keskeistd aiempaa tutkimustietoa ja lainsddddntdd. Taustoitan aihetta katsauksella lastensuojelun
sijaishuollon historiaan, lastensuojelulakiin ja kodin ulkopuoliseen sijoitukseen liittyviin kysymyksiin.
Lastensuojelun toimenpiteet ja sijaishuollon jérjestiminen ovat opinndytetyoni aiheen laajempi
viitekehys ja tirked esiymmaérryksen muodostaja tarkastelun kohteena olevalle ilmidlle. Tietoperustassa
esittelen myos hatkaamista ja sijaishuollosta kadonneita lapsia ja nuoria koskevaa aiempaa suomalaista

tutkimusta ja siiné esille nousseita keskeisid havaintoja.

Opinndytetyoni empiirisessd osuudessa esittelen ensiksi tutkimustehtdvini, aineistolle esittdimini
tutkimuskysymyksen ja tyoni tavoitteet. Timén jilkeen esittelen tutkimusaineiston ja kuvaan aineiston
valintaa ja kerdéimistd ohjanneita ratkaisuja mahdollisimman ldpindkyvisti. Omassa luvussaan esittelen
my0s valitun tutkimusmenetelmén ja sen tarjoaman viitekehyksen aineiston analyysille. Empiirisessa
osuudessa kuvaan my0s opinndytetyon tekemisen eettisyyttd ja luotettavuutta. Lopuksi esittelen
opinndytetyoni tulokset ja niiden perusteella tekemini johtopddtokset aineistolle esittiméni
tutkimuskysymyksen kautta. Lopuksi pohdin opinndytetyOprosessia, siind oppimiani asioita ja

mahdollisia késiteltyyn ilmidon liittyvid jatkotutkimustarpeita.



2 OPINNAYTETYON TIETOPERUSTA

Téassd luvussa esitellddn tdmédn opinndytetyon kannalta keskeistd tietoperustaa. Tietoperusta alkaa
lyhyelld katsauksella lastensuojelun historiaan Suomessa, minkéd jélkeen siirrytdéin lastensuojelun
tukitoimien ja kodin ulkopuolelle sijoittamisen jarjestimiseen. Ndmé luvut toimivat taustoituksena ja
vilttamattoman esiymmarryksen muodostajana opinndytetyon aiheena olevalle lastensuojelun
sijaishuollosta kadoksissa olemiselle. Opinndytetyon varsinainen viitekehys muodostuu lastensuojelun

sijaishuollosta kadonneita lapsia ja nuoria ja hatkaamista késittelevan aiemman tutkimustiedon pohjalle.

2.1 Lastensuojelun historia

Suomessa on kautta aikojen ymmarretty lastensuojelu yhtdiltd lasten turvattomuuden hoitamisena ja
toisaalta pahantapaisuuden poistamisena. 1800-luvun lopussa valettiin perusta pahantapaisille lapsille
tarkoitetulle valtion jarjestimélle kasvatuslaitosjirjestelmélle. Kuntien vastuulle jdivit “siveellisessd
suhteessa huonosti hoidettujen laiminly6tyjen ja turvattomien” lasten huolto perhehoidossa ja
lastenkodeissa. Jakoa turvattomiin ja pahantapaisiin oli tehty jo vuoden 1852 kdyhéinhoitoasetuksessa,
mutta 1900-luvun alussa Keisarillisen senaatin asettaman suojelukasvatuskomitean myotd jako
vahvistui. (Hoikkala 2020, 21.) Suojelukasvatuskomitean vuonna 1905 esittdimilld mietinndlla
korvattiin  vuoden 1879 vaivaishoitoasetus. Suojelukasvatuskomitean ajatukset yhdistivit
turvattomuuden ja episosiaalisuuden sekd niiden véliset suhteet. Suojelukasvatusaatteeseen kuului
ajatus, ettd lasten huonohoitoisuus ja pahantapaisuus olivat yhteiskunnallinen vaara ja titd varten
tarvittiin suojelukasvatusjdrjestelmd. Komitean kanta oli, ettd lastenkasvatuksen tulisi perustua

yhteiskunnan suojeluun pahantapaisilta lapsilta. (Salenius 2023, 17.)

Ensimmédisen lastensuojelulain tullessa voimaan 1937 ja siirryttdessd 1940-luvulle alettiin vaiheittain
ymmirtimddn my0s lastensuojelun tirkeys panostuksen kohteena. Hyvinvointivaltion alkaessa
hiljalleen rakentua muun muassa orvoksi jddneiden lasten asema parani, perhendkokulmaa alettiin
ymmartdméén ja lapsiperheisiin ryhdyttiin panostamaan my®ds taloudellisesti. 1940-luvulla alettiin myos
kehittdmédn erilaisia lastensuojelun laitoskdyténtdjd. Tuon ajan lastensuojelulaitoksia olivat
vastaanottokodit, lastenkodit, kasvatuslaitokset, koulukodit sekd erityishuoltolaitokset. Laki nuorista
rikoksentekijdistd tuli voimaan vuonna 1943. Lain merkittdvimpia uudistuksia olivat alle 15-vuotiaiden

ndkeminen rikosoikeudellisesti lapsina, heiddn erottamisensa tuomioistuinkdytdnndista, kurituksen ja



kasvatuslaitossijoituksen poistaminen seki siirtdminen lastensuojelun toimenpiteiden alle. (Harrikari
2019, 197.) Lainsdddénto erotti nuorisorikollisuuden ja lastensuojelun omiksi linjoikseen 1943, mutta
juridinen eronteko oli silti usein héilyvdd. Omaisuusrikos oli pddsyy 70 prosentissa
kasvatuslaitossijoituksista  vuonna  1945. Vuosina 1945-1956 83 prosentissa  poikien
koulukotisijoituksen syynd oli varkaus. Tyttdjen yleisin syy sijoitukselle oli karkailu (68 prosenttia),
varkaus puolestaan kolmanneksi yleisin syy (51 prosenttia). (Harrikari 2019, 206.) Vuonna 1947
perustettiin  my0ds ensimmdinen Lastensuojelukomitea havainnoimaan ja poistamaan epdkohtia
lastenkotien toiminnassa. Komitea korosti perheen tarkeyttd ja kotia ensisijaisena kasvuymparistoni
laitoksen sijasta, mutta piti laitoksia tirkeind lasten suojaamisen ja tarkkailun kannalta. My0s
kurinpitoon alettiin kiinnittimién enemmaéan huomiota; lastensuojelukomitea perusteli yleisesti kiytossa
olleista ruumiinrangaistuksista luopumista, koska siitd oli saatu hyvia tuloksia Ruotsissa ja Englannissa.
Ruumiillista kuritusta esimerkiksi vitsalla kéytettiin valtion koulukodeissa vield 1950-luvulla, vaikka

sen huonot vaikutukset lapsen ja nuoren kehitykselle tiedostettiin. (Hoikkala 2020, 71.)

1950-luvulla sosiaalisen sopeutumattomuuden kisite korvasi pahantapaisuuden ja huonohoitoisuuden
héiriintyneisyydelld.  Pahantapaisuus késitteend sdilyt yhd, mutta se néhtiin yhdeksi
sopeutumattomuuden alalajiksi ja oireeksi. (Harrikari 2019, 213-215.) 1970-luvulla Sosiaalihuollon
periaatekomitea esitti Perheiden ja alaikdisten sosiaalihuoltoa koskevassa mietinnossddn (1973), etti
alemmasta “oireperusteisena” tehtivistd “turvattomien” huollosta ja suojelukasvatuksesta tulisi luopua.
Mietinnossd nidhtiin  turvallisuuden tunteen hiiriintymisen olevan lapsen ongelmallisten
kéyttdytymismuotojen taustalla. Tdmén johdosta lasten hallinnollisesta luokittelusta “turvattomiin” ja
’suojelukasvatuksellisiin™ tuli luopua, 16 vuoden alaikdisyyden ikdrajaa muuttaa ja lastensuojelun ja
rikosoikeuden ikérajat harmonisoida siten, ettd lapsi on alle 15-vuotias ja nuori 15-20-vuotias. (Harrikari

2019, 239.)

Periaatekomitea esitti myds, ettei pelkdstddn aineellisten perustarpeiden tyydyttdminen riitd
lastensuojelun toimenpiteind, vaan turvallisuus- ja viihtyvyysndkokohtiin tulisi kiinnittdd myds
huomiota. Vuonna 1981 asetettiin toimikunta uudistamaan auttamattomasti vanhaksi jaényttd vuoden
1936 lastensuojelulakia. Toimikunta esitti 1970-luvun nopean kaupungistumisen synnyttdneen paljon
lastensuojelullisia ongelmia kuten ty6ttomyyttd, alkoholin kayttod, avioerojen madrian kasvun ja pienten
lasten ditien tyossdkdynnin. Lisdksi lyhyen tdhtdimen taloudellisuus- ja tehokkuusvaatimukset, tiedon
puute ja kaupallisuuden tarjoamat korvikkeet néhtiin jo tuolloin ongelmien aiheuttajina. Uutena
lastensuojelua tarvitsevana ryhménd toimikunta esitti myds “hyvin toimeentulevat perheet”, joiden

avuntarve ei ndy pééllepdin, eivdtkd heiddn ongelmansa johdu aineellisista puutteista. (Harrikari 2019,



260-262.) 1980-luvun lopussa suomalainen lastensuojelun tiedontuotanto lisdédntyi ja nuorisohuollon
tyoryhma toi syrjaytymisen késitteen lastensuojeluun. 1990-luvun alun talouslama heikensi erityisesti
pienituloisten lapsiperheiden asemaa ja kiihdytti lapsiperheiden polarisaatiota. Vuosina 1990-2003
suhteellisen koyhyysrajan alla eldvien lasten lukumédérd kolminkertaistui. (Harrikari 2019, 274, 276,
283.) 1990-luvun puolestavilisti keskustelu siirtyi huoleen, riskeihin ja varhaiseen puuttumiseen. Tassa
orientaatiossa nimenomaan varhaisella havaitsemisella ja puuttumisella pyrittiin turvaamaan ja
suojaamaan lasta. Tdma on saattanut olla syynd myo0s lastensuojelun toimenpiteiden ja asiakkuuksien
voimakkaalle kasvulle. Lamavuosina alkanut kasvu esimerkiksi kiireellisissd sijoituksissa ja
huostaanotoissa on jatkunut aina tdhan pdivadn asti. Vuonna 1987 huostassa oli 6475 lasta, vuonna 2010
9729 lasta ja 2023 huostaanotettuja lapsia oli 11 300. Kiireellisié sijoituksia oli vuonna 1991 muutamia

satoja, kun taas vuonna 2023 kiireellisié sijoituksia tehtiin 4873. (Harrikari 2019, 301; THL 2024b.)

2.2 Lastensuojelun avohuollon tukitoimet

Avohuollon tukitoimet ovat aina ensisijaisia kodinulkopuoliseen sijoitukseen ja huostaanottoon ndahden.
Niiden tarkoituksena on edistdd ja tukea lapsen myodnteistd kehitystd, sekd tukea ja vahvistaa
vanhempien, huoltajien ja lapsen hoidosta vastaavien henkildiden kasvatuskykyi ja -mahdollisuuksia.
Avohuollon tukitoimia voivat olla muun muassa: lapsen kuntoutumista tukevat hoito- ja terapiapalvelut,
tehostettu perhetyd, perhekuntoutus, tuki lapsen ja vanhempien ongelmatilanteen ratkaisemiseen, lapsen
taloudellinen ja muu tukeminen koulunkdynnissd, harrastuksissa, ldheisten ihmissuhteiden
yllapitdmisessd sekd muiden henkilokohtaisten tarpeiden tyydyttdmisessd. (Lastensuojelulaki
13.4.2007/417, § 36.) Suomessa oli vuonna 2023 avohuollon asiakkaana 38 531 lasta tai nuorta (THL
2024b).

Avohuollon tukitoimena voidaan myos tehdé sijoitus; avohuollon sijoitus voi koskea lasta, huoltajaa
lapsen kanssa tai koko perhettd. Avohuollon sijoitukseen tarvitaan pddasiallisesti kummankin huoltajan
ja yli 12-vuotiaan lapsen suostumus. (THL 2024a.) Avohuollon sijoituksessa ei voida kayttdd
lastensuojelulain 11 luvun mukaisia rajoitustoimenpiteitd. Avohuollon sijoitusta ei voida kayttdd
toistuvasti tukitoimena, vaan silloin tulisi selvittdd huostaanoton edellytyksid. (THL 2024a.)
Vapaaehtoisuuden ja kenties rajoitustoimenpiteiden puuttumisen vuoksi luvattomat poistumiset eivit ole
yleisid avohuollon sijoituksissa; avohuollon sijoituksen pditokselld kodin ulkopuolelle sijoitettu lapsi tai

nuori saakin halutessaan poistua sijaishuoltopaikastaan. Luvaton poistuminen avohuollon sijoituksessa



luultavasti kuitenkin johtaa jéredmpiin tukitoimiin eli kiireelliseen sijoitukseen tai huostaanottoon.

(Kekkonen & Pekkarinen 2024, 12.)

2.3 Kiireellinen sijoitus ja huostaanotto

Kodin ulkopuoliseen sijoitukseen ja sijaishuollon jarjestimiseen voidaan ryhtyé vain, jos se on lapsen
edun mukaista, eivitkd avohuollon tukitoimet ole lapsen edun mukaisia tai jos ne ovat osoittautuneet
riittdmattomiksi (Lastensuojelulaki 13.4.2007/417, § 40). Lapsen asioista vastaava sosiaalitekijé
valmistelee lapsen sijoittamisen ja valitsee sijaishuoltopaikan lapsen arvioitujen tarpeiden mukaan.
Lapsi tai nuori voidaan sijoittaa joko perhe- tai laitoshoitoon tai muulla tarkoituksenmukaisella, lapsen
edun mukaisesti edellyttdmilld tavalla. Lapsen yksilolliset tarpeet tulisivat ottaa huomioon
sijaishuoltopaikkaa valittaessa. (Lastensuojelulaki 13.4.2007/417, § 49.) Perhehoitoa pidetddn
ensisijaisena sijoituspaikkana laitoshoitoon néhden. Laitoshoito tulee kyseeseen silloin kun lapsen etu
on saada enemmin tukea kuin mitd perhehoidossa pystytddn jirjestimidn (Lastensuojelulaki
13.4.2007/417, § 50). Perhehoito tarkoittaa yleensd sijaisperhettd tai ammatillista perhekotia
(Perhehoitolaki 263/2015, § 2). Laitoshoito tarkoittaa puolestaan sijoitusta sijaishuollon yksikkdon.
Yksikoitd ovat lastenkodit, koulukodit, sekd niihin rinnastettavat lastensuojelulaitokset
(Lastensuojelulaki 13.4.2007/417, 57 §). Kiireellinen sijoitus voi kestdd yhdelld viranomaispéitokselld
enimmillddn 30 vuorokautta. Jos huostaanoton tarvetta tai tukitoimien kartoitusta ei ole saatu tdssé ajassa
tehtyd, voidaan kiireellistd sijoitusta jatkaa toiset 30 vuorokautta (Lastensuojelulaki 13.4.2007/417, 38
§). Tuon 60 vuorokauden aikana lapsen asioista vastaavan sosiaalityOntekijin on tehtdvd pditos
mahdollisista jatkotoimenpiteistd. Noin puolet (44 prosenttia) vuonna 2022 kiireellisesti sijoitetuista

lapsista oli vuoden 2023 loppuun mennessi huostaanotettuja (THL 2024b).

Lapsi on otettava hyvinvointialueen huostaan ja hdnelle on jdrjestettivd sijaishuolto, jos
puutteet lapsen huolenpidossa tai muut kasvuolosuhteet uhkaavat vakavasti vaarantaa
lapsen terveyttd tai kehitystd, tai lapsi vaarantaa vakavasti terveyttinsd tai kehitystddn
kdyttamadlld pdihteitd, tekemdlld muun kuin vihdisend pidettdvin rikollisen teon tai muulla
noihin rinnastettavalla kdyttdytymisellddn. (Lastensuojelulaki 13.4.2007/417, § 40).

Huostaanotossa vastuu lapsen hoidosta ja kasvattamisesta siirtyy hyvinvointialueelle. Huostaanotto on
viimesijaisin toimenpide turvata lapsen kasvua ja kehitystd sekd lapsen oikeuksien toteutumista.
Lapsella itsellddn sekd hidnen vanhemmillaan, huoltajalla tai lapsen kasvatuksesta ja hoidosta

vastanneella henkil6lld on oikeus tulla kuulluksi asiassa (Lastensuojelulaki 13.4.2007/417, § 42)



Huostaanotto voidaan toteuttaa vapaachtoisesti tai tahdonvastaisesti. Jos huoltaja tai 12 vuotta tayttényt
lapsi eivit vastusta, padtoksen tekee johtava viranhaltija, lapsen asioista vastaavan sosiaalityontekijin
valmisteltua asian (Lastensuojelulaki 13.4.2007/417, § 13, § 43). Tahdonvastaisesta huostaanotosta on
kyse silloin, kun yli 12-vuotias lapsi tai huoltaja vastustavat huostaanottoa tai siithen liittyvdd
sijaishuoltoon sijoittamista. Tdlloin asian ratkaisee hallinto-oikeus. (Lastensuojelulaki 13.4.2007/417, §
43.) Huostaanotto on voimassa toistaiseksi, kunnes lapsi tdyttdd 18 vuotta tai jos huostaanotolle ei ole

endd perusteita (Lastensuojelulaki 13.4.2007/417, § 47).

Sijaishuolto on miéritelty Lastensuojelulaissa ”Huostaan otetun, kiireellisesti sijoitetun tai lain §83:ssd
tarkoitetun viliaikaismddrdyksen nojalla sijoitetun lapsen hoidon ja kasvatuksen jdrjestimistd kodin
ulkopuolella” (Lastensuojelulaki 13.4.2007/417, § 49). Vuonna 2023 kodin ulkopuolelle sijoitettuja
lapsia oli Suomessa 17 299, joista 11 300 oli huostaanotettuja. Loput 5999 lasta olivat joko kiireellisen
sijoituksen padtokselld, avohuollon tukitoimena tai jalkihuollon sijoittamina. Tilastoja katsottaessa on
hyva muistaa, ettd sama lapsi on voi olla yhden tarkasteluvuoden aikana seké kiireellisesti sijoitettuna
ettd huostaanotettuna. Huostaanotetuista lapsista huomattava enemmisto, 74 prosenttia, on ollut saman
vuoden aikana my®ds kiireellisesti sijoitettuna. Sijoitetuista lapsista ja nuorista 52 prosenttia oli poikia ja
48 prosenttia tyttdjd. Sijoitustoimenpiteet vaihtelevat suuresti lapsen idn mukaan. Lahestulkoon kaikki
alle 6-vuotiaat olivat sijoitettuina perhesijoitukseen, kun vastaavasti laitokseen oli sijoitettuna yli puolet

16—17-vuotiaista. (THL 2024b.)

2.4 Sijaishuollosta kadoksissa oleminen ilmioné

Nuoren karkaaminen laitoksesta ei ole uusi ilmid; jo 1960-luvulla on raportoitiin nuorten taipumuksesta
kapinoida karkaamalla lastenkodeista. Yleisin syy karkaamiselle oli lastenkodin rajoitustoimien
vastustaminen. Etenkin poikien yleisin syy kurinpidollisiin toimiin oli 1970-luvulle tultaessa
karkaaminen. Termid hatka kayttivat jo tuolloin lastenkotien tyontekijdt raportoidessaan nuoren
kdytoksestd vihkoihin. (Hoikkala 2020, 93-94.) Hatkaamisesta onkin erityisesti sijaishuollossa olevien
nuorten ja sijaishuollon tyontekijoiden omassa puhekielessé tullut vakiintunut ilmaus lapsen tai nuoren
luvattomalle poistumiselle sijaishuollon yksikostd (Selkdmaa 2022, 2). Sopivin englanninkielinen
vastine hatkassa olevalle/ hatkalaisille on sanottu olevan runaway/runaways. Muita englanninkielisid
luvatonta poissaoloa kuvaavia sanoja ovat muun muassa abscond, elopment, going missing tai missing

child. On huomionarvoista, ettd edelld mainittuja ilmauksia kdytetddn myds tilanteissa, joissa lapsi on



kateissa vastoin omaa tahtoaan. Suomessa sen sijaan sijaishuoltopaikasta luvatta poistumisesta puhutaan

termein karkaaminen, luvaton poistuminen tai hatkaaminen. (Sumuvuori 2019, 5.)

Sijaishuoltopaikasta luvatta poistuneista, karanneista tai hatkanneista ei siis Suomessa yleensd puhuta
kadonneina, eikd heitd kirjata kadonneina poliisin tietokantaan, ellei lapsen/nuoren vanhempi tee
katoamisilmoitusta poliisille. Sijaishuoltopaikka ilmoittaa kadonneesta nuoresta joko lapsen asioista
vastaavalle sosiaalityontekijdlle tai sosiaali- ja kriisipdivystykseen. Ilmoituksen saanut viranomainen
tekee asiasta virka-apupyynnon poliisille ja poliisi kirjaa tehtdvdn nimikkeelld virka-apu
lastensuojeluviranomaisille. Suomessa poliisin tulkinta on, ettei virka-apu lastensuojeluviranomaisille
ole erityisen haavoittuvassa asemassa olevan kadonneen etsimistd. Kun sijaishuollosta vastaava
lastensuojeluviranomainen tai sijaishuoltoa jérjestidva taho ilmoittaa lapsen katoamisesta poliisille, ei
poliisi ryhdy aktiivisesti etsimédédn kyseistd lasta, ellei erityisen painavista syistd voida olettaa lapsen
olevan vaarassa. (Isoniemi 2019, 72.) On kuitenkin esitetty, ettd olisi perusteltua suhtautua
sijaishuollosta poistuneen lapsen olevan ldhtdkohtaisesti aina vaarassa, koska hatkassa olo on merkittava
riski lapsen kasvulle ja kehitykselle; nuorella on esimerkiksi merkittéva riski joutua rikoksen uhriksi tai
tekijdksi tai kdyttdd alkoholia ja huumeita. Riskin joutua seksuaalisen hyviksikédyton uhriksi on todettu
my0s olevan merkittidva. (Kekkonen & Pekkarinen 2024, 12; Selkdmaa 2022, 9.) Nykyiselld kdaytannolla
on sanottu syntyvian myos ilmoitus- ja kirjaamisviivettd, kun taas ilmoituksen poliisille kadonneesta

ihmisestd voisi tehdd kuka tahansa (Isoniemi 2019, 88).

Hatkaamista ja sijaishuollosta kadoksissa olevia lapsia ja nuoria koskevaa tutkimustietoa on edelleen
olemassa vain vihdn. Suomessa aiheesta on julkaistu ensimmaiinen Lastensuojelun Keskusliiton selvitys
vuonna 2013 (Lehtonen & Télen 2013), poliisina tydskentelevin hallintotieteilija Sami Isoniemen paljon
huomiota saanut viitoskirja (2019) ja sosiaali- ja terveysministeridlle laadittu selvitys (Isoniemi 2023),
Pesdpuu ry:n Hatkassa-hankkeen selvitystyd (Haapala ym. 2023) sekd viimeisimpdnd
Lapsiasianvaltuutetun toimiston julkaisema selvitystyd (Kekkonen & Pekkarinen 2024). Verrattain
vahiisestd tutkimustiedosta johtuen muun muassa siitd, kuinka yleistd hatkaaminen on, ei ole saatavilla
luotettavaa tilastotietoa johtuen niin sijaishuollon, lastensuojelun, sosiaali- ja kriisipdivystysten sekd
poliisin vaihtelevista kirjaamiskdytdnnoistd. Tilastojen laatimista ja tulkitsemista vaikeuttaa myds se,
ettd sekd suomalaisessa ettd kansainvilisessd tutkimuksessa hatkaamisen on todettu olevan tyypillisesti
toistuvaa ja kasautuu samoille lapsille. Viimeisen kymmenen vuoden aikana tehdyssd suomalaisessa
ilmidtd koskevassa tutkimuksessa on kuitenkin esitetty arvioita, joiden perusteella 7—15 prosenttia kodin
ulkopuolelle sijoitetuista lapsista ja nuorista hatkaa jossain vaiheessa sijoitustaan. Myos

kansainvélisessd tutkimuksessa on todettu hatkaamisen olevan kohtalaisen yleistd. Kyse ei siis ole



suomalaisen lastensuojelun sijaishuollon erityispiirteestd. (Haapala ym. 2023, 52—53; Isoniemi 2023,

51-51; Kekkonen & Pekkarinen 2024, 11-12.)

On kuitenkin hyvd huomioida, ettd hatkaaminen, sijaishuoltopaikasta luvatta poistuminen ja kadoksissa
oleminen pitévit sisdlldén hyvin erilaisia tilanteita ja erityispiirteitd, eikd ndin ollen voidakaan puhua
yhdesté vakiintuneesta kisitteestd tai ilmidstd. Suomessa jopa 39 prosenttia luvattomista poissaoloista
paittyy alle vuorokaudessa eiké téllaisella, yleensd luonteeltaan spontaanilla poissaololla, ole yhteytta
lapsen tai nuoren kasvua ja kehitystd vaarantavaan riskikdyttdytymiseen. Lisdksi luvattomasti
poistuneiden joukossa on ldhelld tiysi-ikédistymisti olevia nuoria, joilla motivaatio liittyy pyrkimykseen
paidstd itsendistymiin. Aihetta koskevissa tutkimuksissa ja selvityksissd onkin todettu, ettd luvatta
poistuneen tai kadonneen lapsen tai nuoren ndkokulmasta toiminta voi tuntua rationaaliselta ja
reagoinnilta vallitsevaan tilanteeseen. Niin sanottuun luvattomien poissaolojen riskiryhmdan liittyy
kuitenkin poissaolojen toistuvuus, pitkdkestoisuus ja yhteys haitallisiin ilmidihin kuten piihteisiin,

rikolliseen toimintaan ja vékivaltaiseen kiyttdytymiseen. (Kekkonen & Pekkarinen 2024, 13—14.)

Hatkaaminen termind on saanut krititkkid sen sisdltdimén stigman vuoksi. Hatkaaminen sisdltdd
oletuksen laitoshoidosta vapaaehtoisesti poissaolevasta nuoresta ja sen on sanottu termind yllapitivan
eroa muihin kateissa oleviin lapsiin tai nuoriin, joiden ndhddin olevan “todellisessa” vaarassa.
(Selkdmaa, 2022, 7; Sumuvuori 2019, 5; Haapala ym. 2023, 190.) Hatkaaminen termind on tunnistetusta
ongelmallisuudestaan huolimatta kuitenkin vakiintunut viranomaisten, sijaishuollon tydntekijéiden ja
nuorten kielenkdyttoon. Tédssd opinndytetyOssd kaytdn Pesdpuu ry:n Hatkassa-hankkeen suosituksen
(Haapala ym. 2023, 190-191) mukaisesti termejd hatkaaminen ja lastensuojelun sijaishuollosta

kadonneet lapset ja nuoret.

2.5 Sijaishuoltopaikasta katoamisen taustalla olevia syiti

Syyt hatkaamiselle ovat moninaisia ja ne koskevat usein nuoren eldméntilannetta ja elinympéristoa.
Syitd voivat olla esimerkiksi kavereiden kaipuu, pdihteiden kéyttd tai muu psyykkinen oirehdinta,
kéyttdytymisen ongelmat tai sijoituksen vastustus. Nuori voi my0s kaivata perheensd luo tai karata
yhdessd ja yksissd tuumin toisten nuorten kanssa kapinoidakseen sijaishuoltopaikkaansa vastaan.
Nuoren voi olla hyvin vaikea asettua sijaishuoltopaikan sdéntoihin tai arjen rytmiin, ja karkaaminen voi
olla jo varhain lapsuudessa opittu toimintamalli. Se voi olla my0s selviytymiskeino hankaliin tilanteisiin.

(Kekkonen & Pekkarinen 2024, 13; Selkdmaa 2022, 7.) Kysyttdessd syitd luvattomiin poissaoloihin
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nuorilta itseltdéin suurin osa (76 prosenttia) vastaajista on antanut syyksi “’sosiaaliset suhteet” ja ldhes
yhtd moni (66 prosenttia) laitosolosuhteet. Lapsi tai nuori saattaa myds hakea teollaan sosiaalisen
statuksen nousua muilta esimerkiksi samaan laitokseen sijoitetuilta vertaisiltaan. Hatkaamisen ja
sijaishuollosta katoamisen taustalla voikin olla hyvin erilaisia sekd veto- ettd tyontotekijoitd. (Kekkonen

& Pekkarinen 2024, 20-21.)

Lisdksi myos kokemat mielenterveyden sairaudet ja kdytoshéiriot ovat tutkimuskirjallisuuden mukaan
yleisid tekijoitd hatkaamisen taustalla. Kaytoshdirididen ja mielenterveysdiagnoosien lisdksi
hatkaamiseen vaikuttavat lapsen perhesuhteet ja lapsen aiemmin kokemat laiminlyonnit tai
kaltoinkohtelut. Hatkanneilla nuorilla on todettu olevan usein traumaattisia kokemuksia taustalla.
(Selkdmaa 2022. 8.) Hatkaamiselta suojaavia tekijoitd on kuitenkin riskitekijoiden tapaan useita; muun
muassa nuorelle sopiva sijaishuoltopaikka, jossa on riittdvad osaamista nuoren haasteisiin ja jossa nuori
vithtyy. Léheisilld sukulaissuhteilla ja sijoitukseen kannustavasti suhtautuva perheelld voi olla
hatkaamista ehkdisevd vaikutus. Samoin nuoren sijoittaminen sisaruksensa kanssa samaan
sijaishuoltopaikkaan ja hyvéd koulumenestys voivat olla hatkaamiselta suojaavia tekijoitd. Varhainen
puuttuminen, pysyvyys nuoren eliméssid ja nuoren yksilolliset vahvuudet ja resilienssi ovat myos

suojaavia tekijoitd. (Selkdmaa 2022, 8-9.)

Aihepiirid koskevassa tutkimuksessa on esitetty ristiriitaisia arvioita siitd, onko hatkaaminen yleisempéa
tytoilld tai pojilla. Tyttdjen poikia suurempaa riskid luvattomaan poissaoloon ja sijaishuollosta kateista
olemiselle on selitetty erityisesti silld, ettd tytot ldhtevdat useammin seurustelukumppaniensa luokse.
(Selkdmaa 2022, 7.) Myo6s Harrikarin (2019, 206) mukaan suomalaisen lastensuojelun historiaa
tarkastelemalla voidaan todeta sijaishuollosta karkaamisen olleen perinteisesti yleisempdd tytoilld. Sen
sijaan Suomessa vuonna 2022 laadituista virka-apupyynndisté ja etsintdkuulutuksista 59 prosenttia oli
poikia ja 41 prosenttia tyttdjd (Kekkonen & Pekkarinen 2024, 12). Ndiden viranomaisdokumenttien
pohjalta ei voida varmuudella sanoa, ettd sijaishuollosta kadoksissa olevista suurin osa olisi
tosiasiallisesti poikia, mutta syysté tai toisesta poikien mééra korostuu vahintddn virka-apua vaatineissa
tapauksissa. Tama voi liittyd my0s yksinkertaisesti siithen, ettd kodin ulkopuolelle sijoitetuissa lapsissa
ja nuorissa poikia on enemmaén kuin tyttdjéd, jolloin myds hatkaamisen osalta ndkyy poikien suurempi
madrd. Suhteutettuna kaikkiin kodin ulkopuolelle sijoitettuihin sukupuolten vilisid eroja tuoreimmissa
tutkimuksissa ole havaittu. Pojat kuitenkin aloittavat hatkaamisen nuorempana kuin tytot. (Isoniemi

2023, 49-50.)
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Hatkaaminen ja sijaishuollosta kadoksissa oleminen on (ymmérrettévisti) yleisempai teini-ikdisilld kuin
sitdi nuoremmilla. Luvattomat poissaolot alkavat tyypillisesti 14-vuotiaasta eteenpdin, mutta
tutkimuksessa on havaittu, ettd 2020-luvulle tultaessa tdtd myOs nuorempia lasten katoaminen
sijaishuollosta on huomattavasti yleistynyt. Suurin osa kateissa olevista on iéltddn 15—17-vuotiaita.
Hatkaamisen kesto myds pitenee sitdi mukaa mitd isommasta lapsesta puhutaan. Lisdksi on
huomionarvoista, ettd myds edellé esitellyt riskit kasvavat sitd mukaa, mitd kauemmin hatkaaminen ja
sijaishuoltopaikasta kadoksissa oleminen kestda. (Isoniemi 2023, 50-51; Kekkonen & Pekkarinen 2024,
12.)
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3 OPINNAYTETYON TAVOITTEET JA TOTEUTUS

Téssé luvussa esitelldéin timédn opinndytetyon tutkimustehtdvat ja valittu tutkimusaineisto sekd pyritdin
avaamaan aineistonkeruuseen, muodostamiseen ja kasittelyyn liittyvid ratkaisuja ja valintoja. Lisdksi
esitellddn valitut tutkimusmenetelmit ja opinndytetyon tekemistd ohjaavat tutkimuseettisyyteen ja

luotettavuuteen liittyvit kysymykset.

3.1 Tutkimustehtiva

Téssd opinndytetyOssd tarkastellaan Helsingin Sanomien vuosina 2013-2023 julkaisemia uutisia ja
kirjoituksia, jotka jollain tavalla késittelevét sijaishuoltopaikasta kadonneita lapsia ja nuoria tai aihepiiria
yleiselld tasolla. Opinndytetyon aineistonkeruu on tehty Helsingin Sanomien sdhkoisestd arkistosta
tekemdlld arkistohakuja tutkimusajankohdalta erilaisilla lastensuojeluun ja sijaishuoltoon liittyvilld

hakusanoilla. Tdméan opinndytetyon tutkimuskysymykset ovat:

1. Miten sijaishuoltopaikasta kadonneita lapsia ja nuoria kdsitelldédn Helsingin Sanomissa vuosina
2013-2023?
2. Millaiset asiat ja ilmidt esiintyvét yhdessé sijaishuoltopaikasta kadoksissa olemisen késittelyn

kanssa?

Tédmai opinndytetyd pyrkii vastaamaan asetettuun tutkimuskysymykseen yhdistdmailld valitun aineiston
kvantitatiivisen ja kvalitatiivisen analyysin. Opinndytetyon laadullisen ja mdiérdllisen tarkastelun
tutkimusmenetelménd kaytetddn sisdllonanalyysia. Témédn opinndytetyon tarkoituksena ei siis ole
tarkastella hatkaamista 1ilmiond tai pohtia sijaishuollon toimintaa, vaan aineistoldahtdisen
siséllonanalyysin avulla selvittdd sitd, miten Helsingin Sanomissa julkaistut kirjoitukset kisittelevit

kyseistd ilmiotéd ja millainen ymmaérrys aiheesta ndiden kirjoitusten kautta rakentuu.

Aineiston maéréllisen sisdllon analyysin kautta opinndytetyd pyrkii muodostamaan yleiskuvaa siitd,
mitd, miten ja millaisissa yhteyksissé sijaishuoltopaikasta katoamista késitelldén Helsingin Sanomissa.
Aineiston laadullisessa tarkastelussa huomio kiinnittyy sithen, millaisena ilmioné sijaishuoltopaikasta
kadoksissa oleminen tutkimusaineistossani rakentuu ja millaisia merkityksid sille annetaan.

Opinndytetydssa on siis tehty valinta kuljettaa analyysissa sekd madrillistd ettd laadullista tarkastelua
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rinnakkain ja kdyda niiden vililld vuoropuhelua, jonka pohjalle lopulliset tutkimustulokset rakentuvat.
Tutkimustuloksia esittelevdssi luvussa on pyritty kuvaamaan analyysiprosessia ja siind tehtyji valintoja
mahdollisimman ldpindkyvasti, jotta lukijalla on mahdollisuus arvioida esitettyjen havaintojen ja

tulosten luotettavuutta.

3.2 Tutkimusaineisto

Tassd opinndytetyossé tarkastelu kohdistuu sanomalehtiaineistoon. Sain idean osallistuttuani syksylla
2022 Pesdpuu ry:n jirjestimddn Hatkassa-hankkeen opinndytetyd-webinaariin, jossa esiteltiin
aihepiiriin liittyvid mahdollisia opinniytetyon aiheita tai aihioita. Hatkassa-hankkeessa oli tuolloin
tunnistettu, ettd sijaishuoltopaikasta karanneita lapsia ja nuoria koskevaa media-aineistoa ei ole vield
tutkittu, vaikka tarve aihetta koskevalle tutkimukselle olikin paikannettu. Media-aineisto voi tarkoittaa
hyvin monenlaista sisédltdd elokuvista ja tv-ohjelmista kirjoihin ja sosiaalisen median sisdltoon. Tassd
opinndytety0ssd paddyttiin kdyttiméadn aineistona sanomalehtikirjoituksia. Huomion kohdistaminen
media-aineistoihin ja asioiden ja ilmididen sanalliseen esittimiseen ei ole lainkaan merkityksetonta, silld
thmisid ympérdivan sosiaalinen todellisuus rakentuu nimenomaan kielenkdyton avulla. Kieli ja sen
kdyttd ovat juuri ihmislajille erityinen tapa kommunikoida ja rakentaa yhteistd ymmérrystd siitd
maailmasta, jossa me eldimme. Sosiaalisella todellisuudessa kohtaamamme asiat ja ilmi6t tulevat seka
ymmarrettiviksi ettd samalla my0s uusiutuvat ja muokkaantuvat kielenkdyton kautta. (Jokinen, Juhila

& Suoninen 2016, 18.)

Téssd opinndytetyOssa valittiin tarkasteltavaksi sanomalehdeksi Helsingin Sanomat, joka on Suomessa
seitsemdnd paivassd viikossa ilmestyvistd sanomalehdisté laajalevikkisin. Helsingin Sanomien painettu
lehti ja digilehti tavoittavat yhteensd noin kaksi miljoonaa suomalaista paivittdin. Tidtd suurempaan
levikkiin nousevat ainoastaan iltapdivélehdet Ilta-Sanomat ja Iltalehti, jotka ovat sisdlloltddn toisin
painottuneita ja joiden toimittamista ohjaavat erilaiset toimintachdot ja journalistiset kdytannot.
(Kansallinen mediatutkimus 2023; Vuori 2021.) Helsingin Sanomien tarkastelun voidaan ajatella tuovan
relevanttia tietoa siitd, miten suomalaisessa kdrkimediassa kisitellddn sijaishuoltopaikasta kadonneita

lapsia ja nuoria ja aiheeseen liittyvid ilmigita.

Opinndytetyon aineisto on kerdtty Helsingin Sanomien sidhkdisestd arkistosta. Aineistonkeruu alkoi
tekemadlld sdhkoiseen arkistoon hakuja erilaisilla sijaishuoltopaikasta katoamiseen eli hatkaamiseen

liittyvilld hakusanoilla. Aineistonkeruun aloituksen jidlkeen oli nopeasti todettavissa, ettd aiheeseen



14

liittyvéa kirjoittelua ei ollut vuositasolla huomattavaa maaraa, joten tdssi opinndytetydssd paadyttiin jo
varhaisessa vaiheessa rajaamaan tarkastelu koskemaan viimeisté yhtétoista vuotta, jotta aineistosta olisi
mahdollista tehdé relevantteja havaintoja. Opinndytetyon aineisto on siis kerdtty Helsingin Sanomien
sdhkoisestd arkistosta ajalta 1.1.2013-31.12.23 kayttdmalld seuraavia hakusanoja; hatkassa, hatka,
hatkaaminen, hatkannut, hatkaan, hatkalainen, karkulainen, karkaaminen, lastensuojelu, huostaanotto,
huostassa. Aineistonkeruuvaiheessa arkistohakuja on tehty myds sanoilla kadonnut ja kadoksissa, mutta
ndmd tuottivat niin paljon tuloksia tdysin aiheeseen liittyméttomasti erityisesti ulkomaan uutisoinnista
(luonnonkatastrofit, sodat, onnettomuudet), ettd ndihin sanoihin liittyvien hakutulosten systemaattisesta
lapikdynnistd oli luovuttava. Kayttdmallad erityyppisid hakusanoja tdssd opinndytetydssd on kuitenkin
pyritty varmistumaan siitd, ettd aineistonkeruu on tavoittanut mahdollisimman laajasti Helsingin

Sanomissa aihetta koskevan kirjoittelun tarkasteluajanjaksolta.

Kuten odotettavissa, hakusana lastensuojelu tuotti huomattavan suuren méérén erilaisia juttuja, joista
valtaosa késitteli muita lastensuojeluun liittyvié aiheita kuin sijaishuoltopaikasta kadoksissa olemista.
Aineistonkeruuvaiheessa kaikki hakusanoilla 10ytyneet jutut on kéyty lépi otsikko- ja ingressitasolla.
Mikali jutun sisdltd on vaikuttanut sité, ettd se saattaisi sisiltdd opinnédytetyon aiheen kannalta relevanttia
materiaalia, on juttu siirretty l&hilukuun. Aineistonkeruu ja kisittely helposti hallittavaan muotoon
osoittautuivatkin ennakoitua huomattavasti enemmin aikaa vieviksi tyovaiheeksi. Toisaalta laajan,
lastensuojelua  koskevan kirjoittelun ldpikdyminen edeltdviltdi kymmeneltd vuodelta auttoi
muodostamaan taustaymmarrystd siitd, mitd ja miten lastensuojelusta Helsingin Sanomissa on

kirjoitettu.

Tamin opinnidytetyon lopulliseksi aineistoksi muodostui 76 ajanjaksolla 1.1.2013-31.12.2023 Helsingin
Sanomissa julkaistua juttua, joissa on mainittu tavalla tai toisella sijaishuoltopaikasta kadoksissa
oleminen eli hatkaaminen (LIITE 1). Kun lopulliset aineistoon valikoituneet jutut oli kerétty, numeroitu
kronologisessa jarjestyksessd vanhimmasta uusimpaan ja kopioitu yhdeksi Word-tekstitiedostoksi, sille
tuli pituudeksi kirjasinkoolla 12 kaikkiaan 229 sivua. Aineistoon tulivat siis valikoiduksi kaikki sellaiset
jutut, joissa aihe tuli edes lyhyesti mainituksi, eli tissd aineiston késittelyvaiheessa ei ole tehty valintaa
sen suhteen, kisitteleeko juttu tosiasiallisesti opinndytetyd aihetta vai ei. On siis tirkedd huomioida, etti
kuluneen yhdentoista vuoden aikana HS ei ole julkaissut 76:44 sijaishuoltopaikasta katoamista koskevaa
juttua, vaan kokonaisluku pitdé siséllddn kaikki sellaiset aineistonkeruun kautta tunnistetut jutut, joissa
aihe on tullut mainituksi edes yhdessd lauseessa. Tdmin opinndytetydn myohemmadssd analyysissd
keskitytddn siithen, millaista sisdltod sijaishuoltopaikasta katoamisesta ndma aineiston 76 juttua pitivét

sisallaan.



15

3.3 Tutkimusmenetelma

Laadullista tutkimusta voidaan toteuttaa aineistoldhtéisesti, teoriasidonnaisesti tai teorialdhtoisesti. Eri
lahestymistapojen vilinen ero liittyy siis sithen, missd médrin teorian merkitys tydssd korostuu;
aineistoldhtoisessd tutkimuksessa aiemmalla teoreettisella tiedolla ei ole lainkaan merkitysté, kun taas
teorialdhtoisessd tutkimuksessa keskidossd on olemassa olevan teorian testaaminen késiteltdvin
tutkimusaineiston avulla. Teoriasidonnainen ldhestymistapa asettuu ndiden kahden diripddn viliin
antamalla aiemman tutkimuksen synnyttdd tutkimusta ohjaavaa ajattelua mutta antamalla aineistosta
nousevien havaintojen ohjata analyysia. Puhtaasti aineistoldhtdisen analyysin rakentamisen on todettu
olevan haastavaa, koska se edellyttdisi kaiken aiemman tiedon, tutkimuksen ja teorian ohittamista
tutkimusta laadittaessa. (Tuomi & Sarajirvi 2018, 108—117.) Tamé opinndytetyo on tehty yhdistelemélld
aineistoldhtoistd ja teoriasidonnaista ldhestymistapaa. Sijaishuollosta kadonneita lapsia ja nuoria ja
hatkaamista késittelevd aiempi tutkimustieto on antanut ldhtokohdat sille, miten opinnédytetyon
tutkimusasetelmaa ja analyysia on rakennettu. Analyysia ohjanneet valinnat on kuitenkin tehty
aineistoldhtoisesti, eli aineistosta nousseet havainnot ovat osaltaan vaikuttaneet siihen, millaisia

ratkaisuja esimerkiksi aineiston luokittelussa on tehty.

Témin opinndytetyon tutkimusmetodina ja tutkimuksellisena viitekehyksend kéytetddn siis
aineistoldhtdistd ja teoriasidonnaista tulokulmaa yhdistdvad siséllonanalyysia. Sisdllonanalyysilld
tarkoitetaan tdssd joukkotiedotuksessa (Helsingin Sanomat, HS) kirjoitettujen sisdltdjen analyysia.
Sisdllonanalyysin on sanottu olevan laadullisen tutkimuksen perusanalyysimenetelmd. Sen liséksi, ettd
siséllonanalyysia voidaan kéyttdd monenlaisen laadullisen tutkimuksen menetelmind, sen voidaan
ajatella olevan myos vdljd teoreettinen viitekehys, johon monet laadullisen tutkimuksen menetelmat
perustuvat. Samankaltaisia analyysimenetelmid ovat esimerkiksi historiallinen analyysi ja
diskurssianalyysi. Samasta aineistosta voidaankin tehdd analyyseja eri menetelmilld. Esimerkiksi sekd
siséllonanalyysia ettd diskurssianalyysia kéytetddn inhimillisten merkitysten tarkasteluun;
siséllonanalyysissa etsitdéin merkityksid tekstistd, kun taas diskurssianalyysi analysoi, miten nditd
merkityksid tuotetaan. (Tuomi & Sarajarvi 2018, 91, 104.) Siséllonanalyysilla voidaan analysoida
erilaisia kirjoitettuja, kuultuja ja ndhtyjd sisdltojd systemaattisesti ja objektiivisesti. Siséllonanalyysilla
pyritddn saamaan tutkittavasta ilmidstd tiivistetty ja yleinen kuvaus. Pddméédrdna kerdtyn aineiston
jérjestiminen johtopditdsten tekoa varten. Analysoitu ja jérjestetty aineisto ei siis koskaan ole

tutkimustulos ilman siitd tehtyjd johtopadtoksid. (Tuomi & Sarajérvi 2018, 91, 103.)
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Laadullisessa eli kvalitatiivisessa analyysissa aineistoa tarkastellaan kiinnittden huomiota siihen, mika
on teoreettisen tietoperustan ja tutkimuskysymysten kannalta olennaista. Samassa tutkimuksessa
aineistoa voidaan tarkastella monesta eri ndkokulmasta. Aineistona oleva tekstimassa pelkistetdan
joukoksi “raakahavaintoja”. Raakahavainnot yhdistetdén yhdeksi tai ainakin pienemmaéksi havaintojen
joukoksi, etsimélld yhteinen piirre, nimittdjd tai muotoilemalla sdintd, joka pitee koko aineistoon.
Havaintojen yhdistimisen ldhtokohtana on, etti aineistossa ajatellaan olevan esimerkkejd samasta
ilmiostd. Tama patee muun muassa tutkimukseen, jonka aineisto koostuu sanomalehtiuutisista, joiden
pohjalta médritelldén uutisten makrorakenne. (Alasuutari 2011, 40.) Laadullisen analyysiin tulosten
tulkinta tarkoittaa, ettd tuotettujen johtolankojen ja vihjeiden perusteella tehdddn merkitystulkinta
tutkittavasta asiasta tai ilmiostd. Laadullinen tutkimus voi sisdltdd madrillisid osa-tarkasteluja;
laadullinen aineisto voidaan koodata joidenkin riittdvén usein esiintyvien havaintoyksikdiden osalta
muuttyujittain taulukkomuotoon. Selittdmisen vaiheessa kiytetddn my0s mairéllisen analyysin tuloksia.
Merkitystulkintojen tekeminen on kuitenkin laadullisen tutkimuksen ydin eiké ilman niitd voida vielé

puhua tutkimuksesta. (Alasuutari 2011, 53.)

Téassd opinndytetydssd on paddytty kayttdmadn sekd mairillistd ettd laadullista tarkastelua siten, etti
samaa aineistoa analysoidaan tekemadlld siitd ensin kvantitatiiviseen muotoon tiivistettidvissd olevia
havaintoja ja sen jdlkeen pyrkimélld kuvaamaan aineistoa sanallisesti laadullisen analyysin avulla.
Tutkimusmenetelmékirjallisuudessa on kéyty keskustelua siitd, voiko mairéllistd tarkastelua kutsua
endd varsinaiseksi sisdllonanalyysiksi vai olisi kuvaavampaa puhua siséllon erittelystd. Ndiden kahden
menetelmin késitteellistd eroa on jidsennetty kuvaamalla sisdllon erittelyn olevan sellaista erilaisten
dokumenttien analyysia, jossa kuvataan kvantitatiivisesti esimerkiksi tekstin sisdltod. Sisdllonanalyysilla
taas viitataan pyrkimykseen kuvata ndiden mahdollisesti samojen dokumenttien sisdltéd sanallisesti.
Toisaalta sisdllonanalyysin itsessddn on todettu kehittyneen kahteen eri suuntaan, kvalitatiiviseen ja
kvantitatiiviseen. (Tuomi & Sarajarvi 2018, 94-100, 105.) Téssd opinndytetyossd valitusta
tutkimusmenetelméstad puhutaan ainoastaan siséllonanalyysina, joka on toteutettu aineiston mééréllisend

ja laadullisena tarkasteluna.

Samaa tutkimusaineistoa voidaan siis myos yhden tutkimuksen sisdlld tarkastella sekéd kvantitatiivisen
ettd kvalitatiivisen tutkimuksen keinoin, jolloin mielenkiinto kohdistuu aineiston eri ulottuvuuksiin.
Kvantitatiivista sisdllonanalyysia voidaan tehdd tavalla, jossa aineistosta pyritddn kuvaamaan
Julkituotuja ja ilmeisid asioita sellaisina kuin ne ovat esitetty. Aineisto tiivistetdén selkedéin muotoon

sdilyttdmilld sen siséltima keskeinen informaatio. (Tuomi & Sarajarvi 2018, 108.) Témin
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opinndytetyon aineiston mairéllinen tarkastelu alkaa nimenomaan tésti tavoitteesta minkd jdlkeen
siirrytdéin laadullisen tarkastelun kautta kuvaamaan aineistoa sanallisesti keskittymélld siithen, miten

sijaishuollosta kadonneista lapsista ja nuorista ja hatkaamisesta puhutaan.

3.4 Eettisyys ja luotettavuus

Opinndytetyon ja muun tutkimuksen teon keskeisié eettisid 1ahtokohtia on olla tietoinen siit4, ettd kaikki
tutkimuksessa tehdyt ratkaisut ja valinnat ovat luonteeltaan eettisid. Ndin ollen tutkijan on syytd
kiinnittdd ndihin erityistd huomiota. Jo pelkéstdin tutkimusaiheen ja aineiston valinta pitdvit sisdllddn
monia eettisid kysymyksid, jotka entisestddn korostuvat sosiaalialaa koskevassa tutkimustoiminnassa.
On tirkedd pohtia muun muassa sité, kenen ehdoilla tutkimusaihe valitaan ja mitka tekijit ohjaavat sitd,
miksi tutkimusta ryhdytddn tekemddn. (Hirsjdrvi, Remes & Sajavaara 1997, 25-26.) Témin
opinndytetyon aiheen valinnan taustalla on Pesdpuu ry:n Hatkassa-hankkeessa tunnistettu tarve tuottaa

tietoa siitd, miten hatkaamista ja sijaishuollosta kadonneita lapsia on suomalaisessa mediassa késitelty.

Helsingin Sanomat Suomen laajalevikkisimpdnd sanomalehtend edustaa valtakunnallista
pdduutismediaa (Kansallinen mediatutkimus 2023). Helsingin Sanomia voidaan siis pitdd
yhteiskunnallisesti merkittdvdanid mediana niin tiedon vélittdjand kuin mielipiteiden muodostajanakin.
Opinndytetyossa tehty tarkasteluajankohdan yhdentoista vuoden rajaus ilmioté koskevasta uutisoinnista
antaa edustavan otoksen sijaishuoltopaikasta kadonneita késittelevéstd kirjoittelusta ja myo0s
mahdollisista ajallisista muutoksista. Hyvén tutkimuksen vaatimuksiin kuuluu, ettd tuloksia ei yleisteté
krititkittoméasti. Tdmid on syytd huomioida opinndytetyon kaltaisessa tutkimuksessa, jossa
tutkimusaineisto on usein verrattain pieni eikd mahdollista laajojen yleistysten tekemistd. Kuitenkin
juuri laadullisessa tutkimuksessa kéytettyjen menetelmien mahdollisimman tarkka selostaminen ja
tutkimuksen eri vaiheiden auki kirjoittaminen lisddvat eettisyyttd ja luottavuutta. Eettisesti kestdvisti
toimivan tutkijan on my0ds hyvi tuoda avoimesti julki tutkimuksensa puutteet ja rajoitteet. Erityistd
tarkkuutta vaaditaan myos tutkijan tulkintojen ja pdédtelmien perustelemiseen. (Hirsjarvi ym. 1997, 27—

28;217-218.)

Tutkijoita ja opiskelijoita velvoittavat aineistojen ja analyysin kannalta [hmiseen kohdistuvan
tutkimuksen eettiset periaatteet ja ihmistieteiden eettinen ennakkoarviointi Suomessa (Tutkimuseettinen
neuvottelukunta 2019). Opinndytetyon tulee kunnioittaa tutkittavien ihmisarvoa, yksityisyyttd,

itsemddrddmisoikeutta ja muita oikeuksia yleisten eettisten periaatteiden mukaisesti. Tutkittavina
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oleville ihmisille, yhteisdille ja muille tutkimuskohteille ei saa aiheutua tutkimuksesta merkittivid
riskejd, vahinkoja tai haittoja. Vahingon ja haitan vélttiminen on erityisen tdrkedd, kun tutkitaan

vihemmistoja, alakulttuureita tai haavoittuvassa asemassa olevia ryhmid. (Vuori 2021.)

Tutkimusaiheen valinta on jo itsessddn eettinen ratkaisu; valitaanko aihe, joka on erityisesti pinnalla vai
tulisiko tehdé juuri pdinvastoin? Entd halutaanko tutkimuksen olevan yhteiskunnallisesti merkittdva vai
ennemmin toteutukseltaan helpompi tutkimus, joka ei olisi niin merkittdvd? Ihmisiin kohdistuvan
tutkimuksen tulisi ottaa huomioon mahdolliset riskit, joita tutkimus voi aiheuttaa tutkimuksen kohteena
oleville henkiléille. Riski voi olla tutkimuksen aiheuttamia haittoja tutkittavalle, joko tutkimuksen
aikana tai myohemmin. (Hirsjarvi ym. 1997, 26-27.) Tdméan opinnédytetyon tutkimusaiheen valinta ottaa
kantaa sijaishuoltopaikasta kadoksissa olevien lasten ja nuorten rooliin yhteiskunnallisesti merkittdvana
kysymyksend, niin sanottuna sosiaalialan pirullisena ongelmana (Kotisaari 2018, 10—11). Aihepiirin
tarkeydestd huolimatta aiempaa kotimaista tutkimustietoa on olemassa vield verrattain vdhén, joten
tdmin opinndytetyon eettisyyteen sidottuna tavoitteena on my0s tuottaa uutta tietoa sijaishuoltopaikasta

kadonneista lapsista ja nuorista ja hatkaamisesta media-aineiston tarkastelun kautta.

Tamén opinndytety laatimisessa on kaikissa tyon vaiheissa pyritty objektiivisuuteen ja rehellisyyteen.
Tama on tarkoittanut opinndytetyon tekijin omien valmiiden ennakko-oletusten ja mielipiteiden
reflektointia ennen analyysin tekoon ryhtymistd ja jatkuvasti sen aikana. Koska olen itse tydskennellyt
sijaishuollossa, oli minulla tietynlainen, kdytdnnon ty6hon pohjautuva ennakkoymmérrys tutkittavasta
ilmidstd ja se on myds vaistiméttd vaikuttanut ajatuksiini ja valintoihini opinndytetyon edetessa.
Taydellinen objektiivisuus on hyvin harvoin mahdollista tutkimusta tehdessa, silld se edellyttdisi kaiken
aiheesta olemassa olevan tiedon ja kokemuksen sivuuttamista. Tédssd opinndytetydssé tutkimusaineistoa
on kuitenkin pyritty katsomaan tiedostamalla muun muassa omat kokemukseni sijaishuollon
tyontekijdnd. Opinndytetyotd tehdessd oli tirkedd esittdd itselleni kysymyksid siitd, vaikuttavatko
kokemukseni ja asenteeni analyysin tuloksiin ja toteutuuko objektiivisuus ja luotettavuus. Aineiston
analyysia ohjanneiden valintojen avaaminen ja tutkimusaineiston mahdollisimman laaja esittely ovat
keinoja, joilla lukijan on mahdollista arvioida tdssd opinndytetydssd esitettyjen tulkintojen
luotettavuutta. Tutkimuseettisesti tirkedd on myds tuoda esille se, ettd timédn opinndytetyon tuloksina
esitetty analyysi on yksi mahdollinen tapa luokitella ja jasentdd tarkastelua tutkimusaineistoa. My0s
muunlaisia, nyt esitetylle vastakkaisiakin, tutkimusasetelmia ja -havaintoja olisi aineiston perusteella

ollut mahdollista tehda.
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Téssd opinndytetydssd sukupuoli on esitetty bindérisesti tyttd/poika -jaottelulla johtuen
tutkimusaineistossa ja aiempaa aihetta koskevaa tutkimusta esittelevéssd kirjallisuudessa kéytetyistad
kisitteistd eikd tilld valinnalla kommentoida sukupuolen moninaisuutta vastaan tai oteta kantaa siihen,

etteivitko sijaishuollosta kadonneet lapset ja nuoret edustaisi mahdollisesti myds muita sukupuolia.
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4 OPINNAYTETYON TULOKSET

Téssd luvussa esitellddn aineiston analyysin tulokset ja niiden pohjalta tehdyt havainnot.
Tutkimusaineistoon viitataan sekd pidempien sitaattien ettd esimerkkijuttujen kautta. Esimerkit on
pyritty valitsemaan siten, ettd ne kuvaisivat aineistoa mahdollisimman monipuolisesta myds ajallisen
tarkastelun ndkokulmasta, silloin kun sen esille nostaminen on analyysin ldpindkyvyyden kannalta
relevanttia. Néin ollen siis esimerkkijuttuja ei ole valittu vain esimerkiksi yhdeltd tarkasteluvuodelta,
vaan mikali havainto on toistettavissa lapi koko aineiston tarkastelujakson, on myds esimerkit pyritty
poimimaan usealta eri vuodelta. Esimerkkijuttuihin on viitattu jutun koko nimella (siind muodossa, kuin
se on HS:n sdhkoisessd arkistossa julkaistu) sen vuoksi, ettd juttujen otsikointi muodostaa osaltaan

tarkempaa kuvaa aineiston sisillosta.

4.1 Aineiston luokittelu analyysivaiheessa

Kaikki aineistoon tehty kvantifiointi on tehty Excelissid laaditun koodauksen avulla (vrt. Tuomi &
Sarajarvi 2018, 211-212). Opinndytetyon tutkimusaineisto numeroitiin jo aineiston muodostusvaiheessa
(ks. luku 3.2 Tutkimusaineisto), joten luokittelua varten aineisto oli helposti siirrettdvissd Exceliin
numeerisessa muodossa. Excelin avulla tehdyssd koodauksessa tutkimusaineiston 76 juttua koodattiin
ensimmdiisend sen mukaan, kasitteleekd kyseinen kirjoitus hatkaamista ja sijaishuollosta kadonneita
lapsia ja nuoria pddasiallisena jutun/uutisen aitheena, onko aihepiiri jutussa sivuosassa vai esiintyyko se

ainoastaan yksittdisend mainintana tai lauseena (LIITE 1).

Aiheen kisittelyn laajuutta koskevan koodaamisen jélkeen opinndytetydssd on paddytty luokittelemaan
aineisto myds tutkimusaiheeseen liitettyjen asioiden ja ilmididen kautta. Tdmé opinndytetydssd tehty
tutkimuksellinen valinta on tutkimusaineistosta nouseva, eli aineisto on ohjannut koodaamisen ja sitd
kautta my0s analyysin tekemisté (vrt. Tuomi & Sarajirvi 2018, 119-120). Aineiston ldhiluku nosti esille
sen, ettd tutkimusaineistossa on tosiasiallisesti paljon sellaista kirjoittelua, jossa nostetaan esille erilaisia
hatkaamiseen ja sijaishuollosta kadoksissa olemiseen liittyvid riskejd tai puhutaan ndistd kahdesta
rinnakkain. Tdma ohjasi analyysin etenemisté siten, ettd aineiston luokittelussa jokainen juttu koodattiin
laajuuden lisdksi sen osalta, puhuttiinko siind syyllistymisesta rikolliseen toimintaan, pdihteidenkaytosta
tai rikoksen uhriksi joutumisesta. Liséksi aineiston jutut koodattiin sen mukaan, millaisia muita tekijoitd

hatkaamisen tai sijaishuollosta kadoksissa olemisen taustasyiksi nimettiin. Tami luokittelu osoittautui
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tarpeettomaksi, silld ainoastaan yksi koodiluokka, nuoren pahoinvointi, sai edes yksittdisid merkint6ja.
Excel-taulukkoon merkittiin myds koodausten lisdksi muistiin muita juttuun liittyvid havaintoja, kuten
esimerkiksi se, millaisesta rikollisuudesta puhuttiin, kun rikoksiin syyllistyminen nostettiin esille.
Aineiston koodaaminen ja Excel-taulukointi auttoi huomattavasti palaamaan analyysin edetessd
tarkistamaan erilaisia aineistoon liittyvid kysymyksid sen sijaan, ettd joka tilanteessa olisi ollut

tarpeellista lukea koko juttua uudestaan.

4.2 Yleiskatsaus aineistoon

Téssd opinndytetyotydssd tutkimusaineistona olevien Helsingin Sanomien (HS) kirjoitusten analyysi on
lahtenyt liikkeelle kohdistamalla tarkastelu ensimmdiiseksi siihen, kuinka paljon hatkaaminen ja
sijaishuollosta kadoksissa oleminen olivat esilld tutkimusajankohtani aikana ja oliko aiheen késittelyssa
havaittavissa ajallista muutosta. Kuvio 1 kuvaa sekd aiheen kisittelyn esiintyvyyttd ettd laajuutta
vuosittaisella tasolla tarkasteltuna. Aineiston karkea luokittelu kisittelyn laajuuden mukaan oli analyysin
rakentamisvaiheessa relevantti ratkaisu, silld tutkimusaineiston 76 juttua pitivét sisélldén hyvin erilaisia
kirjoituksia, ndin ollen olisi ollut ongelmallista 14dhted analyysissa liikkeelle siitd ajatuksesta, ettd koko
tutkimusaineisto késittelee nimenomaan hatkaamista ja sijaishuollosta kadonneita lapsia ja nuoria.
Samanlaiseen ratkaisuun sanomalehtiaineiston luokittelussa on péddtynyt myos esimerkiksi Malmberg
(2018) sosiaalityon pro gradu -tutkielmassaan. Aineiston jaottelu kolmeen luokkaan aiheen kisittelyn
laajuuden mukaan oli myds selkeésti toteutettavissa, silld kirjoitukset tosiasiallisesti edustivat nditad
luokkia, eikd esimerkiksi pohdintaa siitd, kdsitteleekd juttu aihetta pddasiassa (esim. HS 7.11.2020
Karkaaminen sijaishuoltopaikasta kertoo nuoren pahoinvoinnista) vai ainoastaan osin (esim. HS
12.2.2015 Koulukotiin vieddcdn yhd, jos muu ei auta) ollut juurikaan tarpeellista tehdd. Lisdksi muiden
aiheiden kisittelyn yhteydessd esiintyvien hatkaamiseen tai sijaishuollosta kadonneisiin lapsiin liittyvien
yksittidisten mainintojen (esim. HS 2.5.2021 Pdihteet vaihtuivat puntteihin) erottaminen aiheen

monipuolisemmasta ja laajemmasta kisittelysti oli helposti tehtdvissa.

Ainoa luokittelun kannalta haastava juttutyyppi olivat sellaiset rikosuutiset, joissa uutisoitiin
ensisijaisesti rikoksesta mutta nostetiin valilli jo otsikkotasolla esille my0ds sijaishuoltopaikasta
karkaaminen ja kadoksissa oleminen. Lopullisessa aineiston luokittelussa ndmé jutut on médritelty
ilmioté joko pédasiallisesti (esim. HS 1.2.2021 Karkumatkalla ollut 15-vuotias 16i poliisia useita kertoja
hedelmdveitselld — tuomittiin vuodeksi nuorisorangaistukseen) tai sivuaiheena (esim. HS 26.7.2015

Poliisi epdilee: Alaikdiset murhasivat perhekodin ohjaajan) kasitteleviksi sen mukaan, kuinka isoon
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rooliin nimenomaan hatkaaminen, sijaishuollosta kadoksissa oleminen tai sen yritys uutisoinnissa
nostettiin. Ndin ollen tdmén tyyppiset (yleensd) rikosuutiset ovat tulleet luokitelluksi kahteen eri
luokkaan jutun siséllostéd ja ndkdkulmasta riippuen. On my0s huomioitava, ettd yksittdisesta rikoksesta

voi olla julkaistu useampi kuin yksi juttu.

Kaiken kaikkiaan tdssd opinndytetyOssd laaditun luokittelun mukaisesti koko aineistossa aihetta
padasiallisesti kisittelevid juttuja oli yhteensd 25 kappaletta, sivuaiheena 22 kappaletta ja yksittdisia
mainintoja 29 kappaletta. Juttujen jakaantuminen aiheen késittelyn laajuuden mukaisesti oli siis melko
tasaista. Ndin ollen 62 prosenttia koko aineistosta oli sellaisia juttuja, joissa hatkaaminen ja
sijaishuollosta kadonneet lapset olivat selkésti esilld ja jopa tarkalleen kolmannes eli 33 prosenttia
jutuista késitteli ilmiotd pddaiheenaan. Aiheen késittelyn voidaan siis esittdd olleen HS:ssa
tarkasteluajanjakson aikana melko laajaa eivitkd yksittdiset aihetta koskevat maininnat/lauseet

muodostaneet huomattavaa osaa tutkimusaineiston jutuista.

Hatkaamista ja sijaishuollosta kadonneita lapsia ja nuoria koskevat maininnat ja aiheen
kasittelyn laajuus HS:ssa vuosina 2013-2023
N=76

16
14

12
) .
8 .

' .

Kappaletta

[N]

— ] —
] ]
. . . .
2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022 2023
Vuosi

M Kasittelee pddasiassa W Kasittelee osin m Pelkkd maininta

KUVIO 1. Hatkaamista ja sijaishuollosta kadonneita lapsia ja nuoria koskevat maininnat ja aiheen
kisittelyn laajuus HS:ssa vuosina 2013-2023

Tamin opinndytetyon aineiston tarkastelu osoittaa, ettd hatkaamista ja sijaishuollosta kadonneita lapsia

koskeva kirjoittelu HS:ssa lisddntyi tasaisesti tarkasteluajanjakson puolivdlin jilkeen (KUVIO 1).
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Lisddntynyt kiinnostus aihetta kohtaa oli osin odotettavissa muun muassa vuoden 2020 voimaan
tulleiden lastensuojelulain muutosten vuoksi, joiden myota lainsdddidntd muuttui seki sijaishuollosta
kadonneiden etsinnidn ettd kuljetuksen osalta (STM 2020). Lisédksi oli ennakoitavissa, ettd Pesdpuu ry:n
Hatkassa-hankkeen tiedottamisen myotd myos aiheen esiintyvyys mediassa potentiaalisesti lisddntyy
jossain médrin. Yllattdvana havaintona aineistosta nousee kuitenkin vuoden 2022 hyvin véhéinen aiheen
késittely. Muutos on huomattava, silld vuosina 2021 ja 2023 puolestaan aiheen esiintyvyys oli timéin
tutkimusaineiston pohjalta kaikista aktiivisinta. Syytd vuoden 2022 HS:n véhiiselle kiinnostukselle
aihetta kohtaan on vaikea arvioida, mutta pohdintana voidaan esittdd Ukrainan sodan alkamisen
vaikutukset siihen, ettd mahdollisesti kotimaan uutisointi oli ylipdétdén vahdisempaa hetkellisesti, mika

nékyy my0s opinndytetyon aiheen késittelyn ldhes tiydellisend puuttumisena.

Aineiston poikkeusvuotta 2022 lukuun ottamamatta tarkasteluajanjakson loppua kohti tultaessa HS:ssa
lisdéntyivdt huomattavasti juttujen méadrdn lisdksi myos selkedsti hatkaamista ja sijaishuollosta
kadonneita lapsia ja nuoria péddasiallisesti kdsittelevit uutiset ja muut kirjoitukset (KUVIO 1). Ennen
vuotta 2019 aihetta padasiallisesti késittelevid juttuja oli yhteensé vain neljd kappaletta, kun taas vuosina
2019-2023 hatkaaminen ja sijaishuollosta kadoksissa oleminen oli HS:n Kkirjoittelun pddaiheena
yhteensd 20 kertaa. Eniten aihetta laajemmin késittelevid juttuja oli osin odotetusti vuonna 2023, jolloin
julkaistusta yhteensd seitsemistd jutusta perdti viisi (HS 15.3.2023 Selvitys: Aikuiset houkuttelevat
nuoria hatkaan; HS 1.4.2023 Alaikdisid "hatkanuoria” pddtyy Suomessa ihmiskaupan uhreiksi; HS
29.4.2023 [4-vuotias tytté "hatkasi” ja pddtyi vanhempien miesten asuntoihin — ~’Minulla oli ikddn kuin
velvollisuus harrastaa seksid”; HS 26.5.2023 Hatkanuoret kohtaavat monenlaista leimaamista; HS
26.9.2023 Poliisi ei paikantanut hatkanuoren puhelinta, nuori kuoli “’Valitettavasti tdssd ei ole mitddn
uutta”) liitty1 Pesdpuu ry:n Hatkassa-hankkeeseen. Téssd opinnéytetyOssa tarkastellun aiheiston pohjalta
voi siis sivuhuomiona todeta Hatkassa-hankkeen tuoneen aiheen aiempaa laajemmalle késittelylle

huomattavasti liséd tilaa ja ndkyvyyttd HS:ssa.

Aineistosta on myds havaittavissa, ettd korrelaatio aiheen késittelyn méérén ja laajuuden vililld on
olemassa; mitd enemmain aihetta koskevia kirjoituksia tarkasteluvuosina oli, sitd suurempi osa niisti oli
myOs aihetta piddasiallisesti kdsittelevid. Ainoana poikkeuksena téstd korrelaatiosta nousee
tarkasteluajanjakson ensimmaéinen vuosi 2013, jolloin aiheeseen liittyvid juttuja oli yhteensé vain kolme

kappaletta, joista kahdessa 1lmi6 oli jutun padasiallisena aiheena.
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Hatkaamista ja sijaishuollosta kadonneita lapsia koskevat maininnat
osastoittain HS:ssa vuosina 2013-2023
N=76

Kappaletta
5 & B
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Tiede Kolumni Perhe Oikaisu Eldmad Sunnuntai Politiikka Mielipide Kaupunki Eitiedossa Kotimaa

Osasto

KUVIO 2. Hatkaamista ja sijaishuollosta kadonneita lapsia ja nuoria koskevat maininnat osastoittain
HS:ssa vuosina 2013-2023

Aiheen kasittelyn yleisyyden ja laajuuden ohella on kiinnostavaa tarkastella sitd, milld HS:n osastoilla
hatkaamista tai sijaishuollosta kadonneita lapsia kisittelevid juttuja julkaistiin tarkasteluajanjakson
aikana (KUVIO 2). Osasto on luokiteltu niiden juttujen osalta, joiden kohdalla HS:n séhkdisessd
arkistossa se oli merkittynd. Noin 22 prosentissa jutuista mainintaa osastoa ei ollut arkistossa
16ydettdvissd. Suurin osa aihetta késittelevista jutuista oli erilaisia kotimaan ajankohtaisia tapahtumia
kisittelevid uutistekstejd osastolla Kotimaa (N=25). Néiden tekstien joukossa oli paljon uutisointia
rikoksista, joissa usein tekijd mutta vélilldi my6s uhri, oli sijaishuollosta kadonnut lapsi tai nuori.
Kotimaa-osaston jilkeen toiseksi eniten juttuja oli julkaistu Kaupunki-osastolla (N=12), joka Kotimaan
tavoin késittelee péddasiassa kotimaan ajankohtaisaiheita erityisesti Helsingin/padkaupunkiseudun
nikokulmasta. Kotimaan tavoin myos Kaupunki pitdd timin opinndytetyon aineistossa sisdlldin paljon

tapahtuneiden rikosten uutisointia.

Kotimaa- ja Kaupunki -osastoilla julkaistuissa jutuissa korostuu rikosuutisoinnin ohella myos
toisenlainen aiheeseen liittyvd uutisointi, jossa késitelldin muun muassa lastensuojelun haasteita ja
sijaishuollosta katoamista ilmiond itsessddn (esim. HS 4.4.2013 Moni ottaa lastenkodista hatkat;, HS
22.8.2019 Sosiaalityontekijd ei uskonut huostaanotetun nuoren kertomusta alastomaksi pakottamisesta
— oikeusasiamieheltd huomautus;, HS 13.10.2021 Epidemian aiheuttamat ongelmat ndkyvdit

lastensuojelussa vield pitkddn, sanovat asiantuntijat: “Ongelmat tulevat ehkd ilmi tipotellen”™).
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Ajankohtaisaiheiden lisdksi Kotimaa- ja Kaupunki -osastoilla julkaistiin opinndytetydtyon
tarkasteluajanjakson aikana my®s muutamia uutistekstistd luonteeltaan poikkeavia pidempid
reportaaseja ja artikkeleita (esim. .9.2018 “Nopeasti on Corolla pihassa ja porukka hyppii ikkunoista”™
— Tdllaista on arki pahamaineisessa koulukodissa;, HS 21.4.2021 Leo oli aivan tavallinen lapsi, mutta
sitten tapahtui jotain — Huostaan otetun lapsen diti kertoo, miten kaikki voi mennd pieleen turvallisesta
kodista huolimatta). Suurin osa timén tyyppisistd laajemmista juttukokonaisuuksista, mukaan lukien
henkilokuvat, on kuitenkin aineistossa ilman merkintdd osastosta, joten pédasiallisesti niitd ei
todenndkdisesti ole julkaistu ajankohtaisaiheiden otsikoiden alla (esim. HS 27.5.2019 Hatkassa; HS
8.9.2019 Omillaan; HS 4.12.2023 Rakas poikamme).

Kiinnostavana havaintona aineistosta nousi aiheen kansainvélisen ndkdkulman tdydellinen puuttuminen.
Lastenkodista karkaaminen tai sieltd kateissa oleminen ei ole ainoastaan suomalainen ilmi6 (Kekkonen
& Pekkarinen 2024, 11), mutta timéan opinndytetyon aineiston tarkasteluajanjaksolla HS:ssa ei julkaistu
yhtékddn sellaista lastensuojelua kisittelevad juttua, jossa aihetta olisi edes sivuttu kansainvélisten
kdytdntdjen tai havaintojen pohjalta. Taméin voi tulkita liittyvdn muun muassa siithen, ettd aiheen
késittely HS:ssa on tarkasteluajanjakson aikana muutenkin hyvin vahvasti yksilokohtaista ja yksittdisten
tapausten tilanteeseen liittyvdd sen sijaan, ettd ilmiotd ldhestyttdisiin ensisijaisesti esimerkiksi
lastensuojelun rakenteellisena tai laajemmin yhteiskunnallisena ongelmana. On aiheellista pohtia, etti
mikali ilmion ldhestyminen vahvemmin makro- kuin mikrotasolta korostuisi, voisiko my0s esimerkiksi

kansainvilisten kédytintojen vertailu olla mahdollisesti relevantti uutisoinnin aihe.

4.3 Mielipidekirjoitukset

Aineistonkeruuvaiheessa yhdeksi kiinnostavaksi tarkastelun kohteeksi nousi, missd méirin HS:ssa on
julkaistu hatkaamista ja sijaishuollosta kadonneita lapsia koskevaa mielipidekirjoittelua ja millaisia
ndmd jutut ovat sisdlloltddn. Mielipide-osastolla julkaistuja kirjoituksia oli aineistossa yhteensd 10
kappaletta ja ne oli julkaistu melko tasaisesti vuosina 2018-2023 (pois lukien vuosia 2022, joka oli
muutenkin aihetta koskevan uutisoinnin osalta poikkeusvuosi aineistossa). Mielipide-osastolla julkaistut
kirjoitukset muodostavat siis tutkimusaineiston osastokohtaisen tarkastelun kolmanneksi suurimman
luvokan Kotimaa- ja Kaupunki-osastojen jdlkeen. On kuitenkin huomionarvoista, ettd
tarkasteluajanjakson ensimmaéisen viiden vuoden aikana ei julkaistu yhtdkdan mielipidekirjoitusta, joka
olisi liittynyt kasiteltdvddn aiheeseen. Koska sanomalehden toimitus valitsee julkaistavat

mielipidekirjoitukset, ei kdytettdvissd olevan aineiston pohjalta voida tehdd tulkintoja siitd, onko



26

lukijoiden aktiivisuus aihetta koskevassa kirjoittelussa muuttunut vai onko kyse lehden tekemistd
toimituksellisista valinnoista. Lisdintyneen aktiivisuuden aihetta koskeville nostoille my06s Mielipide-
osaston puolella voi kuitenkin katsoa korreloivan muun muassa lastensuojelulain vuoden 2020 voimaan

astuneiden muutosten kanssa.

Aihetta koskevat julkaistut mielipidekirjoitukset ovat kahta lukuun ottamatta ammattilaisten, kuten
sosiaalityontekijoiden, sijaishuollon tyontekijoiden ja tukijoiden kirjoittamia ja niistd yli puolet (kuusi
kappaletta) késittelee paddaiheenaan hatkaamista ja sijaishuollosta kadonneita nuoria. Kirjoituksista kaksi
on julkaistu poikkeuksellisesti nimimerkilld, ja ndissd kirjoittavat identifioivat itsensd kodin
ulkopuolelle sijoitetun lapsen tai nuoren vanhemmiksi. Mielipidekirjoitukset edustavat siis verrattain
laaja-alaisesti eri positioista aiheen kanssa tutuksi tulleita toimijoita. Téstd huolimatta
mielipidekirjoitusten siséltd oli hyvin saman suuntaista HS:ssa julkaistun muun, toimitetun materiaalin
kanssa, jota tdssi opinndytetyOssé tarkastellaan tarkemmin seuraavassa luvussa 4.3. Mielipide-osaston
kirjoituksista oli luettavissa niiden painottavan vahvasti sijaishuollosta kadoksissa olevan (lapsen tai)
nuoren omaa toimijuutta ja aktiivista osallisuutta heidén tilanteeseensa ja tapahtumiin. Oma toimijuus
ndyttiytyy tarkasteltujen mielipidekirjoitusten valossa negatiivisena, nuoren edun vastaisena tekijana.
Nuoren vahvaa toimijuutta ja osallisuutta korostavassa kirjoittelussa my0s toimenpide-ehdotukset
hatkaamisen vdhentdmiseksi ja sijaishuollosta kadonneiden lasten ja nuorten 16ytdmiseksi painottavat

ennen kaikkea viranomaisyhteistyotid kadonneiden henkildiden 16ytamiseksi.

[--] Koska nuori lihtee hatkoille nimenomaan sen takia, ettd voisi tehdd sitd, mitd
laitoksessa tai kotona ei voi. Pahimmassa tapauksessa nuori ajautuu hatkareissuilla
vakaviin rikoksiin. [--] Kokemuksemme mukaan pdihteisiin sekaantuneen alaikdisen
kiinniotto menee jonon hdnnille. [--] Karkaajien kiinni ottaminen on organisoitava
uudelleen niin, ettd nuorten hatkailu pddttyy lyhyeen. Karkumatkojen lyhentdminen
osaltaan ehkdisee ennalta pakosuunnitelmia sijaishuollon laitoksista.

(HS 8.11.2020. Karanneet nuoret tulee saada nopeammin takaisin nuorisokodin turvaan)

[--] Hatkaamisten aikana usein sattuu ja tapahtuu jotain rikollista. Usein hatkareissujen
aikana kdytetddn pdihteitd. Onneksi harvemmin sattuu mitddn vakavaa, kuten
kuolemantapauksia [--]

(HS 6.7.2021 Pddittdjien tulee puuttua lasten hatkaamiseen lastensuojelulaitoksista)

Sijaishuollosta kadonneiden lasten ja nuorten péihteiden ongelmallista kdyttda ja rikolliseen toimintaan
osallistumista toistavissa mielipidekirjoituksissa nousee kuitenkin esille myds nuoren omaa vastuuta ja
tdysivaltaista toimijuutta purkavia kirjoituksia. Niissd mielipidekirjoituksissa ndmé kielteiset ilmidt

tulevat tunnistetuksi nuoren psyykkisen pahoinvoinnin oireena ja mahdollisena altistumisena sen sijaan,
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ettd kirjoitus piirtdisi sijaishuollosta kadoksissa olemisen motivaation olevan ennen kaikkea kiinnittynyt
néihin tekijoihin. Tdssd opinndytetydssé esitetyn tulkinnan mukaan on eri asia, puhutaanko siitd, ettd
nuori poistuu luvatta ja on kadoksissa voidakseen esimerkiksi kdyttdd péihteitd, vai altistuuko hin

kateissa ollessaan itselleen haitalliselle paihteidenkéytolle.

On kuitenkin hyvd muistaa, ettd ainakin oman nuoreni tapaiset nuoret karkaavat helposti
tilaisuuden tullen. Kun nuori on hatkoilla, hdn altistuu pdihteille, rikollisuudelle ja
hyviksikdytolle.

(HS 12.9.2018. Oma nuoreni tarvitsee koulukodin asettamia rajoja)

Rajusti pdihteilld oirehtivalle, usein sijoittamista vastustavalle lapselle voidaan asettaa
korkeintaan vain 30 vuorokauden liikkumisvapauden rajoituspdiditos. Hyvin harva, usein
jo pitkddn pdihteitd kdyttanyt nuori, motivoituu pdihteettomyyteen ja kiinnittyy
nuorisokotiin tdssd ajassa [--].

(HS 18.11.2020. Sijaishuoltopaikat toivovat viranomaisyhteistyotd hatkanuorten
auttamiseksi)

Tarkasteluajankohdan loppupuolella aineiston mielipidekirjoituksissa oli myds yksittdisid sellaisia
avauksia, joissa sijaishuoltopaikasta kadoksissa olemista pohditaan sijaishuollon toimivuuden tai
mahdollisen toimimattomuuden ndkdkulmasta sen sijaan, ettd taustalla olevat syyt paikantuisivat nuoren
yksilotasolta rakenteelliselle tasolle, missé lukijan huomio pyritdén kiinnittimain siihen, miten kodin
ulkopuolelle sijoitettuja lapsia ja nuoria pystyttdisiin sijaishuollon keinoin tukemaan mahdollisimman

hyvin, jotta katoamisia ei pédsisi tapahtumaan.

Sijaishuoltopaikasta karkaaminen on yksi nuorten pahoinvointiin liittyvistd
ilmenemismuodoista. [--] Olennaista olisikin loytdd ne keinot, joilla nuori saadaan
kiinnittymddn sijaishuoltopaikkaansa vahvemmin.

(HS 7.11.2020. Karkaaminen sijaishuoltopaikasta kertoo nuoren pahoinvoinnista.)

Lastensuojelun ongelmat eivit kuitenkaan ratkea vain rajoituksin. Parhaaseen tulokseen
pddstdcdn, kun hyvd huolenpito ja turvalliset rajat ovat tasapainossa keskendcdn.

(HS 31.1.2021 Lastensuojelulaitoksesta karkailevan lapsen liikkumista voidaan
rajoittaa)

Vaikka ndmé maininnat olivatkin mielipidekirjoituksissa vain yksittéisid, ne tuovat esille sen, miten
HS:n sanomien julkaisemassa materiaalissa sijaishuollosta kadonneen lapsen ja nuoren oma toimijuus
jaerddnlainen pyrkimys historiallista syntyperdi olevaan pahantapaisuuteen (esim. Harrikari 2019, 213—

215.) tulevat puretuiksi ja lukijalle tarjoutuu tilalle toisenlainen tapa jasentdd kyseistd ilmiota.
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4.4 Riskit

Opinndytetyon aineiston tarkemmassa tarkastelussa huomio on kiinnitetty opinndytetyon toiseen
tutkimuskysymykseen siitd, millaisia asioita ja ilmiditd hatkaamiseen ja sijaishuollosta kadoksissa
olemiseen HS:n kirjoituksissa liitetddan. Aineiston ldhiluku- ja luokitteluvaiheessa on paadytty tekemédéan
ratkaisu juttujen luokittelusta niissé esitettyjen sijaishuollosta kadoksissa olemiseen ja hatkaamiseen
liitettyjen potentiaalisten riskien mukaisesti. Aineiston luokittelun etenemistd on esitelty tarkemmin

luvussa 4.1.

Téssd opinndytetydssd ndma luokitellut asiat ja ilmidt on nimetty riskeiksi siitd huolimatta, etteivét ne
tule kirjoituksissa aina nimetyksi erikseen nimenomaan riskiksi, vaan erityisesti rikosuutisten kohdalla
alaikdisen, sijaishuollosta kadoksissa olevan nuoren syyllistyminen rikokseen saatetaan esittdd hyvinkin
toteavalla, nuoren omaa toimijuutta korostavalla tavalla (esim. HS 15.1.2019 Syy#tdjd: 15-vuotias tytto
suunnitteli lastenkodin ohjaajan tappamista — tarkoitus oli puukottaa ohjaajaa vessareissulla ja paeta;
HS 10.11.2020 Alaikdisten tekemien rikosten mddrd Helsingissd ei ole kasvussa, paljastavat tilasttot —
Poliisia huolettavat "hatkaajat” ja lisddntyneet terdaseet; HS 13.12.2023 Epdilty ampuja oli hatkassa
— Tdmd kaikki tapauksesta tiedetddn). Opinndytetydssd on kuitenkin tehty valinta puhua rikolliseen
toimintaan syyllistymisestd, pédihteiden kaytosté ja rikoksen uhriksi joutumisesta riski-kédsitteen kautta
sen sijaan, ettd puhuttaisiin sijaishuollosta kadoksissa olemiseen liitetyistd asioista ja ilmidistd. Talla
valinnalla opinndytetyd pyrkii ottamaan kantaa siithen, etti sijaishuollosta kateissa olevat lapset ja nuoret
ovat monin tavoin kasvulleen ja kehitykselleen haitallisissa tilanteissa ja vallitsevien olosuhteiden
varassa. Rikollisuuden, pidihteiden kdyton ja rikoksen uhriksi joutumisen nime&dminen esimerkiksi
sijaishuollosta kadoksissa olemiseen liittyviksi ilmidksi tulisi hédivyttdneeksi tdtd taustalla olevaa

rakenteellista eriarvoisuutta ja kadonneiden lasten ja nuorten erityisen haavoittuvaa asemaa.
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Hatkaamiseen ja sijaishuollosta kadoksissa olemiseen liitetyt riskit
HS:ssa vuosina 2013-2023
N =90 (Maininnat)

Pdihteiden kayttd Syyllistyminen rikoksiin
41% 42%

Rikoksen uhriksi
joutuminen
17%

KUVIO 3. Hatkaamiseen ja sijaishuollosta kadoksissa olemiseen liitetyt riskit HS:ssa vuosina 2013—
2023

Opinndytetyon tutkimusaineiston yhdentoista vuoden tarkasteluajanjaksolla julkaistuissa jutuissa oli
yhteensd 90 mainintaa riskeistd, jotka liitettiin sijaishuollosta kadoksissa oleviin lapsiin ja nuoriin sekd
hatkaamiseen (KUVIO 3). Mainintojen lukuméédrd N=90 on tdssd yhteydessd suurempi kuin aineiston
juttujen madrda (N=76) johtuen siité, ettd samassa jutussa saattoi esiintyd useampi riski samanaikaisesti.
Tyypillisesti samaan aikaan esiintyivét sijaishuollosta kadoksissa olevien riski péétyd syyllistymiin
rikoksiin (N=38) tai kdyttdmiin péihteitd (N=37). Huomattavasti harvemmin esille nostettu nikokulma
on kateissa olevan lapsen tai nuoren riski pdatya itse rikoksen uhriksi (N=15). Yhteensa kuudessa jutussa
vuosina 2018-2023 oli samanaikaisesti maininta siité, ettd sijaishuollosta kadoksissa oleva lapsi tai nuori

on vaarassa padtyd tekemaén rikoksia tai sellaisen uhriksi tai kdyttdméén itselleen haitallisesti paihteita.

Opinndytetyon tutkimusaineiston tasan 50 prosentissa (N=38) jutuista mainittiin siis rinnakkain
sijaishuollosta kadoksissa oleminen ja lasten ja nuorten syyllistyminen rikoksiin ja ldhes yhtd monessa
(N=37) péihteiden kaytto. Maarad voi pitdd huomattavana ottaen huomioon, ettd kokonaisaineistossa on
mukana aiemmin esitellyn (KUVIO 1) mukaisesti myos 29 sellaista juttua, joissa sijaishuollosta
katoaminen tai hatkaaminen on mainittu vain yhdella lauseella tai hyvin lyhyesti. Sellaisia juttuja, joissa
el mainittu mitdén luokitelluista riskeistd (rikokseen syyllistyminen, rikoksen uhriksi joutuminen ja

pdihteiden kaytto) oli yhteensd 18 kappaletta, eli noin 24 prosenttia koko tutkimusaineistosta. Kaiken
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kaikkiaan voidaan siis todeta erilaisten sijaishuollosta kadoksissa ja hatkaamiseen liittyvien riskien

nousevan hyvin tyypillisesti esiin HS:n aiheen késittelyn yhteydessa.

Hatkaamiseen ja sijaishuollosta kadoksissa olemiseen liitetyt riskit HS:ssa
vuosina 2013-2023/vuosittainen vaihtelu
N = 90 (Maininnat)

20123 |
2022 e

20021 |
200210 1

2019 |

2018 |

2017 —

2016 T

2015

2014 mm

2013

Vuosi

0 5 10 15 20 25
Kappaletta

m Syyllistyminen rikoksiin m Rikoksen uhriksi joutuminen m Paihteiden kaytto

KUVIO 4. Hatkaamiseen ja sijaishuollosta kadoksissa olemiseen liitetyt riskit HS:ssa vuosina 2013—
2023/vuosittainen vaihtelu

Luokitellut riskit esiintyvdt tutkimusaineistossa ldpi koko tarkasteluajan kohdan ldhtien aineiston
ensimmadisestid jutusta (HS 4.4.2023 Moni ottaa lastenkodista hatkat) ja paittyen viimeiseen (HS
13.12.2023 Epdilty ampuja oli hatkassa — Tdamd kaikki tapauksesta tiedetddn). Vuositasolla vaihtelu sen
suhteen, mitkd riskit esiintyivit aihetta koskevan kirjoittelun yhteydessd, oli yleisesti ottaen melko
viahdistd (KUVIO 4). Poikkeus tisté oli kuitenkin selkedsti sijaishuollosta kadonneiden lasten ja nuorten
riski paitya rikoksen uhriksi, joka tuli HS:n juttujen yhteydessd mainituksi kdytdnndsséd vasta vuodesta
2018 ldhtien. Tamén perusteella tutkimusaineiston pohjalta voidaan esittdd tulkinta siitd, ettd aiheen
kisittelysséd on tapahtunut sisdllollistd muutosta tarkastellun yhdentoista vuoden aikana ja sijaishuollosta
kadoksissa olevien lasten ja nuorten erityisen haavoittuva asema on jossain médrin paremmin tunnistettu.
Suhteessa rikoksen tekijyyteen ja pdihteisiin ja niiden (ongelma)kdytt66n maininnat riskistd rikoksen
uhriksi péadtymiseksi ovat kuitenkin myds aineiston loppupdin vuosien aikana harvinaisia lukuun
ottamatta vuotta 2023, joka on opinnidytetyon tutkimusaineiston poikkeusvuosi, johtuen selkeisti jo

alemmista viitatusta Pesdpuu ry:n Hatkassa-hankkeen ja siind tehtyjen selvitysten uutisoinnista.
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4.4.1 Piihteiden kaytto

Pdihteet ja niiden (ongelma)kidyttd ovat opinndytetyon tutkimusaineiston perusteella sijaishuollosta
kadoksissa olemiseen liitetty hyvin yleinen riski, joka esiintyy aineistossa ldpi koko
tarkasteluajanjakson. Piihteistd puhuttaessa usein erikseen tulevat mainituksi huumeet. Halu saada
pdihteitd on noussut esilld my0s kysyttdessd sijoitetuilta lapsilta ja nuorilta itseltddn syitd hatkaan
lahtemiselle. Kekkosen & Pekkarisen (2024, 20-21) mukaan jopa 43 prosenttia Pesédpuu ry:n Hatkassa-

hankkeen kyselyyn vastanneista nuorista mainitsee péihteet hatkaan ldhtemisen vetovoimatekijéna.

Joskus lastenkodista karkaamisen takana voi olla vaikka viinanhimo, selvidd
Lastensuojelun keskusliiton selvityksestd. [--] Omilla teillddn lapset kéyttdvdt hyvin
vleisesti alkoholia tai huumeita, tekevdt rikoksia tai harjoittavat vikivaltaa. Yli
kolmannes lastenkodeista arvioi, ettd lapset prostituoivat itseddn rahaa tai pdihteitd
saadakseen.

(HS 4.4.2013 Moni ottaa lastenkodista hatkat)

Vanhemmat ja lastensuojelu saivat yhteistyéssd aikaan nopean huostaanoton, ja Santeri
pdtyi Jyviskyldn ldhelle nuorisokotiin. ”’Hdn koki sen lusimiseksi, kdytti kannabista ja
muita aineita koko ajan ja otti hatkoja. [--]”

(HS 15.12.2017 Kahteen pdivddn vanhemmat eivit kuulleet mitddn, sitten Santeri, 18,
loytyi kuolleena — pdihdekuolemaan liittyy vaiettua hépedd ja syyllisyyttd)

Hiin oli ottanut hatkat laitoksesta ja viettdnyt muutamia viikkoja ystdvien asunnoissa,
Jjoissa oli keskitytty pdihteidenkdyttéon.

(HS 24.7.2018 Lapsi ilmestyi kotioven taakse likaisena ja ndlkdisend — Kun lapsi oli
suihkussa, diti soitti poliisit viemddn huumeriippuvaisen pojan takaisin laitokseen)

Pojat joutuvat keskimddrin enemmdn poliisin kanssa tekemisiin, silld he tekevdt
enemmdn rikoksia, mutta tytéilld on yhtd lailla esimerkiksi pdihdekokeiluja. [--] ”Osa
testaa, vilittddako kukaan, jos vain hdipyy” [--] Osalla on myés niin paha
pdihdeongelma, ettd pdihteet vetdivdt puoleensa.

(HS 27.5.2019 Hatkassa)

Arttu oli kadoksissa yli viikon. Tdssd vaiheessa tajusin, ettd hdn oli alkanut kdyttdd
huumeita.
(HS 7.12.2020 Koukkuun jddnyt)

Pdihteiden ongelmallinen kéyttdminen voi olla riippuvuustasoista tai esimerkiksi itselddkinndn keino.
Pdihteiden kdyttdminen on siis todellinen riski, joka sijaishuollosta kadoksissa olemiseen liittyy. HS:n
aithepiirid koskevassa Kkirjoittelussa péihteiden kayttoon liittyvd toiminta ndyttidytyy kuitenkin
enemmadnkin nuoren omaa toimijuutta korostavana tekijdnd sen sijaan, ettd aihetta késiteltdisiin

esimerkiksi riippuvuussairaiden ja sen luomien mekanismien ndakokulmasta. Néin ollen piihteisiin ja
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niiden kayttoon liittyva késittely pdityy rakentamaan kuvaa pédihdekéytostd ikddn kuin nuoren omana
valintana sen sijaan, ettd tdhdn liittyva erityisen haavoittavaan aseman asettuminen tulisi kirjoitetuksi

auki lukijalle.

4.4.2 Rikoksiin syyllistyminen

Péihteiden liséksi ja usein my0s niiden rinnalla sijaishuollosta kadonneiden ja hatkassa olevien lasten ja
nuorten syyllistyminen rikollisiin tekoihin oli riski, joka nostettiin esille aiheen késittelyn yhteydessa
lapi koko tutkimusajanjakson, aina ensimmaisesté jutusta viimeiseen. Kuten aiemmin esitettiin, jopa 50
prosenttia koko tutkimusaineiston jutuista piti sisdllddn rikosten tekijyyteen liittyvad aiheen késittelya.
Aineiston ldhiluvun perusteella syntyi vaikutelma, ettd puhuttaessa sijaishuollosta kadonneiden lasten ja
nuorten rikollisesta kayttdytymisestd puhuttiin hyvin usein nimenomaan vikivaltaisuudesta ja
vikivaltarikoksista. Tdméan havainnon pohjalta aineiston luokittelussa paadyttiin vield erittelemdin ne
jutut, joissa rikoksiin syyllistymisen yhteydessd késiteltiin nimenomaan vikivaltaisuutta. Tallaisia
juttuja oli yhteensa 21 kappaletta eli 55 prosenttia niisté kirjoituksista, joissa hatkaamiseen oli yhdistetty

riski rikolliseen toimintaan syyllistymisestd (N=38).

Rikolliseen toimintaan padtymista kirjoittelussa toistuu sama, nuoren toimijuutta painottava niakokulma,
kuin péihteiden kéyttoon liittyvin kirjoittelun yhteydessd. Tutkimusaineiston jutuissa on vain harvoja
mainintoja esimerkiksi siitd, ettd syyllistyminen rikolliseen toimintaan olisi ensisijaisesti lapsen tai
nuoren psyykkisestd problematiikasta johtuvaa oireilua (esim. HS 28.7.2015 Koulukotinuorilla on usein
rankka tausta — ” Jos sielld ei pdrjdd, edessd on psykiatrinen hoito tai vankila ) tai hidnen sen hetkisiin
elinolosuhteisiin liittyvdd. Sijaishuollosta kadoksissa oleminen voi kdytinndssa tarkoittaa esimerkiksi
sitd, ettd edes véliaikaisesti omillaan eldvén alaikdisen voi olla esimerkiksi kdytdnndssda mahdoton saada
rahaa muilla kuin rikollisin keinoin (esimerkiksi ryosto tai varkaus). Kysyttidesséd asiaa sijaishuollossa
eldviltd nuorilta itseltdén, vain hyvin harva (9 prosenttia) raportoi osallistumisen rikolliseen toimintaan
olevan hatkaamiseen vetédvi tekijd ja 37 prosenttia kyselyyn vastanneista hatkassa olleista kertoi itse
syyllistyneensd sen aikana rikoksiin (Kekkonen & Pekkarinen 2024, 20-21). Kyselytutkimuksen
tuloksena se, ettd vain harva nuorista nimedd osallistumisen rikolliseen toimintaan hatkaamiseen
motivoivana tekijind on ymmarrettiva; rikollinen toiminta on asia, josta hyvin mahdollisesti halutaan
raportoida harvemmin kuin esimerkiksi halusta tavata perhetti tai ystdvid. Toisaalta titd vasten voidaan
edelleen myos pohtia sitd, missd médrin rikollisuus itsessddn onkaan varsinainen motivaattori sille, ettd

lapsi tai nuori padtyy olemaan kadoksissa sijaishuollosta ja missd méérin taas on kyse tilanteen luomista
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tutkimusaineiston antamaa kuvaa laajemmin, ei veisi huomiota pois tekojen rangaistavuudelta. Sen
sijaan se voisi tuoda julkiseen keskusteluun mahdollisuutta nykyistd parempaan ymmarrykseen siité,

miksi sijaishuollosta kadoksissa olevien lasten ja nuorten keskuudessa esiintyy myos rikollista toimintaa.

Osa joutuu karkumatkan aikana rikoksen uhriksi, osa tekee rikoksia itse. Ja moni on sekd
rikoksen uhri ettd tekijd. [--] Kyse ei ole pelkistd pikkurikkeistd. Nuoret olivat epdiltyind
myaés ryostoistd ja pahoinpitelyistd, lapsen seksuaalisesta hyviksikdytostd ja kerran jopa
murhan yrityksestd.

(HS 8.9.2019 Omillaan)

llta-Sanomien tietojen mukaan useita loka—marraskuussa tapahtuneita nuorten
vdkivallantekoja yhdistdd se, ettd kaikki nuoret olivat karkuteilli lastensuojelun
laitoksesta.

(HS 10.11.2020 Poliisi: Lastensuojelulaitoksista karkaamista ei ole pystytty estimdidin —
alan tyontekijdt arvostelevat vuoden alussa voimaa tullutta lastensuojelulakia)

Turunen tarkoittaa sijaispaikkoja esimerkiksi aggressiivisesti kayttaytyville, toistuvasti
karkaileville, paljon rikoksia tekeville tai pdihderiippuvaisille nuorille. [--] Pahimmillaan
hatkassa olevat nuoret sitten tekevdt rikoksia tai joutuvat itse rikoksen uhreiksi.

(HS 18.12.2020 16-vuotiaan pojan surman on herdtettdvdi koko yhteiskunta, sanoo
rikosylitarkastaja)

My0s vakaviin vikivaltarikoksiin (murha, tappo, tapon yritys) syyllistymisen riskin painottuminen
tutkimusaineistossa  liittyy osaltaan téllaisia rikostapahtumia koskevaan uutisointiin, jota
tutkimusajankohtana oli. Yhtd kaikki voidaan kuitenkin esittdd, ettd myos kyseiset rikosuutiset ovat
osaltaan rakentamassa HS:n lukijalle tarjottua ymmaérrystd siitd, millaisia asioita ja tilanteita
sijaishuollosta katoamiseen mahdollisesti liittyy. Alaikdisten tekemdt vakavat vékivalta- ja
henkirikokset heréttavit tyypillisesti paljon mediahuomiota, eivitka sijaishuollosta kadonneet lapset ja
nuoret tee tdssd suhteessa poikkeusta. HS:n opinndytetyon tutkimusajankohdalla julkaisemat
tapahtuneita rikoksia koskevat uutisoinnit ovat tyyliltddn tyypillistd rikosuutisointia, jossa keskitytdin
kuvaamaan tapahtunutta tekoa tai oikeudessa luettuja syytteitd sen sijaan, ettd tapahtumia pyrittéisiin

taustoittamaan.

Teossa kaytetty vikivalta oli raakaa, suunnitelmallista ja pitkdkestoista. [--] Syytetyt
kiistivdt kdrdjdoikeudessa murhasyytteet. Puolustuksen mukaan heiddn tarkoituksenaan
oli saada ohjaaja tajuttomaksi ja pddstd ndin karkaamaan talosta.

(HS 9.12.2015 Syyttdjd: Perhekodin ohjaajan murhasta syytetyt suunnittelivat tekoa
pitkddn — vdlineind imurin putki, poytdlevy ja tv:n johto)
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Poliisin mukaan tytto poistui ilman lupaa Pirkanmaan alueella sijaitsevasta
lastensuojeluyksikostd aiemmin tiistaina. Yksikko sai samana iltana tiedon, ettd tytto on
vksityisasunnossa Hervannassa. Kaksi lastensuojeluyksikon ohjaajaa lihti hakemaan
tttod takaisin yksikkoon ja tapasi hdnet asunnon ovella. Poliisin mukaan tytto kieltdytyi
ldhtemdistd ohjaajien mukaan ja 101 kahdesti leipdveitselld toista ohjaajaa. Toinen
iskuista aiheutti poliisin mukaan ohjaajalle hengenvaaran.

(HS 12.1.2017 Poliisi: Lastensuojeluyksikostd karannut tytto puukotti ohjaajaa
hengenvaarallisesti Tampereella)

Pitkddn kestdneen pahoinpitelyn pddtteeksi tytté poistui ja vei uhrin omaisuutta, muun
muassa pankkikortit, avainnipun ja matkapuhelimen. Hdin ldhti suunnitelmansa
mukaisesti pakomatkalle, ja tdlléin uhri pystyi hdlyttdmddn apua.

(HS 4.2.2021 Tytt6 halusi paeta lastensuojelulaitoksesta Harjavallassa: Yritys murhata
tyontekija muuttui hovioikeudessa yritykseksi tappaa)

16-vuotiaan pojan epdillddn ampuneen 19-vuotiasta miestd, joka ei vahingoittunut
tilanteessa kantamansa luotiliivin ansiosta. Ampumisesta epdillylld nuorella on idstddn
huolimatta pitkd rikoshistoria. Taustalla on vakavaakin vikivaltarikollisuutta ja torkeitd
tekomuotoja, kertoo rikosylikomisario Ritva Elomaa Helsingin poliisista. ”"Kovaa
luettavaa tuon ikdiselle”, Elomaa toteaa. Ulkopaikkakuntalainen nuori oli niin sanotusti
hatkassa, eli karanneena lastensuojeluyksikostd.

(HS 12.12.2023 Epdillyllid ampujalla on pitkd rikoshistoria — "Kovaa luettavaa tuon
ikdiselle™)

Alaikidisen tekijan ollessa kyseessd on myds todenndkdistd, ettd suurin osa oikeudenkdynneistd ja
tutkinta-aineistosta on salassa pidettdvédd, jolloin uutisoinnin materiaaliksi ei vilttdmattd olekaan
mahdollista tuoda muuta, kuin tiivistetty kuvaus tapahtuneesta. Ndin ollen HS:n lukijalle piirtyy

rikosuutisoinnin pohjalta mahdollisesti hyvinkin pelottavana ndyttdytyvd kuva arvaamattomista ja

viakivaltaisuudessaan jopa julmista sijaishuoltopaikasta kadonneista lapsista ja nuorista.

4.4.3 Rikoksen uhriksi joutuminen

Kolmas opinndytetyon tutkimusaineistossa esille noussut sijaishuoltopaikasta kadonneita lapsia ja
nuoria koskeva riski oli mahdollisuus rikoksen uhriksi padtymisestd. Késiteltdessd sijaishuollosta
kadoksissa olemista ja rikoksen uhriksi joutumista kirjoituksissa korostuivat erityisesti
seksuaalirikokset. Yhteensa riski rikoksen uhriksi joutumisesta mainittiin 15 jutussa, joista kymmenessi
oli tarkemmin eriteltynd seksuaalirikoksen ja hyvéksikdyton uhriksi joutuminen. Seksuaalivékivallan
ollessa kyseessd tutkimusaineiston jutuissa tulee useammin mainituksi nimenomaan sijaishuollosta

kadonneiden tyttdjen poikia suurempi riski joutua rikoksen uhriksi. Sijaishuollosta kadoksissa olevien
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poikien erityisen haavoittuva asema jai siis tastd ndkokulmasta katsottuna hyvin vahvasti taustalle eika

tule tutkimusaineistossa selkeésti tunnistetuksi ja aukikirjoitetuksi.

Selvityksen mukaan moni lapsista altistui karkumatkan aikana aikuisen hyvdksikdytolle.
(HS 29.7.2013 Savon Sanomat: Lapsia karkaa yli 3500 kertaa vuodessa)

Forss muistuttaa, ettd kaikki hatkareissuja tekevdt nuoret eivit syyllisty rikoksiin. Osa
hatkalaisista, etenkin tyttojd, pddtyy myos itse rikosten uhreiksi.

(HS 10.11.2020 Alaikdisten tekemien rikosten mddrd Helsingissd ei ole kasvussa,
paljastavat tilastot — Poliisia huolettavat "hatkaajat” ja lisddntyneet terdaseet)

26-vuotias mies houkutteli alaikdisid tyttojd seuraansa ja asuntoonsa tarjoamalla ndille
alkoholia, savukkeita ja huumausaineita. Mies oli kayttinyt hyvikseen nuorten
pdihtymystilaa ja kohdistanut heihin seksuaalista vikivaltaa. Mies oli kdyttinyt
hyvikseen lastensuojelulaitoksesta karanneiden, haavoittuvassa asemassa vailla
vopaikkaa olevien teini-ikdisten tyttojen tarpeita saada pdihteitd.

(HS 12.11.2021 Mies houkutteli Helsingin keskustassa alaikdisid tyttojd luokseen ja
huumasi uneliaiksi — Torkeistd seksuaalirikoksista yli 9 vuotta vankeutta)

Syytteen mukaan 15-vuotias vastaaja pakotti samanikdisen tyttoystavinsd
sukupuoliyhteyteen vikivalloin kellarin lattialla ja kéytti hyvikseen tdmdn
kykenemdittomyyttd puolustaa itseddn tai muodostaa tai ilmaista tahtoaan. [--] Tuomittu
poika kiisti syytteen ja menettelynsd. Hdinen mukaansa uhri oli ollut hatkassa eli karussa
Jja tullut poikaystdivinsd luokse yoksi laitokseen menemisen sijaan.

(HS 26.4.2023 Humalainen tytto haki apua poikaystdivdltdidn Helsingissd — Poika talutti
hdnet kellariin ja raiskasi)

Vaikka tdmédn opinndytetyon tutkimusaineistossa korostuivat erilaiset sijaishuollosta kadoksissa
olemiseen liitetyt riskit ja my0s aineiston analyysi on rakennettu nédiden ympérille, on aineistosta
tunnistettavissa myos muunlaisia ndkokulmia kasiteltyyn ilmioon. Vaikka sijaishuollosta katoamisen
taustalla olevien syiden ja lastensuojelun rakenteellisten tekijoiden késittely jdi opinndytetyon
tutkimusaineistossa vihemmaille huomiolle, my0s tdhdn liittyvdd kommentointia HS:ssa oli koko
tarkastellun yhdentoista vuoden ajanjakson ajan. Téssd opinndytetyOssd tehdyt tutkimukselliset ja
aineiston analyysia ohjanneet valinnat on pyritty kuvaamaan mahdollisimman avoimesti
tutkimustulosten luotettavuuden arvioinnin ndkokulmasta. On kuitenkin huomattava, ettd myos
muunlaisia mahdollisuuksia aineiston luokittelulle ja analyysissa esiin nostetuille ndkdkulmille olisi

ollut mahdollista esittda.
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5 JOHTOPAATOKSET

Tamén opinndytetyon tutkimustehtdvéni oli selvittdd, miten sijaishuoltopaikasta kadonneita lapsia ja
nuoria kasitellddn Helsingin Sanomissa vuosina 2013-2023. Tétd paitutkimustehtivid tarkennettiin
tutkimalla aineistoa my0s siitd ndkokulmasta, millaiset asiat ja ilmiot esiintyvdt yhdessd
sijaishuoltopaikasta kadoksissa olemisen késittelyn kanssa. Opinnédytetyon tutkimusaineistona olleet 76
Helsingin Sanomien sijaishuoltopaikasta kadonneita lapsia ja nuoria ja hatkaamista késitellyttd tai
sivunnutta juttua pitivit sisdllddn hyvin rikasta ja monilla eri osastoilla julkaistua kerrontaa aiheesta.
Jopa 66 prosenttia tutkimusaineiston jutuista kisitteli joko pdd- tai sivuaiheenaan sijaishuollosta
kadonneita lapsia nuoria ja hatkaamista. Opinndytetyon aineiston analyysi on tapahtunut aineistosta
nousevien havaintojen perusteella ja analyysia ohjanneet valinnat on pyritty kuvaamaan

mahdollisimman tarkasti.

Téssd opinndytetydssd laaditussa HS:n kirjoituksia koskevassa analyysissa nousi esille usein toistuva
kuva sijaishuoltopaikastaan pahantekoon karkaavasta nuoresta, joka esitetddn ikdin kuin tdysivaltaisena
yksiloné pédattdessddn karata, paihtyd ja syyllistyé rikoksiin. Etenkin rikollisuutta késittelevissa jutuissa
kasittelytapa niyttidytyy hyvin samankaltaisena, kuin jos kyseessa olisi aikuinen rikoksentekijd. Vaikka
historiallisista pahantapaisuuden ja kurittomuuden kisitteistd onkin lastensuojelussa jo luovuttu
(Harrikari 2019, 213-215), on timén opinndytetyon tutkimusaineiston perusteella ndiden kaikuja vield
havaittavissa sijaishuoltopaikasta kadonneita lapsia ja nuoria koskevassa julkisessa keskustelussa.
Liséksi sijaishuoltopaikasta kadonneiden eli hatkanneiden lasten ja nuorten iki jai usein hyvin pienelle
huomiolle, vaikka kenties toisenlaisessa kontekstissa lasten ja nuorten ratkaisuja voitaisiin 1dhestyé
esimerkiksi syy-seuraussuhteiden ymmairryksen kehittyméattomyydelld, lyhytndkoisyydelld tai
murrosidlld. Sijaishuoltopaikasta kadonneilla lapsilla ja nuorilla on todettu olevan taustallaan erilaisia
psykiatrisia diagnooseja kaytoshiirioitd, kaltoinkohtelua ja vakavaa traumataustaa (Selkdmaa 2022. 8).
Tédmin vuoksi sijaishuoltopaikasta kadonneen lapsen tai nuoren toimijuuden ja harkintakyvyn voisi
esittdd olevan usein olevan jopa ikdtasoista alempana, eikd aikuiseen rinnastettavana. Tdma nikokulma

el kuitenkaan tutkimusaineiston jutuissa saanut juurikaan nékyvyytta.

Myoskéddn hatkaamisen ja sijaishuoltopaikasta kadoksissa olemisen syitd ei timédn opinndytetyon
tutkimusaineistosta tehtyjen havaintojen perusteella juurikaan avata Helsingin Sanomien jutuissa,
vaikka syiden on eri tutkimuksissa todettu olevan moninaisia (Isoniemi 2019, 106; Kekkonen &

Pekkarinen 2024, 20-22). Lastensuojelun jarjestdmisen rakenteellisiakin haasteita, kuten esimerkiksi
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sijaishuollon yksikdiden toimintaa ja niiden sopivuutta mahdollisesti vaikeastikin oireileville
kadonneille nuorille kédsitellddn tutkimusaineistossa selvdsti vihemmin kuin erilaisia hatkaamiseen
liittyvid riskejd tai haitallisia ilmiditd. Tdméan opinndytetydn toisena tutkimuskysymyksend ollutta
kysymysté siitd, millaiset asiat ja ilmidt esiintyvét yhdessd sijaishuoltopaikasta kadoksissa olemisen
késittelyn kanssa, ldhestyttiin aineiston analyysissa nimenomaan sijaishuoltopaikasta kadoksissa
olemiseen liitettyjen riskien kautta. Tehty valinta oli tutkimusaineistosta nouseva, sillé riskeiksi nimetyt
kolme teemaa, rikosten tekeminen, paihteet ja niiden (ongelma)kayttod seka rikoksen uhriksi joutuminen

toistuivat aineistona olleissa HS:n 76:ssa jutussa ldpi koko opinndytetyon tarkasteluajanjakson.

Riskeistd puhuttaessa rikoksen uhriksi pddtyminen mainitaan huomattavasti harvemmin kuin rikokseen
syyllistyminen ja pdihteiden (ongelma)kayttd. Lisdksi rikoksen kohteena olemista kasittelevissi jutuissa
uhrikategoria on seksuaalirikoksiin painottuvassa tulokulmassa varattu péadsdéntoisesti tytoille
sijaishuollosta kadonneiden poikien haavoittuvuuden jdddessd vdhemmaélle huomiolle. Téssd
opinndytety0sséd esitetyn analyysin perusteella timé osaltaan vahvistaa HS:n lukijalle tarjottua kuvaa
karkailevista, pahantapaisista ja kurittomista nuorista, joiden aiheuttama vaara myds potentiaalisista
tdysin ulkopuoliselle ihmisille koetaan merkittdvimpand kuin heidén itsensd kohtaamat uhat. On
kuitenkin edelleen perusteltua pohtia, ovatko rikollisuus tai paihteidenkéytto sijaishuollossa eldvén ja
sieltd kadoksissa olevan lapsen nuoren oma valinta, ja jos on, niin missd miérin ja miten me julkisessa
keskustelussa tulemme tuottaneeksi jaettua ymmadrrystimme tdstd aiheesta. Kielenkdyton
ymmaértdminen jaettua sosiaalista todellisuuttamme tuottavina tekoina tekee ymmarrettdvéksi sen, ettd
se, miten me asioista ja ilmidistd puhumme, on kriittistd sen kannalta, miten me niitd ymmarrdimme ja
millaisia merkityksid niille rakentuu (Jokinen ym. 2016, 41—44). Opinndytetyon tutkimusaineistossa
havaittu ilmidn ja aihepiirin kansainvélisen ndkdkulman tdydellinen puuttuminen kaventaa osaltaan
lukijalle tarjottua tapaa rakentaa ymmaérrystd sijaishuollosta kadonneista lapsista ja nuorista ja
hatkaamisesta hyvin monitasoisena ilmioénd ja pirullisena yhteiskunnallisena ongelmana (Kotisaari

2018, 10-11).

On kuitenkin huomionarvoista, etté erityisesti lapi koko opinndytetyon tarkasteluajanjakson julkaistuissa
mielipidekirjoituksissa tuotiin my6s nuoren pahoinvointia ongelmallisen kayttdytymisen taustalla ja
lastensuojelun sijaishuollon rakenteellisia kysymyksid. Tamin tyyppinen, laajempaa perspektiivid
aitheeseen tarjoava tulokulma korostui myos tarkasteluajanjakson viimeisena vuotena 2023, jolloin HS
julkaisi useita Pesdpuu ry:n Hatkassa-hankkeeseen liittyvid kirjoituksia. Opinndytetyon luotettavuuden
arvioinnin kannalta on edelleen tirkedd todeta, ettdi myds muunlaisia, nyt esitetyille tuloksille

vastakkaisiakin tulkintoja olisi ollut mahdollista aineiston pohjalta tehdd. Laadullinen tutkimus on aina
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tutkimuksen tekijén tulkinta tutkittavasta aiheesta ja ilmiosti eikd laadullisen tutkimuksen tuloksia ole
tarkoituksenmukaista arvioida esimerkiksi tutkimustulosten toistettavuuden kautta (Tuomi & Sarajirvi
2009, 133-135). Téssd opinndytetyOssd esitetyt tutkimustulokset eivit sellaisenaan olekaan
yleistettdvissd kertomaan siitd, miten sijaishuollosta kadonneista nuorista ja hatkaamisesta julkisuudessa
puhutaan. Kuitenkin pyrkimélla mahdollisimman avoimesti kuvaamaan tutkimusaineistoa, -menetelmié
ja analyysin etenemisti, on lukijan mahdollista opinniytetyon luotettavuuden nikdkulmasta arvioida nyt
esitettyjd havaintoja ja tulkintoja siitd, miten Helsingin Sanomissa on kisitelty sijaishuoltopaikasta
kadonneita lapsia ja nuoria viimeisen kuluneen vuosikymmenen aikana. Taméan opinnédytetyon tulosten
pohjalta voidaan siis kuitenkin perustellusti tuoda pohdittavaksi sité, onko julkisessa keskustelussamme
riittdvasti tilaa moniulotteiselle ja ehki jopa vilittavillekin puheelle sijaishuollosta kadonneista lapsista

ja nuorista.
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6 POHDINTA

Minua on aina kiinnostanut, miten erilaisista asioista tai ilmidistd puhutaan ja kirjoitetaan. Erityisen
kiinnostavaa on se, miten erilaisissa marginaaleissa eldvistd ihmisistd puhutaan valtamediassa ja miten
téllainen puhe tuottaa tietynlaista todellisuutta ja muovaa kohdeyleisonsd mielipiteitd, arvoja ja asenteita.
Sanat ovat harvoin merkityksettomid. TyOskentelyni sosionomiopintojeni aikana lastensuojelun
sijaishuollossa avasi minulle kapean ikkunan sijoitettujen lasten ja nuorten maailmaan ja samalla se
myo0s herkisti kuuntelemaan ja havainnoimaan tapoja, joilla heistd puhumme, niin ammattilaisia kuin
maallikkoinakin. Vaikka opintojeni loppupuolella olenkin pédidtynyt jo tydskentelemidin toisaalle,
monien jo aikuistuneiden lastensuojelun entisten asiakkaiden pariin, on minulle ollut koko ajan selvéa,
ettd opinndytetydssdni haluan tarkastella nimenomaan lastensuojelun sijaishuollon aihepiirié.
Sijaishuollosta kateissa olevat lapset ja nuoret ja tyontekijoiden keinottomuus néiden tilanteiden edessi
herdttivét tietysti uutena tyontekijdind minussa monia tunteita ja ajatuksia. Se sai minut my0s
kiinnittdmain huomiota sithen, saako ndiden lasten ja nuorten kohtalo huomiota mediassa ja miten heisti
kirjoitetaan, jos ylipddnsé kirjoitetaan. Kun opinndytetyon aihepiiri varmistui kevadlld 2023 Pesdpuu
ry:n Onni Westlundin kanssa kdymédni keskustelun jdlkeen, olen ollut jatkuvassa tarkkailuasemassa
tekemdssd havaintoja siitd, miten opinndytetyon aihe ndyttdytyy myos muualla kuin omassa

tutkimusaineistossani. Se, mihin kiinnittda huomiota, tunnetusti vahvistuu.

Itsesséddn opinndytetyon tutkimusaineiston kerddminen osoittautui tyoldédksi ja aikaa vievaksi tehtaviaksi,
joka vaati paljon uuden opettelua ja kérsivéllisyyttd. Aloitin aineiston kerddmisen syksylld 2023 ja se
jatkui aina kevédseen 2024. Aineiston kokoamiseen liittyi paljon epavarmuustekijoitd, alkaen siitd,
16ytyyko aineistoa tarpeeksi, ovatko hakuni tarpeeksi kattavia ja onnistunko aineistonkeruuprosessissa
paikantamaan julkaistun materiaalin mahdollisimman kattavasti. Kaikkien yhdentoista vuoden
lastensuojelu ja muita rinnakkaisaiheita késittelevien juttujen ldpi kahlaaminen ja niistd sopivien
poimiminen oli kuten edelld mainitsin, tyldstd ja vei paljon aikaa. Tarkasteluajanjaksolle osui useita
Suomen lastensuojelukenttdd ravisuttaneita tapahtumia, kuten Muhoksen perhekodissa tapahtunut
henkirikos, Koskelan 16-vuotiaan teinipojan murha ja Joensuun neljdvuotiaan pojan tapaus. Aineiston
alkupddssd vuonna 2013 myos Vilja-Eerikan tapaus oli aineiston perusteella vield vahvasti esilld ja
muistissa. Aineistossa itsessddn oli siis myds paljon koskettavia kohtaloita ja erilaisia traagisia
tapahtumia, joiden lépikdyminen ja kisittely toi oman henkisen kuormituksensa opinndytetydprosessiin.

Aina ei my06skddn herkistymiseltd voinut vélttyd, mikd omalla tavallaan vahvisti opinndytetyoprossin
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merkityksellisyyden tunnetta muistuttamalla siitd, kuinka mittaamattoman térkeiden kysymysten parissa

saamme sosiaalialan ammattihenkildini tydskennell.

Sosiaalialan ammattikorkeakoulujen verkosto onkin maééritellyt sosionomin kompetenssit kuuteen osa-
alueeseen: sosiaalialan ~ eettinen = osaaminen, asiakastyobn ~ osaaminen, sosiaalialan
palvelujdrjestelmidosaaminen, kriittinen ja osallistava yhteiskuntaosaaminen, tutkimuksellinen
kehittdimisty0 ja innovaatio-osaaminen, sekd tyOyhteis6-, johtamis- ja yrittdjdosaaminen.
Opinndytetyoni sijoittuu mielestdni hyvin neljannen osa-alueen, eli kriittisen ja osallistavan
yhteiskuntaosaamisen kompetenssin alle. Téhidn kompetenssiin sisdltyy esimerkiksi ammatillinen
kriittinen reflektio, haavoittuvassa asemassa olevien puolustaminen ja tiedon tuominen kohtuuttomista
eldméntilanteista poliittiseen pditoksentekoon ja eri toimijoille. (Raatikainen, Rahikka, Saarnio &
Vepsd, 2020, 21.) Sosionomin opinnoissani olenkin saanut alusta asti reflektoida paljon
yhteiskunnassamme olevaa eriarvoisuutta ja koen, ettd nimenomaan nuoria ja lapsia koskeva
eriarvoisuus herittdd erityisen paljon tunteita. Sijaishuoltopaikasta kadonneiden lasten ja nuorten asema
on erittdin haavoittuva ja heidin eldmintilanteensa on usein kohtuuton. Téssd opinndytetydssé olen siis
sosionomin ammatillisten kompetenssien mukaisesti asettunut puolustamaan néiden lasten ja nuorten

etua pyrkimaélld tuottamaan uutta tietoa ja ymmarrysté aihepiiristi ja siithen liitetyistd ilmidista.

Opinndytetyon tekemisen ja pdivitdissd kdymisen tasapainottelu vaati paljon ajankdyton hallintaa ja
uhrauksia. Opinndytetyon kaytdnnon toteutuksen suunnittelu oli myds tyoldstd ja esimerkiksi
kéytettavien tutkimusmenetelmien valinta kesti pitkélle aineiston keruun loppuun asti. Mielestédni oli
kuitenkin tarkedd sisdllyttdd opinndytetyohoni myods mééréllistd tietoa uutisten julkaisemisesta, koska
tdmd tieto antaa osviittaa siitd, kuinka usein kyseinen ilmié on “ylittdnyt uutiskynnyksen” kunakin
vuotena. Témén valinnan tein siitdkin huolimatta, ettd aineiston kvantifiointi, koodaaminen ja kuvioiden
luominen Excelilld vaativat myds uuden opettelua ja epdmukavuusalueelle menemistd. Koen kuitenkin,
ettd opinndytetyoprosessi kokonaisuudessaan ei ainoastaan vahvistanut sosionomikoulutuksessa tdhan
asti saatuja, tyoeldméssd vaadittavia taitoja vaan toi myds paljon uutta osaamista, ymmarrystd ja
rohkeutta kokeilla. Opinndytetyon tekeminen vahvisti my6s haluani jatkaa sosiaalialan
korkeakouluopintoja sosionomiksi valmistumisen jélkeen. Vanha viisaus siitd, ettd mitd enemman tietia,
sitd enemmaén tietdd (myos) siitd, kuinka vdhédn tietdd, osoittautui oikeaksi my0ds tdmén prosessin
kuluessa. Opinndytetyon valmiiksi saattaminen tuntuukin osaltaan haikealta, kun tiedostaa, miten paljon
syvemmille sekd aihepiiriin ettd aineistoon olisi mahdollista pureutua. Tuomi & Sarajirvi (2018, 92)
muistuttavatkin lempeisti aloittelevaa tutkijaa siitd, ettd kaikkea ei ole mahdollista tai tarpeenkaan tutkia

yhdessé tutkimuksessa.
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Mahdollisia jatkotutkimusaiheita sijaishuollosta kadonneiden lasten ja nuorten ja hatkaamisen
kisittelylle erilaisissa media-aineistossa onkin useita. Sanomalehtiaineistojen osalta laajempi
historiallinen tarkastelu toisi kiinnostavaa tietoa siitd, onko julkinen puhetapa sijaishuollosta kadoksissa
olevista lapsista ja nuorista muuttunut vuosikymmenten aikana ja millaiset aiheeseen liittyvét asiat,
ilmiot ja ndkokulmat ovat saaneet aiemmin palstatilaa. Laajemman aikaperspektiivin lisdksi
toisenlaisilla tutkimusmenetelmilld, kuten diskurssianalyyttisella tarkastelulla, olisi mahdollista
syventdd ymmarrystd aihepiirille annettujen merkitysten rakentumisesta. Myds muunlaisten aineistojen,
kuten sosiaalisen median, elokuvien ja televisiosarjojen tarkastelun kautta olisi mahdollista muodostaa
kasitystd  siitd, millaista sosiaalisen todellisuuden konstruktiota esimerkiksi erilaisilla
keskustelualustoilla ja populaarikulttuurissa tuotetaan ja toisinnetaan sijaishuollosta kadonneista lapsista

ja nuorista.
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TUTKIMUSAINEISTO

Numero | Paivimiira | Otsikko Osasto Laajuus

1. 4.4.2013 Moni ottaa lastenkodista hatkat Kotimaa | Pdaaihe

2. 29.7.2013 Savon Sanomat: Lapsia karkaa yli 3500 kertaa Kotimaa | Padaihe
vuodessa

3. 27.10.2013 Lastensuojelun satuttama Sunnuntai | Maininta

4. 10.4.2014 Huostaanotettu teinitytto haki turvapaikkaa kirkosta - Pésaihe
Oulussa

5. 25.9.2014 Siideritytto oppi potkimaan ja kuristamaan Elama Maininta

6. 12.2.2015 Koulukotiin viedddn yhd, jos muu ei auta Kotimaa | Sivuaihe

7. 26.7.2015 Poliisi epdilee: Alaikdiset murhasivat perhekodin Kotimaa | Sivuaihe
ohjaajan

8. 28.7.2015 Koulukotinuorilla usein rankka tausta — "Jos sielld ei | Kotimaa | Sivuaihe
pdrjdd, edessd on psykiatrinen hoito tai vankila”

9. 9.9.2015 Opettajalta tuli turpaan — tutkijat kerddvdt Tiede Maininta
kokemuksia lastensuojelun pimedstd puolesta

10. 26.11.2015 Kaksi Muhoksen perhekodin nuorta saa murhasyytteet | Kotimaa | Sivuaihe

11. 9.12.2015 Syyttdji: Perhekodin ohjaajan murhasta syytetyt Kotimaa | Sivuaihe
suunnittelivat tekoa pitkddn — vilineind imurin putki,
poytilevy ja tv:n johto

12. 8.1.2016 Muhoksen perhekotimurhasta syytetyt mddrdttiin Kotimaa | Sivuaihe
mielentilatutkimukseen

13. 1.4.2016 Pojan epdillddn pahoinpidelleen Kotimaa | Sivuaihe
lastensuojelulaitoksen ohjaajan Ulvilassa

14. 30.6.2016 Kahdelle nuorelle pitkdt vankeustuomiot Muhoksen - Sivuaihe
perhekotisurmasta

15. 12.1.2017 Poliisi: Lastensuojeluyksikostd karannut tytté puukotti | Kotimaa | Péadaihe
ohjaajaa hengenvaarallisesti Tampereella

16. 15.12.2017 Kahteen pdivddn vanhemmat eivdt kuulleet mitddn, Kotimaa Maininta
sitten Santeri, 18, l6ytyi kuolleena — pdihdekuolemaan
liittyy vaiettua hipedd ja syyllisyyttd

17. 19.12.2017 Minna Leskisen poika aloitti huumeidenkdyton 12- Elama Maininta
vuotiaana — Nyt Leskinen jakaa vertaistukea, silld
konkreettiset neuvot auttoivat hdntd itseddn hdddn
hetkelld

18. 29.5.2018 Olen tavannut lapsia, jotka sylkevdt, kdyvdt pddlle ja | Kolumni | Maininta
rikkovat huonekaluja — Miten he saavat tarvittavaa
hoitoa tdssd sijaishuollon resurssipulassa?

19. 24.7.2018 Lapsi ilmestyi kotioven taakse likaisena ja ndlkdisend | Kaupunki | Sivuaihe
— Kun lapsi oli suihkussa, diti soitti poliisit viemdidn
huumeriippuvaisen pojan takaisin laitokseen

20. 31.8.2018 Viikisin riisuttamista, tahallaan drsyttamistd ja Kotimaa | Maininta
mielivaltaisia rangaistuksia — nuoret kertovat
tarkastusraportissa Muhoksen koulukodin karusta
arjesta
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21.

10.9.2018

“Nopeasti on Corolla pihassa ja porukka hyppii
ikkunoista” — Tdllaista oli arki pahamaineisessa
koulukodissa

Kotimaa

Sivuaihe

22.

12.9.2018

Oma nuoreni tarvitsee koulukodin asettamia rajoja

Mielipide

Maininta

23.

6.10.2018

Lastenkoti on huostaan otettujen lasten koti

Maininta

24.

10.11.2018

Kun poliisi Susanna Mara tulee paikalle,
nuorisorikolliset eivit juokse karkuun vaan tervehtivdit
iloisesti ja kertovat kuulumisia — "Minulla on pieni
maailmanparannusvietti”’

Kaupunki

Maininta

25.

15.1.2019

Syyttdjda: 15-vuotias tytto suunnitteli lastenkodin
ohjaajan tappamista — tarkoitus oli puukottaa ohjaajaa
vessareissulla ja paeta

Kotimaa

Padaihe

26.

27.5.2019

Hatkassa

Pasaihe

27.

28.5.2019

Loikalan lastensuojeluyksikon entinen asukas kertoo
HS:lle puhekiellosta ja putkamaisesta eristyksestd:
"Yritin kertoa epdkohdista”

Kotimaa

Maininta

28.

15.7.2019

Sara jdi ikuisesti kahdeksannelle luokalle — huostaan
otetun nuoren koulu jdd usein kesken turhaan

Sunnuntai

Sivuaihe

29.

14.7.2019

Huostassa

Maininta

30.

22.8.2019

Sosiaalityontekijdi ei uskonut huostaanotetun nuoren
kertomusta alastomaksi pakottamisesta —
oikeusasiamieheltd huomautus

Kotimaa

Maininta

31.

8.9.2019

Omillaan

Pidaihe

32.

8.9.2019

Laki sanoo: Etsittdvd viipymidittd

Sunnuntai

Pasaihe

33.

14.9.2019

Sijaishuollossa olevan lapsen ei tulisi joutua
Jjonottamaan tarvitsemiaan palveluita

Mielipide

Maininta

34.

13.10.2019

Tiétd on lastensuojelun tyontekijikato kdytdnnéssd:
Vantaalainen perheenditi piiloutuu suihkuun itkemddn,
koska kukaan ei auta hdnen vaikeasti oireilevaa
poikaansa

Kaupunki

Sivuaihe

35.

4.8.2020

Viranomainen poyristyi tyttojen noyryytyksistdi
hollolalaisessa nuorisokodissa, nyt sen entiset asukkaat
kiittdvdt kovaa kuria — ~Suurimpia oivalluksiani oli se,
ettd eldmdssd on muutakin tekemistd kuin narkata”

Kotimaa

Maininta

36.

7.11.2020

Karkaaminen sijaishuoltopaikasta kertoo nuoren
pahoinvoinnista

Mielipide

Pasaihe

37.

8.11.2020

Karanneet nuoret tulee saada nopeammin takaisin
nuorisokodin turvaan

Mielipide

Pasaihe

38.

10.11.2020

Alaikdisten tekemien rikosten mddrd Helsingissd ei ole
kasvussa, paljastavat tilastot — Poliisia huolettavat
“hatkaajat” ja lisddntyneet terdaseet

Kaupunki

Pasaihe

39.

10.11.2020

Poliisi: Lastensuojelulaitoksista karkaamista ei ole
pystytty estimddn — alan tyontekijdt arvostelevat
vuoden alussa voimaan tullutta lastensuojelulakia

Politiikka

Maininta

40.

12.11.2020

Vuoden alussa voimaan tullut lastensuojelulaki jakaa
mielipiteitd — Hallituspuolueiden mielestd lain
vaikutukset tulee selvittdd

Politiikka

Sivuaihe
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41. 18.11.2020 Sijaishuoltopaikat toivovat viranomaisyhteistyétd Mielipide | Padaihe
hatkanuorten auttamiseksi
42, 7.12.2020 Koukkuun jédnyt Perhe Maininta
43. 18.12.2020 16-vuotiaan pojan surman on herdtettivd koko - Sivuaihe
yhteiskunta, sanoo rikosylitarkastaja
44, 29.12.2020 | Koskelan tapahtumat kddntdvdt katseet - Sivuaihe
kestamdttomddn epdkohtaan: Suomi epdonnistuu lasten
suojelemisessa
45. 31.12.2020 Hatkaan Idhteminen ei ole rikos Oikaisu Paaaihe
46. 31.1.2021 Lastensuojelulaitoksesta karkailevan lapsen liikkumista | Mielipide | Pddaihe
voidaan rajoittaa
47. 1.2.2021 Karkumatkalla ollut 15-vuotias 10i poliisia useita Kaupunki | Pidaihe
kertoja hedelmdveitselld — tuomittiin vuodeksi
nuorisorangaistukseen
48. 4.2.2021 Tytto halusi paeta lastensuojelulaitoksesta Kotimaa | Pddaihe
Harjavallassa: Yritys murhata tyontekijd muuttui
hovioikeudessa yritykseksi tappaa
49. 5.2.2021 Suomen vankiloissa voi pian istua poikkeuksellisen Kaupunki | Maininta
monta vakavista rikoksista tuomittua lasta —
Asiantuntijat yksimielimielisid: Lapset eivdt kuulu
vankilaan
50. 24.2.2021 Palvelujen alasajo on lisdnnyt nuorten pahoinvointia Mielipide | Maininta
51. 20.3.3021 Eihdn tdllaista tapahdu - Maininta
52. 21.3.2021 Suljetun kaupungin lapset - Maininta
53. 21.4.2021 Leo oli aivan tavallinen lapsi, mutta sitten tapahtui Kotimaa | Sivuaihe
Jjotain — Huostaan otetun lapsen diti kertoo, miten
kaikki voi mennd pieleen turvallisesta kodista
huolimatta
54, 2.5.2021 Pdihteet vaihtuivat puntteihin - Maininta
55. 6.7.2021 Pddttdjien tulee puuttua lasten hatkaamiseen Mielipide | Padaihe
lastensuojelulaitoksista
56. 7.7.2021 Haluan tdmdn loppuvan - Sivuaihe
57. 13.10.2021 Epidemian aiheuttamat ongelmat ndkyvdt Kotimaa | Maininta
lastensuojelussa vield pitkddn, sanovat asiantuntijat:
”Ongelmat tulevat ehkd ilmi tipotellen”
58. 14.10.2021 Poliisin virka-apu lastensuojelulle ja Politiikkka | Sivuaihe
sosiaalipdivystykselle sdddetddn lailla maksuttomaksi
59. 12.11.2021 Mies houkutteli Helsingin keskustassa alaikdisid tyttéjd | Kaupunki | Pddaihe
luokseen ja huumasi uneliaiksi — Torkeistd
seksuaalirikoksista yli 9 vuotta vankeutta
60. 22.12.2021 Myés vaativaa sijaishuoltoa tarvitsevilla lapsilla on Mielipide | Maininta
oikeus turvalliseen kasvuympdristéon
61. 14.6.2022 Alaikdisten tekemdit rydstot ovat yleistyneet, poliisi Kaupunki | Sivuaihe
huolissaan ilmiostd
62. 4.12.2022 Huonoja sijoituksia - Maininta
63. 5.1.2023 Rakas poikamme - Sivuaihe
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64. 15.3.2023 Selvitys: Aikuiset houkuttelevat nuoria hatkaan Kaupunki | Pddaihe

65. 1.4.2023 Alaikdisid "hatkanuoria’ pddtyy Suomessa Kotimaa | Pddaihe
ihmiskaupan uhreiksi

66. 26.4.2023 Humalainen tytto haki apua poikaystdviltddn Kaupunki | Maininta
Helsingissd — Poika talutti hinet kellariin ja raiskasi

67. 29.4.2023 14-vuotias tytté "hatkasi” ja pddtyi vanhempien Kotimaa | Pddaihe
miesten asuntoihin — “Minulla oli ikddn kuin
velvollisuus harrastaa seksid”

68. 1.5.2023 Ammattimies - Maininta

69. 8.5.2023 Hatkanuorten palauttaminen tyssdd usein Mielipide | Padaihe
lainsddddintoon

70. 26.5.2023 Hatkanuoret kohtaavat monenlaista leimaamista - Pédaihe

71. 3.9.2023 Nuori suuttui sosiaalityontekijdlle niin, ettd ryhtyi Kotimaa | Maininta
sylkemddn ja uhkaamaan tappamisella

72. 25.9.2023 Poliisi kieltdytyi paikantamasta lastenkodista Kotimaa | Pddaihe
kadonneen puhelinta — Lapsi loytyi myohemmin
kuolleena

73. 26.9.2023 Poliisi ei paikantanut hatkanuoren puhelinta, nuori Kotimaa | Pddaihe
kuoli Valitettavasti tdssd ei ole mitddn uutta”

74. 17.11.2023 Meiddn on pakko avata silmdt - Maininta

75. 12.12.2023 Epdillylld ampujalla on pitkd rikoshistoria — "Kovaa Kaupunki | Sivuaihe
luettavaa tuon ikdiselle”

76. 13.12.2023 Epdilty ampuja oli hatkassa — Tdmd kaikki Kaupunki | Sivuaihe
tapahtumista tiedetddn
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