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1 JOHDANTO

Mediassa ja julkisessa keskustelussa on kasitelty muutaman viimeisen kuluneen vuoden aikana
enemman tai vahemman saannollisesti nuorisorikollisuuteen ja sen lieveilmidihin liittyvia ongelmia
(Helsingin Sanomat 18.8.2023; MTV 31.1.2023; Yle 11.9.2021). Nuoriso- ja jengirikollisuuden li-
saantyminen on tunnistettu ongelmaksi myds paaministeri Petteri Orpon hallituksen ohjelmassa,
jonka my6ta oikeusministerié on julkaissut kevaalla 2024 toimenpideohjelman, jossa pohditaan toi-
mia muun muassa rikosten ennaltaehkaisemiseksi ja selvittdmiseksi, rikoskierteen katkaisemiseksi,

rangaistusten kiristamiseksi seka rikosvastuun toteutumiseksi. (Alanko ym. 2024, 8.)

Keskusrikospoliisin vuonna 2022 julkaiseman raportin mukaan nuorisokulttuurissa, nuorten toimin-
nassa ja elinoloissa on todettu tapahtuneen muutoksia, joiden osatekijoiksi on nimetty muun mu-
assa koronaviruspandemia, jengiytyminen, viranomaisvastaisuus, huumausaineet, sosiaaliset on-
gelmat ja maahanmuutto. Yksiselitteista vastausta tilanteelle ei kuitenkaan ole 16ytynyt. Vakivaltari-
koksista epailtyjen alle 18-vuotiaiden maara on kasvanut vuosien 2015-2021 aikana samalla, kun
vastaavien rikosepailyjen maara 18—29-vuotiaiden kohdalla on ollut laskussa. (Danielsson 2022, 2;
4-5;6.)

Vakavien rikosepailyjen selvittaminen edellyttaa usein rikosprosessuaalisten pakkokeinojen kaytta-
mista, joiden tarkoituksena on turvata rikosprosessin hairiotonta kulkua. Pakkokeinoista ankarimpia
ovat vapauteen kohdistuvat pakkokeinot, joilla puututaan perustuslain (PL, 731/1999) 7 §:n suojaa-
maan henkildkohtaiseen vapauteen ja 9 §:n likkumisvapauteen. Vapauteen kohdistuvia pakkokei-

noja ovat kiinniottaminen, pidattdminen, vangitseminen, matkustuskielto, tutkinta-aresti ja nouto.

Myés vapauteen kohdistuvien pakkokeinojen kayttdminen alle 18-vuotiaisiin rikoksesta epailtyihin
on ollut keskimaarin kasvussa viimeisen kuluneen viiden vuoden aikana. Mikali vertaillaan keske-
naan erityisesti vuosia 2023 ja 2022, voidaan niiden valillda huomata jokseenkin merkittdva muutos.
(Tilastokeskus 17.4.2024, kuva 1.) Vuonna 2023 otettiin kiinni 758, pidatettiin 398 ja vangittiin 98
15—17-vuotiasta, jolloin pidatettyjen maara vuoteen 2022 verrattuna kasvoi 31,8 prosenttia ja van-

gittujen maara jopa kaksinkertaistui. (Tilastokeskus 28.2.2024.)



Poliisin, tullin ja rajavartiolaitoksen pakkokeinot muuttujina Tiedot, Pakkokeino, Iké ja Vuosi

2019 | 2020 | 2021 | 2022 | 2023

Pakkokeinojen lukuméara KI1 Kiinniotto 0-14 30 14 7 6 13
15-17 562 587 586 703 758

Kl2 Pidattdminen 0-14 1 1 0 0 0
15-17 269 236 245 302 398

VAO Vangitseminen 0-14 0 0 0 0 1
15-17 45 51 53 49 98

MKP Matkustuskielto 0-14 0 0 0 0 0
15-17 47 32 42 53 69

NOM Noutomaarays 0-14 10 4 2 10 8
15-17 52 31 55 46 73

Kuva 1. Poliisin, Tullin ja Rajavartiolaitoksen kayttamien vapauteen kohdistuvien pakkokeinojen lu-
kumaarat vuosina 2019-2023, kohdehenkildind 0—14-vuotiaiden rikollisesta teosta epailtyjen ryhma
ja 15—17-vuotiaiden rikoksesta epailtyjen ryhma. Tutkinta-aresti ei ollut taulukkoon valittavien muut-

tujien joukossa. (Tilastokeskus 17.4.2024, rikos- ja pakkokeinotilasto.)
1.1 Tutkielman tavoite ja taustoitus

Taman opinnaytetydn tavoitteena on selvittda ja jasennella lainopillista tutkimusmetodia hyvaksi
kayttaen, mita nuorisorikostutkijan tulisi ymmartaa alle 18-vuotiaan vapauteen kohdistuvien pakko-
keinojen kayttamiseen liittyvasta erityissaantelysta. Nuorisorikostutkijalla tarkoitetaan poliisimiesta,
joka toimittaa paaasiallisena tydnaan esitutkintaa, jossa rikoksesta epaillyn asemassa on 15-17-
vuotiaita. Tutkijan on tarkeaa tunnistaa tilanteet, joissa pakkokeinoja voidaan soveltaa, jotta han

osaa esitelld tutkinnanjohtajalleen pakkokeinojen kayttamisen perusteita ja tarpeita.

Opinnaytetyon innoittajana on toiminut Turun paapoliisiasemalle vuonna 2023 perustettu nuorisori-
kosten tutkintaryhma, johon olen paassyt tutustumaan poliisin ammattikorkeakoulututkintooni kuu-
luvan tyoharjoittelun aikana. Muusta rikostutkinnasta eriytetty nuorisotutkinta on verrattain uusi ri-
kostutkinnan erityisala poliisihallinnossa valtakunnallisella tasolla. Poliisille osoitettiin alkuvuoden
2023 lisatalousarvioesityksessa noin 2,5 miljoonaa euroa nuoriso- ja katujengirikollisuuden torjun-
taan, ja osa tastd summasta kohdennettiin juuri nuorisorikostutkintaan erityisesti Turun ja Uuden-
maan alueilla (Poliisi.fi 14.3.2023).

Aihetta on tarkeaa tutkia, koska vakavien nuorisorikosten yleistyessa tarvitaan ammattitaitoisia ai-

hepiiriin perehtyneitd nuorisorikostutkijoita. Nuorten tekemien rikosten esitutkinnasta ja pakkokeino-



jen soveltamisesta I6ytyy kuitenkin verrattain vahan oikeuskirjallisuutta, ja useassa oikeuskirjalli-
suuden teoksessa aihepiiria kasitellaan vain murto-osan verran. Tutkimusta suorittavan tahon puo-
lestaan on tarkeaa olla poliisitaustainen, jotta tutkielmaan onnistutaan sisallyttamaan juuri poliisin

tyon kannalta olennaista sisaltoa.

Aihepiiria sivuaa Pia Katajalan vuonna 2023 julkaisema Poliisiammattikorkeakoulun opinnaytety6
Nuorten tutkinnan erityispiirteita, jossa han esittelee kirjallisuuskatsauksen muodossa juuri nuoriso-
tutkintaan liittyvia erityispiirteita. Katajalan opinnaytetyd eroaa kuitenkin tasta tyosta, silla sita ei ole
toteutettu oikeustieteellisena tutkimuksena, eika sen paaasiallisena tarkoituksena ole ollut perehtya
vapauteen kohdistuviin pakkokeinoihin. Kyseessa on kuitenkin pateva yleiskatsaus alaikaisen ri-
koksesta epaillyn esitutkinnan erityispiirteisiin, joista kaikkia ei kasitella tdssa tutkielmassa valtta-

matta yhta laaja-alaisesti.
1.2 Tutkimuskysymykset ja aiheen rajaus

Hyvan tutkielman perustana on onnistunut kysymyksenasettelu. Ainoastaan hyvin rajatulla tutki-
musongelmalla tutkielma voidaan pitda sopusuhtaisissa mitoissa ilman, etta tyé epaonnistuu pin-
nallisuuden tai aihepiiristd poukkoilun vuoksi. Mikali tutkittavalle ongelmalle asetetaan useampia

tutkimuskysymyksia, niilla tulee olla selkeat liittymat toisiinsa. (Kolehmainen 2016, 109.)
Seuraavat kysymykset toimivat opinnaytety6ta ohjaavina tutkimuskysymyksina:

- Mita vapauteen kohdistuvia pakkokeinoja voidaan soveltaa alaikaiseen rikoksesta epailtyyn?
- Millaisia erityispiirteitd nuorisorikostutkijan tulisi ymmartaa alaikaiseen kohdistettavista pakko-

keinoista ja niihin liittyvasta kohtuullisuusarvioinnista?

Tutkielma rajataan kasittelemaan vain alle 18-vuotiaiden vapauteen kohdistuvia pakkokeinoja,
koska vakavien rikosepailyjen ja vapauteen kohdistuvien pakkokeinojen maarat ovat olleet kas-
vussa kyseisen ikaryhman kohdalla. Alle 18-vuotiaan rikosprosessiin liittyy muutenkin tiettyja eri-
tyispiirteita, jotka tulee tutkimushypoteesin mukaan ottaa huomioon vapauteen kohdistuvien pakko-

keinojen edellytyksia arvioitaessa.

Tutkielmassa keskitytaan kunkin pakkokeinon osalta paaasiassa niiden kayttamisen edellytysten
selkokieliseen esittelyyn seka soveltamiseen alle 18-vuotiaan rikoksesta epaillyn kohdalla. Naiden
rajausten katsotaan olevan riittavan yksityiskohtaisia, jotta tutkielma pysyy tarkoituksenmukaisena

ammattikorkeakoulutasoisena opinnaytetyona.



1.3 Lainoppi tutkimusmetodina

Opinnaytetydn tutkimusmetodina kaytetaan lainoppia eli oikeusdogmatiikkaa, jonka avulla suurin
osa oikeustieteellisista tutkimuksista toteutetaan. Lainoppi pyrkii vastaamaan, miten oikeudellisen
ongelman kohdalla tulisi kdytdnnéssa menetella voimassa olevan lainsdadannon mukaisesti. Toi-
nen lainopin tarkea tehtava on oikeusjarjestyksen eli voimassa olevan oikeuden systematisointi,
jolla tarkoitetaan oikeusjarjestyksen jasentelya sellaiseen muotoon, jonka avulla oikeutta voidaan
tulkita. (Husa ym. 2008, 20.)

Oikeudellinen tulkinta tarkoittaa oikeusjarjestyksen tutkimista ja sen sisallon selvittdmiseen tahtaa-
vaa toimintaa (Husa ym. 2008, 20). Lainsaadanto ei ole aina taysin yksiselitteistd, minka vuoksi tul-
kinnassa saattaa ilmeta ongelmia. Tulkitsijan tulee vedota Iahtdkohtaisesti lakitekstiin tai joukkoon
lakiteksteja. Tulkinta paattyy, mikali lakiteksti osoittautuu merkitykseltaan yksiselitteiseksi, jolloin

lisdperusteluita ei tarvita. (Kolehmainen 2016, 118.)

Tassa tapauksessa tutkimusmetodiksi on valittu lainoppi, koska alaikaisten vapauteen kohdistuvien
pakkokeinojen lainsdadantd on osittain monitulkintaista, eikd Suomessa ole juurikaan aiheeseen
liittyvaa korkeimpien oikeusasteiden ennakkopaatésten vahvistamaa oikeuskaytantéa. Lainopin
avulla on tarkoitus systematisoida monitulkintaista voimassa olevaa oikeutta ja tuottaa selkeasti

jasennelty tutkielma, joka voi auttaa nuorisorikostutkijaa pakkokeinolainsdadannén tulkitsemisessa.

Oikeustieteellisen tutkimuksen tulisi kyeta osoittamaan, miksi esitetyt vaitteet ovat oikeita ja hyvin
perusteltuja, taikka vaaria ja huonosti perusteltuja. Lahteita, jotka sisaltavat tietoa oikeuden sisal-
I0sta, kutsutaan oikeuslahteiksi. Lainopin nakdkulmasta katsoen lait ja muut sdadokset ovat oi-
keuslahteista tarkeimpia. (Husa ym. 2008, 28; 32.)

Oikeuslahteet voidaan jakaa kolmeen kategoriaan niiden velvoittavuuden perusteella: vahvasti vel-
voittaviin, heikosti velvoittaviin seka sallittuihin oikeuslahteisiin. Vahvasti velvoittavia oikeuslahteita
ovat lait, valtioneuvoston ja ministerididen antamat asetukset, hallintoviranomaisten antamat maa-
raykset, kansainvaliset sopimukset seka kirjoittamaton maan tapa. (Husa ym. 2008, 32—-33.) Vah-
vasti velvoittavien oikeuslahteiden sivuuttamisesta seuraa virkavirhe lain soveltajalle (Aarnio 2011,
69).

Heikosti velvoittaviin oikeuslahteisiin puolestaan luetaan lainsaatajan tarkoitus ja tuomioistuinten
ennakkoratkaisut eli prejudikaatit (Husa ym. 2008, 33). Naiden oikeuslahteiden sivuuttamisesta ei
ole luvassa varsinaista sanktiota, mutta on mahdollista, ettd annettu ratkaisu saattaa muuttua haet-

taessa muutosta ylemmasta oikeusasteesta. Sallittuja oikeuslahteitd ovat muun muassa oikeus-



tiede, oikeuskirjallisuus seka yleiset oikeusperiaatteet, jotka vahvistavat tulkinnan tai ratkaisun us-
kottavuutta, mutta eivat ole taysin verrannollisia vahvasti ja heikosti velvoittavien oikeuslahteiden
asemaan. (Aarnio 2011, 69-70.)

Lainopin ohella muita oikeustieteen olennaisimpia tieteenaloja ovat oikeushistoria, oikeussosiolo-
gia, oikeusfilosofia, vertaileva oikeustiede seka oikeuspolitiikka. Tutkimusmetodien erottelu toisis-
taan ei ole taysin yksiselitteista eika toisiaan poissulkevaa, silla yksi oikeustieteellinen tutkielma
saattaa sisaltdd useamman tutkimusmetodin aspekteja. (Aarnio 2011, 19.) Tutkimuskohteesta tulisi
saada esiin jotain merkityksellista ja kiinnostavaa valitun metodin avulla. Tahan voidaan vaikuttaa
esimerkiksi aiemmin mainitulla tutkimuskysymyksen asettelulla seka sen avulla haettavalla nako-
kulmalla. (Kolehmainen 2016, 109.)

1.4 Tutkielman rakenne ja keskeiset lahteet

Tutkielman johdantoluvun jalkeen kasitellaan lyhyesti olennaisia alaikaisen rikoksesta epaillyn esi-
tutkintaan ja rikosprosessiin liittyvia erityispiirteita, silla kyseiset teemat nousevat esiin myos tutkiel-
man myéhemmissa vaiheissa. Taman jalkeen kasitelldan yksityiskohtaisemmin jokainen vapauteen
kohdistuva pakkokeino alaikaiseen liittyvine erityissdantdineen, joita tulkitaan ja systematisoidaan
lainopillisin tutkimusmetodein. Viimeiseksi osioksi jaa kokoavien johtopaatdsten tekeminen aiem-
min kasiteltya teoreettista viitekehysta hyédyntden. Samalla pohditaan, onko tutkielman lopputu-

lokseksi kaavaillussa voimassa olevan oikeuden systematisoinnissa onnistuttu.

Keskeisena vahvasti velvoittavana oikeuslahteena kaytetdan voimassa olevaa lainsaadantoa, josta
paaasiallisina lakeina esitutkintalakia (ETL, 805/2011) ja pakkokeinolakia (PKL, 806/2011). Heikosti
velvoittavina oikeuslahteina toimivat hallitusten esitykset (lainsaatajan tarkoitus) ja ylempien tuo-
mioistuinten ennakkopaatokset (prejudikaatit). Sallittuina oikeuslahteina kaytetaan aihepiiriin olen-
naisesti littyvaa oikeuskirjallisuutta, jonka ajantasaisuudesta ja luotettavuudesta on huolehdittu ver-
tailemalla sisaltéa muuhun oikeuskirjallisuuteen ja voimassa olevaan lainsdadantoon. Tutkielman
ajankohtaisuuden korostamiseksi ja havainnollistamiseksi johdannossa on hyddynnetty Tilastokes-

kuksen tarjoamaa tilastotietoa seka ajankohtaista uutisointia.

2 ALLE 18-VUOTIAAN RIKOSPROSESSISTA

Rikosprosessilla tarkoitetaan rikosvastuun toteuttamista yksittaistapauksen perusteella, jossa selvi-
tetaan tietyn henkilon syyllisyys tai syyttomyys tiettyyn rikokseen. Rikosprosessin vaiheita ovat esi-
tutkinta, syyteharkinta, oikeudenkaynti tuomioistuimessa seka rangaistuksen taytantoonpano. Esi-
tutkinnassa hankitaan selvitysta rikokseksi epaillysta tapahtumasta ja kerataan asiaan liittyvaa to-
distusaineistoa, joista koostetaan myohemmin syyteharkinnassa ja tuomioistuimessa kasiteltava

esitutkintapdytakirja tarvittavine liitteineen. (Fredman ym. 2020, 15-17.)



2.1 Rangaistusvastuu

Alle 18-vuotiaasta rikoksesta epaillysta puhuttaessa on hyva erottaa alle 15-vuotias rikollisesta te-
osta epailty, jolla tarkoitetaan lasta, joka ei ikdnsa puolesta ole viela rangaistusvastuussa. Rikoslain
(RL, 39/1889) 3 luvun 4 §:n 1 kohdan mukaan henkildé on rangaistusvastuussa teoistaan, jos han
on rikoksen teon hetkella tayttanyt 15 vuotta ja on syyntakeinen. Henkilé on syyntakeeton, mikali
han ei teon hetkelld kykene mielisairautensa, syvan vajaamielisyytensa tai tajunnan hairionsa
vuoksi ymmartamaan tekonsa tosiasiallista luonnetta tai oikeudenvastaisuutta, taikka hanen ky-

kynsa saadella kayttaytymistdan on vastaavasta syysta ratkaisevalla tavalla heikentynyt (RL 4:3.2).

Alle 15-vuotiaan tekemaksi epaillysta rikollisesta teosta toimitetaan rikollisen teon tutkinta, jonka
kautta voidaan puuttua lapsen rikolliseen toimintaan (Rantaeskola 2022, 107). Lisaksi voidaan tar-
vittaessa toimittaa esitutkinta asianomistajan omaisuuden takaisin saamiseksi, vahingonkorvausoi-
keuden toteutumiseksi, menettdmisseuraamuksen edellytysten selvittdmiseksi, epailtyyn kohdistet-
tavien lastensuojelutoimenpiteiden tarpeen tai muun tdman etuun liittyvan selvitystarpeen vuoksi

taikka sen selvittdmiseksi, onko rikolliseen tekoon osallistunut 15 vuotta tayttanyt henkild (ETL 3:5).
2.2 Lapsen etu

Lapsen etu on kasite, joka ilmenee Yhdistyneiden Kansakuntien (YK) yleissopimuksessa lapsen
oikeuksista (LOS, 60/1991). Yleissopimuksen mukaan kaikissa sosiaalihuollon, tuomioistuinten,
hallintoviranomaisten ja lainsaatgjien toimissa on huomioitava lapsen etu (LOS 3 artikla 1 kohta).
Suomen kansallinen rikosprosessiin liittyva lainsaadanto ei kuitenkaan tunnista lapsen etua sellai-
senaan, vaikka samankaltaisuuksia on havaittavissa esimerkiksi perustuslain ja esitutkintalain koh-
dalla. Oikeuskirjallisuuden mukaan lapsen etu tarkoittaa rikosprosessissa sita, etta kaikkien proses-

siin liittyvien menettelyiden on oltava kaikin puolin lapsen edun mukaisia (Sukula 2023, 23).

Perustuslain 6 §:n mukaan lapsia on kohdeltava tasa-arvoisina yksiléina, ja heidan tulee saada vai-
kuttaa itsedan koskeviin asioihin kehitystasonsa mukaan. Esitutkinta puolestaan on toimitettava Kii-
reellisesti, kun tapauksessa on alle 18-vuotias rikoksesta epailty tai alle 15-vuotias rikollisesta te-
osta epailty (ETL 3:11.2). Alle 18-vuotiaaseen kohdistuva tutkinta on myds mahdollisuuksien mu-
kaan annettava asiaan erityisesti perehtyneille tutkijoille, silla alle 18-vuotiasta on kohdeltava esitut-
kinnassa hanen ikénsa ja kehitystasonsa mukaisesti, eika hanelle saa aiheuttaa tarpeetonta haittaa

koulussa, tydpaikalla tai muussa hanelle tarkedssa ymparistdéssa. (ETL 4:7).

Lastensuojelulain (LSL, 417/2007) mukaan lapsen etua arvioitaessa on kiinnitettava huomiota sii-
hen, miten eri toimenpidevaihtoehdot ja ratkaisut turvaavat muun muassa lapsen tasapainoista ke-
hitystd, hyvinvointia ja ihmissuhteita (LSL 4.2 §). Lisaksi laissa mainitaan, etta lastensuojelua toteu-

tettaessa on aina ensisijaisesti huomioitava lapsen etu (LSL 4.1 §). Lapsen etu on ajoittain varsin



tulkinnanvarainen ja tilannekohtainen asia, silla vaikka lapsen etu toteutuisi rikosprosessuaalisessa

mielessa, se ei valttdmatta toteudu lastensuojelun nakdkulmasta katsoen (Heikkila ym. 2018, 27).
2.3 Puhevalta ja edunvalvonta

Holhoustoimesta annetun lain (HolhTL, 442/1999) 2 §:n mukaan alle 18-vuotias on oikeustoimikel-
poisuudeltaan vajaavaltainen. Taten tallaisen henkildon puhevalta eroaa taysivaltaisen, eli taysi-ikai-
sen ja syyntakeisen henkildn puhevallasta. Puhevaltaa kayttavalla on oikeus panna jokin hakemus
tai vaatimus vireille, minka lisaksi hanella on oikeus tulla kuulluksi ennen asiaan liittyvaa valituskel-
poista paatoésta. (Heikkila ym. 2018, 31-32.) Valituskelpoisella paatdksella voidaan tallaisessa yh-
teydessa tarkoittaa esimerkiksi tuomioistuimen paatésta, jota ennen henkilélla on ollut oikeus tulla
kuulluksi (Rantaeskola 2022, 100).

Oikeudenkaymiskaaren (OK, 4/1734) 12 luvun 2 §:n mukaan 15-17-vuotias syyntakeinen rikok-
sesta epailty kayttaa itse puhevaltaansa, joskin hanen huoltajallaan, edunvalvojalla tai muulla lailli-
sella edustajalla on oikeus kayttaa rinnakkaista itsenaista puhevaltaa. Mikali 15—17-vuotias on
syyntakeeton tai kyseessa on alle 15-vuotias rikollisesta teosta epailty, laillinen edustaja kayttaa
puhevaltaa yksin (OK 12.2).

Alaikainen rikoksesta epailty ja rikollisesta teosta epailty kertovat kuitenkin joka tapauksessa varsi-
naisesta tapahtumankulusta itse. 15—17-vuotiaan rikoksesta epaillyn laillisen edustajan puhevalta
rajoittuu kaytanndssa pelkkiin kannanottoihin epaillysta rikoksesta, esitutkintatoimenpiteista tai ri-

kosprosessista yleisesti. (Rantaeskola 2022, 107-108.)

Alaikaisen huoltaja on hanen ensisijainen edunvalvojansa rikosasioissa, mutta mikali huoltaja on
estynyt toimimaan tehtavassa puolueettomasti tai lapsen edun mukaisesti, tuomioistuin voi maa-
rata tilalle uuden edunvalvojan (Heikkila ym. 2018, 24; LSL 22 §). Tallainen menettely voi tulla ky-
seeseen esimerkiksi tilanteessa, jossa huoltajaa tai muuta alaikaiselle I&heista henkilda epailldan
alaikaiseen kohdistuneesta rikoksesta. Poliisi vastaa edunvalvojan hakemisesta alaikaiselle rikos-
asioiden osalta. (Heikkila ym. 2018, 25.)

3 YLEISTA PAKKOKEINOISTA

Tassa tutkielmassa pakkokeinoista puhuttaessa tarkoitetaan pakkokeinolain mukaisia rikosproses-
suaalisia pakkokeinoja, joilla puututaan perustuslailla suojattuihin oikeushyviin, kuten yksilon va-
pauteen, likkumisvapauteen, henkilokohtaiseen koskemattomuuteen, yksityiselaman ja kotirauhan
suojaan, sananvapauteen, omaisuuden suojaan seka kirjeen, puhelun tai muun luottamuksellisen

viestin salaisuuteen (Fredman ym. 2020, 684).



Pakkokeinojen tavoitteena voi olla rikosprosessin hairiéttéman kulun turvaaminen, aineellisen to-
tuuden selvittdminen, rikoksella viedyn omaisuuden palauttaminen, rikoksella aiheutetun vahingon
korvaaminen tai rikollisen toiminnan jatkumisen estaminen (Rantaeskola 2022, 277). Perimmainen
edellytys pakkokeinojen perusteita arvioitaessa on, ettd asiaan liittyen on kaynnistetty esitutkinta
(Fredman ym. 2020, 682).

Pakkokeinoja tulisi kayttda rohkeasti edellytysten tayttyessa, silla vastaavan naytén hankkiminen
saattaa olla mybhemmassa vaiheessa mahdotonta. Pelkastaan pakkokeinon kayton aloittamisen
viivastyminen saattaa aiheuttaa tilanteen, jossa aiemmin saatavilla ollut naytté menetetaan. (Ran-
taeskola 2022, 276.)

3.1 Pakkokeinolain yleiset periaatteet

Pakkokeinoja voidaan kayttaa vain laissa saadetyin edellytyksin ja tarkoituksin. Jos virkamies louk-
kaa yksilon perus- ja ihmisoikeuksia ilman toimivaltuutta, han saattaa syyllistya virka-aseman vaa-
rinkayttamiseen tai virkavelvollisuuden rikkomiseen. Lievat ja tulkinnanvaraiset loukkaukset voi-
daan tapauskohtaisesti kasitella pelkalld huomautuksella tai muutoin kritiikkia antamalla. (Fredman
ym. 2020, 684-685.)

Viranomaisen on arvioitava pakkokeinojen edellytysten tayttymista siten, etta niitd voidaan arvioida
kriittisesti viela jalkikateen (Rantaeskola 2022, 281-282). Viranomaisen toimenpiteiden arvioi-
miseksi on olemassa eraita yleisia periaatteita, jotka ohjaavat pakkokeinojen ohella myds monia
muita esitutkinnallisia toimia. Nama periaatteet heijastavat pitkalti myos yleisia oikeusperiaatteita.
(Fredman ym. 2020, 82; 85.)

Yleisten periaatteiden vaikutus voi vaihdella tapauskohtaisesti, eikd maailmassa ole tyhjentavaa
luetteloa tilanteille, joissa ne tulisi ottaa huomioon. Yleiset periaatteet eivat myoskaan ole lahtokoh-
taisesti itsenaisesti sovellettavia sddnndksia, mutta mikali kyseessa on jonkinlainen rajatapaus, rat-
kaistaan tapaus usein naita periaatteita suosivalla ja samalla viranomaisen toimivaltuutta rajoitta-

valla tavalla. (Fredman ym. 2020, 82.)
3.1.1 Suhteellisuusperiaate

Pakkokeinoa voidaan kayttaa vain, jos sita voidaan pitaa puolustettavana ottaen huomioon tutkitta-
vana olevan rikoksen térkeyden, rikoksen selvittdmisen tarkeyden seka pakkokeinon kayttamisesta
rikoksesta epaillylle tai muulle taholle aiheutuvan oikeuksien loukkaamisen ja muut asiaan vaikutta-
vat seikat (PKL 1:2). Muina asiaan vaikuttavia seikkoina voidaan arvioida muun muassa pakkokei-
non kohteena olevan henkilon ikaa tai terveydentilaa. (Fredman ym. 2020, 91). Etenkin alaikaisen

vapauteen kohdistuvia pakkokeinoja kaytettdessa on arvioitava toimenpiteiden kohtuullisuutta ja



tarkoituksenmukaisuutta suhteessa edella mainittuihin arviointikriteereihin (Rantaeskola 2022,
284-285).

Suhteellisuusperiaatetta voidaan pitda eraanlaisena yleisperiaatteena (Rantaeskola 2014 Pakko-
keinolaki, 30), jonka tavoitteena on huolehtia tarkoituksenmukaisuudesta seka viranomaisen re-
surssien kohdentamisen, etta pakkokeinoilla rajoitettavien henkildiden oikeuksien nakodkulmasta.
Viranomaisen toimenpiteiden tulee olla jarjellisia ja hyvaksyttyja suhteessa tavoiteltuun lopputulok-
seen. Mita vakavampi rikos on kyseessa, sita laajempi on rikoksen selvittdmisintressi ja siten myds

oikeuksien laajempi rajoittaminen perusteltua (Fredman ym. 2020, 91-92; HE 22/1994 vp, 35.)

Lainsaadannollisella tasolla suhteellisuusperiaatteen toteutumisesta huolehditaan silla, etta esimer-
kiksi pidattamisen tai vangitsemisen kaltaisten pakkokeinojen kayttdminen edellyttaa tietyn vaka-
vuusasteen rikosta, josta on mahdollista tuomita tietyn asteen enimmaisrangaistus. Viranomaisen
tulee kiinnittda huomiota myds rikoksen konkreettiseen vakavuusasteeseen arvioimalla, voidaanko
rikoksesta tosiasiallisesti odottaa tuomittavan sakkorangaistusta vakavampi rangaistus. (Fredman
ym. 2020, 92-93.)

3.1.2 Vahimman haitan periaate

Pakkokeinolla ei saa puuttua kenenkaan oikeuksiin enempaa, kuin on valttamaténta pakkokeinon
kayttamisen tarkoituksen saavuttamiseksi. Pakkokeinolla ei saa mydskaan aiheuttaa tarpeettomasti
vahinkoa tai haittaa. (PKL 2:3.) Kaytanndssa vahimman haitan periaatteella huolehditaan siita, ettei
pakkokeinoa kayteta eika sen kestoa pitkiteta tarpeettomasti suhteessa tavoiteltuun paamaaraan.
Pakkokeinon tavoitteen tulee perustua lakiin, eika tarkoitusperana saa olla esimerkiksi rikoksesta

epaillyn rankaiseminen. (Fredman ym. 2020, 94.)

Monen pakkokeinon kohdalla on erikseen saadetty, etta toimenpide on kumottava heti, kun edelly-
tyksia sen jatkamiselle ei ole (Fredman ym. 2020, 94). Esimerkiksi pakkokeinolain mukaisen kiin-
nioton 24 tunnin enimmaiskesto tulisi ymmartaa ehdottomaksi takarajaksi, jota ei pitaisi hyodyntaa

taysimaaraisesti ilman perusteltua syyta (Rantaeskola 2014 Pakkokeinolaki, 35).
3.1.3 Hienotunteisuusperiaate

Esitutkintaviranomaisen on huolehdittava, ettei lapselle aiheudu tarpeetonta haittaa etenkaan kou-
lussa, tydpaikalla tai muussa lapselle tarkeassa ymparistossa, ja etta tata kohdellaan esitutkin-
nassa muutoinkin ian ja kehitystason edellyttdmalla tavalla. Esitutkintaviranomaisen on myos tar-
peen tullen neuvoteltava ladkarin tai muun asiantuntijan kanssa siita, voidaanko lapseen kohdistaa
esitutkintatoimenpiteita. (ETL 4:7.)



Pakkokeinoa kaytettaessa on valtettava aiheettoman huomion herattamista ja toimittava muutenkin
hienotunteisesti (PKL 2:4). Etenkin alaikaistd on kohdeltava hienotunteisuutta korostaen, jota pai-
nottaa edella mainittu esitutkintalain pykala (Fredman ym. 2020, 97). Kaytannon esimerkkina tar-
peettoman haitan aiheuttamisesta ja hienotunteisuuden periaatteen laiminlydnnista mainittakoon
eduskunnan oikeusasiamiehen ratkaisu, jossa esitutkintaan liittyva lapsen kuuleminen jarjestettiin

koulun tiloissa, jolloin lapsella oli mahdollisuus joutua leimatuksi (EOA 3150/2019, 6).
3.2 Pakkokeinojen jaottelusta

Pakkokeinot voidaan jakaa padsaannén mukaan vapauteen kohdistuviin, muihin oikeushyviin koh-
distuviin seka salaisiin pakkokeinoihin. Vapauteen kohdistuvia pakkokeinoja ovat kiinniottaminen,
nouto, pidattdminen, vangitseminen, matkustuskielto ja tutkinta-aresti. Muihin oikeushyviin kohdis-
tuvia pakkokeinoja ovat takavarikko ja asiakirjan jaljentaminen, vakuustakavarikko, henkiléon tai
paikkaan kohdistuvat etsinnat, tutkimuspaikan tai -kohteen eristaminen sek& sananvapauslain mu-
kaiset pakkokeinot. (Fredman ym. 2020, 689.)

Salaiset pakkokeinot sisaltavat tiedonhankintaa televerkoista, tarkkailutyyppisia keinoja seka erityi-
sid salaisia tiedonhankintakeinoja. Salaiset pakkokeinot toteutetaan nimensad mukaan pakkokeinon
kohteelta salaa, minka vuoksi joidenkin naiden pakkokeinojen yleiseksi edellytykseksi on maaritelty

erittain tarkea merkitys rikoksen selvittamiselle. (Rantaeskola 2022, 280-281.)
3.3 Pakkokeinojen kayttamisesta paattaminen

Pakkokeinoa kaytettdessa kyse on usein kaksivaiheisesta prosessista, jossa pdétbksen tekeminen
ja toimeenpano erotetaan toisistaan. Tama tarkoittaa sita, ettad paatoksen pakkokeinon kayttami-
sesta tekee siihen oikeutettu virkamies, kun taas pakkokeinon konkreettisen toimeenpanon suorit-
taa kyseisen virkamiehen alaisena toimiva poliisimies. (Fredman ym. 2020, 680.) Useimmiten pak-
kokeinosta paattamiseen oikeutettu virkamies on tasoltaan pidattamiseen oikeutettu virkamies, joka

myds toimii esitutkintaa johtavana tutkinnanjohtajana (Rantaeskola 2022, 283; ETL 2:2.1).

Poliisihallinnossa pidattamiseen oikeutettuja virkamiehia ovat poliisiylijohtaja, Poliisihallituksen po-
liisijohtaja, poliisiylitarkastaja, poliisitarkastaja, poliisipaallikkd, apulaispoliisipdallikkd, keskusrikos-
poliisin paallikko ja apulaispaallikko, rikosylitarkastaja, rikostarkastaja, rikosylikomisario, ylikomisa-
rio, rikoskomisario ja komisario (PKL 2:9). Kaytannon poliisitydn kannalta relevantteja pidattami-
seen oikeutettuja virkamiehia ovat syyttajien lisaksi rikoskomisariot ja komisariot, joille miehistéta-
son poliisimiehet usein oma-aloitteisesti esittelevat pakkokeinojen kayttdmisen tarpeita ja perus-

teita.
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Kun poliisin suorittama esitutkinta valmistuu ja siirtyy syyttajalle syyteharkintaan, myos paatosvalta
pakkokeinojen kayttamisesta siirtyy padsaannén mukaan poliisilta syyttajalle. Poliisilla ei siis talldin
ole enaa itsenaista toimivaltuutta kayttda pakkokeinoja kyseisessa tapauksessa, vaan pakkokeino-

jen kayttdmisesta on neuvoteltava syyttajan kanssa. (Rantaeskola 2014 Pakkokeinolaki, 28.)
3.4 Syyllisyyden todennakoisyysasteet

Syyttdmyysolettaman mukaan rikoksesta epailtya on kohdeltava esitutkinnassa syyttémana (ETL
4:2). Pakkokeinojen kayttaminen edellyttaa vahintadan epailya tapahtuneesta rikoksesta, mutta jois-
sain tapauksissa vaaditaan korkeampaa nayttékynnysta, joka nostaa rikoksesta epaillyn syyllisyy-
den todennakdisyytta. (Fredman ym. 2020, 708.)

Alhaisin todennakdisyysaste kuvataan termein syyté epdillé tai syyté olettaa, joka on samalla esi-
tutkinnan aloittamiskynnys (ETL 3:3). Rikosta on syyta epailla tapahtuneeksi, kun asioita huolelli-
sesti harkitseva ihminen havaintojensa perusteella paatyy tallaiseen tulokseen (HE 14/1985, 16).
Syyté olettaa -ilmaisua kaytetdan kuvaamaan jonkin esineen tai asian mahdollista nayttéarvoa.
(Fredman ym. 2020, 708-709.)

Seuraavaksi korkeimman asteen ilmaisuja ovat todennékdisin syin epéilty ja on todennékdisté. Tal-
I6in on todennakdisempaa, etta epailty rikos on tapahtunut tutkinnassa saadun selvityksen mukai-
sesti, kuin etta sitd ei olisi tapahtunut. Kdytannossa syyllisyyden todennakoisyyden tulee olla talldin
yli 50 prosenttia. (Fredman ym. 2020, 709.) Todennakoisyytta tulee arvioida siten, ettd henkilon
voidaan epailla syyllistyneen rikokseen suurella todennakadisyydelld myos ulkopuolisen tahon puo-
lueettomasta nakoékulmasta katsoen (Fredman ym. 2020, 774-775). Tama todennakdisyysaste on

yksi pidattamisen ja vangitsemisen edellytyksista.

Korkeinta syyllisyyden todennakoisyysastetta esitutkinnassa kuvataan ilmaisulla erittéin pétevin pe-
rustein voidaan olettaa. Todennakdisyysasteiden keskindisen kieliasun suoranainen vertailu on
haastavaa, minka vuoksi esitutkintaviranomainen joutuu kunkin todisteen nayttdarvoa punnites-
saan hyddyntamaan yleistd ammatillista elamankokemusta, kokemussaantoja seka tutkittavana
olevan rikosasian aputosiseikkoja, joilla tarkoitetaan konkreettisia hankittua naytt6a tukevia yksi-
tyiskohtia. (Fredman ym. 2020, 709-710.) Tata todennakoisyysastetta edellytetddn muun muassa
muuhun, kuin rikoksesta epailtyyn kohdistettavien pakkokeinojen kohdalla (Rantaeskola 2022,
286).

4 KIINNIOTTAMINEN

Kiinniottamisessa on kyse pakkokeinosta, jolla henkilon vapautta rajoitetaan lyhyeksi ajaksi esitut-

kintatoimenpiteen suorittamista varten. Kiinniottamisen konkreettiseen toimeenpanemiseen sisaltyy
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kohdehenkilon tosiasiallinen valtaan ottaminen, henkildllisyyden selvittaminen, kuljettaminen poliisi-
asemalle tai muuhun esitutkinnan suorittamispaikkaan, kuulusteleminen seka muiden tarvittavien

esitutkintatoimenpiteiden suorittaminen. (Fredman ym. 2020, 752.)

Kiinniotto-oikeus perustuu usein kaytannéssa joko poliisilakiin (PolL, 872/2011) tai pakkokeinola-
kiin. Tassa tutkielmassa kiinniottamista tarkastellaan paaasiassa pakkokeinolain mukaisen poliisi-
miehen kiinniotto-oikeuden osalta, jota kutsuttakoon myds rikosperusteiseksi kiinniottamiseksi. Po-
liisilain nojalla tehtava kiinniottaminen voi tulla kyseeseen henkiléllisyyden selvittamiseksi (PolL
2:1), henkilon suojaamiseksi (PolL 2:2), etsintdkuulutetun kiinniottamiseksi (PolL 2:3), kotirauhan ja
julkisrauhan suojaamiseksi (PolL 2:5), vakijoukon hajottamiseksi (PolL 2:9) seka rikoksilta ja hai-

ridiltéd suojaamiseksi (PolL 2:10).
Poliisimies voi ottaa henkilon kiinni rikosperusteisesti omalla paatdksellaan seuraavissa tilanteissa:

rikoksesta epailty on verekselta tai pakenemasta tavattu (PKL 2:1.1);

2. rikoksesta epailty on maaratty pidatettavaksi, vangittavaksi tai otettavaksi kiinni tehostetun mat-
kustuskiellon valvonnassa kaytettavien valineiden kiinnitysta varten (PKL 2:1.2);

3. rikosasian vastaajaa on vaadittu vangittavaksi tuomitsemisen yhteydessa, ja kiinniottaminen on
tarpeellista hanen poistumisensa estamiseksi tuomioistuimen paakasittelyn tai paatésharkinnan
aikana (PKL 2:1.2);

4. tairikoksesta epaillyn pidattdminen voisi vaarantua tilanteessa, jossa pidattdmisen edellytykset

ovat olemassa, vaikka maaraysta pidattamiseen ei ole (PKL 2:1.3).

Poliisimiehen kiinniotto-oikeuden lisdksi on olemassa yleinen kiinniotto-oikeus, jonka perusteella
jokainen saa ottaa kiinni verekselta tai pakenemasta tavatun rikoksesta epaillyn, jos rikoksesta
saattaa seurata vankeutta tai kyseessa on jokin seuraavista rikosnimikkeista: lieva pahoinpitely,
napistys, lieva kavallus, lieva luvaton kaytto, lieva moottorikulkuneuvon kayttévarkaus, lieva vahin-
gonteko tai lieva petos (PKL 2:2.1). Talldin kiinniotettu on viipymatta luovutettava poliisin haltuun
(PKL 2:2.3).

Mainittakoon, etta myds muun kuin rikoksesta epaillyn valitdn kuuleminen rikoksen tapahtumisen
jalkeen voi olla valttamatonta tutkinnallisista syista, ja siksi kuka tahansa rikospaikalta tai sen valit-
tomasta laheisyydesta tavattu henkild voidaan velvoittaa jddmaan paikalle tai saapumaan poliisin
toimipaikkaan kuulemista varten. Mikali henkild on poistumassa rikospaikalta, hanet voidaan ottaa
kiinni asian selvittdmisen vaarantumisen perusteella, joskin tdma on vasta viimesijainen keino.
(ETL 6:3; Rantaeskola 2022, 290.)

12



4.1 Voimakeinojen kayttaminen

Jos kiinniotettava tekee toimenpiteen suorittamisen yhteydessa vastarintaa tai pakenee, haneen

voidaan kohdistaa kiinniottamisen toimittamiseksi valttamattémia voimakeinoja. Voimakeinojen tu-
lee olla kokonaisuutena arvostellen puolustettavia, kun huomioidaan rikoksen laatu, kiinniotettavan
kayttaytyminen ja tilanne ylipaataan. (PKL 2:3.) Voimakeinojen kayttdmisen osalta noudatetaan li-

saksi, mita poliisilain 2 luvun 17-20 §:ssa saadetaan.

Vastarinnalla on tarkoitettu hallituksen esityksen 57/1994 mukaan fyysista, aktiivista tai passiivista
kayttaytymista, joka estaa poliisimiehen laillisen paamaaran saavuttamisen. Taman perusteella esi-
merkiksi vakivallalla uhkaaminen luetaan vastarinnan tekemiseksi, mutta pelkka sanailu tai muu

verbaalinen vastustelu ei ole viela vastarintaa. (Fredman ym. 2020, 698.)
4.2 Kiinniottamisen kesto

Kiinniottaminen saa kestaa korkeintaan 24 tuntia, mikali pidattdmisen edellytykset ovat olemassa.
Muussa tapauksessa kiinniottamisen enimmaiskesto on 12 tuntia. Mikali kiinniottaminen on tehty
poliisimiehen paatdoksella, hanen on iimoitettava asiasta viipymatta pidattdmiseen oikeutetulle vir-
kamiehelle, jonka on tehtava paatos pidattdmisesta tai vapauttamisesta ennen 24 tunnin maaraai-
kaa. (PKL 2:1.3.)

Edelld mainitut aikamaareet ovat ehdottomia, eika niista voida poiketa. Poliisilain 1 luvun 4 §:n va-
himman haitan periaatteen mukaan poliisin toimenpiteilld ei saa puuttua kenenkaan oikeuksiin
enempaa, kuin se on valttamatonta tehtavan suorittamiseksi. Tata periaatetta sovelletaan kaikkiin

esitutkinta- ja pakkokeinolakien mukaisiin toimenpiteisiin. (Fredman ym. 2020, 747.)
4.3 Yhteydenpidon rajoittaminen

Yhteydenpidon rajoittaminen on keskeinen toimenpide esitutkinnan alkuvaiheissa (HE 217/2022,
16). Kyse on sananvapauden rajoittamisesta tutkinnallisista syista, ja toimenpide tulee usein arvioi-
tavaksi kiinniottamisen yhteydessa. liman yhteydenpidon rajoittamista rikoksesta epailty voisi esi-

merkiksi yrittda vaikuttaa asianomistajan tai todistajan kertomukseen. (Rantaeskola 2022, 308.)

Yhteydenpidolla rajoitetaan kaytannossa kiinniotetun puhelimen kayttamista, kirjeenvaihtamista,
tapaamisia ja muuta yhteydenpitoa. Tuomioistuimen maarayksesta yhteydenpito yhdella tai useam-
malla tavalla voidaan sallia siitd huolimatta, etta joidenkin yhteydenpidon tapojen rajoittamista jat-
ketaan. (PKL 4:2.1.) Yhteydenpitoa avustajan kanssa ei voida rajoittaa missaan tilanteessa. Yhtey-
denpitoa ei mybdskaan saa rajoittaa enempaa eika pidempaan, kuin on valttamatonta. (PKL 4:1.3—
4.)
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Yhteydenpidon rajoittaminen voi tulla kyseeseen myods pidattamisen tai vangitsemisen aikana, jol-
loin menetellaan paaasiassa samalla tavalla, kuin kiinniottamisenkin kohdalla. Paatdéksen yhtey-

denpidon rajoittamisesta kiinniottamisen ja pidattamisen aikana tekee pidattamiseen oikeutettu vir-
kamies (PKL 4:4.1), jonka paatantavalta siirtyy vankilan yksikonpaallikélle siina vaiheessa, kun tut-

kintavangin sijoituspaikka vaihtuu poliisin sailytystiloista vankilaan (Rantaeskola 2022, 310).
4.3.1 Yhteydenpito nimetyn henkilon kanssa

Lahtdkohtaisesti vapautensa menettaneen yhteydenpitoa voidaan rajoittaa esitutkinnan aikana vain
tiettyyn, nimettyyn henkiloon silla edellytyksella, etta yhteydenpidon epaillaan vaarantavan kiinniot-
tamisen, pidattamisen tai vangitsemisen tarkoituksen. Mikali tutkintavankeutta jatketaan viela esi-
tutkinnan paatyttya syyteharkinnan tai oikeudenkaynnin aikana, yhteydenpidon rajoittaminen on

mahdollista vain, jos se vaarantaisi tutkintavankeuden tarkoituksen vakavalla tavalla. (PKL 4:1.1.)

Vaarantamisen ja vakavan vaarantamisen erottelu toisistaan ei ole taysin yksiselitteista. Yhteyden-
pidon rajoittamisen tarve useimmiten muuttuu rikosprosessin edetessa, minka vuoksi asiaa kannat-
taa tarkastella kysymalla, voiko yhteydenpito viela esitutkinnan paattymisenkin jalkeen tosiasialli-

sesti vaarantaa tutkintavankeuden tarkoituksen. (Rantaeskola 2022, 309.)
4.3.2 Yhteydenpito nimeamattomien henkildiden kanssa

Yhteydenpitoa nimeamattdémien henkildiden kanssa voidaan rajoittaa vain erityisen painavista
syista, jolloin rajoitus on voimassa enintaan 60 paivaa vapaudenmenetyksen alkamisajankohdasta.
Tuomioistuin voi pidentaa yhteydenpidon rajoittamisen kestoa enintdan 30 paivaa kerrallaan, mikali
pyynto tallaisesta toimenpiteesta on tehty vahintaan viikkoa ennen rajoituksen purkamisen maara-
aikaa. (PKL 4:1.2.)

Erityisen painavia syita arvioitaessa tulee kiinnittda huomiota siihen, onko olemassa perusteltuja
syita epailla tilannetta, jossa tutkittavana olevaan rikokseen liittyy toistaiseksi tuntemattomia henki-
I6ita, joiden kanssa viestiminen voisi vaarantaa rikoksen selvittamisen tai vapaudenmenetyksen
tarkoituksen (HE 217/2022, 107-108).

Yhteydenpitoa lahiomaiseen saa rajoittaa vain siina maarin, kuin on valttdmatonta kiinniottamisen,
pidattdmisen tai tutkintavankeuden tarkoituksen turvaamiseksi (PKL 4:1.3). Rikoksesta epaillyn 1a-
heiset ovat useimmiten poliisin tiedossa, jolloin on tarkasteltava sita, voiko yhteydenpito juuri ndihin
henkil6ihin vaarantaa rikoksen selvittdmisen (HE 217/2022, 107).
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4.4 Alle 18-vuotiaan kiinniottaminen

Alle 18-vuotias rikoksesta epailty voidaan ottaa kiinni normaalien kiinniottamisen edellytysten tayt-
tyessa. My0s alle 15-vuotias rikollisesta teosta epailty voidaan ottaa kiinni (PKL 11:1b). Lainvalmis-
telutdiden mukaan pakkokeinon kohdistamista alaikaiseen yleensakaan on kuitenkin syyta arvioida
suhteellisuusperiaatteen mukaisesti. Pakkokeinon kayttamisen perusteiden tulee olla puolustettavia
suhteessa rikoksen térkeyteen, rikoksen selvittamisen tarkeyteen, rikoksesta epaillylle aiheutuvaan
oikeuksien loukkaamiseen ja muihin asiaan vaikuttaviin seikkoihin, joita ovat muun muassa pakko-
keinon kohteen nuori ika ja elamantilanne. (HE 217/2022, 131.)

Kiinniotetun alaikaisen yhteydenpidon rajoittaminen vaatii erityisen painavia perusteita (HE
217/2022, 131). Lienee johdonmukaista olettaa, ettd yhteydenpidon rajoittaminen alaikaisen lahei-
siin, kuten hanen huoltajaansa tai muuhun lailliseen edustajaan, vaatii sitakin painavampia ja hyvin

perusteltuja syita.

Alle 18-vuotiaan vapaudenmenetyksesta on ilmoitettava ilman aiheetonta viivastysta hanen huolta-
jalleen. limoittamista voidaan lykata paallystdéon kuuluvan poliisimiehen paatéksella, jos ilmoittami-
sen olisi lapsen edun vastaista tai se vaarantaisi rikoksen selvittdmisen. Alaikdisen vapaudenme-
netyksesta on kuitenkin joka tapauksessa viipymatta ilmoitettava sosiaaliviranomaiselle. Poliisin
sailyttdmien henkildiden kohtelusta annetun lain (putkalaki, 841/2006) 2 luvun 2 §:n mukaan kiin-
niotetulla tai hanen rinnallaan puhevaltaa kayttavalla edustajalla on oikeus vaatia tuomioistuimelta
iimoittamisvelvollisuudesta poikkeamisen tutkimista 30 paivan kuluessa siita, kun kiinniotettu on

saanut tiedon poikkeamisesta.

Alle 18-vuotias vapautensa menettanyt on sijoitettava poliisin sailytystilassa siten, etta hanet pide-
taan erilladn muista vapautensa menettaneista, ellei hanen etunsa vaadi muuta. Lahtokohtana kui-
tenkin on, ettd vapautensa menettanyt ylipaataan sijoitetaan yhden hengen selliin, mikali mahdol-
lista. (Putkalaki 3:1.1; 3:1.3.) Taman lisaksi alle 18-vuotiaalle on tehtava hanen pyynndstaan ter-
veydentilaa koskeva tarkastus terveydenhuollon ammattihenkilén toimesta ilman aiheetonta viivy-

tysta, ellei tarkastus ole ilmeisen tarpeetonta (putkalaki 5:1.2).

5 NOUTO

Noudolla tarkoitetaan téssa tutkielmassa pakkokeinoa, jolla henkil tuodaan fyysisesti esitutkintaan
tietyn toimenpiteen, kuten kuulustelun suorittamista varten. Noudolla voidaan tarkoittaa muissa
asiayhteyksissa myos muuhun, kuin rikosasiaan liittyvaa noutoa, kuten tuomioistuimen tai muun
viranomaistahon eteen tuomista. (Fredman ym. 2020, 768). Noutoon sisaltyy automaattisesti oi-
keus ottaa henkilo kiinni, eika asiassa tarvitse arvioida erikseen kiinnioton edellytyksien tayttymista

(HE 222/2010, 212).
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Jokainen, jolta oletetaan saatavan selvitysta rikoksesta tai jonka lasnaolo esitutkinnassa on muu-
toin perusteltua rikoksen selvittdmiseksi, on velvollinen saapumaan kutsusta esitutkintaan (ETL
6:1). Kutsun muotoa ei ole maaritelty laissa, mutta hallituksen esityksen mukaan se voi tapahtua
esimerkiksi kirjeitse, puhelimitse tai henkilokohtaisesti (HE 222/2010, 210).

Tutkinnanjohtaja voi maarata henkilén noudettavaksi, jos tama jattaa ilman hyvaksyttavaa syyta
noudattamatta kutsua saapua esitutkintaan. Noutomaarays tulee olla Iahtdkohtaisesti kirjallisena,
mutta mikali sita ei ole asian kiireellisyyden vuoksi viela laadittu, on noudettavalle iimoitettava maa-

rayksen perusteet toimenpiteen suorittamisen yhteydessa (ETL 6:2.1-2).

Hyvaksyttavana syyna kutsun noudattamatta jattamiselle voidaan pitaa esimerkiksi laillista estetta
(OK 12:28.1), kuten sairautta tai yleisen liikenteen keskeytymista. Syy voi kuitenkin olla myds jokin
muu tilanne, jonka perusteella kutsutun ei voida kohtuudella olettaa olevan kykenevainen saapu-
maan esitutkintaan — tallainen tilanne voisi olla esimerkiksi tydhon liittyva lasnaolopakko. (Fredman
ym. 2020, 384.)

5.1 Nouto ilman kutsua

Vaikka esitutkintaan saapuminen kutsun kautta onkin ensisijainen menettelytapa, rikoksesta epailty
voidaan noutaa tutkinnanjohtajan maarayksesta myos ilman kutsua. Tall6in asiassa tulee epailla
rikosta, josta on mahdollista seurata vankeutta, minka lisdksi toisen seuraavista tilanteista tulee to-
teutua:

1. on todennakoista, ettd rikoksesta epailty jattda noudattamatta kutsua;
2. on syyta epailla, etta rikoksesta epailty ryhtyy kutsun saatuaan vaikeuttamaan esitutkintaa pa-

kenemalla, todisteita havittamalla tai muilla tavoin. (ETL 6:2.1.)

limaisulla on todenné&koéisté tarkoitetaan todennakoisia syita, jolloin todennakodisyys kutsun noudat-
tamatta jattamiselle tulee olla matemaattisesti ilmaistuna yli 50 prosenttia (Fredman ym. 2020,
708-709). Lienee syyta olettaa, etta pidattamiseen oikeutetun virkamiehen on tarvittaessa kyettava
perustelemaan tdma todennakoisyys jalkikateen. Ahvenjarven nakemyksen mukaan epailys kutsun
noudattamatta jattdmiseen voisi perustua esimerkiksi aiempiin kutsuihin, joita henkilé on lahimen-
neisyydessa jattanyt noudattamatta (Ahvenjarvi 2023, 12).

Pakeneminen, todisteiden havittaminen ja muut esitutkintaa vaikeuttavat tavat viittaavat epailematta
pakkokeinolain 2 luvun 5 §:n 1 momentin 2 kohdan mukaisiin pidattamisen edellytyksiin: karttamis-,
vaikeuttamis- ja jatkamisvaaroihin. Vaikka naiden vaarojen epaileminen vaatii luonnollisesti objektii-

visesti tarkastellen patevia perusteita, noudon edellytyksia tulisi vertailla pidattamisen edellytyksiin
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suhteellisuusperiaatetta silmalla pitden, silla naista jalkimmainen pakkokeino on varsin perustavan-

laatuisesti henkildn vapautta rajoittava toimenpide. (Ahvenjarvi 2023, 13.)
5.2 Lasndolovelvollisuus esitutkinnassa

Rikoksesta epailty, jota ei ole pidatetty tai vangittu, voidaan velvoittaa olemaan lasna esitutkin-
nassa enintaan 12 tuntia kerrallaan. Mikali pidattamisen edellytykset ovat olemassa, epailtya voi-
daan velvoittaa olemaan lasna kerrallaan enintdan 24 tuntia. Muu kuin rikoksesta epailty voidaan

velvoittaa olemaan lasna esitutkinnassa enintaan 6 tuntia kerrallaan. (ETL 6:5.2.)

Ketaan ei kuitenkaan saa pitaa esitutkinnassa kauempaa, kuin se on valttamatoénta (ETL 6:5.1).
Esitutkinnassa ollutta ei saa velvoittaa saapumaan esitutkintaan tai noutaa sinne ilman erityista

syyta seuraavan 12 tunnin ajan siita, kun han on poistunut sieltéd (ETL 6:5.3).
5.3 Alle 18-vuotiaan nouto

Alle 18-vuotias rikoksesta epailty ja alle 15-vuotias rikollisesta teosta epailty voidaan noutaa esitut-
kintaan pitden silmalla ehtoa, ettd mitd nuorempi henkild on kyseessa, sitd korostuneemmin esitut-
kintaperiaatteita tulee huomioida. Lasnaolovelvollisuus esitutkinnassa koskee kuitenkin kaikkia

henkilditd heidan rikosprosessuaalisesta asemastaan ja iastaan riippumatta. (HE 222/2010, 210.)

Alle 15-vuotias rikollisesta teosta epailty voidaan velvoittaa olemaan Iasna yli 12 tuntia kerrallaan
vain erittdin painavista syista, ja talldinkin enintdan 24 tuntia. (ETL 6:5.2.) Erittain painavaksi syyksi
voidaan mieltda vakavan teon tutkinta, joka edellyttda lasnaolon pitkittdmista esimerkiksi muiden
tekijoiden jaljille paasemiseksi tai asian selvittamisen vaikeuttamisen estamiseksi. Myds lastensuo-

jelullinen nakdkulma voi olla pateva syy lasnaolovelvollisuuden pitkittdmiseksi. (HE 222/2010, 213.)

Noutoon ja Iasnaolovelvollisuuteen liittyvia sdannoksia ei voida soveltaa alaikaisen rikoksesta
epaillyn lailliseen edustajaan, kuten huoltajaan tai edunvalvojaan (Rantaeskola 2014 Esitutkinta-
laki, 66). Alaikaisen lailliselle edustajalle on lahtékohtaisesti varattava mahdollisuus olla l1asna kuu-
lustelussa (ETL 7:14), josta voi kuitenkin olla mahdollista poiketa rikoksen kiireellisen selvittamis-
tarpeen nojalla (ETL 7:15). Lisaksi asiassa tulee huomioida sosiaaliviranomaisen mahdollisuus 1a-

hettda edustajansa kuulusteluun, jollei se ole ilmeisen tarpeetonta (ETL 7:16).
6 PIDATTAMINEN

Pidattaminen on kiinniottamista seuraava vaihe, jossa rikoksesta epaillyn vapauden rajoittamista
jatketaan esitutkinnan turvaamista tai mahdollista vangitsemista varten. Pidattaminen on kuitenkin

itsendinen pakkokeino, joka vain osassa tapauksista johtaa vangitsemiseen. (Fredman ym. 2020,
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774.) Pidattamisesta paattaa pidattamiseen oikeutettu virkamies (PKL 2:9.1), jonka on tehtava paa-

tos pidattamisesta ennen kiinniottamisen 24 tunnin maaraajan umpeutumista.

Pidattamisen edellytykset jaetaan tyypillisesti yleisiin ja erityisiin edellytyksiin (Fredman ym. 2020,
774). Naiden edellytysten lisaksi tulisi huomioida kohtuuttoman pidattamisen kielto, jonka mukaan
ketdan ei saa pidattaa, jos se olisi kohtuutonta asian laadun, rikoksesta epaillyn ian tai muiden hen-
kildkohtaisten olosuhteiden vuoksi (PKL 2:6).

6.1 Pidattamisen yleiset edellytykset
Pidattamisen yleisena edellytyksena vaaditaan, etta:

1) rikoksesta epaillaan henkiléa todennakoéisin syin (PKL 2:5.1);
2) tairikoksesta on syyta epailla henkil6a, minka liséksi pidattdminen on odotettavissa olevan lisa-

selvityksen vuoksi erittéin tarkeda (PKL 2:5.2).

Odotettavissa oleva lisaselvitys voi koskea tarkeiden todistajien tavoittamista, rikospaikka- tai krimi-
naalitutkimusten loppuun saattamista, asiantuntijalausunnon hankkimista tai tilannetta, jossa on
useampia kuulusteltavia epailtyja, tai kun suoritettavana on useita esitutkintatoimenpiteita. Tata pi-
dattamisen perustetta kaytettdessa pidattdmiseen oikeutetun virkamiehen on kyettava perustele-
maan jalkikateen, minkalainen lisdselvitys on ollut odotettavissa minkalaisella todennakdisyydella.
(Fredman ym. 2020, 775-776; HE 14/1985.)

6.2 Pidattamisen erityiset edellytykset
Pidattaminen vaatii lisdksi yhden erityisen edellytyksen tayttymista:

1) rikos on ylitérked, eli rikoksesta ei ole saadetty lievempaa rangaistusta, kuin kaksi vuotta van-
keutta;

2) rikos on keskivakava, eli ankarin saadetty rangaistus on vahintaan vuosi vankeutta, minka li-
saksi on syyta epailld yhden vaaraedellytyksen tayttymista;

3) rikoksesta epailty on tuntematon, ja kieltaytyy ilmoittamasta nimeaan tai osoitettaan taikka an-
taa niista virheellisen tiedon;

4) tai rikoksesta epaillylla ei ole vakinaista asuntoa Suomessa ja on todennakaista, ettad tama kart-

taa rikosprosessia poistumalla maasta. (PKL 2:5.1; Rantaeskola 2022, 301.)

Kaksi viimeksi mainittua pidattamisen erityista edellytysta eivat ole liioin relevantteja taman tutkiel-
man aihealueen suhteen, joten niita ei ole tarkoituksenmukaista kasitella tdman enempaa. Vaa-
raedellytyksilla tarkoitetaan pakkokeinolain 2 luvun 5 §:n 1 momentin 2 kohtaa, jossa mainitaan

kolme vaaraa: karttaminen, vaikeuttaminen ja jatkaminen (Fredman ym. 2020, 776).
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Karttamisvaara tarkoittaa epailysta tilanteesta, jossa rikoksesta epailty lahtisi pakoon taikka kart-
taisi esitutkintaa, oikeudenkayntia tai rangaistuksen taytantdonpanoa muilla tavoin. Vaikeuttamis-
vaaran ollessa kasilla on syyta epailla, etta rikoksesta epailty vaikeuttaa asian selvittdmista havitta-
malla, turmelemalla tai katkemalla todistusaineistoa. Myds vaikuttaminen asianomistajaan, todista-
jaan, rikoskumppaniin tai asiantuntijaan tulkitaan vaikeuttamisvaarana, jota on kutsuttu oikeuskirjal-
lisuudessa ja vanhassa lainsaadannodssa myds sotkemisvaaraksi. (Fredman ym. 2020, 776.) Jatka-
misvaara puolestaan tarkoittaa epailysta siita, etta rikoksesta epailty jatkaa rikollista toimintaa
(Rantaeskola 2022, 304).

6.3 Pidattamisen maaraajat

Pidatetty on paastettava vapaaksi heti, kun pidattdmiselle ei ole enaa edellytyksia. Mikali pidatettya
ei aiota vaatia vangittavaksi, hanet on paastettava vapaaksi viimeistdan vangitsemisvaatimuksen
tekemisen maaraaikaan mennessa, jolloin paatdksen vapauttamisesta tekee pidattamiseen oikeu-
tettu virkamies. (PKL 2:7.) Pidatettya tai vangittua, joka on paastetty vapaaksi, ei saa pidattaa uu-
delleen samasta rikoksesta sellaisen seikan perusteella, joka on ollut jo aiemmin pidattamisesta tai

vangitsemisesta paattavan viranomaisen tiedossa (PKL 2:8).

Mikali pidatetty aiotaan vangita, pidattdmiseen oikeutetun virkamiehen taytyy vaatia sita viipymatta,
mutta viimeistdan kolmantena paivana kiinniottamispaivasta kello 12 mennessa (PKL 3:2—4). Pidat-
tamisen enimmaisaikaa lasketaan péivéasta paivaéan -laskutavalla, joka eroaa kiinniottamisen enim-
maisajan hetkestd hetkeen -laskutavasta. Todellinen pidattamisen enimmaisaika on siis kolme pai-
vaa kiinniottopaivasta, niin kutsutusta nollapéivéastéa alkaen, huomioiden kuitenkin kolmannen pai-
van kello 12:n sdéanté. (Fredman ym. 2020, 787.)

Mikali rikoksesta epailty otetaan kiinni maanantaina kello 14, tulee pidattamispaatos tehda viimeis-
taan tiistaina kello 14 mennessa. Taman jalkeen epailtya voidaan pitaa pidatettyna korkeintaan
torstaihin kello 12 asti, johon mennessa vangitsemisvaatimus on toimitettava karajaoikeuteen. Mi-
kali vangitsemista vaaditaan, voidaan pidattamista jatkaa karajaoikeuden ratkaisuun asti, mutta kui-
tenkin korkeintaan neljan vuorokauden ajan kiinniottamishetkesta laskien. Taman vuoksi karajaoi-
keuden on jarjestettava vangitsemisasian kasittely viimeistaan perjantaina kello 14 mennessa, jol-

loin tulee vastaan neljan vuorokauden takaraja.
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KIINNI- VANGIT-
OTTA- SEMIS-
VAATIMUS

Kiinniotto + pidattaminen MAX 4 vrk
(kiinniottohetki - K30 vangitsemiskasittely)

KASITTELY

Kuva 2. Aikamaareet kiinniottamisesta vangitsemiskasittelyyn (Rantaeskola 2019, 315).
6.4 Alle 18-vuotiaan pidattaminen

Ketaan ei saa pidattaa, jos se olisi kohtuutonta asian laadun, rikoksesta epaillyn ian tai muiden
henkilbkohtaisten olosuhteiden vuoksi (PKL 2:6). Pidattdminen asian laadun vuoksi voi olla kohtuu-
tonta, jos tutkittavana olevasta rikoksesta voi seurata vain sakkorangaistus. Epaillyn ian osalta tu-
lee kiinnittda huomiota seka nuoruuteen, etta vanhuuteen. Muita huomioitavia henkildkohtaisia olo-
suhteita voivat olla esimerkiksi vakava sairaus, raskaus tai vaikkapa yksinhuoltajuus, jonka myéta

pidatettavan lapset jaisivat ilman hoitavaa tahoa. (Rantaeskola 2022, 307.)

Kohtuuttoman pidattamisen kiellon vuoksi alaikdinen voidaan pidattaa vain erityisen painavista
syista (Fredman ym. 2020, 93). Pidattamisella voi olla haitallisia vaikutuksia nuoreen henkildon, jo-
ten tdmankin asian vuoksi alaikaisen pidattamista tulee lahtokohtaisesti valttda. Useissa laillisuus-
valvojien ratkaisuissa on viitattu hallituksen esitykseen 14/1985, jonka mukaan pidattdminen olisi
kohtuutonta, jos pidattamisen perusteena olevasta rikoksesta ei seuraisi yleisen rangaistuskaytan-

ndén mukaan sakkoa ankarampaa rangaistusta. (Rantaeskola 2014 Pakkokeinolaki, 81.)

Forssin mukaan pidattdmisen edellytyksia arvioitaessa on suhtauduttava kriittisesti etenkin kartta-
misvaaran konkretiaan, kun otetaan huomioon alaikaisen pakollinen oppivelvollisuus, riippuvuus
huoltajista ja muut sidonnaisuudet yhteiskuntaan. Pelkka karttamisvaara ei usein riita kvalifioimaan
Suomessa asuvan lapsen pidattamista, silla lapsen tosiasialliset keinot karttaa esitutkintaa ja rikos-
prosessia ovat usein vahaiset. Rovaniemen hovioikeuden ratkaisun R 20/179 mukaan eraan Ro-
maniassa asuvan useista torkeista varkauksista epaillyn 17-vuotiaan lapsen osalta karttamisvaaran
konkreettisuus tayttyi, kun tdma on ilmoittanut pyrkivansa pois Suomesta vapauduttuaan. Ottaen
huomioon rikosten vakavuuden ja sen, etta nuorella oli Romanian kansalaisuus ja siella asuva
perhe eika lainkaan sidonnaisuuksia Suomeen asunnon, tyépaikan tai muiden kiinteiden yhteyk-

sien muodossa, lapsi pysyi vangittuna. (Forss 2023, 855-856.)
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Vaikeuttamisvaaraa on suhteutettava objektiivisesti esitutkinnan sen hetkiseen edistymiseen, rikok-
sesta epailtyyn ja hanen kayttaytymiseensa. Vaikeuttaminen voi liittya todistusaineiston havittami-
sen tai piilottamisen lisdksi muihin rikosepailyyn liittyviin henkil6ihin, joita rikoksesta epailty saattaa
uhkailla tai taivutella kertomaan valheellisia asioita tulevaa esitutkintakuulustelua ja tuomioistui-
messa kuulemista ajatellen. Forssin mukaan lapsille on ominaista tehda rikoksia ryhmassa, minka
vuoksi vaikeuttamisvaaraa ei voida perustaa yksinomaan rikoksen tekohetkeen. Sen sijaan asiaa
tulee arvioida suoritettujen kuulustelujen kautta, onko asiassa selvinnyt jotain konkreettista, kuten
uusia rikoksesta epailtyja, jotka saattaisivat vaikeuttaa asian tutkintaa. Vaikeuttamisvaara voi jos-
kus poistua my®ds silla, jos rikoksesta epailty tunnustaa teon ja edesauttaa rikoksen selvittamista.
(Forss 2023, 860-861.)

Jatkamisvaaran osalta merkittdvimpia arviointikriteereja ovat rikoksesta epaillyn aikaisempi rikolli-
suus ja rikoksen nopea uusiminen. Rikosten ei tarvitse valttdmatta olla erityisen vakavia, mikali
asiaa kokonaisuutena arvostellen on pidettava todennakdisend, etta rikoksesta epailty aikoo jatkaa
esimerkiksi selkean rikoskierteen vuoksi rikollista toimintaansa. Lastensuojelulain 11 luvussa maini-
tut rajoitustoimien soveltuessa ainoastaan laitokseen sijoitettuihin lapsiin, ei ole valttamatta ole-

massa muita tosiasiallisia keinoja puuttua lapsen rikoskierteeseen. (Forss 2023, 856—-857.)

Myds pidattamisesta — samoin kuin kiinniottamisesta — on ilmoitettava alaikaisen huoltajalle ilman
aiheetonta viivytysta. Pidattamisesta ilmoittamista voidaan lykata paallystoon kuuluvan poliisimie-
hen paatdksella korkeintaan kahden vuorokauden verran kiinniottamishetkesta, mikali ilmoittami-

nen olisi lapsen edun vastaista tai se vaarantaisi rikoksen selvittamisen. (Putkalaki 2:2.)

7 VANGITSEMINEN

Vangitseminen pakkokeinona tarkoittaa tutkintavankeutta, jonka tarkoituksena on turvata rikospro-
sessia ja rangaistuksen taytantdédnpanemista. Tutkintavankeutta ei tule sekoittaa tuomioistuimen
langettamaan vankeusrangaistukseen. Useimmissa tapauksissa vangittava henkild on jo entuudes-
taan vapautensa menettaneen asemassa, kuten pidatettynd. Vangitseminen voi kuitenkin tulla ky-
seeseen kaikissa rikosprosessin vaiheissa, kuten tuomioistuimen antaman ratkaisun jalkeisessa
muutoksenhakuvaiheessa. Myos rangaistuslaitoksessa vankeusrangaistusta suorittava vanki voi-
daan maarata erikseen tutkintavankeuteen, jolloin tama henkild voidaan vapauttaa vasta sen jal-

keen, kun kaikki vangitsemisen perusteet ovat lakanneet olemasta. (Fredman ym. 2020, 792—793.)

Rikoksesta epailty voidaan vangita joko todennakoisin syin epailtyna taikka epailtyna siten, etta
vangitseminen on odotettavissa olevan lisaselvityksen vuoksi erityisen tarkeaa. Vangitsemisen
edellytykset vastaavat pidattamisen edellytyksia, silla edella mainittujen yleisten edellytysten lisaksi

vaaditaan yhden erityisen edellytyksen tayttymista. (PKL 2:11.) Useimmiten muissa, kuin ylitrkeita
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rikoksia koskevissa vangitsemisvaatimuksissa kaytetaan erityisena edellytyksena keskivakavaa
rikosta ja sen myoéta vaaraa karttamisesta, vaikeuttamisesta tai jatkamisesta. (Fredman ym. 2020,
796.)

Euroopan ihmisoikeustuomioistuin (EIT) on ottanut kantaa vangitsemisiin, joiden perusteena kayte-
tdan ainoastaan rikoksen ylitorkeytta. EIT:n mukaan pitkakestoista vangitsemista ei voida perus-
tella yksinomaan rikoksen torkeydella, vaan asiassa vaaditaan lisdperusteita, kuten epailya pake-
nemisen vaarasta. Asia on sikali ristiriitainen, silla pakkokeinolaki ei edellytd vaaraedellytysten ole-

massaoloa ylitérkeiden rikosten kohdalla. (Fredman ym. 2020, 796.)
7.1 Vangitsemisvaatimus

Pidattamiseen oikeutettu virkamies toimittaa vangitsemisvaatimuksen karajaoikeuteen joko kirjalli-
sesti, suullisesti tai puhelimitse. Mikali vaatimusta ei tehda heti kirjallisena, sellainen on toimitettava
viipymatta. (PKL 3:2; 3:3.) Asiasta on ilmoitettava viipymatta myos pidatetylle ja hanen avustajal-

leen, joille on myos toimitettava kirjallinen vangitsemisvaatimus (PKL 2:15).

Kun esitutkinta on paattynyt ja siirtynyt syyteharkintaan, syyttaja voi tarvittaessa tehda vangitsemis-
vaatimuksen. Kuten pidattamisen maaraaikoja kasittelevassa alaluvussa on mainittu, pidatetyn
vangitsemista koskeva vaatimus on toimitettava tuomioistuimeen viipymatta, mutta viimeistaan kiin-
niottamispaivasta laskien kolmantena paivana kello 12 mennessa. Tuomioistuimen on otettava asia
kasiteltavaksi vipymatta ja jarjestettdva vangitsemiskasittely viimeistdan neljan vuorokauden kulu-

essa kiinniottamishetkesta. (Rantaeskola 2022, 318.)

Esitutkinnan aikana ennen vangitsemisvaatimuksen tekemista tutkinnanjohtajan on ilmoitettava
vangitsemisaikeesta syyttajalle, joka maarittelee syytteen nostamisen maarapaivan, josta paate-
tdan vangitsemiskasittelyssa. Poliisin ja syyttajan valinen esitutkintayhteistyd vangitsemisvaatimuk-
sen osalta on tarkeaa, jotta esitutkinnan ja syytteen nostamiseen liittyva aikataulutus huomioidaan
riittavalla tavalla. (Rantaeskola 2022, 319.)

7.2 Vangitsemiskasittely

Vangitsemisesta paattaa lahtdkohtaisesti syyteasiassa toimivaltainen tuomioistuin (PKL 3:1), joka
on useimmiten kargjaoikeus, jonka alueella epailty rikos on tapahtunut. Pidatetyn vangitseminen
voidaan kasitella edelld mainitun pykalan mukaan myoés karajaoikeudessa, jossa asian kasittely
k&y sopivasti pdinsé, mika tarkoittaa esimerkiksi viikonloppuisin paivystavaa toisen alueen karajaoi-
keutta. (Fredman ym. 2020, 803.)

Vangitsemiskasittelyssa pidattamiseen oikeutettu virkamies tai tata edustava henkild esittelee lyhy-

esti kirjallisen aineiston perusteella vangitsemisen edellytykset (PKL 3:6.1; 3:8). Kasittely voidaan
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jarjestaa tuomioistuimen harkinnan mukaan joko fyysisesti paikan paalla tai videoyhteyksin (PKL
3:6.4). Paasaannon mukaan kasittelyssa kuullaan henkilékohtaisesti myds pidatettya, jolla on oi-
keus kayttaa kasittelyssa avustajaa (PKL 3:6.2). Tuomioistuin antaa vangitsemiseen liittyvan ratkai-
sunsa heti kasittelyn paatteeksi, ellei rikosasiaan lity useamman henkilén vangitseminen, jolloin
paatds on mahdollista antaa kaikkien erillisten kasittelyiden paatteeksi. Jos vangitsemisvaatimus

hylataan, pidatetty on paastettava vapaaksi valittdmasti. (PKL 3:9.)

Tutkintavankeuslaissa (TVL, 768/2005) saadetaan, etta jos pidatetty vangitaan, hanet on siirrettava
viipymatta syyteasiaa kasittelevaa tuomioistuinta lahimpaan vankilaan, joka ei saa olla avolaitos
(TVL 2:1.1-2). Tuomioistuin voi kuitenkin vangitsemisvaatimuksen esittajan aloitteesta paattaa,
etta tutkintavanki sijoitetaan poliisin hallinnoimaan tutkintavankien sailytystilaan, jos se on valttama-
tonta tutkintavangin erilldan pitdmisen, turvallisuussyyn tai rikoksen selvittdmisen vuoksi. Tutkinta-
vanki on joka tapauksessa siirrettava tutkintavankilaan poliisin sailytystiloista seitseman paivan ku-
luessa, ellei asiassa ole poikkeuksellisen painavaa, tutkintavangin turvallisuuteen, rikoksen esitut-

kintaan tai rikosasian vaikeuttamiseen liittyvaa syyta. (TVL 2:1.3.)

Vangitulla on oikeus pyytaa vangitsemisen uudelleenkasittelya kahden viikon kuluttua edellisesta
kasittelysta. Talldin tuomioistuimen on otettava asia uudelleenkasiteltavaksi vipymatta, mutta vii-
meistdan neljan vuorokauden kuluessa pyynndn esittdmisesta. Jos uudelleenkasittely koskee aikai-
semmassa kasittelyssa ilmi tullutta seikkaa, kasittely on tuomioistuimen harkinnan mukaan jarjes-

tettava edella mainittua aikaisemmin. (PKL 2:15.1-2.)

Mikali rikoksesta epailty on vangittu odotettavissa olevan lisdselvityksen tarkeyden perusteella,
vangitsemisvaatimuksen tekijan on ilmoitettava tuomioistuimelle viipymatta lisaselvityksen valmis-
tumisesta, minka jalkeen tuomioistuimen on kasiteltdva vangitsemisasia uudelleen. Tuomioistui-
men on lisaselvitystd odottaessaan joka tapauksessa otettava vangitseminen kasiteltavaksi vii-
meistaan viikon kuluttua edellisesta vangitsemispaatoksesta. Mikali vangitsemiselle ei ole perus-

teita, vangittu on paastettava vapaaksi. (PKL 3:11.)
7.3 Alle 18-vuotiaan vangitseminen

Alle 15-vuotiasta rikollisesta teosta epailtya ei voida vangita, silla pidattaminenkaan ei voi tulla ky-
symykseen. Alle 18-vuotiastakaan rikoksesta epailtya ei saa vangita, elleivat painavat syyt vaadi
sitd. (PKL 2:11.4-5.) Euroopan ihmisoikeustuomioistuin (EIT) ja yleissopimus lasten oikeuksista
painottavat alaikaisen vangitsemisen olevan vasta viimesijainen keino, minka lisdksi mahdollisen
vangitsemisen tulee olla kestoltaan mahdollisimman lyhyt (HE 177/2018, 42; LOS 37 artikla b
kohta).
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Vangitsemista puoltavia painavia syita tulee punnita suhteessa rikoksen vakavuuteen ja rikoksesta
epaillyn ikdan. Saanndsta koskeva hallituksen esitys mainitsee yhdeksi painavaksi syyksi tilanteen,
jossa vangitseminen on ainoa tosiasiallinen keino katkaista lapsen rikoskierre, kun lastensuojelun
toimenpiteet eivat riita yksinaan. (HE 177/2018, 42.)

Ketaan ei saa vangita tai maarata pidettavaksi vangittuna, jos se olisi kohtuutonta asian laadun,
rikoksesta epaillyn ian tai muiden henkilokohtaisten olosuhteiden perusteella (PKL 2:13). Forssin
mukaan alaikaisen vangitsemiskasittelyn ratkaisevaksi tekijaksi muodostuu usein juuri tdman koh-
tuullisuuspykalan arviointi, mikali vangitsemisen yleiset ja erityiset edellytykset muutoin tayttyvat
(Forss 2023, 843). Myos korkein oikeus on linjannut, ettd vangitsemista tulisi harkita ensisijaisesti
kohtuullisuuden perusteella, sillda kohtuuttoman vangitsemisen kiellon rikkomista voidaan pitada va-
kavampana oikeuksien loukkaamisena, kuin suhteellisuusperiaatteen rikkomista (KKO 2019:99,
kohta 19).

Mikali alle 18-vuotiasta vaaditaan vangittavaksi, tuomioistuimen on varattava seka hanen lailliselle
edustajalleen, ettd sosiaaliviranomaisen edustajalle tilaisuus tulla kuulluksi vangitsemiskasittelyssa.
Tilaisuuden varaamisesta voidaan poiketa, jos edustajaa ei kyeta tavoittamaan tai tilaisuuden va-
raamatta jattamiselle 16ytyy rikosasiaan liittyvia painavia syita. (PKL 3:7.) Lainvalmistelutéiden mu-
kaan naiden kahden edustajan tehtdvana on vangittavaksi vaadittavan nuoren tukeminen, minka

lisaksi heitd voidaan kuulla vangitsemisen kohtuullisuuden nakdkulmasta (HE 222/2010, 83).

8 MATKUSTUSKIELTO

Rikoksesta epailty voi olla mahdollista maarata pidattdmisen tai vangitsemisen sijasta lievempaan
vaihtoehtoon, joka on matkustuskielto. Matkustuskieltoa voidaan pitéda etenkin vangitsemisen kor-
vikkeena, jonka mahdollisuutta tuomioistuimen on oma-aloitteisesti harkittava vangitsemisvaati-
musta kasitellessdan. Matkustuskiellon tarkoituksena on muodostaa asian laatuun nahden riittava
pidake rikosprosessin karttamisen tai vaikeuttamisen taikka rikollisen toiminnan jatkamisen esta-
miseksi. (Fredman ym. 2020, 894—895.)

Vaikka matkustuskiellosta paattaa vangitsemiskasittelyssa tuomioistuin, pidattdmiseen oikeutettu
virkamies voi maarata matkustuskiellon esitutkinnan aikana vaihtoehtoisena menettelyna pidattami-
selle tai vangitsemisvaatimuksen tekemiselle. Syyteharkinnan aikana matkustuskieltoon maaraami-
sesta paattaa syyttaja, ja syytteen nostamisen jalkeen tuomioistuin, joskin vaatimus matkustuskiel-

toon maaraamisesta on téssa tapauksessa tultava syyttajalta. (PKL 5:4.1-2.)
Matkustuskieltoon maaraaminen on mahdollista, jos seuraavat kolme ehtoa tayttyvat:

1) henkilda epaillaan rikoksesta todennakaoisin syin;
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2) rikoksesta saadetty ankarin rangaistus on vahintdan vuosi vankeutta;
3) on syyta epailla, etta rikoksesta epailty henkilokohtaisten olosuhteidensa tai muiden seikkojen

perusteella karttaisi tai vaikeuttaisi esitutkintaa taikka jatkaisi rikollista toimintaa. (PKL 5:1.1.)

Matkustuskiellon edellytykset ovat varsin samankaltaiset, kuin pidattdmisen ja vangitsemisen edel-
lytykset. Pakkokeinolaki ei kuitenkaan tunnista matkustuskiellon ehdoksi vastaavaa tilannetta,
jossa pidattaminen tai vangitseminen on mahdollista ilman todennékéisia syita, mikali toimenpide
on odotettavissa olevan lisaselvityksen vuoksi tarkeaa. Fredmanin, Kanervan, Tolvasen ja Viitasen
mukaan matkustuskielto soveltuisi tasta huolimatta vastaavaan tilanteeseen, silla matkustuskielto

on pidattamista tai vangitsemista lievempi pakkokeino. (Fredman ym. 2020, 898.)
8.1 Matkustuskieltopaatos ja sen sisalto

Matkustuskiellosta tehdaan kirjallinen paatds, josta toimitetaan jaliennds matkustuskieltoon maara-
tylle henkilolle. Paatoksesta on kaytava ilmi kiellon perusteena oleva rikos ja varsinaiset perusteet,
kiellon sisaltd, seuraamukset kiellon rikkomisesta, kiellon voimassaoloaika seka oikeus saattaa
matkustuskiellon voimassa pitaminen tuomioistuimen tutkittavaksi. Tuomioistuimen on ilmoitettava
tehostetun matkustuskiellon paatéksesta ja tiedoksi antamisesta viipyméatta poliisille ja Rikosseu-
raamuslaitokselle. (PKL 5:5.)

Matkustuskieltoon maarattava henkild voidaan velvoittaa:

- pysymaan tietylla paikkakunnalla tai alueella;

- pysymaan poissa tietyltd alueelta tai olemaan liikkumatta siell3;

- olemaan tiettyind ajankohtina tavattavissa asunnossaan tai tyopaikallaan;

- ilmoittautumaan tiettyind ajankohtina poliisille tai Rajavartiolaitokselle;

- oleskelemaan laitoksessa tai sairaalassa, jossa han on ennestaan tai johon hanet otetaan;

- olemaan ottamatta yhteytta rikoksen asianomistajaan, todistajaan, asiantuntijaan tai rikoskump-
paniinsa;

- jaluovuttamaan passinsa ja matkustusasiakirjaksi hyvaksyttavan henkildkorttinsa poliisille tai
Rajavartiolaitokselle. (PKL 5:2.1.)

Tietylla paikkakunnalla tai alueella pysymisesta voidaan tilanteen mukaan poiketa matkustuskiel-
losta paattavan virkamiehen tai tuomioistuimen paatokselld, mikali perusteena on tydssa kdymisen
tai muu siihen rinnastettavan syy (PKL 5:2.2). Sallitussa oleskelualueessa on huomioitava vahim-
man haitan periaate siten, ettei asianomaisen tyo- ja yksityiselamaa rajoiteta tarpeettomasti (Fred-
man ym. 2020, 901).
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Rikoksesta epailty voidaan velvoittaa oleskelemaan asunnossaan tai muussa asumiseen soveltu-
vassa paikassa vahintaan 12 tuntia ja korkeintaan 22 tuntia vuorokaudessa. Paasaannén mukaan
asunnossa pysymisen velvoite maarataan koskemaan kello 21-06 valista aikaa. Tuntimaaraa voi-
daan kuitenkin muuttaa matkustuskieltoon maarattavan tyon, opiskelun tai muun niihin valittdmasti

rinnastettavan perusteen vuoksi. (PKL 5:2a.)
8.2 Tehostettu matkustuskielto

Mikali matkustuskiellon katsotaan olevan riittdmaton toimenpide esitutkinnan karttamisen tai vai-
keuttamisen taikka rikollisen toiminnan jatkamisen torjumiseksi, tuomioistuin voi maarata rikoksesta
epaillyn vangitsemisen sijasta teknisin valinein valvottuun tehostettuun matkustuskieltoon. (PKL
5:1a). Pidattamiseen oikeutettu virkamies ei voi maarata tehostettua matkustuskieltoa itse eika
vaatia sita erikseen, mutta han voi esittdad ndkemyksena asiasta vangitsemisvaatimuksen yhtey-
desséa (PKL 5:4.3; Fredman ym. 2020, 899).

Sen lisaksi, ettd tuomioistuimen on pidettava perusmuotoista matkustuskieltoa riittdmattémana toi-

menpiteend, tehostettu matkustuskielto edellyttaa seuraavien ehtojen tayttymista:

1) rikoksesta saadetty ankarin rangaistus on vahintdan vuosi vankeutta;

2) vangittavaksi vaadittu tai tutkintavanki suostuu tehostettuun matkustuskieltoon ja sitoutuu nou-
dattamaan matkustuskiellon velvollisuuksia;

3) ja vangittavaksi vaaditun tai tutkintavangin henkildkohtaisten olosuhteiden ja muiden seikkojen
perusteella voidaan pitaa todennakoisena, ettd han noudattaa matkustuskiellon velvollisuuksia.
(PKL 5:1a.2.)

Tuomioistuimen on otettava huomioon vangitsemisvaatimuksen tai vangitsemisen uudelleen kasit-
telyn yhteydessa esitetty selvitys, jonka esittda useimmiten rikoksesta epailty, hanen asiamiehensa
tai puolustajansa. Selvitysta voidaan esittda vangittavaksi vaaditun tai tutkintavangin henkil6kohtai-
sista olosuhteista ja muista vastaavista seikoista, hanen asuinpaikkansa soveltuvuudesta tehoste-
tun matkustuskiellon toteuttamiseksi seka hanen tarpeestaan liikkkua asuinpaikkansa ulkopuolella.
(PKL 5:1a.3; Fredman ym. 2020, 899.)

Tehostettuun matkustuskieltoon maaratyn haltuun annetaan taikka hanen ranteeseensa, nilkkaan
tai vyotarolle kiinnitetdan pakkokeinolain 2 luvun 12d §:n mukainen tekninen valine matkustuskiel-
topaatoksessa asetettujen velvollisuuksien noudattamisen valvomiseksi. Tuomioistuin voi maarata
tehostettuun matkustuskieltoon maaratyn saapumaan vankilaan tai muuhun tarkoitukseen soveltu-
vaan paikkaan teknisten valvontavalineiden kiinnittdmista varten. Tallainen henkilé voidaan maa-
rata kiinniotettavaksi kiinnittdmisen valmistumiseen saakka, jos kiinnitys voidaan suorittaa heti

maarayksen antamisen jalkeen. (PKL 5:5a.)
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Teknisesta valvonnasta vastaa Rikosseuraamuslaitos. Valvonta on toteutettava siten, ettei silla
puututa henkilén oikeuksiin enempaa tai aiheuteta suurempaa haittaa, kuin on valttamatonta. Val-
vonnassa on valtettava aiheettoman huomion herattamista, eika valineella saa olla mahdollista to-
teuttaa pysyvaisluonteiseen asumiseen tarkoitetun tilan salaisten pakkokeinojen mukaista teknista
kuuntelua tai katselua. (PKL 2:12d.)

8.3 Matkustuskiellon kesto

Ennen syytteen nostamista maaratty matkustuskielto on voimassa tuomioistuimen paakasittelyyn
asti, ellei kieltoa ole maaratty paattymaan taikka kumottu ennen sita. Matkustuskielto on muiden
pakkokeinojen tapaan kumottava kokonaan tai osittain valittmasti, kun edellytyksia sen voimassa-
oloon sellaisenaan ei ole. Pidattdmiseen oikeutettu virkamies voi kumota matkustuskieltopaatok-

sen, vaikka se olisi tuomioistuimen maaraama. (PKL 5:8.1.)

Matkustuskieltoon maaratylla on oikeus vaatia tuomioistuinta tutkimaan pidattamiseen oikeutetun
virkamiehen maarddman matkustuskiellon perusteita. Vaatimus on otettava kasittelyyn viimeistaan
viikon kuluessa sen saapumisesta. Mikali tuomioistuin katsoo, ettei pidattdmiseen oikeutetun virka-
miehen maaradama matkustuskielto ole sellaisenaan perusteltu, se voi kumota matkustuskieltopaa-
toksen kokonaan tai osittain. (PKL 5:8.2.)

8.4 Matkustuskiellon rikkominen

Matkustuskieltopaatoksen sisaltéa voidaan muuttaa, mikali matkustuskieltoon maaratty rikkoo mat-
kustuskieltopdatoksen velvoitteita, jattdad saapumatta tehostetun matkustuskiellon teknisten valinei-
den kiinnittamiseen, irrottaa tai tekee toimintakyvyttdomaksi hanelle annetun tai haneen kiinnitetyn
valvontalaitteen taikka pakenee, ryhtyy valmistelemaan pakoa, vaikeuttaa asian selvittamista tai

jatkaa rikollista toimintaa. Henkild saadaan tassa tilanteessa myos pidattaa tai vangita. (PKL 5:10.)

Matkustuskiellon vahainen rikkominen ei johda automaattisesti vangitsemiseen, vaan asiaa tulee
tarkastella suhteellisuusperiaatteen kautta. Pienet rikkomukset voi olla mahdollista kasitella mat-
kustuskieltopaatdsta muuttamalla, kuten velvoitteita ja ehtoja tiukentamalla. (Fredman ym. 2020,
913.) Mikali rikkomus on sellainen, jonka vuoksi matkustuskieltoon maaratty tulisi vangita, asiassa
noudatetaan paaosin aiemmin esitettyja vangitsemisvaatimukseen ja -kasittelyyn liittyvia menettely-
tapoja (PKL 5:11.1).

8.5 Alle 18-vuotiaan maaraaminen matkustuskieltoon

Alle 18-vuotias rikoksesta epailty voidaan maarata matkustuskieltoon, mutta alle 15-vuotiasta rikol-

lisesta teosta epailtya ei (PKL 5:1.2). Jo vuonna 1985 aiemman pakkokeinolain esitdissa on to-
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dettu, ettd matkustuskielto on vangitsemista vdhemman haitallinen toimenpide, jota voidaan sovel-
taa etenkin alaikaisten kohdalla (HE 14/1985, 1; 4). Matkustuskieltoon sisallytettavia velvoitteita
maariteltdessa on huomioitava rikoksesta epaillyn henkilokohtaiset olosuhteet, kuten nuori ika
(Fredman ym. 2020, 898).

Matkustuskielto on Katajalan kokemuksen mukaan osoittautunut alaikaisten kohdalla erityisen toi-
mivaksi pakkokeinoksi, silla monen rikoksia tekevan nuoren huoltajalla on tyypillisesti vaikeuksia
asettaa nuorelle rajoja (Katajala 2023, 27). Myds Forss toteaa tehostetun matkustuskiellon olleen
oivallinen vaihtoehto vangitsemiselle siitd saakka, kun pakkokeinon kayttaminen on tullut mahdol-
liseksi vuonna 2019. (Forss 2023, 844.)

9 TUTKINTA-ARESTI

Tuomioistuin voi harkintansa mukaan maarata vangitun tai vangittavaksi vaaditun tutkinta-arestiin,
mikali perusmuotoisen matkustuskiellon katsotaan olevan riittamaton toimenpide. Vapaana oleva
rikosasian vastaaja voidaan maarata tutkinta-arestiin vain syyttajan tai rangaistusta vaatineen asi-
anomistajan vaatimuksesta. (PKL 2:12a.1.) Vaikka tutkinta-aresti vastaakin sisallollisesti pitkalti te-
hostettua matkustuskieltoa, soveltuu naista vain ensiksi mainittu pakkokeino tuomioistuimen anta-
man ratkaisun jalkeisen muutoksenhakuvaiheen ja rangaistuksen taytantéonpanon turvaamiseen.
(Fredman ym. 2020, 794-795).

Tutkinta-arestiin maaraaminen edellyttda seuraavaa:

1) tutkinta-arestiin maarattava suostuu pakkokeinon toimeenpanoon ja sitoutuu noudattamaan tut-
kinta-arestia koskevassa ratkaisussa asetettavia velvollisuuksia;

2) tutkinta-arestiin maarattavan henkildkohtaisten olosuhteiden ja muiden seikkojen perusteella
voidaan pitda todenndkodisena, ettd han noudattaa hanelle asetettuja velvollisuuksia. (PKL
2:12a.2.)

Tutkinta-arestin edellytykset ovat siis pitkalti samat, kuin tehostetun matkustuskiellonkin kohdalla.
Tuomioistuimen on otettava huomioon asian kasittelyn yhteydessa esitetty selvitys liittyen tutkinta-
arestiin maarattavan henkildkohtaisista olosuhteista ja muista vastaavista seikoista, taman asuin-
paikan soveltuvuudesta tutkinta-arestin toimeenpanoon seka tarpeesta liikkua asuinpaikan ulko-
puolella. (PKL 2:12a.3.)
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9.1 Tutkinta-arestin ratkaisu ja sen sisialto

Tutkinta-arestiin maarattava velvoitetaan pysymaan asuinpaikassaan teknisin valinein valvottuna
vahintdan 12 ja enintdan 22 tuntia vuorokaudessa. Paikallaolovelvoite asetetaan paasaannén mu-
kaan koskemaan kello 21-06 valistad aikaa, mutta velvoitteen ajankohtaa ja tuntimaaraa voidaan
soveltaa tutkinta-arestiin maaratyn tyon, opiskelun tai muun niihin rinnastettavan syyn perusteella.
(PKL 2:12b.1-2.)

Tutkinta-arestiin maarattava on kaikissa tilanteissa velvollinen:

- noudattamaan tutkinta-arestia koskevassa ratkaisussa asetettuja velvollisuuksia ja ottamaan
yhteyttd Rikosseuraamuslaitokseen tutkinta-arestin valvonnan jarjestamiseksi;

- kasittelemaan huolellisesti teknisia valvontavalineita ja noudattamaan niiden kayttamisesta an-
nettuja ohjeita;

- pitdmaan yhteyttd Rikosseuraamuslaitokseen laitoksen maaraamalla tavalla, kuten valvontata-

paamisilla tai -kaynneilla seka puhelimitse tapahtuvalla yhteydenpidolla. (PKL 2:12g.)
Lisaksi tutkinta-arestiin maarattava voidaan velvoittaa tuomioistuimen ratkaisussa:

- pysymaan maaratylla paikkakunnalla tai alueella;

- pysymaan poissa tietyltd alueelta tai olemaan liikkumatta siell3;

- olemaan tiettyina aikoina tavattavissa ty6- tai opiskelupaikallaan;

- pitdmaan tiettyina aikoina yhteyttd Rikosseuraamuslaitokseen;

- oleskelemaan laitoksessa tai sairaalassa, jossa han on ennestaan tai johon hanet otetaan;

- olemaan ottamatta yhteytta todistajaan, asianomistajaan, asiantuntijaan tai rikoskumppaniin;

- luovuttamaan passinsa ja matkustusasiakirjana hyvaksyttavan henkilokorttinsa Rikosseuraa-
muslaitokselle. (PKL 2:12b.3.)

Tutkinta-aresti on voimassa, kunnes rangaistuksen taytantddnpano alkaa tai ylempi tuomioistuin
toisin paattaa (PKL 2:12c.3). Tutkinta-arestiin maaratty ei voi hakea tutkinta-arestista annettuun rat-
kaisuun muutosta valittamalla, mutta han voi kannella paatoksesta — nain voi toimia myos pidatta-

miseen oikeutettu virkamies (PKL 3:18).
9.2 Tutkinta-arestin rikkominen

Rikosseuraamuslaitos voi perustellusta syysta myontaa luvan vahaiseen poikkeamiseen tutkinta-
arestia koskevassa ratkaisussa asetetuista velvollisuuksista. Mikali tutkinta-arestiin maaratty sai-
rastuu tai kyseessa on muu ennalta arvaamaton ja pakottava syy, han voi poiketa velvollisuuksista

myds ilman etukateen annettua lupaa. (PKL 2:12h1-2.)
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Jos tutkinta-arestiin maaratty rikkoo hanelle asetettuja velvollisuuksia Rikosseuraamuksen totea-
malla tavalla lievasti, eikd hanella ole edella kuvatun kaltaista patevaa perustetta rikkomiselle, Ri-
kosseuraamuslaitos voi antaa hanelle kirjallisen varoituksen. Mikali tutkinta-arestiin maaratty rikkoo
velvollisuuksia kirjallisesta varoituksesta huolimatta tai térkealla tavalla taikka ryhtyy valmistele-
maan pakoa, Rikosseuraamuslaitoksen on ilmoitettava asiasta viipymatta poliisille ja syyttajalle.
Tassa tilanteessa tutkinta-arestiin maaratty saadaan pidattaa ja vangita, ja karajaoikeus vastaa

vangitsemisen ja velvollisuuksien rikkomisen kasittelysta. (PKL 2:12i.)

Pakkokeinolain 2 luvun 12 j §:n mukaan poliisin on annettava Rikosseuraamuslaitokselle tutkinta-

arestiin liittyvaa poliisilain mukaista virka-apua seuraavissa tilanteissa:

- tutkinta-arestiin maaratty on rikkonut hanelle asetettuja velvollisuuksia, ja Rikosseuraamuslaitos
on maarannyt hanet noudettavaksi asian selvittamista varten (PKL 2:12i.5);

- tutkinta-arestiin maaratty pakoilee tutkinta-arestin toimeenpanoa, ja Rikosseuraamuslaitos on
etsintdkuuluttanut hanet (PKL 2:12k).

9.3 Alle 18-vuotiaan maaraaminen tutkinta-arestiin

Tutkinta-arestin tuominen pakkokeinolakiin vuonna 2019 on ollut yksi keino, jolla on pyritty vastaa-
maan tarpeeseen luoda vangitsemiselle vaihtoehtoisia pakkokeinoja (HE 252/2016, 1). Tutkinta-
arestin kehittelyyn on vaikuttanut myos Euroopan neuvoston kidutuksen ja epainhimillisen kohtelun
tai rangaistuksen estamiseksi toimiva komitean (CPT) vierailu Suomessa vuonna 2014, jolloin Suo-
mea kehotettiin viipymatta ryhtymaan toimiin, jotta tutkintavankien sailyttdminen poliisin sailytysti-
loissa paattyisi. Myos Yhdistyneiden Kansakuntien kidutuksen vastainen komitea (CAT) on kehot-
tanut Suomea vastaavalla tavalla. (HE 252/2016, 6.)

Pakkokeinolaki ei kiella alle 18-vuotiaan maaraamista tutkinta-arestiin, eika asiaa kasitella edella
mainitussa hallituksen esityksessa eika juuri oikeuskirjallisuudessakaan. Tutkinta-arestista I0ytyvan
tiedon vahaisyys johtunee siita, etta sen kaytto ylipaataan on ollut vahaista pakkokeinon kayton
mahdollistamisesta asti (Leinonen 2019, 28; Tolvanen 2023). Tutkinta-arestia ei voida soveltaa
kaikkein torkeimmissa rikoksissa (HE 252/2016, 1), mutta ei mydskaan tilanteissa, joissa ankarin
mahdollinen rangaistus on alle vuosi vankeutta. Tama rajaa soveltamismahdollisuutta varsin pal-
jon, silla térkeimmat rikosnimikkeet tayttavat usein jo vangitsemisen edellytykset, eika tutkinta-ares-

tin katsota talldin estavan esimerkiksi rikosten uusimista (Tolvanen 2023).
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10 POHDINTA

Opinnaytetydn tavoitteena oli tulkita ja systematisoida alaikdisen vapauteen kohdistuviin pakkokei-
noihin liittyvaa voimassa olevaa oikeutta paaasiassa lainvalmistelutdiden, korkeimpien oikeusastei-
den prejudikaattien seka oikeuskirjallisuuden avulla. Opinnadytetyolla haluttiin tuottaa selkeasti ja-
sennelty tutkielma, joka voisi auttaa monitulkintaisen lain tulkitsemisessa ja siten lisadantyvan vaka-
van nuorisorikollisuuden torjunnassa. Taman vuoksi tutkimusmetodiksi valikoitui lainoppi, jonka

keskeisena tehtavana on systematisoida voimassa olevaa oikeutta.
10.1 Johtopaatokset

Ensimmaisen tutkimuskysymyksen tarkoituksena oli selvittaa, mita vapauteen kohdistuvia pakko-
keinoja voidaan kohdistaa alaikaiseen rikoksesta epailtyyn. Selvisi, etta alle 18-vuotiaaseen rikok-
sesta epailtyyn voidaan kohdistaa tietyin edellytyksin kaikkia olemassa olevia vapauteen kohdistu-
via pakkokeinoja, joskin vangitseminen on lahtdkohtaisesti kiellettya. Pakkokeinolaissa maaritel-
ldan soveltamismahdollisuus alaikaisiin kaikkien muiden vapauteen kohdistuvien pakkokeinojen
osalta, paitsi tutkinta-arestin. Alle 18-vuotiaan rikoksesta epaillyn maaraamista tutkinta-arestiin ei

kuitenkaan Kielleta lainvalmistelutoissa tai oikeuskirjallisuudessa.

Mita tulee alle 15-vuotiaaseen rikollisesta teosta epailtyyn ja taten rangaistusvastuun ulottumatto-
missa olevaan henkiloon, hanet voidaan ainoastaan ottaa kiinni. Oikeusministerion, sisaministerion
seka sosiaali- ja terveysministeridon edustajista koostuva tyéryhma aikoo kuitenkin selvittaa lainval-
mistelua varten, miten voitaisiin huolehtia seka esitutkinnan turvaamisesta, etta lapsen oikeuksien
toteutumisesta alle 15-vuotiaan kohdalla (Alanko ym. 2024, 69). Tyéryhman pohdinnat saattavat

vastata ajankohtaisiin haasteisiin, kuten vakavan nuorisorikollisuuden kasvuun.

Toisen tutkimuskysymyksen ohjaamana selvitettiin, millaisia erityispiirteitd nuorisorikostutkijan tulisi
ymmartaa alaikaiseen kohdistettavista pakkokeinoista ja niihin liittyvasta kohtuullisuusarvioinnista.
Kohtuullisuusarviointia edellytetdan pidattdmisen ja vangitsemisen osalta, silld pakkokeinolain 2
luvun 6 §:n ja 13 §:n mukaan ketdan ei saa pidattaa tai vangita, jos se olisi kohtuutonta asian laa-
dun taikka rikoksesta epaillyn ian tai muiden henkildkohtaisten olosuhteiden perusteella. Ainakin
vangitsemisen osalta kohtuullisuutta on arvioitava ensisijaisena seikkana pakkokeinolain yleisiin
periaatteisiin kuuluvan suhteellisuusperiaatteen sijaan (KKO 2019:99, kohta 19). Tama kohtuulli-
suusseikka muodostuu usein myds alaikaisen vangitsemiskasittelyn ratkaisevaksi tekijaksi (Forss
2023, 843).

Pakkokeinolakia kasittelevassa hallituksen esityksessa 217/2022 on painotettu myds suhteellisuus-
periaatteen merkitysta kaikkien alaikaiseen kohdistettavien pakkokeinojen osalta. Lisaksi esityk-

sessa todetaan, etta alaikaisen vapauteen kohdistuviin pakkokeinoihin on suhtauduttava kaikissa
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tapauksissa erityisen pidattyvaisesti. Katson ilmausten kaikissa tapauksissa ja erityisen pidéattyvaéi-
sesti olevan jokseenkin ristiriidassa johdantoluvussa esitetyn alaikaisten vakavien rikosepailyjen
maaran kasvun suhteen. Pakkokeinot ovat oleellinen osa esitutkinnan turvaamista, joiden kaytta-

matta jattdminen voi johtaa lopputulemaan, jossa rangaistusvastuu ei toteudu.

Toisaalta edella mainitun hallituksen esityksen sisallén voi katsoa palvelevan ensisijaisesti lapsen
etua, josta sdadetdan YK:n yleissopimuksessa ja lastensuojelulaissa. Suomen kansallinen lainsaa-
danto ei kuitenkaan tunnista lapsen etua rikosprosessiin liittyvana kasitteena, minka vuoksi sen so-
veltaminen on varsin tulkinnanvaraista. Rikosprosessin toimijoilla, kuten rikostutkijoilla, ei taten ole
valttamatta tarpeeksi yksiselitteista ja yndenmukaista kasitysta lapsen edusta ja siitd huolehtimisen
merkityksesta. Oikeuskirjallisuus on katsonut lapsen edun toteutuvan rikosprosessissa siten, etta
kaikkien siihen liittyvien menettelyiden on oltava kokonaisuudessaan lapsen edun mukaisia (Sukula

2023, 23), mika sekin jattaa huomattavan paljon tulkinnanvaraa.

Kohtuullisuuden ja suhteellisuuden arvioinnin lisdksi pakkokeinolaissa toistuvat sanat painavin syin,
joita edellytetdan esimerkiksi alaikdisen vangitsemisen osalta. Lainsaataja on maaritellyt painavien
syiden toteutuvan tilanteessa, jossa lastensuojelulliset keinot eivat riitéa yksinaan, ja vangitseminen
on ainoa keino katkaista nuoren rikoskierre. Kun tallainen painava syy suhteutetaan rikoksen vaka-
vuuteen ja rikoksesta epaillyn ikaan, ja paadytaan edelleen puoltamaan vangitsemista, vangitsemi-

sen edellytykset ovat talloin todennakoisesti olemassa. (HE 177/2018, 42.)

Korkeimpien oikeusasteiden ennakkopaatdosten muodostamaa oikeuskaytantda koskien alaikaisen
vapauteen kohdistuvia pakkokeinojen soveltamisalaa ei oikeastaan ole. Katson, etta etenkin van-
gitsemisen osalta tarvittaisiin lapsen edun nimissa yhdenmukaista oikeuskaytantoa siita, missa ti-
lanteessa lapsen vangitseminen voi olla kohtuutonta. Toisaalta tama palvelisi myos esitutkintavi-
ranomaisia sen suhteen, milloin vangitsemista olisi jarkevaa ja kohtuullista ryhtya vaatimaan. Kata-
jalan kokemuksen mukaan pakkokeinoihin liittyvat paatokset perustuvat lainsdadannon tulkinnan-

varaisuuden vuoksi padasiassa tutkinnanjohtajien ammatilliseen intuitioon (Katajala 2023, 33).

Edella esitettyjen johtopaatelmien perusteella todettakoon, etta tutkimuskysymyksiin vastaami-
sessa ja tutkielman tavoitteessa on onnistuttu, vaikka esimerkiksi kohtuullisuudesta tai lapsen
edusta rikosprosessissa voisi todennakoisesti tydstaa kokonaan erillisen tutkielmansa. Todetta-
koon my®os, ettd nuorisorikostutkijan tydéhon liittyy vapauteen kohdistuvien pakkokeinojen osalta jat-
kuvaa kohtuullisuuden ja suhteellisuuden punnitsemista. Pakkokeinolaki yksindan tarjoaa varsin
suppean nakemyksen pakkokeinojen tosiasiallisesta kayttdalasta, minka vuoksi rikostutkijan on pe-
rehdyttdva myos keskeisiin lainvalmistelutoihin ja oikeuskirjallisuuteen, joita on pyritty avaamaan

tassa tutkielmassa.
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10.2 Tutkimuksen luotettavuus ja eettisyys

Taman tutkielman paaasiallisina lahteina kaytettiin ajantasaista lainsaadantéa, hallitusten esityksia
seka relevanttia oikeuskirjallisuutta. Tukeuduin oikeuslahdeopin mukaisesti ensisijaisesti lainsaa-
dantoon ja lainsaatajan tarkoitukseen, mutta myds heikommin velvoittavasta oikeuskirjallisuudesta
oli hyotya tilanteissa, joissa lainsaatajan kannanotto johonkin asiaan oli jaanyt vajavaiseksi tai ko-

konaan uupumaan.

Sain kerattya mielestani luotettavia, monipuolisia ja ajantasaisia lahteita, joskin tietyt luotettaviksi
arvioimani oikeuskirjallisuuden teokset toistuvat tutkielmassa varsin usein. Tutkielman luotetta-
vuutta todennakoisesti korostaisi vielakin useampien lahteiden kayttaminen. Pyrin kiinnittdmaan
huomiota oikeuskirjallisuuden valikoinnissa siihen, etta kirjallisuus olisi luotettavien tahojen, kuten
tunnettujen oikeustieteilijdiden kirjoittamia ja tutkimuslaitosten julkaisemia. Pyrin myds parhaani
mukaan vertailemaan valitsemaani oikeuskirjallisuutta voimassa olevaan lainsaadantdon seka kes-

kendan muihin teoksiin, jotta sisalto olisi ajantasaista ja luotettavaa.

Lahdeaineistoon on viitattu hyvan tieteellisen kaytanndon mukaisesti siten, ettd oma pohdintani erot-
tuu selkeasti toisaalta hankitusta tiedosta. Toisen tekeman tyén jaljentdminen ilman asianmukaista
l&hdeviittaamista on plagiointia ja hyvan tieteellisen kaytanndn vastaista (Haikansalo ym. 2023,
13). Opinnaytetyon tiivistelman kdantadmisessa englanniksi on kaytetty apuna OpenAl:n ChatGPT-
tekoalya Poliisiammattikorkeakoulun opinnaytetyéohjeen (Haikansalo ym. 2023, 12) sallimalla ta-

valla. Kaannostyohon ja sen paikkansapitavyyteen on kaytetty myés omaa englannin kielen taitoa.

Valitsemani aihealue oli varsin laaja, jota pyrin rajaamaan parhaani mukaan opinnaytetyon tarkoi-
tusta silmalla pitden. Aihealueen laajuuden vuoksi kosketus kuhunkin kasiteltyyn pakkokeinoon jai
joiltain osin pintapuoliseksi. Myos kansainvalisyytta ja lahteiden valista dialogia olisi voinut tuoda

esille enemman. Koen kuitenkin opinnaytetyon aiheen tulleen asianmukaisesti kasitellyksi, vaikka-

kin yksityiskohtaisempien jatkotutkimusten mahdollisuus olisi pelkastdan suotavaa.

Tama opinnaytetyd oli ensimmainen tieteellinen tutkimukseni, ja se opetti minulle paljon uutta niin
tutkimuksen tekemisesta, kuin lainsaadannon tulkitsemisesta. Koen opinnaytetydprosessin olleen
minulle toimiva ja tehokas oppimisprosessi, josta on toivon mukaan minulle hyotya viela myohem-
malla tydurallanikin. Katson, ettd opinnaytetyoni on kokonaisuutena arvostellen selkeasti jasennelty

kokonaisuus, josta voi olla hyétya muillekin aihepiirista kiinnostuneille.
10.3 Jatkotutkimusten mahdollisuus

Opinnaytetyon kirjoittamishetkelld Korkein oikeus on antanut valitusluvan VL:2023—41, joka liittyy

Helsingin hovioikeuden 28.6.2022 antamaan ratkaisuun R 22/1272 alle 18-vuotiaan rikoksesta
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epaillyn vangitsemisen edellytyksista. Uskon, ettd ennakkopaatdksen julkistamisen jalkeen alaikai-
sen vangitsemisen kohtuullisuutta ja muita edellytyksia voisi olla tarkoituksenmukaista kasitella sy-

vallisemmin esimerkiksi lainopillisen tutkimuksen muodossa.

Vangitsemisen lisaksi myds muita asioita, kuten lapsen etua rikosprosessuaalisesta nakokulmasta
katsoen, voisi olla tarpeellista tutkia tulevaisuudessa tata tutkielmaa kattavammin. Toimikoon tama
opinnaytetyo paitsi informaationlahteena, myds innoittajana lapsien ja nuorien rikosprosessiin liitty-

vissa tarkeissa teemoissa.
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