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Halusimme tehda opinnaytetydn poliisin ennalta estavan tydén nakdkulmasta suunnattuna ylaas-
teikaisille nuorille. Saimme opinnaytetydllemme aiheen poliisimieheltd, joka tydskentelee Raahessa
Ankkuri-tiimissa. Han puolestaan oli kysellyt Merikadun koulun rehtorilta, ettd mitka aiheet voisivat
olla kiinnostavia ja ajankohtaisia. Sielta yhtena aihe-ehdotuksena tuli rikosoikeudellinen vastuu ja

vahingonkorvausvelvollisuus.

Kasityksemme mukaan monet nuoret ajattelevat, etta koska he eivat ole viela tayttaneet rikosoi-
keudellisuuden vastuun ikarajaa, eivat he olisi mydskaan korvausvelvollisia aiheuttamistaan vahin-
goista. Rikosoikeudellinen vastuuikaraja on Suomessa 15 vuotta. Se tarkoittaa siis sita, etta alle
15-vuotiasta ei voi Suomessa tuomita rikoksesta. Vahingonkorvausvastuu on kuitenkin alle 15-vuo-
tiaillakin. Opinnaytetydmme keskeisiksi kasitteiksi muodostui rikosoikeudellinen vastuu ja vahin-

gonkorvausvelvollisuus.

Opinnaytetydmme on toteutettu toiminnallisena opinnaytetyéna. Opinnaytetydmme teoriapohja
avaa kasitteita rikos, rikosoikeudellinen vastuu ja vahingonkorvausvelvollisuus. Lisaksi teoriapoh-
jassa kasitellaan sovittelua, lastensuojelua ja poliisin ennalta estdvaa toimintaa. Teoriapohjan lah-

teina on hyoddynnetty oikeuskirjallisuutta ja oikeuslahteita.

Opinnaytetydmme produktina syntyi diaesitys Rikosoikeudellisesta vastuusta ja vahingonkorvaus-
velvollisuudesta. Esityksessa kasitellaan sovittelua, lastensuojelua ja poliisin ennalta estavaa tyota,
koska ne linkittyvat laheisesti kasittelemaamme aiheeseen. Pidimme oppitunnin diaesityksemme
pohjalta Raahen Merikadun koululla ylakouluikaisille nuorille. Oppitunnin lopuksi kerasimme pa-

lautetta oppitunnista.

Opinnaytetydmme tuloksena syntynytta diaesitystd on mahdollista hyddyntaa poliisin ennalta esta-
vassa toiminnassa. Olemme testanneet esityksen kaytadnndssa ja olemme sen hyvaksi havainneet.
Koska opinnaytetydomme on julkinen, voivat diaesitysta hyodyntda myos muut ylakouluikaisten

kanssa tyoskentelevat.
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We wanted to do a thesis focusing on preventive work by the police for upper secondary school-
age youths. We received the topic for our thesis from a police officer working in the Ankkuri team in
Raahe, Finland. He had inquired with the principal of Merikatu School about topics that could be
interesting and relevant, and one of the suggested topics was criminal responsibility and liability for

damages.

In our understanding, many youths under the age of 15 have a mistaken belief that if there is no
criminal responsibility, there is also no liability for damages. The legal age for criminal responsibility
in Finland is 15 years, meaning that individuals under 15 cannot be convicted of a crime. However,
liability for damages exists even for those under 15. The central concepts for our thesis became

criminal responsibility and liability for damages.

Our thesis was carried out as a practical thesis. The theoretical framework of our thesis introduces
concepts such as crime, criminal responsibility, and liability for damages. Additionally, the theoreti-
cal background covers mediation, child protection, and police preventive work. Legal literature and

legal sources were utilized as references in the theoretical framework.

The product of our thesis is a slide show presentation on Criminal Responsibility and Liability for
Damages. The presentation addresses mediation, child protection, and police preventive work, as
they are closely related to our topic. We conducted a lesson based on our slide show presentation
at Merikatu School in Raahe for upper secondary school-age youths. Feedback was collected at

the end of the lesson.

The resulting slide show presentation from our thesis can be utilized in police preventive activities.
We have tested the presentation in practice and found it effective. As our thesis is public, others

working with upper secondary school-age youths can also benefit from the slide show presentation.
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1 JOHDANTO

Kun aloimme miettimaan opinnaytetydmme aihetta, paallimmaisend mieleemme nousi ajatus siit3,
ettd haluamme tehda opinnaytetyon, jonka tiimoilta saisimme olla poliisin ennalta estavan tyon pa-
rissa. Halusimme, etta aihe olisi ajankohtainen ja sellainen, joka olisi suunnattu alle 15-vuctiaille.
Keskustelimme tytkavereidemme kanssa ja pohdimme yhdessa aihetta opinnaytetydllemme.

Kun kerroimme, etta haluamme tehda toiminnallisen opinnaytetydn, joka liittyy nuoriin, niin yksi tyo-
kavereistamme otti yhteyttd Raahen alueen vastuurehtoriin ja kysyi, olisiko hanella jokin tietty aihe,
josta haluaisi kouluvierailun. Han ehdotti monien kestoaiheiden liséksi rikosoikeudellista vastuuta ja

vahingonkorvausta, silla monilla on virheellinen kasitys aiheesta.

Myos oma ajatuksemme on, etta suurimmalle osalle kouluikaisista nuorista tama aihealue on ika-
tasoonkin nahden hyvin epaselva. Koemme tarkeana, ettd myos nuorten vastuut ja velvollisuudet
tulisivat entistd selvemmaksi ja auttaisivat nain myos heitd ymmartdmaan toimintansa vastuut ja

mahdolliset seuraukset. Paadyimme valitsemaan aiheeksi siis "rikosoikeudellinen vastuu ja vahin-

gonkorvausvelvollisuus”.

Kasityksemme mukaan monilla nuorilla on virheellinen kasitys siita, etta jos ei ole viela rikosoikeu-
dellisesti vastuussa teoistaan, ei olisi mydskaan korvausvelvollinen aiheuttamistaan vahingoistaan.
Tama ei kuitenkaan pida paikkaansa, silla jokainen on vastuussa aiheuttamistaan vahingoista ja

velvollinen korvaamaan ne itse.

Tydémme tavoitteena on lisdtd nuorten ymmarrysta vahingonkorvauksesta seka siita, ettd ennen
rikosoikeudellisen vastuun ikarajaa nuorilla on vastuunsa tekemisistaan. Rikollisilla teoilla on aina
seurauksensa, mika voisi olla ydinviestimme nuorille. Tavoitteenamme on nimenomaan lisata tietoi-
suutta ja tata kautta pyrkia ennalta ehkaisemaan mahdollisia rikollisia tekoja ja niista aiheutuvia va-
hinkoja. Ajattelemme, etta aktiiviseen ja kunnolliseen kansalaisuuteen kasvattaminen on yhteiskun-

nan ydintehtavia, johon pyrimme osaltamme osallistumaan.

Koemme, ettd opinnaytetydmme on tarkea osa nuorten laillisuuskasvatusta, silla se lisda nuorten
tietoisuutta rikosoikeudellisesta vastuusta ja vahingonkorvauksesta. Valitsemallamme opinnayte-
tyon aiheella paasemme perehtymaan itsekin syvallisemmin seka ajankohtaiseen etta tarkeaan ai-

heeseen.

Nuorten pahoinvoinnin kasvaessa on my0s nuorten tekemat rikokset kasvaneet merkittavasti. Nuo-

rilla on usein lilan vahan tietoa rikosten seurauksista ja korvausvelvollisuudesta.



Opinnaytetydmme tarkoituksena on lisaté etenkin nuorten tietoisuutta heidan vastuustaan ja siten
pyrkia ennaltaehkaisemaan nuorten tekemia rikoksia. Opinnaytetyétamme voi hyddyntaa niin opet-

tajat kuin koulupoliisitkin.

Opinnaytetydmme on taysin julkinen.



2 RIKOS

Rikosvastuulla on useita eri edellytyksia, joiden pitaa tayttya, jotta kyseessa olisi rikos. Rikos on
totuttu maarittelemaan seuraavalla tavalla: "Rikos on tunnusmerkistén mukaisesti oikeudenvastai-
nen tekijassaan syyllisyytta osoittava teko” (Tapani 2016, 7). Maaritelman mukaisesti rikos voidaan

siis jakaa kolmeen osaan, joihin paneudutaan erikseen alempana.

2.1 Tunnusmerkistonmukaisuus

Rikoksen kolmiportainen rakennemalli I1ahtee tunnusmerkistomukaisuudesta. Rikos pitaa olla siis
saadetty rangaistavaksi laissa. Jos rikoksentekijan teko ei tdyta mitaan rikoslaissa tai muussa lain-
saadanndssa saadettya rikostunnusmerkistod, ei kyseessa voi silloin olla rikos. (Melander 2010,
88.)

Teko pitda olla myds teonhetkella laissa rangaistavaksi sdadetty teko. Rikoksesta annetaan ran-
gaistus tekohetkella olleen lainsdadanndn mukaisesti, ellei teon jalkeen ole sdadetty uutta lakia,
jonka mukaan teosta olisi sdadetty lievempi rangaistus kuin tekohetkella olleen lainsdadannén mu-
kaan. Rikos on laissa rangaistavaksi sdadetty teko tai laiminlydnti, johon syyllistynyt voidaan tuo-
mita rangaistukseen, joita ovat esimerkiksi sakkoja vankeusrangaistus. Rangaistus on seuraus lain

rikkomisesta.

2.2 Oikeudenvastaisuus

Toiseksi rikoksen rakenteena on oikeudenvastaisuus. Tehdyn teon pitaa olla oikeudenvastainen eli
ei sallittu teko. Normaalitapauksessa tunnusmerkiston mukainen teko on myos oikeudenvastainen.
(Melander 2010, 89.) Eri lainsaadannailla on pyritty turvaamaan ihmisten oikeushyvia. Esimerkiksi

Suomen rikoslaissa (39/1889) on saadetty henkeen ja terveyteen kohdistuvien rikosten tunnusmer-
kistdja. Nain ollen esimerkiksi tappo (RL 21:1) suojaa ihmisten henkea. Ja tappo on tunnusmerkis-

tonmukainen ja oikeudenvastainen teko.

Miettiessa rikoksen oikeudenvastaisuutta, pitda kuitenkin ottaa huomioon, etta oliko teko kielletty
juuri niissa olosuhteissa, joissa teko tehtiin. On olemassa muutamia oikeuttamisperusteita, joiden

mukaan tehty teko ei ole rikos, vaikka se olisikin tunnusmerkiston mukainen teko.

Rikoslain 4. luvussa on saadetty erilaisista vastuuvapausperusteista. Yksi naistd on hatavarjeluti-

lanne. Hatavarjelutilanne voi tehda teosta oikeudenmukaisen. Hatavarjelutilanteessa jokaisella on



oikeus puolustaa itsedan jopa voimakeinoin, mutta tilanteessa on kyettava arvioimaan hyokkayk-
sen laatu ja voimakkuus sekd muut olosuhteet (rikoslaki 4:4). Kyseessa pitaa olla uhkaava oi-

keudeton hyokkays, jolloin hatavarjelu on sallittua.

Toinen vastuuvapausperuste on pakkotila, josta sdadetaan rikoslain 4.luvun 5§. Pakkotilalla voi-
daan suojella monenlaisia oikeushyvia. Kuten hatavarjelutilanne, mydskaan pakkotila ei automaat-
tisesti vapauta henkildéa vastuusta, vaan tilanne arvioidaan tapauskohtaisesti olosuhteet huomioi-
den. Pakkotila tarkoittaa siis tilannetta, jossa oikeudellisesti suojattua etua pyritdan pelastamaan tai
suojelemaan toisen oikeudellisesti suojatun edun kustannuksella. Pakkotila voi tulla kyseeseen esi-
merkiksi tilanteessa, jossa henkild pakenee vaikka pahoinpitelijaa ja joutuu rikkomaan jostain ra-

kennuksesta ikkunan tai muita rakenteita paastakseen turvaan.

2.3 Syyllisyys

Kolmantena rikoksen rakenneopin portaana on syyllisyys. Teon tulee osoittaa tekijassaan syylli-
syytta, jotta hanet voidaan tuomita rikoksesta. Tekijan tulee olla siis tehnyt teko tahallisesti tai tuot-
tamuksellisesti. Rikoslaissa on saadetty erikseen tahallisuudesta ja tuottamuksesta. Rikoslain 3 lu-
vun 6§ mukaan tahallisuus tarkoittaa, etta tekija on aiheuttanut tunnusmerkistén mukaisen seu-
rauksen tahallaan, jos han on tarkoittanut aiheuttaa seurauksen tai pitdnyt seurausta varmana tai

varsin todennakoisena.

Rikoslain 3 luvun 7§ saadetaan tuottamuksesta. Tuottamuksella tarkoitetaan, etta tekija ei ole tar-
koittanut seurauksen syntymista, vaan han on rikkonut hanelta vaadittavaa huolellisuusvelvoitetta,
vaikka han olisi sita voinut noudattaa. Jos teko on ollut tapaturma, eli akillinen ja odottamaton ta-
pahtuma, se ei osoita tekijassaan syyllisyytta, joten teko ei ole rikos, eika nain ollen ole rangais-

tava.



3 RIKOSOIKEUDELLINEN VASTUU

Rikosoikeudellinen vastuu tarkoittaa sita, etta rikoksen tekija voidaan tuomita tehdysta rikoksesta
rangaistukseen. Rikosoikeudellisen vastuun edellytyksena on se, etta tekija on teon hetkella taytta-
nyt 15 vuotta ja han on syyntakeinen (Tapani 2016, 156—158). Suomen rikoslain (1889/39) 3.luvun
4 § on saadetty vastuuikarajasta ja syyntakeisuudesta. Sa4annds ilmaisee ajatuksen, jonka mukaan
rangaistusvastuu edellyttaa rikoksen tekijalta riittdvaa psyykkista ja henkista kypsyytta. Tahan voi
vaikuttaa tietyt psyykkiset sairaudet, tekijan nuori ika tai tilapaiset poikkeavuustilat. (Melander
2010, 102.)

Henkild on siis syyntakeinen silloin, kun han on rikoksen tekohetkella tayttanyt 15 vuotta ja on hen-
kisesti terve ja kypsa. Henkilon tulee siis ymmartaa tekojensa seuraukset ja hallita omaa kayttayty-
mistaan oikein. Kun tekija on syyntakeinen, han on rikosvastuussa tekemisistaan ja hanet voidaan

tuomita rikoksesta rangaistukseen, sakkoon tai vankeusrangaistukseen.

Tekijaa ei tuomita rikosoikeudelliseen rangaistukseen, jos han on rikoksen tekohetkella syyntakee-
ton. Syyntakeettomuudella viitataan yleisesti mielentilaan ja psyykkisiin hairidihin, seka tekijan
ikdan. Suomessa rikoslaissa on sdannds syyntakeettomuudesta, jonka mukaan tekija on syynta-
keeton, jos han ei tekohetkelld kykene mielisairauden, syvan vajaamielisyyden taikka vakavan mie-
lenterveyden tai tajunnan hairion vuoksi ymmartamaan tekonsa tosiasiallista luonnetta tai oikeu-
denvastaisuutta taikka hanen kykynsa saadelld kayttaytymistdan on sellaisesta syysta ratkaisevasti
heikentynyt. (Melander 2010, 103.) Syyntakeeton henkild toimitetaan tahdosta riippumattomaan

sairaalahoitoon.

Syyntakeettomuuden ja syyntakeisen valiin sijoittuu alentuneen syyntakeisuuden luokka, joka on
ennen kulkenut nimella "tayttda ymmarrysta vailla”. Alentunut syyntakeisuus on yksi rangaistusas-
teikon lieventamisperusteista, josta sdadetaan rikoslain 3 luvun 4§:ssa. Alentunut syyntakeisuus on
kasilla, jos tekijan ymmarryskyky on merkittavasti alentunut, mutta han ei ole taysin ymmartamaton
tekemisistaan. Kontrollikyvyn alentuminen voi myos johtaa alentuneeseen syyntakeisuuteen. Tuo-

mioistuin arvioi mielentilatutkimusten perusteella syyntakeisuudesta. (Melander, 2021)

Alle 15-vuotiaat ovat ikansa puolesta syyntakeettomia, joten heita ei voida tuomita rikoksesta ran-
gaistukseen. Kuitenkin alle 15-vuotiaiden tekemia rikollisia tekoja voidaan tutkia esitutkinnassa.
Esitutkinnassa voidaan selvittaa, onko yli 15-vuotias ollut mukana osallisena teossa. Taman lisaksi
voidaan selvittaa teolla menetetyn omaisuuden takaisin saamista tai vahingonkorvauksen maaraa,
menettamisseuraamuksen edellytysten selvittdmista tai epailtyyn kohdistuvien lastensuojelun tai

muiden toimenpiteiden selvittdmiseksi. (Esitutkintalaki 3:5)



3.1 Rikosoikeudellinen vastuu Suomessa

Suomessa rikosoikeudellisen vastuun ikaraja on 15 vuotta. Henkild ei ole rikosoikeudellisesti viela
vastuussa taytettyaan 15 vuotta, vaan vasta seuraavana paivana syntymapaivastaan. Mikali hen-
kilo tekee rikostunnusmerkiston tayttavan teon alle 15-vuotiaana, han ei joudu teostaan oikeudelli-

seen vastuuseen (Tapani 2016, 156). Alle 15-vuotiaat ovat siis syyntakeettomia.

Suomessa vastuuikaraja on ollut sama liki sadan vuoden ajan. Viime aikoina on keskusteltu paljon
siitd, pitaisiko rikosoikeudellista vastuuikaa laskea. Suomessa alaikaisten ja alle 15-vuotiaiden ri-
kollisuus on kasvanut merkittavasti. Oikeusministeri Leena Meri on sitd mielt, ettd Suomen tulisi
laskea vastuuikaa vuodella, eli laskea rikosoikeudellinen vastuuikaraja 14 vuoteen. Meri perustelee
asiaa silla, ettd katujengit yrittavat houkutella alle 15-vuotiaita mukaan rikollisiin tekoihin, mm huu-

mausaineiden myyntiin. (Nurmi, 2023)

Oikeustieteen apulaisprofessori, rikosoikeuden dosentti Tatu Hyttinen on taas erimieltd. Hyttisen
mielesta vastuuikarajaa ei tulisi laskea ja uskoo, ettd monet muutkin rikosoikeustieteilijat ovat sa-
maa mielta. Hyttinen kertoo, ettd arvioimme helposti lapsia omasta nakékulmastamme, kuinka hah-
motamme maailmaa. Lapsilla ei ole samanlaista syyseuraussuhteita, kuin aikuisilla. Hyttinen kui-
tenkin kertoo, etta tuomioistuin voisi tapauskohtaisesti harkita henkilon kypsyytta ymmartaa teko-

jensa syyseuraussuhteet. (Koutonen & Manninen, 2022)

3.2 Rikosoikeudellinen vastuu muualla Euroopassa

Rikosoikeudellisen vastuun ikaraja vaihtelee erimaissa. Useissa Euroopan maissa rikosoikeudelli-
sen vastuun ikaraja on 14 vuotta, mutta kaikissa Pohjoismaissa ikaraja on 15 vuotta (Melander,
2023). Rikosoikeudellisen vastuun ikaraja on joissakin maissa sidoksissa rikosnimikkeeseen. Esi-
merkiksi Irlannissa vakavissa rikoksissa, kuten murhassa, vastuuikaraja on 10 vuotta. Puolassa ri-
kosoikeudellinen vastuuikaraja on 17 vuotta, mutta joissakin erikseen laissa maaritellyissa rikok-
sissa 15 vuotta. Ranskassa ei ole sdadetty absoluuttista alaikarajaa sille, milloin rikosoikeudellinen
vastuu alkaa, mutta lapsen katsotaan yleensa olevan 8—10-vuotiaana kykeneva ymmartamaan te-

kojensa seuraukset. (Children rights international network.)

YK:n lastenoikeuksien yleissopimuksen 40 artikla kehottaa sopimusmaita asettamaan ikarajan sille,
milloin rikosoikeudellinen vastuu alkaa. Artiklassa ei ole annettu alaikarajaa, mutta sopimusta val-
vova YK:n lapsen oikeuksien komitea (UNCRC) antamassaan yleiskommentissaan numero 24 ke-
hottaa sopimusmaita nostamaan rikosoikeudellisen vastuun ikarajan 14 vuoteen, silld se katsoo

lapsen kehityksen ja neurotieteen alalta tehtyjen tutkimusten valossa, etta tatd nuoremmat lapset



eivat ole kykenevaisia ymmartamaan tekojensa seurauksia (Committee on the Rights of the Child,
2019, 6).

4 VAHINGONKORVAUSVELVOLLISUUS

Jokainen ikdan katsomatta, on vahingonkorvausvelvollinen aiheuttamastaan vahingosta. Miten
tama vahingonkorvausvelvollisuus muodostuu ja milla edellytyksilla? Kuka on vastuussa alaikaisen

aiheuttaman vahingon vahingonkorvauksista?

Vahingonkorvauslain 2 luvun 1 §:n mukaan se, joka tahallisesti tai tuottamuksesta aiheuttaa toi-
selle vahingon on velvollinen sen korvaamaan. Vahingonkorvauslain saannékset eivat maarittele,
mita tahallisuus ja tuottamus vahingonkorvauslaissa tarkalleen ottaen tarkoittavat, vaan maarittely
on jaanyt oikeuskaytannon ja -tieteen tehtavaksi. Vahingonkorvauslaissa tahallisuuden ja tuotta-
muksen rajanveto ei ole kuitenkaan kovin merkityksellinen vahingonkorvausvastuun muodostumi-
sessa. (Stahlberg & Karhu 2020, 89, 90.)

4.1 Vahingonkorvausvastuun edellytykset

Jotta aiheuttamastaan vahingosta on vahingonkorvausvelvollinen, tulee tiettyjen edellytysten tayt-
tya vahingon aiheutumisen hetkelld. Naita edellytyksia ovat tuottamus, syy-yhteys, ennalta-arvatta-

vuus ja vahinko. Jos jokin naista edellytyksista puuttuu, ei vahingonkorvausvastuun edellytykset

tayty.

Naista edellytyksista tuottamus tarkoittaa, ettd vahingon aiheuttaja on laiminlyényt tilanteen vaati-
man huolellisuusvelvoitteen. Huolellisuusvelvollisuutta arvioidaan sen mukaan, mita vahingonai-
heuttaja silla hetkella tietaa tai mita pitaisi tietdd. Vahingonkorvausoikeudessa tuottamusvastuu ka-

sittda myos tahallisella teolla aiheutetut vahingot. (Stahlberg & Karhu, 2020, 87, 93.)

Syy-yhteys tarkoittaa sita, etta toiminnalla tai laiminlydnnilla ja vahingolla tulee olla yhteys eli pitaa
kyeta nayttamaan toteen, etta juuri kyseinen toiminta tai laiminlydnti on aiheuttanut vahingon. Syy-
yhteys todetaan yleensa luonnonlakien ja ihmisyhteisdn toiminnasta olevan tiedon avulla. Syy-yh-
teytta voidaan arvioida esittamalla hypoteettinen kysymys: olisiko vahinko tapahtunut, vaikka vas-
tuuperusteeksi vaitettya syyta ei olisi ollut? (Stahlberg & Karhu 2020, 383, 442.)

Ennalta-arvattavuus vahingonkorvauksen edellytyksena tarkoittaa sita, etta vahinkoon johtaneen
tapahtuman tai teon seuraus olisi pitanyt olla vahingonaiheuttajan sen hetkisella ymmartamyksella
ennalta arvattavissa (Stahlberg & Karhu 2020, 398). Vahingon ennalta-arvattavuus ei aina ole ko-

vinkaan yksiselitteinen, joten ennalta-arvattavuutta tuleekin arvioida tapauskohtaisesti.



4.2 Alle 18-vuotiaan vahingonkorvausvelvollisuus

Alle 18-vuotiaan vahingonkorvausvelvollisuudesta vahingonkorvauslain 2 luvun 2 § saataa, etta
han on velvollinen korvaamaan siitd maaran, joka hanen ikaansa ja kehitystasoonsa, teon laatuun,
vahingon aiheuttajan ja vahingon karsineen varallisuusoloihin seka muihin olosuhteisiin katsoen
harkitaan kohtuulliseksi.

Vahingonkorvausvelvollisuudella ei siis ole varsinaisesti alaikarajaa, mutta tapauskohtaisesti tulee
harkita, onko vastuu kuitenkin lapsen huoltajalla. Joissakin alaikaisen aiheuttamissa vahingoissa
kuitenkin katsotaan, ettd vanhemmat ovat vastuussa lapsensa aiheuttamasta vahingosta eli heilla
on tuottamuksellinen vastuu vahingosta. Tama edellyttaa, etta katsotaan vanhempien laiminlyo-
neen asianmukaisen kasvatuksen tai valvonnan. Myds sellaisille henkilille, jotka muusta syysta
ovat vastuussa alaikaisen tai syyntakeettoman valvonnasta, voi syntya tallainen tuottamuksellinen
vahingonkorvaus velvollisuus. Esimerkiksi koulu voi olla vastuussa vahingon korvaamisesta koulu-
kiusaamistapauksissa. (Stahlberg & Karhu 2020, 267.)

4.3 Rikollisella teolla aiheutettu vahinko

Alle 15-vuotiasta siis koskee vahingonkorvausvelvollisuus, vaikka rikosoikeudellista vastuuta ei ole.
Kun alle 15-vuotias ei ole rikosoikeudellisessa vastuussa, voi siis olla, ettd vahingonkorvus on ai-
noa seuraamus, jonka han tekemastaan rikollisesta teosta joutuu karsimaan. Vaikka alaikaisen va-
hingonkorvauksia yleensa aina kohtuullistetaan voi silti maksettavaksi jaadda suuriakin summia riip-
puen vahingon laajuudesta. Esimerkiksi Mikkelissa vuonna 2019 paloi osa koulusta alaikaisten poi-
kien tulitikkuleikkien seurauksena. Arvion mukaan vahingon kustannus olisi noin 2—3 miljoonaa eu-
roa (Ruokoski 2019.) Edelld mainitussa tapauksessa alaikaisille maksettavaksi lankeavat korvauk-
set voivat siis muodostua suuriksi, vaikka niitd kohtuullistettaisiinkin. Lisaksi tulee ottaa myos huo-
mioon, etta luultavasti he eivat kykene maksamaan vahingonkorvauksia heti, vaan ne lankeavat
maksettavaksi vasta siina vaiheessa, kun heillda on sdanndlliset tulot, jolloin korvaussumma on en-

tistd korkeampi, johtuen korvaussummalle kertyneista koroista.



5 SOVITTELU

Sovittelu on vaihtoehto oikeudenkaynnille. Sovittelussa rikoksen osapuolet kohtaavat toisensa.
Osapuolet voivat keskustella koulutettujen, puolueettomien ja vaitiolovelvollisten vapaaehtoissovit-
telijoiden valityksellad tapahtuneesta. Sovittelu on maksuton ja perustuu asianosaisten vapaaehtoi-
suuteen. Sovittelun voi keskeyttdad missa vaiheessa tahansa. (RIKU.) Aloitteen sovittelusta voi
tehda rikoksen osapuoli, poliisi, sosiaaliviranomainen, syyttaja tai esimerkiksi alaikaisen huoltaja.
(Sovittelu.fi) Poliisilla on velvollisuus kertoa rikoksen osapuolille sovittelumahdollisuudesta. (Esitut-
kintalaki 4:18)

Sovittelussa ei ratkaista tapauksen rikosoikeudellista puolta, mutta se voi vaikuttaa tulevaan ran-
gaistukseen. Sovittelussa saatu sovinto voi lieventaa tuomioistuimen antamaa tuomiota tai par-

haimmassa tapauksessa vapauttaa tuomiosta kokonaan.

Sovittelun edellytyksena on, etta tapauksessa on vahintaan kaksi osapuolta, joista ainakin toinen
on luonnollinen henkilé ja molemmat suostuvat sovitteluun. (Sovittelu.fi) Asian tulee olla myds sel-
lainen rikos, joka sopii soviteltavaksi. Tallaisia rikoksia on esimerkiksi pahoinpitelyt, varkaudet ja

vahingonteot. (Syyttajalaitos.fi)

Vaikka alle 15-vuotias ei ole rikosoikeudellisessa vastuussa, voidaan silti alle 15-vuotiaan rikollista
tekoa sovitella poliisista riippumattomassa sovittelutoimistossa. Yleensa sovittelussa sovitellaan
rikollisella teolla aiheutettua vahinkoa ja vahingonkorvausta. Sovittelussa voidaan sopia esimerkiksi
maksusuunnitelma vahingonkorvauksista. Sovittelussa sovitut vahingonkorvaukset ovat perintakel-
poisia. Jos sovittelun asianosainen on alaikdinen, kysytdan suostumusta sovitteluun lisaksi alaikai-

sen huoltajalta.

Sovittelutoimiston henkilosto 1ahettaa sovittelun lopussa tiedon poliisille seka syyttajalle sovittelun

lopputuloksesta, oli lopputulos mika tahansa. Taman jalkeen tehdaan paatos, jatkuuko asian kasit-
tely tuomioistuimessa. Mikali kyseessa on asianomistajarikos ja sovintoon on paasty ja asianomis-
taja peruu syyttamispyynnon, rikoksen tutkinta paatetaan esitutkintalain perusteella. Tassa tapauk-

sessa poliisi voi tehda paatdksen tutkinnan paattamisesta. (THL 2016.)



6 POLIISIN ENNALTA ESTAVA TOIMINTA

Poliisilain (2011/872) ensimmaisessa pykalassa on saadetty poliisin tehtavat Suomessa. Lain mu-
kaan poliisin tehtavaksi on sdadetty oikeus- ja yhteiskuntajarjestyksen turvaaminen, kansallisen
turvallisuuden suojaaminen, yleisen jarjestyksen ja turvallisuuden yllapitdminen seka rikosten en-
nalta estaminen, paljastaminen, selvittdminen ja syyteharkintaan saattaminen. Yhtena tehtavana

poliisille on saadetty rikosten ennalta estaminen. (Poliisilaki 22.7.2011/872)

Poliisin ennalta estavaa toimintaa ohjaa monien eri lakien, asetusten seka maaraysten lisaksi erilai-
set strategiat. Poliisin ennalta estavan toiminnan strategian sisaltdamat tydmuodot ovat |ahipoliisitoi-
minta, Ankkuri-toiminta, Marak, paikallinen ongelmanratkaisu seka huolta aiheuttavat henkil6t.
(Turkka & Saarholm, 2023, 305).

6.1 Ankkuritoiminta

Ankkuritoiminta on moniammatillinen tydmuoto, jossa on asiantuntijoita poliisista, sosiaalitoimesta,
terveystoimesta seka nuorisotoimesta. Ankkurin tarkoituksena on puuttua mahdollisimman varhai-
sessa vaiheessa nuorten hyvinvointiin ja rikosten ennalta estamiseen, seka jo alkaneen rikoskier-

teen katkaisemiseen. (Ankkuritoiminta.fi) Ankkuritiimi voi tulla avuksi esimerkiksi tilanteissa, jossa

nuori on joutunut itse rikoksen kohteeksi, on itse tehnyt rikoksisia tai esimerkiksi kayttaa huumeita.
(Poliisi.fi)

Ankkuritiimi tapaa nuoren mahdollisimman varhaisessa vaiheessa, kun tiimille on tullut tietoon nuo-
ren rikoskayttaytyminen. Tapaamisessa on mukana myds nuoren vanhemmat ja tapaaminen jarjes-
tetdan yleensa poliisiasemalla. Tapaamisia on yleensa 1-3, ja niiden tarkoituksena on tukea nuorta
seka tarvittaessa ohjata hanet oikean avun tai tuen piiriin. Joissain tapauksissa nuoren perheelle

tarjotaan myds apua tai tukea. (Turkka & Saarholm, 2023, 306):

Ankkuritiimi saa yleensa tiedon nuoren rikoskayttaytymisesta poliisin rikosilmoituksen kautta. Ta-
man jalkeen Ankkuritiimi yhdessa keraa tietoa nuoresta, ja sopii tapaamisen nuoren ja vanhempien
kanssa. Osallistuminen on vapaaehtoista. Yleensa ankkuritiimin johtajana on poliisi. (Turkka &
Saarholm, 2023, 306.)

Ankkuritoiminnan keskiossa on nuorten hyvinvointi ja sisaisenturvallisuuden edistaminen. Ankkuri-
tapaamisessa nuori kohdataan yksilona ja kokonaisvaltaisesti. Tarkoituksena on huomioida yksilon
tarpeet ja hanen elamansa kannalta merkitykselliset asiat. Nuoren etu asetetaan etusijalle. Koko-

naisvaltaisuus huomioidaan silla, etta ankkuritapaamisiin otetaan mukaan vanhemmat tai huoltajat.

Tama auttaa tunnistamaan myds vanhempien tai huoltajien avun tarve. Tukien tarpeet pyritaan
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huomaamaan mahdollisimman ajoissa, jotta apua on tarjolla mahdollisimman laaja alaisesti. (Ank-

kuritoiminnan kasikirja)
6.2 Lastensuojelu

Sosiaali- ja terveysministerid vastaa lastensuojelun lainsaadannosta. Lastensuojelulain tarkoituk-

sena on turvata lapsen oikeus turvalliseen kasvuymparistoon, tasapainoiseen ja monipuoliseen ke-
hitykseen seka erityiseen suojeluun. Lasten suojelun kolme perustehtavaa ovat lasten yleisiin kas-
vuolosuhteisiin vaikuttaminen, vanhempien tukeminen kasvatustehtavassaan seka varsinainen las-

ten suojelutehtava. (Mita on lastensuojelu?, 2023.)

Lastensuojelulain 25 § mukaan myos poliisi on velvollinen tekemaan lastensuojeluilmoituksen, jos
on tehtdvassaan saanut tietoon, etta lapsen hoidon ja huolenpidontarve, kehitysta vaarantavat olo-
suhteet tai oma kayttaytyminen edellyttdd mahdollista lastensuojelun tarpeen selvittdmista. (Las-
tensuojelulaki 13.4.2007/417) Tallainen lastensuojeluilmoitukseen johtava lapsen oma kayttaytymi-
nen voi siis olla esimerkiksi rikoksien tekeminen tai muu lainvastainen toiminta. Lapsen kehitysta
vaarantavat olosuhteet voivat olla esimerkiksi vanhempien alkoholin kaytto tai rikollinen toiminta.
Myds jokin traumaattinen tilanne voi olla sellainen, josta poliisi ilmoittaa lastensuojeluviranomai-

selle.
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7 OPINNAYTETYON TOTEUTUS

7.1 Toiminnallinen opinnaytetyo

Tama opinnaytetyo tehdaan toiminnallisena opinnaytetyona. Toiminnallinen opinnaytetyd on vaih-
toehtoinen toteutus tutkimukselliselle opinnaytetydlle. Toiminnallisella opinnaytety6lla oma osaami-
nen ja ammattitaito naytetdan jollain tuotoksella tai raportilla, eli produktilla. Produkti voi olla esi-
merkiksi jokin konkreettinen esine tai tapahtuma. Lisaksi luodaan raportti, joka kuvaa perusteelli-

sesti produktiin liittyvia lahtokohtia, valintoja ja ratkaisuja. (Kostamo yms. 2021)

Opinnaytetydmme produktina luomme diaesityksen, jonka esitimme Raahessa Merikadun koululla.
Diaesityksemme kasittelee rikosoikeudellista vastuuta ja vahingonkorvausta nuorten nakokulmasta.
Esitykseen sisallytetdan myos esimerkkeja erilaisista tapauksista, joissa kasitelladn vahingonkor-

vauksia ja niiden seurauksia.

Raportti on tarkea osa opinnaytetyota. Se kuvastaa opinnaytetyon eri vaiheita ja sen avulla voidaan
paatella, miten opinnaytetyd on onnistunut (Vilkka & Airaksinen 2003, 9). Opinnaytetydmme teoria-
osuudessa kasittelemme, mita on rikos, milloin rikosoikeudellinen vastuu alkaa ja mita vahingon-
korvausvelvollisuus pitaa sisallaan. Lisaksi kasittelemme poliisin ennalta estavaa toimintaa, lasten-
suojelua ja sovittelua. Lopuksi viela kerromme, miten toteutimme toiminnallisen osuuden opinnay-

tetydsta ja miten onnistuimme siina.

7.2 Produktin suunnittelu

Opinnaytetydmme on toiminnallinen opinnaytetyd, jonka produktina tuotimme diaesityksen. Tavoit-
teenamme oli luoda diaesitys, jota voidaan hyddyntaa ylakouluikaisille opetuksessa. Diaesitysta voi
kayttaa seka poliisit, ettd muut nuorten kanssa tydskentelevat henkilot. Aluksi pohdimme teemoja,
joita halusimme tuoda nuorille esityksen aikana esille. Kun olimme paattaneet teemat, aloitimme

diojen suunnittelun.

Koska kohderyhmanamme oli ylaasteikaiset nuoret, halusimme tehda esityksestamme mahdolli-
simman ymmarrettavan ja selkokielisen, joka vastaa heidan kehitystasoa. Monesti oikeustieteelliset
termit ovat melko vaikeaselkoisia, joten pyrimme mahdollisimman selkeasti avaamaan termit.
Kuvilla halusimme elavéittaa esitysta, jotta mielenkiinto sailyy koko esityksen ajan. Emme halun-
neet laittaa esitykseen pitkia lauseita, ettei diat tule liian tayteen ja, etta oppilaat eivat joudu keskit-

tymaan lilkkaa diojen lukemiseen. Tarkoituksena oli, etta diat tukevat meidan suullista esitysta.
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Diaesitysta tehdessdmme keskustelimme diaesityksen sisalldsta ja pohdimme, mitka ovat ne ydin-
asiat, joita haluamme tuoda oppitunnin aikana esille. Diaesitys oli nopeasti valmis, koska keskuste-
lemalla aiheista 16ysimme paakohdat, jotka laitoimme esitykseen. Olimme kuitenkin keskustelleet

diaesityksen sisallésta ennen kuin aloimme sita tydstaa, joten tekovaihe oli helppo.

7.3 Produktin tuottaminen

Diaesityksemme koostuu yhteensa kolmestatoista diasta. Aivan aluksi halusimme tuoda nuorille
tietoon, mika on rikos, eli miten se maaritellaan oikeudellisesti. Koska aiheenamme on rikosoikeu-
dellinen vastuu ja vahingonkorvausvelvollisuus, on rikoksen maarittely heti alkuun tarkeaa. Toi-

sessa diassa halusimme kertoa rikosoikeudellisesta vastuusta ja sen edellytyksista.

Kolmas dia kasittelee alle 15-vuotiasta rikoksen tekijana. Halusimme ottaa taman esille, koska suu-
rin osa kohdeyleisdssa on alle 15-vuotiaita, joten aihe liittyy heihin vahvasti. Halusimme tuoda esiin
sen, etta esitutkinta paatetaan rikosoikeudellisen vastuun puuttumisen vuoksi, mutta esitutkinnassa
voidaan kuitenkin selvittdd osallisuutta rikokseen, vahingonkorvaus asioita sekd mahdollisen omai-

suuden takaisin saamista. Liséksi kerroimme, etta poliisi kirjaa asiasta lastensuojeluilmoituksen.

Neljas dia kasitteli vahingonkorvausvelvollisuutta. Diassa halusimme korostaa sita, ettd vahingon-
korvausvelvollisuus koskee kaikkia ikdan katsomatta. Kerroimme lisaksi, etta alle 18-vuotiaiden va-
hingonkorvauksiin vaikuttaa muun muassa kehitystaso seka teon laatu. Halusimme myds muistut-
taa, ettd vahingonkorvaukset alkavat kerryttda korkoa, ja jokainen on itse vastuussa vahingonkor-

vauksista.

Viidennessa diassa kerroimme vahingonkorvausvelvollisuuden edellytyksista tuottamuksen ja ta-
hallisuuden nakdkulmasta. Sen jalkeen kuudennessa diassa oli muutamia esimerkkeja nuorten te-
kemista rikoksista, joissa vahingonkorvaukset olivat suuria. Nailla esimerkeilla halusimme tuoda
ilmi, etta pienet typerat padhanpistot voivat maksaa suuria summia. Seitsemannessa diassa ker-

roimme viela mita on aineellinen ja aineeton vahinko.

Kahdeksas dia kasitteli sovittelua. Sovittelusta kerroimme sovittelun edellytykset ja halusimme
tuoda esiin, ettd se on hyva etenkin alaikaisten rikosasioiden kasittelyssa muun muassa vahingon-
korvauksien osalta. Kerroimme myds, etta sovittelu voi joissain tapauksissa olla parempi vaihtoehto

oikeudenkaynnille, silla sielld saadaan keskustella rikosten osaisten kanssa ja paasta sovintoon.

Yhdeksannessa diassa kerroimme poliisin ennalta estavasta toiminnasta. Kerroimme ennalta esta-

van poliisitoiminnan muodot ja sen, ettd se on laissa sdadetty poliisin tehtavaksi. Halusimme kes-
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kittya eniten ankkuritoimintaan, silla se on nuorille suunnattu tydmuoto, joka koostuu moniammatilli-
sesta tiimista. Ankkuritoiminnan tavoitteena on puuttua mahdollisimman varhaisessa vaiheessa

nuorten rikollisuuteen ja sen ennalta ehkaisyyn.

8 KOULUVIERAILU

Opinnaytetyon toiminnallisena osuutena kavimme pitamassa oppitunnin Raahessa Merikadun kou-
lulla joulukuussa 2023. Koulu on ylakoulu, jossa opiskelee 13—15-vuotiaita nuoria. Oppitunti kesti
45 minuuttia ja se pidettiin koko ylakoulun oppilaille. Kouluvierailua varten olimme tehneet diaesi-
tyksen seka Kahoot-tietokilpailun. Vaihdoimme Kahoot-tietokilpailun esitysta edeltavana paivana 4

kysymyksen palautelomakkeeseen, johon oppilaat voivat kirjoittaa meille palautetta oppitunnista.

8.1 Kouluvierailun suunnittelu

Ennen kouluvierailua olimme yhteydessa Merikadun koulun rehtoriin, jonka kanssa sovimme vierai-
lun ajankohdan. Han ehdotti ajankohdaksi joulukuun 20.paivaa, jolloin opiskelijoilla on hieman
muutettu lukujarjestys ennen joululomalle siirtymista ja pystyisimme pitdmaan esityksen koko yla-
koululle. Ajankohta sopi jokaisen luokan lukujarjestykseen edella mainitun seikan takia. Koska
olimme hyvissa ajoin sopineet kouluvierailun ajankohdan, pystyimme myds me molemmat vaikutta-
maan tuleviin tydvuoroihin, ja ndin saimme molemmat toivottua vapaapaiviksi kyseisen paivan. Op-

pitunti oli suunniteltu pidettavaksi kello 11-11.45.

Oppituntia varten olemme tehneet yhdessa diaesityksen (Liite 1), jonka pohjalta piddmme oppitun-
nin koko ylakoululle koulun liikuntasalissa. Aloimme suunnitella diaesitysta hyvissa ajoin ennen
kouluvierailua. Mietimme, mitka olisivat keskeisimpia asioita, joita haluamme tuoda esille oppitun-
nin aikana. Kuitenkin aikaa on rajallisesti vain yhden oppitunnin verran, joten kovinkaan syvallisesti
asioita ei voida kayda lapi. Kokosimme diaesitykseemme mielestdmme tarkeimmat asiat aiheeseen

liittyen ja varasimme aikaa myds mahdollisille kysymyksille ja keskustelulle.

Esityksemme aluksi kasittelemme rikosta. Taman oli tarkoitus avata, mika on rikos ja miten se
maaritellaan. Tasta luonnollisesti siirryimme kasittelemaan rikosoikeudellista vastuuta ja tassa tar-
keimpana pointtina meilla oli rikosoikeudellisen vastuun alaikéraja, koska esitys pidettiin oppilaille,
joita sen alkaminen koskee tai tulee koskemaan parin vuoden sisalla. Kolmantena aiheena esityk-
sessa oli vuorossa vahingonkorvausvelvollisuus. Vahingonkorvausvelvollisuudesta paallimmaisena

viestind meilla oli se, etta se koskee kaikkia, ikaan katsomatta.
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Esityksessa seuraavina aiheina kasittelimme sovittelua, poliisin ennalta estdvaa toimintaa ja Ank-
kuri-toimintaa. Sovittelusta halusimme tuoda esiin sen nakokulman, etta siella voidaan sovitella

my0s alle 15-vuotiaan vahingonkorvauksia. Poliisin ennalta estavaa toimintaa halusimme esitella,
koska sita itsekin olimme koululla tekemassa ja se on tarkea tydmuoto poliisissa. Ankkuri-toimin-
nan esille tuominen oli luonnollista, koska alle 15-vuotiaskin voi olla tdman tydmuodon tarpeessa

esimerkiksi rikoskierteen katkaisemiseksi.

Diaesityksemme aiheena on Rikosoikeudellinen vastuu ja vahingonkorvausvelvollisuus. Kasityk-
semme mukaan monella alaikaisella on virheellinen kasitys siita, etta jos ei ole viela rikosoikeudelli-
sesti vastuussa, ei joutuisi mydskaan korvaamaan aiheuttamiaan vahinkoja. Taman lisdksi ker-

roimme esityksessamme poliisin ennalta estavasta toiminnasta seka sovittelusta.

Esityksen jalkeen tarkoituksena oli pitaa viela Kahoot-tietokilpailu, jossa on kysymyksia esityk-
seemme liittyen. Kahoot-tietokilpailun tarkoituksena oli palauttaa oppilaiden mieleen aiemmin esi-

tyksessamme esille tuomia tarkeita asioita ja silla oli tarkoitus myds kerata palautetta oppitunnista.

Muutama viikko ennen oppitunnin pitamista, koulun rehtori lahestyi meita sahkopostitse ja kysyi,
voisimmeko kertoa myds muutamista muista asioista vierailun yhteydessa. Rehtori halusi meidan
kertovan muun muassa siita, miten jotkut rikokset voivat vaikuttaa tulevaisuudessa mahdollisen
ammatin saamiseen, esimerkiksi vartijakorttiin tai muihin poliisin mydnnettaviin asiakirjoihin tai lu-
piin. Ajattelimme, etta tama aihe liittyy hieman meidan esitykseemme, joten kerromme hieman
myOs naista asioista. Emme kuitenkaan lisdnneet sitd meidan diaesitykseemme, vaan kerromme

muiden asioiden ohessa naista. Esityksen paapaino on kuitenkin meidan opinnaytetydmme aihe.

Oppitunnin jarjestamisessa hieman huolta herattda suuri ryhmakoko, silla paikalla on koko ylakou-
lun oppilaat, eli Iahes 300 opiskelijaa. Oppitunnilla ei valttamattd synny vuorovaikutusta meidan ja
oppilaiden valilla, johtuen suuresta ryhmakoosta. Lisaksi huolettaa, miten oppilaat jaksavat keskit-

tya oppituntiin johtuen ajankohdasta juuri ennen joululomaa.

Oppituntia edeltavana paivana paatimme vaihtaa Kahoot-tietokilpailun perinteiseen kyselylomak-
keeseen, koska huomasimme, ettd Kahoot-kyselyn ilmaisversioon ei voi osallistua kuin 40 henki-
I6a. Oppilaita olisi kuitenkin tulossa oppitunnille noin 300. Teimme siis 4 kysymyksen kyselylomak-

keen (Liite 2), jolla kerédmme palautetta.

Edeltavana iltana kdvimme myds diaesitysksemme lapi, ja sovimme, miten jaamme esitysvuorot

keskenamme.
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8.2 Kouluvierailun toteutus

Keskiviikkona 20.12.2023 saavuimme hyvissa ajoin Merikadun koululle, jotta saimme valmistella
oppituntia ja laitoimme tietokoneet ja muut laitteet valmiiksi. Tapasimme ennen oppitunnin alkua
koulun henkilékuntaa ja keskustelimme oppitunnin aiheesta. Koululla meille selvisi, etta oppilaita oli
kielletty ottamasta puhelimia mukaan oppitunnille, joten onneksi paadyimme vaihtamaan Kahoot-

kyselyn perinteiseen paperiseen kyselylomakkeeseen.

Kello 11 koko ylakoulu saapui likuntasaliin, jossa olimme valmiina esityksemme kanssa. Aloitimme
oppitunnin esittelemalla itsemme ja kerroimme, miksi olemme saapuneet koululle. Taman jalkeen

siirryimme itse aiheeseen.

Esityksen aikana kyselimme oppilailta aiheeseen liittyvid kysymyksia, mutta suuren opiskelijamaa-
ran vuoksi oppilaat eivat olleet kovinkaan aktiivisia vastaamaan kysymyksiimme. Tama oli kuitenkin
odotettavissa. Kerroimme kuitenkin, ettd kesken esityksen saa kysya, jos mieleen tulee jotain ky-
syttdvaa. Muutamat oppilaat uskaltautuivat kysymaan kysymyksia, mutta enimmakseen koulun

henkildkunta esitti kesken esityksen meille kysymyksia aiheeseen liittyen.

Kun olimme pitaneet diaesityksemme, annoimme viela mahdollisuuden esittaa oppitunnin aihee-
seen, poliisin ammattiin tai koulutukseen liittyvia kysymyksia. Muutamat oppilaat uskaltautuivat esit-
tamaan meille aiheeseen liittyvia kysymyksia, joihin vastasimme. Joitakin kiinnosti poliisiksi opis-

kelu ja nain ollen saimme my®os niihin kysymyksiin vastata.

Taman jalkeen jacimme jokaiselle oppilaalle palautelomakkeen, johon olimme laittaneet muutamia

kysymyksia esitykseemme liittyen. Naiden pohjalta pystymme analysoimaan onnistumistamme.

Koulun rehtori halusi, ettd kerromme miten rikokset voivat vaikuttaa nuoren tulevaisuuteen, esimer-
kiksi vartijakorttiin tai muuhun poliisin myontamaan lupaan, joten kerroimme nuorille vield naista.
Taman jalkeen rehtori tuli kanssamme liikuntasalin eteen ja halusi haastatella meitd. Han kysyi po-

lisin ammatista ja tyotehtavista.

Lopuksi kerasimme viela oppilailta palautekyselyt ja juttelimme koulun henkildkunnan kanssa. Koko

henkildkunta kiitteli meita tarkeasta ja ajankohtaisesta esityksesta.

Hieman mietimme etukateen, miten oppilaat jaksavat keskittya viela juuri ennen joululomaa opiske-
luun tai kuuntelemaan meidan esitystamme. Heilla on ollut pitka syksy takana ja joululomaan oli

enaa muutama paiva. Onneksemme huomasimme, etta keskittyminen oli Iahes huippuluokkaa ja
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saimme ilman mitdan hairidtekijoita pitda oppituntimme. Luultavasti tdhan vaikutti se, ettad oppitun-

tia oli pitamassa jokin muu, kuin koulun omaa henkilékuntaa.

9 PALAUTE JA ITSEARVIOINTI

Halusimme kerata palautetta oppilailta, koska meille oli tarkeda saada oppitunnistamme palautetta,
jotta mahdollisesti oppitunnin sisaltda ja toteutustapaa olisi mahdollista kehittaa kohderyhmaa
enemman palvelevaksi. Kysyimme palautteen valittdmasti oppitunnin jalkeen, jotta varmasti sai-
simme palautetta. Jos palautetta olisi kysytty myéhemmin, olisivat monet jo unohtaneet koko tunnin
sisallon tai heilla ei enda olisi ollut motivaatiota vastata palautekyselyyn. Palautteen pohjalta on
myo6s helpompi arvioida omaa onnistumista peilaamalla omaa kokemusta oppitunnista siihen, mi-

ten oppilaat ovat sen kokeneet.

9.1 Palaute oppilailta

Kerasimme oppilailta palautetta oppitunnin jalkeen kyselylomakkeella (Liite 2). Kysymyksinamme
oli:

1. Oliko oppitunti hyddyllinen?

2. Opitko jotain uutta, mita?

3. Tiesitkd ennen oppituntia, ettd alaikainen on korvausvelvollinen?

Lisaksi neljantena kohtana oli vapaa palaute, johon sai antaa oppitunnista mita tahansa palautetta.
Vastauksia kyselyyn tuli 168, mika yllatti meidat positiivisesti. Arvion mukaan oppitunnille osallistui
noin 300 oppilasta. Koska tarkkaa oppitunnille osallistuneiden oppilaiden lukumaaraad emme tieda,

emme my6skaan voi muodostaa kyselyn vastausprosenttia.

Teimme kahdesta kysymyksesta, joihin pystyi vastamaan kylla tai ei, kuviot. Kysymykseen, “Oliko
oppitunti hyédyllinen?” (Kuvio 1), 72 prosenttia vastanneista vastasi kylla. Osassa vastauksissa tul
ilmi, etta vaikka aihe oli tuttu, on sita hyva kuitenkin kerrata. Osa taas oli sitd mielta, etta aihe ol
niin tuttu, etta oppitunti ei ollut kovinkaan hyodyllinen. 28 prosenttia vastaajista vastasi ei, mutta pe-
rusteluja talle ei juurikaan saatu. Ongelmana perustelujen puuttumiselle saattoi olla, ettéd kysymyk-

sen asettelu oli sen kaltainen, etta se ei motivoinut vastaajia perustelemaan vastaustaan.
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Oliko oppitunti hyodyllinen?

| Kylla

W Ej

Kuvio 1.

Kysymykseen, "Tiesitkd ennen oppituntia, ettd alaikdinen on korvausvelvollinen?” (Kuvio 2) 83 pro-
senttia vastasi kylla. Tama voisi kertoo siita, etta aihetta on selkeasti kasitelty jo aiemminkin.
Vaikka kylla-vastauksia olikin reilusti enemman, kertoo tdma silti siita, ettd aiheesta oli hyva kayda
pitdmassa oppitunti, silla kaikilla tietoa alaikaisen korvausvelvollisuudesta ei ollut. Kun vertaa nai-
den kahden kysymyksen vastauksia keskenaan, voidaan todeta, etta aihe oli tuttu, mutta silti oppi-

laat kokivat oppitunnin hyodyllisena.

Tiesitko, etta alaikainen on
vahingonkorvausvelvollinen?

H Kylla

HEn

Kuvio 2.

Vapaan palautteen osiossa oppilaat kiittelivat, etta esitys oli tarpeeksi tiivis ja selkea ja oppitunti
sopivan mittainen. Lisaksi aihetta pidettiin tarkeana ja kiinnostavana seka esitysta onnistuneena.

Eraassa palautteessa kaivattiin enemman esimerkkeja ja tdma huomio oli varmasti ihan paikallaan.
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9.2 Kyselyn luotettavuus

Kyselyn tuloksia tarkastellessa tulee kiinnittaa erityistd huomiota vastaajien ikaan ja kehitysvaihee-
seen. Ylakouluikaiset nuoret antavat tarkeaa tietoa ja nakemysta erilaisiin yhteiskunnallisiin ja ri-
kosoikeudellisiin sisaltéihin, mutta ovat ikdansa peilaten myds vaiheessa, jossa esimerkiksi ryhma-

paine tai sosiaaliset hierarkiat voivat vaikuttaa vastausmotiiveihin ja tata kautta kyselyn tuloksiin.

Konformisuus, eli yksilén mukautuminen enemmistén mielipiteeseen, on erityisen vahvaa nuorena.
Taman takia nuori saattaa vastata ryhman odottamalla tavalla, vaikka itse ajattelisi eri tavalla asi-
asta. (Suoninen ym. 2014, 15.) Koska oppitunnillamme koko koulun oppilaat olivat samassa tilassa
ja istuivat melko tiiviisti, nakivat he, kun muut oppilaat vastasivat. Konformisuus vaikuttaa tallai-

sessa tilanteessa vahvasti, joten kyselyn vastauksia tutkittaessa tulee olla hieman kriittinen.

Mikali tutkimusta haluaisi jatkokehittaa, voisi teemaan liittyen toteuttaa esimerkiksi syvempia tee-
mahaastatteluja, jossa vastaaja paasisi vastaamaan kysymyksiin rauhassa ilman aika- ja ryhma-

painetta.

9.3 Itsearviointi kouluvierailusta

Alkuun jannitti, minkalaisen vastaanoton saamme ja jaksavatko oppilaat keskittya esitykseen. llok-
semme huomasimme, etta oppilaat keskittyivat hyvin ja saimme pidettya oppitunnin hairiotta.
Olimme valmistautuneet oppituntiin riittavasti, silla asian esittdminen oli sujuvaa ja osasimme antaa
vastaukset esitettyihin kysymyksiin. Mielestamme diaesityksen rakenne oli hyva ja piti oppilaiden

mielenkiinnon hyvin ylla.

Olemme tyytyvaisia oppituntimme koululla. Palautteen perusteella voimme todeta onnistuneemme
niin esityksen keston kuin aiheenkin osalta. Asiaa diaesityksessa oli monesta aiheesta, mutta mie-
lestdamme onnistuimme jokaisesta aiheesta kertomaan tarkeimmat asiat. Palautteen perusteella

esitykseen ei ollut kuitenkaan sisallytetty liikaa asioita.
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10 POHDINTA

Opinnaytety6 onnistui mielestdamme hyvin. Tyon tavoitteena oli lisata nuorten, etenkin alle 15-vuoti-
aiden tietamysta rikosoikeudellisesta vastuusta seka vahingonkorvausvelvollisuudesta. Teimme
diaesityksen, jota hydédynsimme opetustilanteessa Merikadun koululla. Taman lisdksi halusimme
osaltamme olla edistamassa poliisin helposti Iahestyttavyytta, joka mielestamme onnistui kouluvie-

railun yhteydessa. Kaiken taman liséksi saimme itse lisaa tietoa opinnaytetydomme aiheesta.

Perehdyimme laajasti eri kirjallisuuksiin, artikkeleihin, sivustoihin ja lainsaadantéihin opinnaytety6-
prosessin aikana. Ennen opinnaytetyon aloittamista olimme rajanneet aiheemme, joten tyon teke-

minen oli huomattavasti helpompaa.

Toiminnallisen opinnaytetyon produktina teimme diaesityksen, joka onnistui mielestamme hyvin.
Produktia tullaan varmasti hyodyntamaan tulevaisuudessa seka meidan ettd muidenkin toimesta.
Produkti on todettu toimivaksi meidan puolestamme, joten jokainen, joka produktia haluaa hyédyn-

taa, on oikeutettu kayttamaan sita.

Jouduimme viime hetkelld muuttamaan toimintatapaa, jolla kerddmme palautetta oppitunnista.
Tama lisasi meidan tyétamme, kun jouduimme manuaalisesti kerddmaan palautetta ja analysoi-
maan sita. Jos olisimme huomanneet aikaisemmin, ettd Kahoot-tietokilpailuun voi osallistua aino-
astaan 40 osallistujaa, olisimme voineet kehitelld jonkin muun tavan kerata palautetta. Esimerkiksi
joku internet-kysely olisi voinut olla helpompi kasitelld. Tdma ei kuitenkaan vaikuta meidan opin-
naytetybhdmme kovinkaan paljon, mielestdmme vain ja ainoastaan palautteen luotettavuuteen ja
analysointiin. Jatkoa ajatellen voimme mahdollisille muille oppitunneille kehitelld nykyaikaisemman

palautekyselyn, enta kuin vain paperinen lomake.
Mielestamme nuorille tulisi kertoa varhaisemmassa vaiheessa etenkin vahingonkorvausvelvollisuu-

desta, silla uskomme, etta edelleen joillakin on virheellinen kasitys aiheesta. Omalta osaltamme

haluamme olla mahdollisuuksien mukaan lisddmassa lasten ja nuorten tietdmysta asiasta.
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LIITE 1 DIASARJA RIKOSOIKEUDELLISESTA VASTUUSTA JA
VAHINGONKORVAUSVELVOLLISUUDESTA

ja
vahingonkorvaus

Enni Leppanen, Katariina Leskela

RIKOS

Mika on rikos?
oTunnusmerkiston mukainen
oOikeudenvastainen
oSyyllisyytta osoittava
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RIKOSOIKEUDELLINEN VASTUU

oHenkilo voidaan tuomita rangaistukseen rikoksesta

oRangaistusvastuun edellytyksena on, etta tekija on teon hetkella
tayttanyt viisitoista vuotta ja on syyntakeinen. \

oEi ylaikarajaa A

oSyyntakeeton vs. syyntakeinen

oPaihtymys? \ -

ALLE 15-VUOTIAS RIKOKSEN
TEKIJANA

Esitutkinta paatetaan
rikosoikeudellisen vastuun
puuttumisen vuoksi

Voidaan kuitenkin selvittaa:

o Osallisuutta rikokseen
oVahingonkorvausta
oOmaisuuden takaisin saamista

Poliisi kirjaa lastensuojeluilmoituksen
ja rikosilmoituksen.
olLastensuojelulaki 5:25 §

25



VAHINGONKORVAUS-
VELVOLLISUUS

Joka tahallisesti tai tuottamuksesta aiheuttaa toiselle vahingon, on velvollinen
korvaamaan sen.

oltse vastuussa korvauksista

oVanhemmat ei vastuussa edes alaikdisen korvauksista

oKorko tekohetkesta alkaen

Koskee kaikkia ikaan katsomatta.

Alle 18 vuotiaiden korvauksiin vaikuttaa ika, kehitystaso, varallisuus, teon laatu
ja muut olosuhteet.

VAHINGONKORVAUS-
VELVOLLISUUS

Tuottamus tarkoittaa
huolimattomuutta tai
laiminlyontia, joka voi johtaa
vahinkoon tai loukkaukseen.

Tahallisuus tarkoittaa, etta
teko on tehty tarkoituksella ja
tiedostaen seuraukset.
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ESIMERKKEJA

Ruununmyllyn koulun paloa
tutkitaan torkeana tuhotyona

Tuhotyést epdiityind on kuultu kahts slalkiists henkilad.

Nuoret joutuvat vastuuseen Olavin
leil iston palosta Must essa -
kunta aikoo vaatia taloudellista
korvausta kokonaisuudessaan

A m

"Kiinteistopaloissa
korvausvaatimukset ovat
lahtokohtaisesti

Mustasaaren kunta aikoo vaatia <
kymmeniatuhansia euroja."

korvauksia Olavin leikkipuiston
palosta Poliisin mukaan epailtyna
on nelja alle viisitoistavuotiasta
lasta. Vahingonkorvaus 150 000
euroa.

VAHINGONKORVAUKSIA

Mikkelissd koulupalon sytyttineilla
pojilla vahingonkorvausvastuu -
vahingot ovat arviolta kolme miljoonaa

euroa

Keséakuu 2019 Mikkelissa koulu
paloi lasten tulileikkien
seurauksena. Vahingot kohosivat
noin kolmeen miljoonaan euroon.

Aineellinen vahinko
oFyysinen tai taloudellinen vahinko
oomaisuus tai esine

Aineeton vahinko
oMuuta kuin taloudellista vahinkoa
oKarsimys, Kipu, pysyva haitta
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SOVITTELU

Sovittelu on vaihtoehto
oikeudenkaynnille.

Yleensa nopeampi kuin
oikeudenkaynti.

Voidaan sovitella riita- ja rikosasioita.

Etenkin alaikaisille

Voidaan sopia esimerkiksi

vahingonkorvauksista.
oPerintakelpoisia sovittelun jalkeen
oMaksusuunnitelmat

POLIISIN ENNALTA ESTAVA

TOIMINTA

Poliisilaissa maaritelty poliisin tehtavaksi

o Poliisin tehtdavana on oikeus- ja
yhteiskuntajérjestyksen turvaaminen,
kansallisen turvallisuuden suojaaminen,
vleisen jérjestyksen ja turvallisuuden
vlldpitdminen seka rikosten ennalta
estdminen, paljastaminen, selvittdminen
Jja syyteharkintaan saattaminen.

Lahipoliisitoiminta, Ankkuri, Marak, POR,
HAH.
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ANKKURITOIMINTA

Moniammatillinen tiimi, joka koostuu:
o Poliisi

o Terveystoimi
o Sosiaalitoimi

o Nuorisotyd

Tavoitteena puuttua mahdollisimman

aikaisessa vaiheessa nuorten rikollisuuteen
ja sen ennalta ehkaisyyn.

KYSYTTAVAA?
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LAHTEET

Kuvat: Pixabay.com

Vahingonkorvauslaki

Poliisilaki

Oikeus.fi

Rikos oikeus 2010-luvulla, Melander Sakari

Lasten ja nuorten rikokset, Heikki Turkka, Julia Saarholm

lltasanomat, Yle

19.1.2024
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LITE 2 KYSELYLOMAKE

1.

Oliko oppitunti hyédyllinen?

Opitko jotain uutta, mita?

Tiesitkd ennen oppituntia,
etta alaikdainen on
vahingonkorvausvelvollinen?

Vapaa palaute:
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