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Rakennusarkkitehtuurin opinnaytetyo,
tie vaativaan suunnittelijaluokkaan




Metropolia Ammattikorkeakoulun raken-
nusarkkitehtuurin opinnaytetyon laajuus
on 15 opintopistetta ja se tehdaan nelivuo-
tisen koulutusjakson viimeisena kevaana.
Opinnaytetyoprosessi on rakennusarkkiteh-
tuurissa rakennettu siten, etta se on struk-
turoitu kurssi, jossa opiskelijan tukena ovat
valiseminaarit ja tarvittaessa henkilokohtai-
nen ohjaus. Tarkoituksena on, ettd opinnay-
tetyosta ei muodostu erillinen opintojen lo-
pussa tehtava suoritus, vaan etta se on osa
nelivuotista oppimisprosessia. Opinnot ja
opinnaytetydn suoritettuaan opiskelija saa
korkeakoulututkinnon: Rakennusarkkitehti
(AMK).

Rakennusarkkitehdin tutkinnon saatuaan
vaaditun tyokokemuksen jalkeen opiskeli-
jalla on mahdollisuus paasta laissa maari-
teltyyn vaativaan suunnittelijaluokkaan. Se
asettaa seka opinnoille ettd opinnaytetyolle
vaatimuksia, joiden avulla voidaan varmis-
tua opiskelijan saavuttaneen laissa maari-
tellyn tason. Siksi rakennusarkkitehtuurissa
opinnaytetyolla on suuri merkitys seka teki-
jalle etta myos tulevalle tydnantajalle.

Toiminnallinen vai
tutkimuksellinen —
rakennustaidetta vai alan
kehittamista

Rakennusarkkitehdin ammattilaisista suu-
rin osa keskittyy kdaytdannonlaheiseen ra-
kennussuunnitteluun, jota  ammatti-
korkeakoulun opintojen kautta saavutettu
osaaminen tukee. Myo6s opinnaytetyo
seuraa tata samaa perusajatusta: suurin
osa Metropolian rakennusarkkitehtuurin
tutkinto-ohjelmassa tehdyista opinnayte-
tOista perustuu opiskelijan omaan suun-
nittelutehtavaan, eli ne ovat toiminnallisia
opinnaytetoita.

Ammattikorkeakoulussa haasteellinen jako
toiminnalliseen ja tutkimukselliseen opin-
naytetyohon on aihe, josta keskustellaan ja
kirjoitetaan paljon. Ammattikorkeakoulun
tehtava on lain mukaan tukea ja kehit-

taa elinkeinoelamaa seka tehda sita pal-
velevaa soveltavaa tutkimustoimintaa.
Tahan sopii hyvin tydkaluksi toiminnalli-
nen opinnaytety0, jossa suoritetaan kehi-
tystehtava ja johon kuuluu myds kirjalli-
nen osuus. Tutkimuksellinen opinnaytetyo
on opiskelijoille usein haasteellisempi

ammattikorkeakoulussa kuin yliopistota-
solla, silla ammattikorkeakoulututkintoihin ei
valttamatta sisally yhta paljon tutkimusme-
netelmia kasittelevia opintoja. Uuden tiedon
tuottaminen olemassa olevia aineistoja
analysoimalla, yhdistamalla ja soveltamal-
la ei ole niin luonteenomaista kaytannon-
laheisille ammattikorkeakouluopiskelijoille.
Metropolian rakennusarkkitehtuurissa teh-
daan vuosittain muutama tutkimuksellinen
opinnaytetyd, joissa yleensa kehitetdan
jotakin rakennussuunnittelun osa-aluetta.
Hyoty tasta tyoelamalle on, etta tulosta voi-
daan yleisesti soveltaa alalla.

Miten aihe opinnayteyoélle
tulisi valita

Opinnaytetyon aiheen valinta on aina opis-
kelijalle haastavaa, Koska opinnaytetyop-
rosessimme mukaisesti aiheen saa vih-
doinkin valita aivan itse, opiskelijoilla olisi
halua tehda jotain itsellekin aivan uutta.
Opinnadytetydn perusajatus ei kuitenkaan
ole uuden opiskelu ja taysin uusien asioi-
den tutkiminen, vaan se on nayte oppi-
neisuudesta, eli siitda mita edellisen kol-
men ja puolen vuoden aikana on opittu.
Siksi aiheen valintaan tulee ennemminkin



suhtautua oman osaamisensa esiintuomi-
sena kuin uuden opetteluna. Tama ei mil-
laan tavoin poissulje kehitystehtavan luo-
vaa toteuttamista, vaan ennemminkin on
kysymys siita, etta tekija on jo jollakin ta-
voin opetellut samankaltaisen tehtavan rat-
kaisua. Esimerkiksi jos opintojen aikana on
harjoitustydna menestyksellisesti suunni-
tellut paivakodin, kannattaa myds opinnay-
tetyon aihetta etsia siita suunnasta.

Aiheen valinta on opinndytetyon ratkaiseva
ensimmainen suuri pdatoés: Onko aiheesta
jo oppia? Jaksaako aihe kantaa ja motivoi-
da koko prosessin ajan? Mika nédkokulma
mahdollisesti kehittaa alaa? Mika on opis-
kelijan suunnitelma tulevasta tyéurastaan?
Eli paljon vaikuttavia tekijoita. Valintaan
tuleekin keskittya huolellisesti ja arvioi-

da sekd omaa osaamista etta valitun ai-
heen soveltuvuutta ammattikorkeakoulun
opinnaytetyoksi. Opinnaytetydprosessin
alkuun Metropolian rakennusarkkiteh-
tuurin tutkinto-ohjelmassa on panostettu
aloitusseminaarissa. Sita varten opiskeli-
ja analysoi valitsemansa aihetta eri na-
kokulmista ja esittda alustavan aiheensa
omiin johtopaatoksiin perustuen semi-
naarissa. Seminaarissa opiskelijan on

mahdollista saada vertaispalautetta muilta
opiskelijoilta.

Ammattikorkeakoulun tarkoitus on pal-
vella ty0elamaa ja siihen opinnaytety6

on erinomainen mahdollisuus: tekemal-
la opinnaytetyon kehittdmishankkeen yh-
dessa yrityksen kanssa, kumpikin osa-
puoli hydtyy yhteistydsta. Opinnaytetyon
ajatus on, etta opiskelija osoittaa itsenai-
sesti osaavansa soveltaa tietojaan ja tai-
tojaan opintoihin liittyvassa kehittdamisteh-
tavassa (ks. Metropolian tutkintosaanto).
YritysyhteistyO0ssa pitda myos osata rajata
tehtava niin, etta se on selvasti opiskelijan
omaehtoinen kehitystyo.

Metropolian rakennusarkkitehtuurin tut-
kinto-ohjelmassa opinnaytetyon aiheena
on valtetty suoria toimeksiantoja suunnit-
telutoimistoilta. Syyna on se, ettd suun-
nittelutoimistossa toteutettavat hankkeet
ovat yleensad suuremman joukon yhteis-
tyota, jolloin opiskelijan osuus tyOsta
saattaa jaada vaikeasti todennettavaksi.
Samoin suunnitteluhankkeiden aikataulut
saattavat aiheuttaa yllatyksia opiskelijal-
le. Naiden syiden takia onkin suosittu sita,
ettd opinnaytetyo liitetdan hankkeistamisen

Kuva 1. Kevédiélld 2023 valmistuneet
rakennusarkkitehti-opiskelijat Suomenlinnassa.

Kuva 2. Leena Salminen esittelee omaa tyotaén
opinndytetydseminaarissa.



Kuva 3. Opinnédytety6seminaari on ohitse ja
valmistuva ryhmaé juhlii Myllypuron kampuksen
rakennusarkkitehtiopiskelijoiden Studiossa.

Kuva 4. Niild Heikkinen valmistelemassa
opinnéaytetyonséa plansseja.

kautta johonkin tyéelaman kehitystehta-
vaan.Tama tarkoittaa, ettéd ei tehda suoraan
suunnittelutehtavaa tilaajalle vaan tutkitaan
jotakin ty6elamaa kiinnostavaa aihealuetta
suunnittelemalla. Nain tyoelamayhteistyon
vaatimus toteutuu ja hankkeesta mahdol-
lisesti aiheutuva riski seka yritykselle etta
opiskelijalle on vahainen.

Oppineisuuden osoittaminen
rakennusarkkitehtuurissa -
suunnitelma vai raportti

Metropolian rakennusarkkitehtuurin tut-
kinto-ohjelmassa toiminnalliseen opin-
naytetyohon liittyy kehitystehtavana aina
rakennussuunnittelu. Kohteen laajuus saat-
taa vaihdella, mutta tuloksena syntyvassa
suunnitelmassa pitaa nakya koko raken-
nussuunnittelun skaala: kokonaisuudesta
detaljisuunnitteluun. Aiheena voi olla ra-
kennuksen muutossuunnittelu, pieni julki-
nen rakennus tai vaikkapa kerrostalo.

Opinnaytetydkurssin laajuus on 15 opin-
topistetta eli 405 tuntia opiskelijan tyo6-
ta. Siihen on vuonna 2023 siséltynyt seka
kehitystehtava, eli rakennussuunnitel-
ma, etta opinnaytetyoraportti. Tehdyista

opinnaytetoista nakyy, ettad rakennusarkki-
tehtiopiskelijat hyvin mielelldan keskitty-
vat suunnittelutehtavaan, jolloin raportoin-
ti saattaa jaada vahaisemmalle huomiolle.
Tama on hyvin odotettava lahestymistapa
kaytannon rakennussuunnittelijaksi tahtaa-
valle opiskelijalle.

Olemme kokeilleet myods mallia, jossa
suunnitteluty6 tehdaan erillisena kurssina
ja sen perusteella laaditaan kirjallinen opin-
naytetyo eli raportti. Tama malli antaa opin-
naytetyokurssin tekijalle enemman aikaa
keskittya kirjallisen opinnaytetydn tekemi-
seen ja suunnittelukurssilla aikaa keskittya
suunnitteluun. Ehka tdma voi olla meil-

le seuraava kehitysaskel uudella tavalla
toteutettuna?

Toiminnallisen opinnaytetyon arviointi on
aina haastavaa: arvostellaanko kehitys-
tehtavan eli suunnitelman sisaltoa, arkki-
tehtuuria, vai ainoastaan tyon kirjallista
0saa, jossa suunnitelma voi olla kuitenkin
liitteena.

Metropoliassa opinnaytetoiden arvioin-
tiin on kaytossa kaikille yhteinen arviointi-
kehikko, jonka perusteella opinnaytetoita



paaosin arvioidaan.Tama arviointikehikko
ohjaa arviointia lahinna kirjallisen rapor-
toinnin suuntaan, osoittaen etta kehitysteh-
tava itsessaan ei riitd opinnaytetyoksi vaan
se vaatii tieteellisen kirjoittamisen vaati-
musten mukaan tehdyn raportin.

Kirjallinen osa toiminnallisessa
opinnaytetyossa

Kaytannon alojen opinnoilla, kuten yleisesti
ammattikorkeakoulussa ja erityisesti raken-
nusarkkitehtuurin tutkinnossa, tahdataan
tyoelaman tarpeisiin. Nain seka opetus-
suunnitelmassamme etta opiskelijoidem-
me oppimisessa paaosassa on kaytannon
rakennussuunnittelu, joka tdhtaa raken-
nettaviin rakennuksiin. Taman takia myos
opinnaytetydn aiheena yleensa on tehty ra-
kennussuunnitelma. Mutta tarkea kysymys
kuuluu, onko se yksinaan riittava osoitta-
maan tukinnon vaatimaa oppineisuutta.

Rakennusarkkitehdin tutkinto poikkeaa,
kuten aiemmin jo totesin, useista muis-
ta ammattikorkeakoulututkinnoista siten,
etta tutkinnon myota - vaaditun tydko-
kemuksen jalkeen — valmistunut raken-
nusarkkitehti saa patevyyden laissa

maariteltyyn vaativaan suunnittelijaluok-
kaan.Tama aiheuttaa painetta myds alan
opinnaytetyodlle. Osoittaako se tekijansa
patevyyden toimia vaativassa suunnitte-
lutehtdvassa? Korkeakoulututkinnon ai-
noa tarkoitus ei ole tuottaa sisallon osaa-
jia, vaan my0s laajasti tydelaman osaajia.
Rakennusarkkitehteja onkin paljon eri ra-

kentamisen aloilla mm. virkamiehin3, ra- y N f\
Kuva 5. Opiskelua rakennusarkkitehti-
opiskelijoiden Studiossa.

kennustuotannossa, rakennuttamisessa,
jne. Erityisesti naissa tyotehtavissa vaadi-
taan myos korkeakoulutasoista kirjallista
osaamista. Siten rakennusarkkitehtuurin
kehitystehtava on vain osa opinnaytetyota
ja raportin tehtava on kulkea suunnittelun
rinnalla koko opinnaytetydprosessin ajan.
Tieteenalakohtainen tekstitaito ja argumen-
tatiivinen tekstitaito liittyvat ehdottomas-
ti korkeakoulusta valmistuvan rakennus-
arkkitehdin osaamiseen! (Ks. Kostamo ym.
2022.)

Kirjoita itsesi
rakennussuunnittelijaksi

Erinomaisessa kirjassa “Kirjoita itse-
si asiantuntijaksi” Kostamo, Airaksinen

jaVilkka — opinnaytetdiden erikoisasian-

Kuva 6. Kim Méaenpé&éan opinnéytetydn aiheena
oli kerrostalo.

tutijat — opastavat ammattikorkeakoulun



toiminnallisen opinnaytetyon tekemiseen.
Yksi kirjan paateemoista on korostaa opin-
naytetyoraportin tekemista siten, etta se

ei olisi pelkka lopuksi tehty selostus vaan
oleellinen osa opinnaytetydn prosessia.

Metropolian rakennusarkkitehtuurin opin-
naytetyossa opiskelijat usein tasapainoile-
vat suunnittelun ja kirjallisen raportin teke-
misen valilla; onko suunnitelma tarkein ja
raportti vain suunnitelman esittelya. Tama
ei kuitenkaan ole joko-tai-kysymys vaan
erityisesti seka—etta-kysymys. Kunhan opis-
kelija ymmartaa raportin kirjoittamisen oi-
kealla tavalla suunnittelun apuvalineena
seka tarkeana osana rakennusarkkitehdin
ammatillista osaamista, niin kirjallisesta
osuudesta tulee yleensa selkea ja se vastaa
hyvin tutkinnon perusteiden vaatimuksiin.

Kirjoittaminen on hyva valine omien ajatus-
ten selventamiseen ja jasentamiseen. Kun
tausta-aineistoa on kertynyt paljon, se vaa-
tii analysointia, jotta tietopohjasta syntyy
johtopaatoksia suunnittelun tueksi. llman
kirjoittamista jarjestelmallinen tyoskentely
on erittdin hankalaa. Kirjoittaminen on siis
opinnaytetydssakin ajattelun apuvaline!

Ammattimaisen rakennussuunnittelijan tu-
lee osata perustella, miksi suunnitelma on
juuri sellainen, kun se juuri kasilla olevassa
hankkeessa on. Suunnittelu pitaa siis osata
my0Os sanoittaa, eli opiskelijan tulee osa-

ta kertoa miten juuri tama suunnitelma on
tilaajalle paras vaihtoehto. Oman suunni-
telman analyyttinen argumentointi kertoo
my0s tulevan rakennussuunnittelijan ky-
vysta toistaa suunnittelua ammattimaisel-
la tasolla jokaisessa suunnittelutehtavassa.
OpinnaytetyOssa kehitystehtavana laadittu
suunnitelma ei siis ole vain sattumalta syn-
tynyt yksittdinen onnistuminen.

Tasta syysta tulevan rakennusarkkitehdin
pitaa opinnaytetydssaan osoittaa osaavan-
sa oman suunnitelmansa sanoittaminen.
Sen lisdksi opinndytetyohon liittyy vahvasti
korkeakoulutasoisen ammatillisen osaami-
seen osoittaminen siten, etta tekija pystyy
kertomaan mika polku johti taman suun-
nitelman syntymiseen. Perustelun lahto-
kohta on - kuten aina hyvassa opinnayte-
tyOsséa — vahva tietopohja, joka perustuu
rakennussuunnittelualan vakiintuneisiin
ohjeisiin ja maarayksiin seka alan kirjal-
lisuuteen. Koska arkkitehtuuri eli raken-
nustaide on kaytannon taidemuoto, toisin

kuten esimerkiksi vapaat taiteet, vaikkapa
kuvataide, liittyy siihen paljon rajoittavia
tekijoita. Arkkitehtuurin perusasioita ovat
kaytettavyys, kestavyys ja esteettisyys,
joista erityisesti kaytettavyyteen ja kesta-
vyyteen liittyvat asiat voidaan perustella
hyvinkin kdytannonlaheisilla seikoilla, no-
jautuen rakentamisen yleisiin tapoihin ja
maarayksiin.

Rakennussuunnittelu
ja raportointi, toisiaan
taydentavit tyokalut

Rakennussuunnittelutehtavaa voisi
Metropolian rakennusarkkitehtuurin tut-
kinnon toiminnallisessa opinnaytetyos-

sa kutsua myds suunnittelemalla tutkimi-
seksi: tietoa tuotetaan suunnittelun avulla.
Tarkoituksena on, etta tekija osoittaa osaa-
vansa rakennussuunnittelun avulla rat-
kaista kehitystehtavan, joka on tyoelamaa
palveleva eli hankkeistettu tehtava. Hyvin
rakennetussa opinndytetydssa tarkoitus ei
ole pelkastaan ratkaista intuitiivisesti suun-
nittelutehtavaa vaan ratkaista se analyyt-
tisesti, perustellusti ja pohjautuen vah-
vaan tausta-aineistoon eli tietopohjaan.
Suunnittelun ja raportoinnin valilla on siis



kaksisuuntainen vayla, joita kumpaakin
tarvitaan samanaikaisesti. Tietopohja an-
taa analysoinnin ja johtopaatosten kautta
tehtavanannon suunnitelmalle, ja suunnit-
telussa esiin nousseet kysymykset vaati-
vat tietopohjan jatkuvaa taydentamista.
Opinnaytetyon raportointi tulisikin raken-
nusarkkitehtuurin tutkinnossa ymmartaa
suunnittelun apuvélineena! Nain ammat-
timaisessa suunnittelussa yleisestikin toi-
mitaan, mutta sita ei valttamatta kirjoi-
teta samanlaiseen raporttimuotoon kuin
opinnaytetydssa.

Opinnaytety6n raportin sisalto kertoo arvi-
oijalle, millaisen ammattimaisen analyyt-
tisen ajattelun kautta tekija on paatynyt

suunnitelmassaan esitettyihin ratkaisuihin.

Tama suunnitteluprosessin hallinta ja sen
kirjallinen kuvaaminen ovat opinnaytetydn
ydinosaamista. Yhdessa opinnaytetyon
muodollisen kirjoittamisen vaatimusten
kanssa syntyy raporttikokonaisuus, jonka
arviointiin Metropolian arviointikehikkokin
hyvin soveltuu.
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Julia Engberg

Viherkattojen ja -seinien esteettinen,
tekninen ja sosiaalinen vaikutus




Viherkatot ja -seinat. Nuo kiistellyt ja
puolustellut viherrakenteet rakennus-
ten julkisivuihin ja kattoihin integroitui-
na. Ratkaisuina ne voivat olla pahim-
massa tapauksessa paalle liimattuja tai
parhaimmassa tapauksessa hyvin suun-
niteltuja ja perusteltuja aiheita osana
kokonaisarkkitehtuuria.

Opinnaytetydssani Viherkatot ja -seinét

— Esteettinen, tekninen ja sosiaalinen vai-
kutus rakennuksiin ja niiden ympaérist6on,
tarkastelen viherkattojen ja viherseinien
ominaisuuksia ja vaikutuksia, sekd pohdin
perusteluita sille, miksi niita tulisi suunni-
tella ja toteuttaa. Paadyin tarkastelemaan
aihetta kolmen ldhdeaineistoissa kayte-
tyimman perustelun kautta, joita ovat vi-
herkattojen ja -seinien esteettinen, tekninen
ja sosiaalinen vaikutus.

Kirjallisten lahteiden liséksi paasin haas-
tattelemaan alan ammattilaisia, jotta
tuoreimmatkin nakemykset tulisi otet-

tua huomioon. Erityisesti tapaamisis-

sa Helsingin yliopiston tutkimusjoh-

tajan Susanna Lehvavirran seka Loci
Maisema-arkkitehtien osakkaan ja johta-
van suunnittelijan Pia Kuusiniemen kanssa

kaydyt keskustelut syvensivat ymmarrysta
Suomeen sopiville perusteluille ja ratkai-
suille viherkattojen ja -seinien osalta.

Johtopaatoksista tarkeimmaksi osoittautui

viherrakenteiden vaikutusten yhdistamisel-
la aikaansaatu kokonaishyoty rakennuksiin
ja niiden ymparistoon. Hyvin suunniteltuna
vaikutuksia voidaan yhdistaa samassa koh-
teessa, ja luoda tehokkaasti ja laaja-alaises-
ti toimiva kokonaisratkaisu.

Merkittava huomio vaikutusten aikaansaa-
misessa oli paatavoitteiden valitseminen

jo mahdollisimman aikaisessa vaiheessa
suunnitteluprosessia. Osana onnistunutta
prosessia, niin lahdeaineistoissa kuin haas-
tatteluissa, nousi esiin laaja-alainen am-
matillinen yhteisty6 rakennushankkeen eri
osapuolten valilla heti suunnittelun alkuvai-
heesta lahtien.

Viherkatot

Viherkatto on vakiintunut yleisnimitys ra-
kennukseen integroitavalle viherraken-
teille, joissa alapuolisen kattorakenteen
paalle asennetaan kasvillisuutta ja kas-
villisuuden edellyttavat alusrakenteet.

Opinnaytetyossa
keskityttiin
viherkattojen ja -seinien
esteettiseen, tekniseen
ja sosiaaliseen
vaikutukseen.

Yksinkertaisimmillaan viherkatot siis pe-
rustuvat toiminnallisten ja esteettisten ta-
voitteiden mukaisille kasvillisuuden, kas-
vualustan, veden eristeen ja kantavan
rakenteen paallekkaisille kerroksille.

Viherkatot jaetaan rakenteeltaan eksten-
siivisiin ja intensiivisiin viherkattoihin
seka kasvillisuudeltaan neljaan eri paa-
tyyppiin: maksaruohokattoihin, keto/niit-
tykattoihin, heinakattoihin ja katto- ja
kansipuutarhoihin.

Viherseinat

Viherseina on ratkaisu, jossa kasvillisuus
on integroitu osaksi rakennuksen julki-
sivua. Kasvillisuus voi olla maanvarais-
ta, kasvualusta voi olla seinasta erillinen
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rakenne tai kasvit voivat olla myds kiintea
osa seinaa.

Viherseinat jaetaan kasvatustavan ja raken-
teen mukaan kahteen eri paatyyppiin: vi-
herseiniin ja viherjulkisivuihin.

Esteettinen vaikutus

Viherkattojen ja -seinien esteettinen vaiku-
tus riippuu viherseina- tai viherkattotyypis-
ta, kasvilajistosta ja huollosta.

Esteettinen vaikutus voi ndkya suoraan ra-
kennuksen julkisivuilla, katoilla seka kor-
keampien rakennusten ikkunoista ja par-
vekkeilta. Viherrakenteilla voidaan luoda
erilaisia mielikuvia rakennusten kayttotar-
koituksesta tai arvokkuudesta. Esteettisella
vaikutuksella voidaan my6s saada aikaisek-
si positiivisia terveysvaikutuksia rakennuk-
sia kayttaville ihmisille.

Viherkattojen osalta esteettisen vaikutuk-
sen aikaansaamiseksi vaikuttava tekija on
katon kaltevuus: kaltevampi katto luo na-
kyvampaa vaikutusta kaupunkikuvallisesti,
kun taas loivempi katto vaikuttaa enemman
korkeampien ympardivien rakennusten

nakymiin. Eniten esteettista vaikutusta saa-
daan useimmiten kattopuutarharatkaisuilla,
silla niiden kasvilajisto voi olla monipuo-
lisempaa ja koska kattopuutarhat toimivat
useimmiten kayttokattoina. Monipuolinen
lajisto mahdollistaa korkeampien ja veh-
reampien kasvillisuusalueiden suunnittelun
ja toteutuksen.

Viherseinien esteettinen vaikutus on useim-
miten valitdonta, silla viherrakenteet sijaitse-
vat usein osana katutilaa. Suunnittelija voi
vaikuttaa esteettisyyteen mm. kasvillisuu-
den ja tukijarjestelmien valinnalla.

Tekninen vaikutus

Tekniset vaikutukset toimivat ratkaisuina
ilmastonmuutoksen ja kaupungistumisen
aiheuttamille ongelmille, kuten tiivistyvan
kaupunkirakenteen lampdtilojen aari-ilmi-
oille, liikennemelulle, ilmanlaadun huonon-
tumiselle, luontokadolle seka sademaarien
kasvulle.

Viherkatot tehostavat mm. hulevesien
hallintaa, lammon ja kylman eristys-

ta. Lisaksi ne torjuvat esimerkiksi lento-
liikenteen aiheuttamaa meluhaittaa seka



parantavat alueen kasvillisuuden ja elios-
tdn monimuotoisuutta.

Viherseinat parantavat ilmanlaatua, tu-
kevat biodiversiteettia seka suojaavat
rakennuksen julkisivuja UV-sateilylta ja
happosateilta.

Sosiaalinen vaikutus

Viherrakenteet eivat itsessaan luo sosiaa-
lista vaikutusta rakennuksiin ja tiloihin, jois-
sa ne sijaitsevat. On kuitenkin perusteltua
sanoa, etta viherrakenteiden avulla voidaan
parantaa asuintilojen viihtyisyytta seka
mahdollistaa paikkoja, joihon kokoontua ja
joissa tehda yhdessa, esimerkiksi lahivilje-
lyn kautta. Viherrakenne voi antaa yhteisti-
lalle tarvittavan kannusteen, joka vetaa ih-
misia puoleensa.

Juuri viherkattojen ja viherseinien avulla
syntyva julkisen, puolijulkisen ja yksityisen
tilan toimiva yhteys kannustaa sosiaalisuu-
teen esimerkiksi asuinrakennusten yhteisti-
loissa ja toimistotilojen kattoterasseilla.

Pohdinnat

Yleisessa keskustelussa, medioissa esiin-
tyvissa julkaisuissa ja monien alan am-
mattilaisten asenteissa nakyy mielestani
hyvinkin epdileva asenne viherkattoja ja
viherseinia kohtaan. Asenteet voivat liit-
tya trendiajattelun vieroksumiselle tai esi-
merkiksi epdonnistuneiden ratkaisujen
muistelulle.

OpinnaytetyOssa tarkasteltujen lahteiden-
perusteella ei viherkattojen ja vihersei-
nien integroimisessa synny riskeja, kunhan
niiden suunnittelu, toteutus ja yllapito on
huolellista. Sen sijaan positiiviset vaikutuk-
set rakennusten kestavyyteen, esteettisyy-
teen kuin teknisyyteen voivat olla parhaim-
millaan koko rakennuksen elinkaarta ja
toiminnallisuutta tukevia ja parantavia.

Kuten muutkin arkkitehtoniset ja raken-
teelliset ratkaisut rakennussuunnittelus-
sa, viherkatot ja -seinat tulee ratkaisuna
perustella tapauskohtaisesti ja harkitus-

ti. Jokainen viherkatto ei automaattises-

ti lisaa alueen biodiversiteettia tai paranna
hulevesien hallintaa. Lisaksi viherjul-
kisivut saattavat pahimmillaan tuhota

viherjulkisivut

Kuva 3. Viherjulkisivutyypit.

Taulukko 1. Viherkattotyyppien vaikutusten
vertailu.

Viherkatot




Taulukko 2. Viherseinétyyppien vaikutusten
vertailu.

julkisivuverhouksen, jos niiden ominai-
suuksia ei ole suunniteltu haluttujen vai-
kutusten vaatimalla tavalla. Integroidut
viherrakenteet vaativat myds aina hoi-
toa ja huoltoa, mika tulee huomioida
suunnittelussa.

Tarkeaa onkin ymmartaa mita teknisilla vi-
herrakenteilla voidaan saada aikaiseksi, mi-
ten saadaan aikaiseksi ja miksi aikaansaa-
tu on tarkeaa juuri tietyn rakennuksen tai
alueen kohdalla.

Vaikka Suomessa viherrakenteiden ja ra-
kennusten yhdistaminen on viela vahais-
ta, on Euroopassa ja muissa Pohjoismaissa
saatu aikaan toimivia ja kestavia ratkaisuja,
jotka tukevat Suomessakin Valtioneuvoston
maarittelemia tavoitteita: yhdyskuntien

ja lilkkenteen paastéjen hallintaa, luonnon
monimuotoisuuden turvaamista seka il-
mastonmuutokseen, sen seurauksiin ja
aari-ilmioihin sopeutumista. Suomen kau-
pungeista esimerkiksi Helsinki, Vantaa ja
Espoo ovat jo selvittaneet viherrakenteiden
mahdollisuuksia kaupunkien kehityksessa
erilaisin viherkatto- ja viherrakenneselvityk-
sin. Naissa asenteet integroitaviin viherra-
kenteisiin ovat positiiviset.

Rakennussuunnittelijalla on vastuun-

sa rakennusalan ja tulevaisuuden parem-
man rakennuskannan synnyttamisessa.
Yksisuunnittelija tai suunnittelijaryhma voi
ehdottaa ja perustella valittuja ratkaisuja
rakennushankkeessa, mutta lopulta suurin
vaikuttamismahdollisuus on valtion johdol-
la ja paattajilla.

Opinnaytetyoni I0ytyy kokonaisuudessaan
Theseus-tietokannasta nimella Viherkatot
ja -seinét — Esteettinen, tekninen ja

sosiaalinen vaikutus rakennuksiin ja niiden
ympéristoon.
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Enemman savirakentamista Suomeen




Rakennusalalla tarvitaan
ekologista murrosta

Ymparistoministerion verkkosivuilla kerro-
taan, ettd rakentaminen aiheuttaa kansain-
valisesti 35 % kasvihuonekaasupaastoista
ja 30 % jatteesta. Rakentamisen paasto-
jen vahentamisella olisi siis suuri vaiku-
tus kokonaispaastoihin. Yksi rakentamisen
hiilidioksidipaastojen lahteistad ovat raken-
nusmateriaalit, joiden osuus kokonaispaas-
toista tulee kasvamaan, kun rakennusten
energiatehokkuus paranee. Rakennusalan
kaytanteiden taytyy siis muuttua ilmaston-
muutoksen hillitsemiseksi, ja tdssd murrok-
sessa rakennusmateriaaleilla on roolinsa.

Puu ei tarjoa mitaan uutta
rakennusalan ekologiseen
murrokseen

Ymparistoministeriolla on oma ohjelman-
sa puurakentamiselle. Puurakentamista
halutaan lisata, koska nain rakentamisen
hiilijalanjalkea pienennettaisiin. Kuitenkin
Suomen limastopaneelin selvityksen mu-
kaan metsien hakkuiden lisaamista ei voi-
da perustella ilmastosyilla. Puutavaraa ei
siis ole ekologisesta nakdkulmasta jarkevaa

tuoda lisda markkinoille. Selvityksen mu-
kaan puurakennustuotteilla voidaan saa-
vuttaa ilmastohyotyja, mikali ndiden osuut-
ta metsateollisuuden tuotteista pystytaan
lisddmaan kasvattamatta hakkuutasoja
Suomessa. Talla tavoin tuskin kuitenkaan
saavutetaan puurakentamisen tasoa, joka
syoksisi tavanomaiset ja energiaintensiivi-
set rakennusmateriaalit eli betonin, terak-
sen ja tiilen valtaistuimiltaan.

Yksinidinen puu

Mutta miksi puun taytyisikdan yksin kor-
vata energiaintensiivisid materiaaleja? Jos
rakennusalla vain otettaisiin laput silmilta,
nahtaisiin, ettd edessa ei siinna vain puu
vaan kokonainen vahahiilisten materiaalien
spektri. On savea, olkea ja hamppubetonia,
joitakin mainitakseni. Laajentaakseni osal-
tani rakennusalan materiaaliajattelua suun-
nittelin opinnaytetydssani yleisen sauna
massiivisavisena.

Massiivisavi ja ekologinen
kestavyys

Massiivisavella tarkoitetaan joko polt-
tamattomista savitiilistd muurattuja tai

Kuva 1. EkSafan savikurssilla elokuussa
2021 tehty massiivisavivalu, jonka tekemiseen
osallistuin.

Type of building element Energy per unit (G])

Burnt clay brick masonry (m") 20d0-3.40
SMB masonry (m") 0,50-0,60
Fly ash block masonry (m”) 1.0G-1.35
Stabilized rammed earth wall (m”) 0.A5=0.60
Unstabilized rammed earth wall {m") 0,00-0,18
Reinforced concrete skab (m”) 0.80-0.85
Composite SMB masonry jack-arch (m™) 045055
SME filler slab (m®) 0.60-0.70
Unreinforced masonry vault roof (m®) 0.A5=-060

Kuva 2. Taulukossa esitetdén, kuinka paljon
energiaa on valmistuksen aikana sitoutunut eri
materiaaleihin. Massi-ivisavivalu = rammed
earth. Tiilimuuraus = burnt clay brick masonry.
Kuva: Venkatarama Reddy, B.V.
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Kuva 3. Itdvallan Schlinsisséa sijaitseva Rauchin
talo ylempéané vasta valmistuttuaan ja alempana
kaksi vuotta valmistumisen jédlkeen. Kuva: Sauer,
M. & Kap-finger, O.

saviseoksesta muottiin valettuja yksiainei-
sia rakenteita, jotka voivat toimia myos
kantavina rakenteina. OpinnaytetyOssa kay-
tettiin massiivisavivalurakenteita (kuva 1).

Lampdominaisuuksiltaan ja lujuudeltaan
massiivisavivalu muistuttaa tiilimuurausta,
mutta energiaa sen tuottamiseen kuluu ai-
nakin 90% vastaavan kokoista tiilimuuraus-
ta vahemman (kuva 2).

Savi on myds helposti kierratettava materi-
aali: kastelemalla savirakenne kauttaaltaan
se menettaa lujuutensa, jolloin se voidaan
ottaa talteen ja kayttaa uudestaan sellaise-
naan seuraavassa kohteessa. Liséksi savi
voidaan palauttaa sellaisenaan ymparis-
to6n luontoa vahingoittamatta. Savea on
Suomen maaperassa runsaasti, ja ajoittain
sitéd joudutaan viemaan maarakennustyo-
mailta jatteena maakaatopaikoille.

Savirakentamisella voitaisiin siis vahentaa
seka rakentamisen aiheuttamia kasvihuo-
nepaastoja etta jatteen maaraa.

Eivatko
massiivisavivalurakennukset
sula sateella?

Hyvalla saviseoksen suunnittelulla eli sa-
ven, hiekan ja suuremman raekoon kivi-
aineksen suhteella rakenteesta saadaan
saarasituksia kestava ja pitkaikainen.
Massiivisaviseina kuluu ensimmaisina
vuosina, kun piiskaava ja valuva sadeve-
si irrottaa hienoimman saviaineksen sei-
nasta. Lopulta esiin tulleen kiviaineksen
valissa kulkevat saviset saumat saavutta-
vat pisteen, jossa kastumisen seurauksena

turvotessaan savi muodostaa kiviaineksen
kanssa tiiviin pinnan, jonka lapi vesi ei tun-
keudu syvemmalle rakenteeseen. Tallin
eroosio pysahtyy. Eron vasta valmistuneen
ja pari vuotta vanhan seinan valilla nakee
kuvasta 3.

Massiivisavivalu on
terveellinen rakenne kosteassa
saunassa

Saunan suunnitteleminen massiivisavira-
kenteiseksi oli mahdollista, koska savi on
puutakin hygroskooppisempi materiaali.
Tama tarkoittaa, etta savi pystyy sitomaan
kosteutta itseensa puuta enemman. Kun
sauna on kuuma ja ilman suhteellinen kos-
teus matala, savi vapauttaa ilmaan kosteut-
ta, ja kun sauna viilenee ja ilman suhteel-
linen kosteus kasvaa, savi sitoo ilmasta
kosteutta. Nain pinnoille ei kondensoidu
yhta paljon vetta kuin vahemman hygros-
kooppisista materiaaleista, kuten puusta,
rakennettaessa, eika pinnoille synny mikro-
beille yhta otollisia kasvumahdollisuuksia.
Vaikka hirsirakenteista eli massiivipuura-
kenteista on vuosisatojen kokemus terveel-
lisina saunarakenteina, on massiivisavi vie-
14 terveellisempi.



Massiivisavirakenteiden
arkkitehtoninen ilmaisuvoima

Opinnaytetydssani suunnittelemani ylei-
nen sauna viestii paljailla massiivisavi-
pinnoilla maanlaheisyytta, ajattomuutta
ja ekologisuutta. Materiaali valittaa vies-
tidan eri aistien tasolla tarjoten esteet-
tisesti kokonaisvaltaisen kokemuksen.
Massiivisavirakenteen visuaalisuus ja
haptisuus

Kauempaa katsottaessa massiivisavi nayt-
taa vain maanvariseltd massalta, mut-

ta lahemmas tultaessa se paljastaa sisal-
tamansa yksityiskohdat. Pienten kivien,
hiekan ja saven muodostama kerrokselli-
nen pinta nayttaa silta, kuin joku olisi lei-
kannut maaperan auki ja paljastanut ajan
mukanaan tuomat geologiset kerrostu-
mat. Kirjaimellisesti maasta tehdyt sei-
nat kertovat, ettéd rakennus on maasta tul-
lut ja maaksi se on jalleen palautettavissa.
Samalla, kun rakennus ndyrasti ilmaisee
valiaikaisuutensa, lahes ikuinen materiaali
viestii ajattomuutta.

Kauempaa katsottaessa yhtenaisena, sau-
mattoman ja monoliittisena massana

massiivisavirakenteet viestivat painoa ja
kestavyytta. Paino kertoo, ettei rakennus
ole pienten voimien liikuteltavissa vaan tu-
lee seisomaan paikallaan hamaan tappiin
asti. Se antaa turvallisuuden tunnetta ja
toisaalta kertoo pitkanakoisesta rakentami-
sesta. Rakennusta ei ole suunniteltu kesta-
maan 50 vaan 200 vuotta.

Massiivisavipinnat ovat vahvasti haptisia
eli tarjoavat arsykettd myds tuntoaistille.
Vaikka rakennusta koettamalla voi tode-
ta sen olevan raskasta ja vankkaa tekoa,
sen pinta on pienimittaisen kiviaineksen
ropeloittamaa.

Enemmaén savirakentamista
Suomeen

En ole opintojeni aikana tai edes opinnay-
tetyota tehdessani tormannyt pienia tee se
itse -hankkeita ja historiallisia rakennuk-
sia lukuun ottamatta savirakentamiseen
Suomessa. Syyna lienee tietamattomyys
ja se, ettei savi ole teollinen CE-merkitty
tuote. Kuitenkin Keski-Euroopassa on lu-
kuisia moderneja savirakennuksia ja sa-
virakentamisen teollisuutta, ja Saksassa
on viranomaismaaraykset sekd normit

Kuva 4. Opinndytetydsséa suunnitellun yleisen
saunan luonnonkivisokkelin paélle rakennetut
massiivisaviseinat viestivat pysyvyytta ja
toisaalta materiaalin maanldheisyytta.

Julkisivu lannesté 1:100
Kuva 5. Ote opinndytetydssa suunnitellun
yleisen saunan julkisivusta.



savirakentamista koskien. Savella on kiis-
tatta kaikki tarvittavat ominaisuudet nousta
haastamaan konventionaalisia materiaa-
leja: se on vahabhiilinen, palamaton, kier-
ratettava ja hengittava materiaali. Mutta
suostuuko rakennusala taipumaan uuden
edessa?

Opinnaytetyoni on luettavissa ko-
konaisuudessaan Theseuksessa ni-
melld Massiivisavinen yleinen sauna
Kivinokkaan.
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Uusi kayttotarkoitus
Vuorannalle

Opinnéaytetyoni keskittyy Helsingin Meri-
Rastilassa sijaitsevan Vuorannan rakennuk-
siin, jotka ovat merkittava osa paikallista
identiteettia. Ne on suojeltu asemakaavas-
sa rakennustaiteellisten, puutarhataiteel-
listen ja maisemakulttuurillisten arvojen
perusteella. Rakennukset olivat tyhjillaan
vuosina 2016-2021. Vuonna 2022 entista
koulurakennusta alettiin peruskorjata hoito-
kodiksi. Majoitusrakennus on edelleen vail-
la kdytt6a. Kuvassa 1 nakyvat Vuorannan
tontti ja rakennukset.

Késittelen opinnaytetydssani rakennus-
ten elinkaaren pidentamista ja mukautu-
vaa edelleen kaytt6a, koska ne ovat tarkeaa
kestavan kehityksen ja ilmastonmuutoksen
hidastamisessa. Lisaksi olemassa olevien

Miten rakennuksen
alkuperainen ilme
voidaan sailyttaa uuden
kayttotarkoituksen
yhteydessa?

tilojen kayttotarkoituksen muutos on nope-
ampi tapa saada kayttoévalmiita tiloja kuin
uusien rakentaminen. Vastaanottokeskus
on Vuorannalle ndhdakseni hyva uusi kayt-
totarkoitus, koska se tayttaa asemakaavan
vaatimukset ja vaatii vain vahaisia muu-
toksia. Nain Vuoranta voi sailyttda alkupe-
raisen ilmeensa, tunnelmansa ja kaupun-
kikuvallisen arvonsa. On ennustettu, etta
turvapaikanhakijoiden maara tulee kasva-
maan ilmastonmuutoksen vuoksi, joten ti-
lapaismajoituspaikoille on tarvetta myos
tulevaisuudessa.

Tutkimuskysymykset

Tavoitteeni oli tutkia Vuorannan olemas-
sa olevaa arkkitehtuuria ja sen kautta vas-
tata kahteen tutkimuskysymykseen: Onko
Vuorannan rakennuksilla riittdva kyky so-
peutua turvapaikanhakijoiden majoittami-
seen samalla sailyttden rakennusten alku-
peraisen arkkitehtonisen ilmeensa? Onko
mahdollista helpottaa uutossuunnitelmas-
sa Vuorannan asukkaiden integroitumis-
ta suomalaiseen yhteiskuntaan rakennus-
suunnittelun avulla?

Kuva 1 Kou/urtusrakennus'(l) jg};éjbitus-
rakennus (ll). Katkoviivalla on merkitty tontin
raja.

R & V" ’ PR 1 s T
Kuva 2. Valokuva entisen majoitusrakennuksen
l&htétilanteesta. Kuva on otettu 19.01.2023.

Kuva 3. Laajennusanalyyéin péfusteella valitut
laajennusosat Vuorantaan.



Sdilyttava muutos

Vuorantaa ei saa muuttaa uuden kaytto-
tarkoituksen yhteydessa, koska asemakaa-
vaan on merkitty, ettd rakennukset ovat
suojeltuja ja kaupunkikuvallisesti arvok-
kaita eli tontilla oleva ymparisto, luonto ja
arkkitehtoninen ilme on sailytettava. Siksi
olen pyrkinyt opinnaytetyossani sellai-
seen suunnitelmaan, ettd Vuorannan ny-
kyinen tunnelma paranee mutta ulkonako

seka julkisivujen ja vesikattojen arvo sailyy.

Kuvasta 2 nakyy lahtétilanne.

Suunnitteluun vaikuttavia
tekijoita

Tutkimuksessa analysoidaan kirjallisuus-
katsauksen aineiston pohjalta I0ydettyja
tietoja, kuten suunnitteluohjeita, haastatte-
luja kokemuksista muissa vastaanottokes-
kuksissa, referenssirakennuksia ja muita
ohjeistuksia vastaanottokeskusten tilojen
toimivuudesta ja mukavuudesta. Pyrin so-
veltamaan niitd Vuorannan muutossuun-
nitelmassa tilapaisten majoituspaikkojen
parantamiseksi.

Laajennusvaihtoehtojen
tarkastelu

Suunnitelmassani laajennuksen tavoittee-
na on sailyttda Vuorannan arkkitehtoninen
ilme. Pyrin siihen huomioimalla rakennus-
taiteelliset piirteet, joita ovat muun muassa
pienimittakaavaisuus, selkeat ja linjakkaat
muodot, toistuvat mittasuhteet seka koko-
naisuudessaan kapea massoittelu rantaa
pitkin. Kattomaailma sailyy alkuperaisena
tasakattona. Kuvasta 3 nakyvat laajennus-
osat, jotka valitsin laajennusvaihtoehdois-
ta tekemani analyysin perusteella. Valituilla
laajennusosilla huomioin alkuperaisen
suunnitelman arkkitehtuurin. Tarkoituksena
on sulauttaa uudet laajennukset arkkiteh-
toniseen kokonaisuuteen huomaamatto-
masti. Vanhan ja uuden yhdistdminen ta-
pahtuu olemassa olevia mittasuhteita ja
paamuotoa kunnioittamalla seka aukotuk-
sen mallia jatkamalla.

Muuntojoustavuus huomioi
asukkaiden tarpeet

Olen pyrkinyt luomaan Vuorannan uudessa
suunnitelmassa muuntojoustavia tiloja vas-
taanottokeskuksen asukkaiden vaihtelevien

Miten yksityisyys
sijoittuu tilojen
hierarkiassa
mukautuvassa
arkkitehtuurissa?
Kuinka paljon tilaa
tarvitaan yksityisyyden
sdilyttamiseksi?

tarpeiden tayttamiseksi. Kuvassa 4 esite-
taan eri tapoja yhdistaa asuinhuoneita toi-
siinsa. Esittdmani ratkaisut mahdollistavat
muuntojoustavuuden ilman rakennus-
teknisia muutoksia. Siirrettavat valiseinat
antavat mahdollisuuden muokata erilai-
sia asuin-, opetus- ja henkilokunnan tilo-
ja. Haluan ottaa talla tavalla muutossuun-
nitelmassa huomioon mahdollisimman
monet kayttajaryhmat, esimerkiksi yksin
maahan tulleet, pariskunnat ja erikokoiset
lapsiperheet.

Yksityisyys tilojen hierarkiassa

lhmisen hyvinvoinnin kannalta keskeisia
ovat asumisolosuhteet, joissa han pystyy
hallitsemaan ymparistoaan ja sen kautta
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Kuva 4. Eri kdyttajaryhmilld on mah-dollisuus
muokata asuinhuoneita oman tarpeensa ja
henkilbmé&éaran mukaan. Oranssilla on merkitty
siirret-tavét véliseinét, joita asukkaat voivat
siirtdd itse ilman rakennusteknisid muutoksia.

saatelemaan vuorovaikutusta muiden ih-
misten kanssa.Tama voidaan mahdollis-
taa rajaamalla tiloja ja luomalla hierarkioita
yksityisemmasta julkisempaan, esimer-
kiksi huoneesta asuntoon, pihasta kortte-
liin ja kadusta kaupunkiin. Mikali ihmisella
ei ole yksityisyyttd omassa tilassaan, han
saattaa kayttaytya syrjaanvetaytyvammin
ja joskus jopa vihamielisesti naapureitaan
kohtaan.Tallaisen kaytoksen ehkaisemi-
seksi ehdotan uutta muutossuunnitelmaa,
jossa omasta huoneesta tulee kokonais-
valtaisesti oma tila yhdelle ihmiselle, ja ti-
laa voi saadellda omien tarpeiden mukaan.
Tama voidaan toteuttaa esimerkiksi asuin-
huoneen riittavalla mitoituksella niin, etta
yhdella ihmiselld on enemman tilaa kuin
vain yksi sanky. Kuten kuvasta 5 nakyy, ti-
lojen kerrostuneisuus alkaa omasta huo-
neesta ja jatkuu yhteiskayttotiloihin. Kuvan

6 esittamaa mallia on pyritty valttamaan
Vuorannan tulevien asukkaiden yksityisyy-
den sailyttamiseksi.

Vuorannan
muuntojoustavuuden kyky

Totean opinnaytetydssani, ettd Vuorannan
rakennuksilla on muuntojoustavuuden ky-
kya, koska niitd on mahdollista mukaut-
taa niin, ettd niiden arkkitehtoninen ilme
sailyy. Tutkimuksen aikana ymmarsin, etta
ottamalla huomioon alkuperaisen raken-
nuksen rakennustaiteelliset piirteet voi laa-
jentaa olemassa olevaa arkkitehtuuria sita
vahingoittamatta.

Opinnaytetydssani analysoin Vuorannan ra-
kennusten ja rakennuspaikan erityispiirteita

tapauskohtaisesti, koska on haastavaa ryh-
mitella tai maaritella rakennusten fyysisia

ominaisuuksia yleisesti. Muutosta vaativa

rakennuskohde vaatii myos suunnittelijal-

ta luovuutta ja osaamista, ja vaatimustaso
vaihtelee jokaisen kohteen mukaan.

Rakennusten muutossuunnitelma ajan-
kohtaisempaa kayttotarkoitusta varten tu-
kee tavoitetta huolehtia ekologisuudesta ja
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Kuva 5. Ehdotus tilojen hierarkiasta tilapdisesséa
majoituksessa. Oma henkilékohtainen tila alkaa
huoneesta ja pdéttyy sinne.

Kuva 6. Yleisin tilojen hierarkia tilapdisesséa
majoituksessa. Oma henkilékohtainen tila alkaa
sdngysté ja pdéttyy siihen.



Kuva 7. Peruskorjattu entinen majoitusrakennus.
Julkisivuote.

kestavasta luonnonvarojen kaytosta.
Lisaksi uusi suunnitelma elvyttaa ra-
kennusta ja ympar6ivaa aluetta seka
pidentaa rakennuksen kayttoikaa.
Muutossuunnitelmassa pyrin tutkimaan
kohdetta ottaen huomioon Vuorannan

rakennustaiteelliset piirteet, kaupunki-
suunnittelun, rakennussuojelun perusteet
seka kuitenkin uuden kayttétarkoituksen
tarpeen. Nain pyrin ymmartamaan koko-
naisuuden ja toteuttamaan muutoksen sil-
la tavalla, etta kaikki arkkitehtuurin arvot
ja siihen vaikuttavat tekijat ovat mukana
myos uudessa suunnitelmassa.

Ihmisten integroitumisen
tukeminen

Ihmisten integrointi yhteiskuntaan mu-
kautuvalla arkkitehtuurilla on lahestymis-
tapa, jossa rakennettu ymparistoé suunni-
tellaan ja rakennetaan ottaen huomioon
ihmisten tarpeet, toiveet ja moninaisuus.
Tama tarkoittaa, etta arkkitehtuurin tulee
olla joustavaa, saavutettavaa ja monikayt-
tOista ei ainoastaan omassa tilassa vaan
my0s yhteiskayttotiloissa, jotta se voi pal-
vella erilaisia kayttajaryhmia eri tilanteissa.
Sen lisaksi pyrin tydssani yhteisollisyyden
edistamiseen eli luomaan tiloja ja ymparis-
t0ja, jotka kannustavat ihmisia kohtaamaan
toisensa ja luomaan vuorovaikutusta. Tama
voi tarkoittaa esimerkiksi yhteisia leikki-
alueita, puistoja tai muita yhteiskayttoisia

tiloja ja paikkoja, joissa ihmiset voivat koh-
data ja osallistua yhteisiin toimintoihin.

Havaitsin tydssani myos, etta ihmiset voi
saada vuorovaikutukseen hyédyntaen yh-
teiskayttotiloja, jotka kannustavat enim-
makseen asukkaiden sisdiseen vuorovai-
kutukseen. Toisaalta Vuorannassa voi olla
vaikeaa saada asukkaita vuorovaikutukseen
ulkopuolisten ihmisten kanssa ja toisin-
pain, koska rakennusten ulkopuolella yh-
teiskdytossa olevat ulkotilat mahdollistaisi-
vat vain vahan kanssakaymisen paikallisten
ihmisten kanssa.

Vuorannan muutossuunnitelman osa na-
kyy kuvasta 7. Tyossani kannustan asukkai-
ta sisaiseen vuorovaikutukseen suunnit-
telemalla yhteiskayttotiloja. Se kuitenkin
aiheuttaa riskin asukkaiden segregoitumi-
seen. Toisaalta vastaanottokeskuksen si-
joittaminen kaupunkiin on nykyaan paras
mahdollinen vaihtoehto integroitumisen
kannalta, koska se auttaa ihmisia sopeutu-
maan paikalliseen yhteiskuntaan ja kulttuu-
riin paremmin kuin esimerkiksi kaupungin
ulkopuolella sijaitseva syrjainen vastaanot-
tokeskus tai pakolaisleiri.



Tarve luoda uudenlainen
rakennustypologia

Vuorannan muutos- ja laajennussuunni-
telmaa tehdessani tutkimustyo sai minut
pohtimaan vastaanottokeskuksen sopivuut-
ta majoittamiseen seka tarvetta keksia ko-
konaan uudenlainen ratkaisu turvapaikan-
hakijoiden tilapaiselle asumiselle. Saatuani
tyon valmiiksi koen, etta vastaanottokes-
kus on vanhentunut rakennustyyppi, koska
se ei tue asukkaiden aktiivista elaméanta-
paa uudessa ymparistossa. Opinnaytetyoni
pohjalta voisi jatkaa tutkimusty6ta selvit-
tamalla, onko mahdollista keksia innova-
tiilvinen rakennustyyppi, jossa turvapai-
kanhakijat paasisivat olemaan tekemisissa
paikallisten ihmisen kanssa niin, etta vuo-
rovaikutus tukisi heidan integroitumistaan
vahvemmin.



Julia Kalliomaki

Alueen ominaispiirteiden
huomioiminen lisarakentamisessa




Kuva 1. 1970-luvulla rakennettu Koivukylén
alue erottuu rakeisuuskartasta ympdroivasta

rakennuskannasta selkeéalld ruutukaavallaan.

ja elementtien saumat.

Kaupunkikuvallisesti arvokas
alue

Opinnaytetydssani kasittelen itad-Vantaal-
la sijaitsevaa 1970-luvulla rakennettua
Koivukylan kerrostalolahiota ja tutkin sen
lisdrakentamisen mahdollisuuksia.

Koivukylan alueesta oli alun perin tarkoitus
tulla 20 000 asukkaan asuinalue, mutta lo-
pulta siita toteutui vain osa. Suunnitelman
toteutunut osa sijaitsee nykyisen
Havukosken puolella, mutta usein tata
Koivukyldan aseman laheisyydessa olevaa
kerrostaloaluetta kutsutaan Koivukylaksi.
Koivukyla ja Havukoski sijaitsevat molem-
mat Koivukylan suuralueella ja niiden raja-
na toimii paarata.

Alue tuntui hyvalta valinnalta lisarakenta-
misen tutkimiseen, silla alueelle ollaan laa-
timassa uutta Koivukylan kaavarunkoa, jos-
sa tutkitaan alueen tdydennysrakentamista.
Koivukyla-Havukoski-alue on myds itselle-
ni tuttu, silla olen siella lapsuuteni asunut.
Alue nahdaan usein karuna betonilahiona,
mutta opintojeni aikana olen alkanut kiin-
nostumaan enemman alueen rakentamisen
historiasta. Olen alkanut hahmottamaan

paremmin sen yhtenaista kokonaisuutta
seka sen arkkitehtonisia piirteita ja olen al-
kanut arvostamaan aluetta eri tavalla.

Tunnistettavana maamerkkina alueella on
korkeiden 12-kerroksisten asuinkerrosta-
lojen rivi Koivukylan aseman laheisyydes-
sd.Yleiskaavassa osa tasta 1970-luvulla
rakennetusta kokonaisuudesta on merkit-
ty kaupunkikuvallisesti arvokkaaksi alueek-
si, mika tarkoittaa sita, ettd sen yhtenai-
nen ilme ja ominaispiirteet tulisi sailyttaa.
Suunnittelussa pitaisi myds noudattaa al-
kuperaisia suunnitteluperiaatteita ja raken-
tamisen taytyy sopia myos materiaaleiltaan
alueeseen. Osa asuinkortteleista on myos
suojeltu asemakaavalla. Mita nama saily-
tettavat ominaispiirteet sitten ovat ja miksi
ne tulisi sailyttaa?

Arkkitehtuurin ominaispiirteet

Alueen asuinrakennukset ovat betonie-
lementtikerrostaloja. Alueella on selkea
ruutukaava, joka on mahdollisesti muo-
dostunut torninosturin liikeratojen mu-
kaan. 1970-luvulla rakentamiseen ja aluei-
den arkkitehtoniseen ilmeeseen vaikutti
paaasiassa tarve rakentaa nopeasti ja



Yhtendisen alueen
lisarakentamisessa tulisi
tarkasti tutkia niita
alueen ominaispiirteita,
jotka luovat alueelle
tunnistettavan
identiteetin.

tehokkaasti. Esivalmistettujen betoniele-
menttien kayttdminen nopeutti rakentamis-
ta, ja elementtien nakyvat saumat luovat
merkittdvan ominaispiirteen rakennusten
julkisivuihin ja kertovat sita kautta aikansa
rakentamistavasta.

Kulkiessani alueella huomasin, etta ra-
kennusten julkisivuissa toistuvat kirkkaat
tehostevarit kontrastina muuten vaale-

aan betonijulkisivuun. Betonielementtien
pintakasittely my0s vaihtelee alueella.
Kasittelyita, joita havaitsin, ovat ainakin pe-
subetoni, valkoiseksi maalattu betoni, rap-
pauspinta seka uritettu betoni. Mielestani
alue on lahelta katsottuna mielenkiintoi-
nen kokonaisuus erilaisia variyhdistelmia
ja pintakasittelyita, vaikka kaukaa alue saat-
taakin nayttaa karulta.

Kuinka sitten saataisiin mahdollinen lisara-
kentaminen osaksi tata jo valmiiksi yhte-
naista kokonaisuutta? Tutkittuani aluetta ja
sen ominaispiirteita koin, etta yhtenaisen
kaupunkikuvan sailyttamiseksi lisaraken-
tamisen tulisi sijoittaa ruutukaavan kanssa
samansuuntaisesti.

Alkuperaisessa suunnittelussa puistokadut
olivat myos tarkea osa alueen kokonaisuut-
ta. Puistokadut ovat katuja, joita rajaavat
puurivistot erottaen samalla autoliikenteen
jalankulkureiteista. Aluetta havainnoidessa-
ni tdma piirre naytti toteutuneen, kun taas
esimerkiksi tavoite sijoittaa autopaikoitus
kansipihojen alle tai pysakaointihalleihin on
jaanyt selkeasti toteutumatta. Alueella on
tyhjille tonteille muodostuneita suuria py-
sakointikenttia seka kadunvarsipysakaointia.

Muita kokonaisuutteen vaikuttavia piirtei-
ta ovat suorakulmaisen muodon sailytta-
minen seka elementtijaon nakyminen jul-
kisivussa. Varit julkisivuissa vaihtelevat
alueella paljon: on ruskean eri savyja seka
kirkkaita tehostevareja, kuten punaista ja
vihreda. Rakennuksiin on valittu usein kak-
si toisistaan poikkeavaa varia. Yhdistavana
tekijana on kuitenkin useimmissa vaalea

Kuva 3. Koivukyldssa tehostevérejéa on kdytetty
kontrastina muuten vaaleaan rakennukseen.

Kuva 4. Alueella vériyhdistelmit ja pintakasittelyt
vaihtelevat



yleisilme, jonka kontrastiksi on valittu yksi-
tyiskohtiin tai maantasokerroksissa kaytetty
tehostevari tai -varit.

Purkaa vai sailyttaa?

Ekologisuuden nakdkulmasta olemassa
olevaa rakennuskantaa tulisi hy6édyntaa
purkamisen sijaan, mutta usein esimerkik-
si vanhat matalammat kerrostalot puretaan
uusien korkeampien kerrostalojen tielta.
Koivukylan alueella on ikansa takia raken-
nuksia peruskorjauskunnossa, ja naita ha-
luttaisiin mieluummin purkaa kuin korja-
ta. Esteeksi purkamiselle tulee kuitenkin
alueen yhtenaisen ilmeen seka yksittaisten
rakennusten suojelu.

Opinnaytetydssani laadin Koivukylan
alueelle suunnitelman lisékerrosrakenta-
misesta nelikerroksiseen asuinkerrosta-
loon. Projektin kautta pohdinnan kohteeksi
tuli vanhan julkisivun mahdollinen korjaus
huomioiden alueen ja rakennuksen omi-
naispiirteiden sailyminen.

1970-luvun rakentaminen oli tehokasta,
mutta aikakauden rakenteissa ja laadus-
sa on ilmennyt heikkouksia, jotka johtuvat

rakentamisen kustannusten minimoinnis-
ta seka elementtien valmistusprosessista.
Lisaksi niiden energiatehokkuus on nykyra-
kentamista heikompaa. Joten kuinka hyva
vaihtoehto on nain ollen sailyttaa taman
tyyppinen rakennus taysin samana, jos on
jo tieto siita, etta esimerkiksi rakenteelli-
sesti ratkaisu on heikko? Rakenteellisesti
valmiiksi heikko julkisivu ei luultavasti kes-
td montakaan vuotta, ja yli 50 vuotta ole-
vat 1970-luvun rakennuksen julkisivut ovat
usein elinkaarensa paassa.

Historiallisesta nakdkulmasta yhtenaisen
kokonaisuuden sailyttdminen on kuiten-
kin tarkeaa. Arkkitehtuuri kuvastaa aikan-
sa rakentamista ja muistuttaa historiasta.
1970-luvun betonilahiot koetaan nykyaan
usein ongelmallisina ja tavanomaisina,
jopa rumina, jolloin niiden ei ehka koe-
ta olevan sailyttamisen arvoisia. Jos kaik-
ki ajan rakennukset kuitenkin puretaan
uuden tieltd, huomataanko myohemmin
sen olleen virhe ja olemme silloin menet-
taneet osan historiaa? Esimerkiksi juu-

ri Koivukylan alue kuvastaa hyvin omi-
naispiirteiltaan aikansa rakentamista ja
ajattelutapoja.

Ominaispiirteiden
sdilyttaminen

Vanhan olemassa olevan rakennuksen jul-
kisivu on mahdollista korjata uusimalla sen
pinta ja eristeet samalla kuitenkin raken-
nuksen ominaispiirteet sailyttaen.Tallainen
korjaus myos mahdollistaa rakennuksen
energiatehokkuuden parantamisen eristeen
vaihdon myo6ta. Korjauksen jalkeen julki-
sivu ei silloin ole tietenkaan taysin sama,
mutta talla tavalla sen elinkaarta saadaan
pidennettya ja samalla sailytettya tarkeim-
mat ominaispiirteet, jotka liittavat raken-
nuksen ymparistoonsa.

Julkisivun paksuus voi kuitenkin korjauk-
sessa kasvaa huomattavastikin alkuperai-
sesta, riippuen esimerkiksi valitusta uudes-
ta pintamateriaalista ja lisatysta eristeen
maarasta. On siis myos hyva huomata, etta
julkisivun paksuuden kasvaminen vaikut-
taa rakennuksen kokonaisilmeeseen, koska
esimerkiksi ikkunat voivat jaada syvemmal-
le rakennuksen runkoon. Tama ratkaisu voi
haivyttda olennaisia ominaispiirteita, vaik-
ka korjaustapa pidentaisi rakennuksen elin-
kaarta. Korjauskohteissa tuleekin arvottaa
sailytettavat rakennuksen ominaisuudet.



Kuva 5. Julkisivuote opinnéytetydssa laaditusta
suunnitelmassa, jossa betoni-rakennuksen pé&élle
suunniteltiin kaksi puurakenteista lisdkerrosta.

On syyta pohtia, onko ensisijaisesti tarkoi-
tus sailyttaa julkisivut sellaisenaan vai voi-
daanko niiden rakenteellisia ominaisuuksia
muuttaa ja tuovatko muutokset rakennuk-
selle lisdarvoa.

Uuden ja vanhan sovittaminen

Lisarakentamisessa, erityisesti lisdkerros-
rakentamisessa, haasteena on uuden ja

vanhan sovittaminen yhteen. Kun suun-
nitellaan betonikerrostaloalueelle, jonka
yhtenaista ilmetta halutaan saastaa, tuli
ensimmaisend mieleeni, etta lisdkerrosten-
kin tulisi olla betonia. Tarkoittaako materi-
aalien sopiminen alueeseen suoraan sita,
etta lisdrakentamisen tulisi samaa mate-
riaalia kuin olemassa oleva rakennuskan-
ta? Mielestani juuri kuitenkin materiaaleil-
la luodun kontrastin avulla voidaan saada
alueelle mielenkiintoisiakin ratkaisuja, silla
kokonaisuuden voivat maarittdd muutkin
asiat kuin pelkka materiaali.

OpinnédytetyOssa laatimassani suunnitel-
massa esitan vaihtoehdon puurakentei-
sista lisdkerroksista betonirakennuksen
paalle. Lisaa tasta Koivukylaan sijoittuvas-
ta lisarakentamisesta voi lukea opinnayte-
tyostani, joka 16ytyy Theseuksesta nimella
Asuinkerrostalon lisdkerrosrakentaminen —
suunnitelma Koivukylaan.




Anni Kansonen

Turun kauppahallin vaistotila




Turun Kauppahallin viistotila

Opinnaytetydaiheeni Turun kauppahallin
véistotila kasittelee tilapaisen kauppahal-
lirakennuksen suunnittelua Turun ydinkes-
kustaan. Turun Kauppahalli menee arviolta
4 vuotta kestavaan mittavaan peruskorjauk-
seen vuoden 2025 tammikuusta alkaen,
jonka ajaksi kauppiaat tarvitsevat tilapaiset
toimitilat kauppahallitoiminnan jatkumisek-
si ja asiakaskadon minimoimiseksi. (1)

Suunnittelun merkittdvana lahtokohtana
toimi vaistotilarakennuksen suunnittele-
minen siirtokelpoiseksi. Nain ollen aihees-
sa kasitellaan kauppahallien lisaksi siirto-
kelpoisiin rakennusten suunnittelua seka
tilapaista taydennysrakentamista Turun
ydinkeskustaan.

Kiinnostuin aiheen omaleimaisuudesta ja
ajankohtaisuudesta. Kauppahallit, vaisto-
tilat ja siirrettavat rakennukset ovat ra-
kennustypologioita, joita suunnitellaan
Suomessa melko vahan ja niista 10yty-
vaa tietoa on saatavilla varsin niukasti.
Vaisto6tilojen tarve on kuitenkin lisdantynyt
merkittavasti viime vuosikymmenten ajan
mm. rakennusten peruskorjausten vuoksi,

eikd tarpeen ennusteta ainakaan vahene-
van.Taman vuoksi aihe on suunnittelualan
kannalta merkittava.

Vaistotilarakennukset
Suomessa

Vaistotilarakennukset rakennetaan usein
siirtokelpoisiksi, jonka avulla niiden si-
jaintia ja kayttotarkoitusta on mahdollista
muuttaa kulloisenkin kayttétarpeen mu-
kaan. Rakentamisessa hyodynnetaan paa-
osin elementtituotantoa ja tilapaisyyteen
soveltuvia rakenteellisia ratkaisuja, jon-
ka avulla rakentaminen, siirtdminen ja ra-
kennuksen muokkaaminen on helppoa ja
nopeaa.

Tehdasvalmisteisuus, siirrettavyys ja ti-
lapédisyys ilmenee kuitenkin useimpien
Suomessa toteutettujen vaistoétilojen il-
meessa arkkitehtonisesti kankeana koko-
naisuutena. Arkkitehtonisesti korkeatasoi-
sesti toteutettujen vaistotilojen maara on
Suomessa varsin pieni. Tama on osittain
syy siihen, miksi vaistotiloihin liittyy sosi-
aalisia ennakkoluuloja, eika niiden arkki-
tehtonisia ja toiminnallisia mahdollisuuk-
sia viela tdysin ymmarreta. Opinnaytetyon
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Kuva 1. Véistétilojen rakentamisessa elementti-
tuotannon hyédyntdminen on avainasemassa.
Kuva: safespacebuilding.com

haasteena olikin tuottaa arkkitehtonisesti
korkeatasoinen vaistotilakokonaisuus eten-
kin nyt, kun rakennus tulee sijoittumaan
kaupunkikuvallisesti merkittavalle alueelle.



PrzzeRIA -

) 450 Sk A

Kuva: toptaste.fi.
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Kuva 3 Kauppahallin véistétilan yhden
kdytavélinjan varaan rakentuva tilaratkaisu.
Kuva: Anni Kansonen.

Kuva 2. Tunnelmakuv Tuer kauppahallista.

Turun kauppahalli

Turun kauppahalli tunnetaan yhtena kau-
pungin tunnetuimpana nahtavyytena ja
vierailukohteena niin paikallisten asuk-
kaiden kuin turistienkin keskuudessa.
Kauppahalli on paikallisten tuotteiden li-
saksi suosittu ruokailupaikka, jonka myota
kauppahallin kaytavat tayttyvat kavijoista
etenkin lounasaikaan. Kévijat arvostavat
eri lahteiden perusteella etenkin kauppa-
hallin tunnelmallisuutta, yhteisollisyytta,
satunnaisia kohtaamisia ja ruokailumah-
dollisuuksia. Nama ominaisuudet toimivat
kauppahallin valttikorttina paivittaistavara-
kauppojen rinnalla.

Turun kauppahallin arkkitehtuuri ja toimin-
nallisuus omaa pitkat juuret historiaam-
me, eikd toimintaa ole pyritty kehittdmaan
ajan saatossa merkittavasti. Historiallisuus
ja perinteiset kaupankaynnin periatteet
ovatkin muiden kauppahallien tapaan
Turun kauppahallin nimikkotekijoita. Tama
on kuitenkin osittainen syy kauppahallin
kavijoiden keski-ian nousuun, eika palve-
lut kdadnna potentiaalisella tavalla nuo-
remman ikdpolven katseita. Taman vuok-
si koen, ettd kauppahalleja tulisi muiden

rakennustypologioiden tapaan kehittaa
enemman nyky-yhteiskunnan tarpeita vas-
taavaksi, jotta toiminnan jatkuvuus ja kan-
nattavuus voidaan varmistaa.

Miten kauppahalleja voitaisiin
kehittaa?

Koen, etta kauppahallitoiminnan hieno-
varainen modernisointi olisi toimiva kei-
no lisata kauppahallien kysyntaa myos
nuoremman ikdpolven keskuudessa.
Monipuolisempi palvelutarjonta ja arkki-
tehtonisesti kiinnostavat tilakokonaisuu-
det luovat kiinnostusta vierailla kauppahal-
lissa ja mahdollisuuden lisata paikallisesti
tuotettujen tuotteiden kysyntaa. Olisi mie-
lestani esimerkiksi etu, jos kauppahallira-
kennuksen tiloja voisi hyddyntaa mm. eri-
laisten ruokatapahtumien jarjestamiseen
ja aukioloaikaa olisi mahdollista piden-

taa iltaan.Tama olisi mahdollista saavut-
taa tilan muuntojoustavuudella. Sen lisaksi
kauppahallitoiminnan valttikorttina toimivia
ominaispiirteita, kuten yhteisollisyytta, ruo-
kailualueita ja tunnelmallisuutta olisi mie-
lestani kannattavaa voimistaa entisestaan
kilpailukyvyn lisaamiseksi.



Tilan toiminnallisuutta olisi muuntojousta-
vuuden lisédksi mahdollista parantaa eten-
kin kauppiaiden nakékulmasta silla, etta
aputiloja sijoitettaisiin myymalatilojen 1a-
heisyyteen. Talloin tavaraa ei olisi tarpeen
lahtea hakemaan toiselta puolelta raken-
nusta ja kaytavatilat rauhoittuisivat asiak-
kaiden kayttoon.

Turun Kauppahallin vaistotila

Opinnaytetyoni keskeisin tarkein tavoite oli
tuottaa rakennuskokonaisuus, jonka myo-
ta Turun Kauppahallin toiminnan jatkuvuus
on mahdollista varmistaa. Taman vuoksi
koin tarpeelliseksi tavoitteeksi siirtéa kaup-
pahallin valttikorttina toimivia ominaispiir-
teita vaistotilarakennukseen vetovoimai-
suuden sailyttamiseksi. Koin tilapaisyyden
tarjoavan oivan mahdollisuuden kokeilla
uudenlaista kauppahallikokonaisuutta ja
testata pilottikohteen kaltaisesti eri kysyn-
taan vaikuttavia tekijoita. Talla keinolla on
mahdollista kartoittaa ja mahdollisesti pois-
sulkea eri kysyntaan vaikuttavia tekijoita.

Pohdin prosessin alussa pitkdan, miten
tilapaiseen taydennysrakentamiseen tu-
lee suhtautua ja sopeutua ymparistoonsa.

Onko rakennuksen sopeuduttava vai ero-
tuttava ymparistéstaan? Koska suunnitte-
lualueen kortteli on jopa ankeaksi tulkitta-
van oloinen, koin tarpeelliseksi tavoitella
kokonaisuutta, joka kohentaa korttelin ima-
goa. Nain ollen valitsin opinnaytety6hon
yhdistelman, jossa rakennus kunnioittaa
ymparistdéaan ottaen sielta viitteita, nous-
ten kuitenkin hienovaraisesti erottuvaksi
kokonaisuudeksi.

Tilapaisyyden vuoksi jokaisen suunnitte-
luratkaisun ei mielestani tarvitse nojata
ymparoivaan rakennuskannan suunnitte-
luratkaisuihin jo senkin vuoksi, ettd toden-
nakoisesti seuraavassa sijainnissa ymparis-
t6 on toisenlainen.

Vaistotilan sisdarkkitehtuuri

Koska siirtokelpoisen rakennuksen toteu-
tuksessa elementtituotannon hyddynta-
minen on avainasematta, otin elementti-
rakentamisen nakyvasti osaksi siséatilan
arkkitehtonista kokonaisideaa. Nain ol-
len sisatilojen toteutuksessa hyddynne-
tdan modulaarisia teraskehikoita, joi-

ta pystyy siirtémaan muuntojoustavasti

Kuva 4. Sisdhavainnekuva kauppahallin
véaistotilasta. Kuva: Anni Kansonen.

Kuva 5. Ulkohavainnekuva Turun Kauppahallin
véistotilasta.



horisontaalisella ja vertikaalisella tasolla eri
tarpeiden mukaisesti.

Tutkin lisaksi erilaisia vaihtoehtoja sisati-
lojen muodostamiseen ja paadyin sijoit-
tamaan myymalatilat yhden kaytavalinjan
varrelle. Yksi kdytavalinja kannustaa kulke-
maan rakennuksen paasta paahan, joka on
etu etenkin kauppiaiden nakyvyyden naké-
kulmasta. Rikotulla sommitellulla luodaan
sisatilaan dynaamisuutta ja mielenkiintoa.
Rakennukseen sydameen sijoittuu suuri yh-
teinen ruokapoyta, joka symboloi kauppa-
hallien yhteiséllisyyttd, satunnaisia kohtaa-
misia ja ruokailun merkitysta.

Vaistotilan ulkoarkkitehtuuri

Rakennuksen ulkoarkkitehtuuri toimii kont-
rastina sisatiloille ja linkittyy hienovarai-
sesti osaksi korttelirakennusta. Julkisivujen
ilme ottaa viitteitd ympariston paaosin sel-
keasta julkisivuarkkitehtuurista ja vaaleasta
savymaailmasta.

Toisen kerroksen lapikuultava materiaali
tekee rakennuksesta ikdan kuin ilta-aikaan
syttyvan lyhdyn, luoden rakennuksesta
erottuvan ja vetovoimaisen kokonaisuuden

korttelin keskioon. Lapinakyvat julkisivut
paljastavat lisaksi sisatilojen rakenteelli-
suutta ja liiketta, joka luo korttelirakentee-
seen elavyytta.

Julkisivuissa hydédynnetaan kaksoisjulkisi-
vujarjestelmaa, jossa terasprofiiliverhous
peittoaa taakseen tilapaisyyteen soveltuvat
rakenteet ja liitokset, tehden nain ulkoil-
meesta ehean ja huolitellun.

Vaistotilan rakenne

Rakenteessa hyodynnetaan keharaken-
netta, joka mahdollistaa muuntojousta-
van kokonaisuuden ja rakennekategorioi-
den suunnittelemisen irralleen toisistaan.
Keharakenne asennetaan maahan voi-
mia jakavan arinarakenteen paalle, jon-
ka jalkeen rakennus tuetaan maahan
terasporapaaluilla.

Julkisivujen ja katon eristavat osat sijoite-
taan suurelementteina keharakenteen ulko-
puolelle. Liitoksissa hyddynnetaan helposti
purettavia menetelmia, kuten erilaisia asen-
nusosia ja pulttiliitoksia. Alapohjassa kay-
tetdan LVL:lattiaelementteja.

Johtopaitos

Suunnittelun aikana tuli perehtya tarkasti
siihen, miten siirtokelpoisia rakennuksia ra-
kennetaan ja miten eri asiat vaikuttavat ra-
kennuksen arkkitehtuuriin. Oman suunnit-
teluprosessin tarkeimmiksi peruspilareiksi
nousi elementtituotannon hyddyntaminen,
rakennekategorioiden suunnitteleminen ir-
ralleen toisistaan seka liitoksien suunnit-
teleminen helposti irrotettaviksi. Lisaksi
materiaalien kestavyys, keveys ja kierra-
tettavyys korostui suunnitteluratkaisuissa.
Huolellisella suunnittelulla siirtokelpoinen
rakennus voi olla arkkitehtonisesti kun-
nianhimoinen ja laadukkaasti toteutettu
kokonaisuus.

Siirtokelpoisten rakennusten suunnittelu
vaatii suunnittelijalta lisdksi suurta pereh-
tyneisyytta. Siirtokelpoisen rakennuksen
suunnittelussa moni tekija on epavarmaa,
mika tekee kokonaisuuden hallitsemista
haastavaa. Rakennuksen tulee mukautua
ja sopeutua eri tarpeisiin ja ymparistoihin.
Monen asian epavarmuus seka aiheen laa-
juus oli opinnaytetyoni haastavin asia.



Uskon kuitenkin, etta siirtokelpoisten ra-
kennusten hyo6dyt ja kilpailuedut tullaan
ymmartamaan lahitulevaisuudessa parem-
min ja siirtokelpoiset rakennukset tulevat
lukeutumaan rakennusalan suurimpiin in-
novaatioihin. Siirtokelpoisten rakennusten
arkkitehtuuriin panostamalla on mahdollis-
ta lisata niiden kysyntaa kaupunkikuvalli-
sestikin merkittavilla alueilla.
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Suvi Karjalainen

Luontomatkailukeskus L.ohjan
Vahermanjarvelle




Vahermanjidrven
matkailuliiketoimintaa
halutaan kehittiaa

Vahermanjarvi sijaitsee Lohjalla noin
tunnin ajomatkan paassa Helsingista,
Torronsuon ja Liesjarven kansallispuistojen
laheisyydessa. Sen rantaan on kaavoitet-
tu alue matkailuliiketoiminnalle tukemaan
ja kehittamaan Lohjan ja koko etelaisen
Suomen matkailupalvelutarjontaa. Alueen
omistaa Metsahallitus, joka etsii yritys-

ta harjoittamaan alueella liiketoimin-

taa. Kaavoituksen tavoitteena on sijoittaa
alueelle ymparivuotista yhteisrantaista
loma-asumista ja sita tukevia vapaa-ajan
palveluita, jotka ovat osin muidenkin kuin
loma-asukkaiden kaytossa. Alueella on ai-
kaisemmin toiminut Vaherman kurssikes-
kus, jonka toiminta on muokannut alueen
maastoa.

Luontomatkailukeskus
opinnaytetyon aiheena

Tekemani toiminnallinen opinnaytetyd
tarjoaa ehdotuksen rakennuspaikan kay-
tOsta ja sinne sijoitettavista rakennuk-
sista. Opinnaytety6ssa suunnittelemani

luontomatkailukeskus koostuu paaraken-
nuksesta, majoituskayttoon tarkoitetuista
mokeista seka rantasaunarakennuksesta
ja on kooltaan yhteensa noin 900 krs-m2.
Kokonaisuus on suunniteltu palvelemaan
niin yopyvia kuin paivamatkailijoita, jotta
keskuksen kayttoastetta saataisiin nostet-
tua. Opinnaytetydprosessin aikana halusin
tavoitella erityisesti alueen metsamaisen
tunnelman sailyttamista seka rakennuksen
ja sen ympariston luonteenomaista yhteen
sovittamista.

Rakennuksen ja ympariston
yhteensovittaminen
keskiossa

Koin vahvasti, etta rakennuksen kaytto-
tarkoitus luontomatkailukeskuksena, seka
rakennuspaikan sijainti koskemattoman
luonnon ympardimana asettivat erityis-
vaatimuksia ympariston ja rakennuksen
yhteensovittamisessa. Jotta rakennuspai-
kan metsanomainen tunnelma sailyisi, tuli
rakennuksen suunnittelussa pyrkia vaali-
maan alueen kasvillisuutta ja tunnelmaa,
jossa rakennus ikdan kuin muodostuisi
osaksi ymparistodan. Analyysi- ja referens-
sientyOskentely johtivat ajatukseen, jossa

Kuva 1. Aksonometria rakennuspaikasta ja sen
ominaisuuksista.

Kuva 2. Aksonometria rakennuspaikan
uudesta kdytdstda Vahermanjarven
luontomatkailukeskuksena.

upottamalla rakennus osaksi ymparoivaa
maastoa muodostuisi rakennuksesta ympa-
ristolle alisteinen.

Yhdeksi tarkeéaksi kriteeriksi rakennuspai-
kan kdyton suunnittelussa nousi myos
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Kuva 3. Luontomatkailukeskuksen tilaohjelmaan
sovellettu hotellin tilayhteyskaavio.
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Kuva 4. Luontomatkailukeskuksen
pddrakennuksen lounais- ja koillisjulkisivut.

olemassa olevan kasvillisuuden sailytta-
minen, jotta luontomatkailukeskus voisi
tarjota matkailijoille tunteen luonnon la-
heisyydesta. Rakennuspaikan kayton suun-
nittelussa on pyritty sailyttamaan ymparoi-
vaa kasvillisuutta ja alueen metsamaista
tunnelmaa suosimalla rakennusten sijoitte-
lussa aikaisemman maankaytdn seuraukse-
na muodostuneita kenttdmaisia alueita.

Rakennuspaikan valo-
olosuhteet ja ndkymien ohjaus

Muita tarkeita suunnittelua ohjaavia omi-
naisuuksia rakennuspaikalla olivat naky-
mat, seka valo- ja varjo-olosuhteet. Nama
ohjasivat paljon rakennuksen sijoittami-
sessa tontille, ja tarkoituksena oli valon ja
ldammon saanti paasisaankaynnille seka
ulko-oleskeluun. Nakymien kannalta tar-
keimmat tilat olivat ravintolan sali ja teras-
si sekd majoitus ja rantasaunan tilat, joi-
den nakymia pyrittiin avaamaan jarvelle ja
metsaan.

Maastoon upottamisen seurauksena haas-
teeksi muodostui huoltosisaankaynnin
sijoittaminen, jota ei voitu toteuttaa ra-
kennuksen taakse keittion valittomaan

laheisyyteen. Jotta ravintolan sali ja terassi
saataisiin analyysien perusteella sijoitettua
nakymien ja valoisuuden kannalta parhai-
siin kohtiin tontilla, tulisi niiden sijaita paa-
rakennuksen kaakkoispaadyssa.Tama joh-
ti kapeaan kiemurtelevaan massaan, joka
mahdollisti huoltoliikenteen sijoittamisen
tontin luoteisosaan, niin etta esteeton kulku
varastotiloihin kuitenkin sailyy.

Rakennuspaikalle saavutaan sen lan-
sisivulta, josta on ajoyhteys tontille.
Huoltoliikenne ja paikoitus on pyritty sijoit-
tamaan heti liittyman yhteyteen, jotta ne
aiheuttaisivat mahdollisimman vahan hai-
riota luontomatkailukeskuksen toimintaan.
Nakymien ohjaamisessa on kaytetty hyo-
dyksi rakennuksen massaa seka muurimai-
sia elementteja. Naiden avulla huoltopiha
ja paikoitusalue on saatu erotettua muis-
ta toiminnoista, ja lisédksi on mahdollistettu
saunojien yksityisyys ohjaamalla ravintolan
salin ja terassin nakymia pois rantasaunan
tiloista.

Luontomatkailukeskuksen tilaohjelman laa-
timiseen hyodynsin Rakennustiedon yllapi-
tamaa RT-kortistoa, referenssitydskentelya,



seka sovellettiin hotellisuunnitteluun keskit-
tyvaa kirjallisuutta.

Materiaalivalintoihin
inspiraatiota rakennuspaikalta

Jotta rakennus saataisiin liitettya mahdol-
lisimman luontevasti osaksi ymparistéaan,
myds sen materiaalivalinnoissa halusin
kayttaa rakennuspaikalla esiintyvia materi-
aaleja. Rakennuksen julkisivulaudoitukseksi
valikoitui kuultokasitelty manty, jonka kasit-
tely suojaa puuta kosteuden ja auringonva-
lon haittavaikutuksilta mutta paljastaa lapi
puun tekstuurin.

Muurit on muurattu graniitista, ja niissa
voidaan hyodyntaa myos rakennuspaikal-
ta saatavaa kiviainesta. Maanmuokkauksen
seurauksena maaperasta nostettu graniit-
tikiviaines asetetaan myos koillisjulkisivun
betonisten kuorielementin peitoksi, jolloin
saadaan tehostettua vaikutelmaa maastos-
ta tyontyvasta massasta.

Rakennuksen viherkattojen avulla on pyritty
palauttamaan alueen kasvillisuutta ja met-
samaista tunnelmaa. Kasvillisuudeksi on
valittu ymparodivan kuivan kangasmetsan

kasvillisuutta viherkattojen menestymisen
turvaamiseksi. Rakennus on suunniteltu
raystaattomaksi, jotta on voitu saavuttaa
veistoksellisia massoja. Rakennuksen aula-
tilojen ja salin kattokorkeutta on nostettu,
mutta muuten rakennuksen tilat on pyritty
sailyttamaan mittakaavaltaan pienena, jotta
ne tarjoaisivat suojaisaa ja intiimia tunnel-
maa metsan keskella.

Analyysityoskentelysta avain
suunnitelman ratkaisuun

Opinnaytety6n aiheena Vahermanjarven
luontomatkailukeskuksen suunnittelu oli
opettavainen kokemus. Opintojen aikana
on tehty rakennussuunnitelmia paaosin ti-
heasti rakennettuun kaupunkiymparistoon.
Halusin haastaa itsedni suunnittelemalla ra-
kennuksen tihean kaupunkirakenteen ulko-
puolelle, jolloin rakennuksen kayttétarkoi-
tus asettaa vaatimuksia myds ymparoivan
kasvillisuuden ja metsdnomaisen tunnel-
man sailyttdmiseen rakennuspaikalla.

Rakennuspaikan koko ja ominaisuudet

mahdollistivat monen erilaisen tontinkay-
ton toteutuksen, mika tuotti haasteita pro-
jektin etenemiselle. Ratkaisun avain 10ytyi

Kuva 5. Havainneka lontomatkailu— '
keskuksestaharjun pédéltéa sijaitsevalta
nékdalapaikalta.

Kuva 6. Havainnekuva ravintolan salista kohti
metsdpuutarhaa ja Vahermanjérvea.

lopulta analyysityoskentelysta seka inspi-
raation hakemisesta rakennuspaikalta, min-
ka jalkeen suunnitteluprosessi eteni luonte-
vasti eteenpain.

Aihetta kasitteleva opinnaytetyo 10ytyy ko-
konaisuudessaan Theseus-tietokannasta:
Vahermanjarven luontomatkailukeskus,
Suvi Karjalainen.



Oscar Knopp

Kestava tulevaisuus vanhassa pankkirakennuksessa:

Korjaus- ja muutossuunnitelma
Kymenlaakson Osuuspankki-rakennukselle
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Kuva 1. Pankkirakennus Kymenlaaksonkadun ja
Kotkankadun risteyksesta

Kuva 2. Rakennuksen tiilijulkisivu, nauhaikkunat
ja pyoreat pilarit muodostavat mielenkiintoisen
kokonaisuuden.

Miksi purkaa, kun voi korjata?

Korjausrakentaminen on noussut viime
vuosina keskeiseksi aiheeksi rakennusalal-
la. Rakennusten uudelleenkaytté on yha
suositumpaa monissa maissa, ja se tarjoaa
merkittavia mahdollisuuksia kestavam-
paan rakentamiseen.Tama nostaa esiin ky-
symyksen: Miksi purkaa ja rakentaa uutta,
kun on olemassa vaihtoehtoja, joilla voi-
daan hyddyntaa olemassa olevia rakennuk-
sia ja vahentaa ymparistovaikutuksia?

Vaeston kasvaessa asumisen tila ja raken-
nusmateriaalien saatavuus tulevat olemaan
entistd niukempia, mika tulee vaikuttamaan
merkittavasti rakentamiseen, rakennettuun
ymparistoon seka rakennusten kayttami-
seen tulevaisuudessa. Tama kehitys tulee
edellyttamaan uusia innovatiivisia ratkaisu-
ja, jotta voimme vastata kasvavan vaeston
tarpeisiin ja samalla minimoida vaikutukset
ymparistoon.

Vanhojen rakennusten uudelleenkayttoon
liittyy kuitenkin my0s haasteita. Yksi kes-
keinen kysymys on, milloin vanhan raken-
nuksen kunnostaminen on kannattavaa

ja milloin uudisrakentaminen on parempi

vaihtoehto. Vanhojen rakennusten kunnos-
tamisessa on riskinsa, mutta vanhojen ra-
kennusten kunnostaminen voi olla uudis-
rakentamista ymparistoystavallisempaa ja
edistaa kulttuuriperinnon sailymista.

Rakennusten uudelleenkaytté on vaihto-
ehto, joka tarjoaa monia etuja: Vanhojen
rakennusten uudelleenkaytto vahentaa uu-
den rakentamisen tarvetta, mika puoles-
taan vahentaa hiilijalanjalkea ja resurssien
kulutusta. Uudelleenkaytettavat rakennuk-
set voivat myos olla kulttuuriperinndon mer-
kittavia osia, ja niiden sailyttaminen edistaa
paikallista identiteettia ja historiaa.

Sotienjdlkeista arkkitehtuuria
tulee suojella

Valtaosa Suomen rakennuskannasta on
rakennettu viime sotien jalkeen.Tama tar-
koittaa, ettd suurin osa rakennetusta ym-
paristdstamme on modernismin ja sen
jalkitulkintojen suunnitteluperiaatteiden
synnyttamaa. Aikakaudella rakentamises-
sa kokeiltiin uusia rakentamistapoja ja
-tekniikoita, jotka on myéhemmin todettu
rakennusteknisesti huonolaatuisiksi ja joi-
ta on kritisoitu. Rakentamista ohjasi myos
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Kuva 3. Kuva ban?d%isalista

Kuva 4. Vanhapankkisali muutetaan viih-tyisdksi
kohtaamispaikaksi, jossa voidaan jérjestda
erilaisia tapahtumia.

vahvasti taloudellisuus ja rakentamisen
nopeus, mika on antanut ajan arkkitehtuu-
rille huonon maineen.Taman seuraukse-
na emme valttamatta arvosta aikakauden
rakennusten merkittdvyytta tulevaisuu-
den nakoékulmasta. On tarkeda ymmartaa,
etta sotienjalkeinen arkkitehtuuri heijas-
taa oman aikakautensa arvoja, tekniikoita
ja muotoiluperiaatteita. Vaikka jotkut naista
rakennuksista saattavatkin olla huonossa
kunnossa, niissa on usein myds omat po-
sitiiviset piirteensa ja arvonsa. Siksi kor-
jausrakentamisen yhteydessa tulisi pyrkia
tunnistamaan ja korostamaan jokaisen ra-
kennuksen ainutlaatuisia ominaisuuksia.

Vanha Kymenlaakson
Osuuspankkirakennus

Vanha Kymenlaakson
Osuuspankkirakennus, joka sijaitsee Kotkan
kaupungissa, on vuonna 1971 rakennettu
arkkitehtoninen helmi. Valitettavasti tdma
merkittavaksi merkitty rakennus on ny-
kyaan lahes kokonaan hylatty ja sitéd uhkaa
purkaminen.

Rakennus on herattanyt Kotkassa pitkaan
keskustelua siita, tulisiko se purkaa vai

Vanhaa ja uutta
sulassa sovussa.

sailyttaa. Rakennus edustaa Kaija ja Heikki
Sirenin maailmalla tunnettua arkkitehto-
nista tyylid, mika jo yksinaan antaa raken-
nukselle hyvia syita suojeluun. Liséksi ra-
kennuksen piirteet, kuten pyoreat pilarit,
nauhaikkunat ja tiilimuurausten paadyissa
olevat detaljit, tuovat julkisivuun mielen-
kiintoa ja keveytta.

Kymenlaakson Osuuspankkirakennuksen
sailyttaminen olisi tarkeaa seka sen ark-
kitehtonisen arvon etta kulttuuriperinnon
kannalta. Rakennus on osa kaupungin his-
toriaa ja muistuttaa aikakauden arkkitehto-
nisesta tyylista. Sailyttamalla rakennus voi-
taisiin myds vaalia Kaija ja Heikki Sirenin
arkkitehtonista perintoa, joka ulottuu kan-
sainvalisesti tunnettuihin toihin.

Kestava kehitys ja ymparistovastuullisuus
ovat nykypaivana tarkeita arvoja raken-
tamisessa. Vanhojen rakennusten uudel-
leenkaytto tarjoaa kestavan vaihtoehdon



uudisrakentamiselle. Kymenlaakson
Osuuspankkirakennuksen muuttaminen toi-
mivaksi tilaksi edistaisi kestavaa kehitysta,
silla nain olemassa olevia rakenteita ja ma-
teriaaleja voitaisiin hyodyntaa uudelleen.
Lisaksi vanhojen rakennusten sailyttami-
nen ja muuttaminen uusiin kayttotarkoituk-
siin vahentaisi uuden rakennusmateriaalin
tarvetta ja siten luonnonvarojen kulutusta.

Kotkan kaupungin kannalta Kymenlaakson
Osuuspankkirakennuksen sailyttaminen

ja muuttaminen toimivaksi tilaksi tarjoaisi
mahdollisuuksia kehittaa aluetta ja hyédyn-
taa sen potentiaalia.

Kymenlaakson Osuuspankkirakennus voisi
luoda kestavaa kehitysta tukevan esimer-
kin vanhan rakennuksen uudelleenkay-
tOsta. Sailyttamalla ja muokkaamalla tata
arkkitehtonista helmea Kotka voi osoittaa
sitoutumistaan kestavaan kehitykseen ja
samalla vaalia kaupungin arkkitehtonista
perintoa.

Opinndytetydssani tutkin mahdollisuuksia
muuttaa tama vanha pankkirakennus toimi-
vaksi tilaksi, joka voisi palvella uutta kaytto-
tarkoitusta ja hyddyntaa alueen yhteisoa.

Opinnaytety6ssa pyrin [6ytamaan ymparis-
toystavallisempia ja kestavampia ratkaisuja
uusien tilojen luomiseen vanhojen raken-
nusten uudelleenkayton avulla. Tallaisilla
ratkaisuilla vahennetaan uuden raken-
tamisen tarvetta ja samalla sailytetaan
kulttuuriperintoa.

Vanha ja uusi voivat yhdistya
eri tavoin

Kymenlaakson Osuuspankkirakennuksen
korjaussuunnitelmaa laatiessani huomioi-
tiin vanhan ja uuden yhteensovittaminen.
Tarkeaa on sailyttaa rakennuksen alku-
peraisen arkkitehtuurin arvokkaita piir-
teitd ja samalla tuoda siihen nykyaikaisia
elementteja.

Korjausrakentaminen vaatii hienova-

raista ja tarkkaan mietittya suunnitte-

lua, jotta uudet elementit istuvat saumat-
tomasti vanhan arkkitehtuurin kanssa.
Korjaussuunnitelman lahestymistapa voi
olla erilainen. Rakennuksen korjaaminen
voi tapahtua erottelemalla uusi ja vanha
toisistaan, jolloin uudet elementit erot-
tuvat selkeasti vanhasta arkkitehtuurista.
Tama lahestymistapa korostaa historiallista

Kuva 5. Uusi kattoterassi vanhan rakennuksen
katolla tarjoaa upean lisétilan ja luo modernin
ilmeen historialliseen rakennukseen.

Kuva 6. Vanhat toimistotilat muutettaisiin
ylemmissé kerroksissa asuinkdyttoon

kerrostumista ja arvostaa vanhan arkkiteh-
tuurin sailyttamista. Toinen lahestymistapa
on yhteen sulautuminen. Tama tarkoittaa

sita, ettd uudet elementit ja materiaalit so-
vitetaan vanhaan arkkitehtuuriin mahdolli-
simman luontevasti. Tama lahestymistapa



mahdollistaa rakennuksen modernisoin-
nin ja samalla sen historiallisten arvojen
sailyttamisen. Kolmas lahestymistapa on
tasapainottaa uusi ja vanha keskenaan.
Tama tarkoittaa sit, etta uudet elementit
ja materiaalit tuodaan rakennukseen niin,
etta ne eivat hallitse vanhaa arkkitehtuuria,
vaan taydentavat sitda. Tama lahestymista-
pa korostaa uuden ja vanhan tasapainoa.
Suunnitelmassani pyrin hakemaan raken-
nuksen ulkoarkkitehtuuriin tasapainois-

ta kokonaisuutta, jolla pystytdaan korosta-
maan rakennuksen vanhoja arkkitehtonisia
arvoja.

Uusia toimintoja vanhojen
tilalle

Laatiessani osuuspankkirakennuksen korja-
ussuunnitelmaa rakennuksen kayttétarkoi-
tukseksi nousi monia vaihtoehtoja. Naista
vaihtoehdoista rakennuksen ei kuiten-
kaan tarvitse palvella vain yhta tarkoitusta.
Opinnédytetyon yksi painopiste on suun-
nitella tilat muuntojoustaviksi, jolloin ra-
kennuksesta tulee monikayttdisempi ja
tulevaisuuden tarpeisiin paremmin sovel-
tuva. Tarkoituksena on, ettd rakennus ei jai-
si uudelleen ilman kayttotarkoitusta, silla

rakennuksen jagaminen ilman kayttéa on
yksi yleisimmista syista, miksi rakennus al-
kaa rappioutua.

Opinndytety0ssa paadyttiin suunnittele-
maan yksi ehdotus, jossa rakennus pal-
velee samanaikaisesti useampaa kayt-
totarkoitusta, nimittain hybridirakennus.
Muutossuunnitelmassa yhdistyvat asumi-
nen, yhteisollisyys, hyvinvointi, vapaa-aika
ja kulttuuri, yhden katon alla.

Rakennuksen kantavan pilaripalkkiraken-
teen ja sen mitoituksen takia, uudet tilat
pystytaan sijoittelemaan suhteellisen va-
paamuotoisesti, silla olemassa olevia vali-
seinia pystytaan tarvittaessa purkamaan.

Rakennuksen tilasuunnittelu lahti siitd, mita
toimintoja olemassa oleviin tiloihin pys-
tytdan sovittamaan. Liséksi olemassa ole-
via lapivienteja pyrittiin hyddyntamaan, ja
suunnittelua vaikeuttavia kohtia yritettiin
ratkoa eri menetelmin.

Rakennukselle syntyi suunnitelma, jos-
sa toiminnot jakaantuvat eri kerroksiin.
Katutason kerros on suunniteltu yhteisol-
lista ja liiketaloudellista toimintaa varten,

Kuva 7. Toisessa kerroksessa vanhat ja hdmarét
toimistotilat avattaisiin ja muunnettaisiin
valoisiksi tyétiloiksi, joiden kokoa pystytdén
muuttamaan siirtoseinilla tilantarpeen mukaan.

ja toisessa kerroksessa on tarkoitus tyos-
kennella, jarjestaa kerhotoimintaa ja oppia
uutta. Ylimmat kaksi kerrosta on varattu
asumiselle, kun taas kellarikerrokseen on
suunniteltu hyvinvointiin ja kuntoiluun liit-
tyvia tiloja seka mahdollisuuksia kerhotoi-
mintaan ja oppimiseen. Nain tilat ja toimin-
not on saatu jaettua eri kerroksiin selkeasti
ja tarkoituksenmukaisesti.

Vanhojen rakennusten
uudelleenkaytto: Kestavan
rakentamisen tulevaisuus

Opinnaytetyota tehdessani havait-
sin, etta vanhojen rakennusten korjaus-
suunnittelu on monimutkaisempaa kuin



uudisrakentamisen, koska rakennuksen
olemassa oleva muoto asettaa rajoituksia
suunnittelulle. Huomasin, kuinka korjausra-
kentamisessa suunnittelua tehdaan valilla
kaanteisesti uudisrakentamiseen verrattu-
na, silla tyhjan tontin sijaan suunnittelua
lahdetaan tutkimaan rakennuksen omin
ehdoin. Tama tarkoittaa sita, ettd muoto ei
seuraa tarkoitusta, vaan tarkoitus seuraa
pikemminkin olemassa olevaa muotoa.

Kuva 8. Muutossuunnitelman havainnekuva Kymenlaaksonkadun ja Kotkankadun risteyksesta

Taman opinnaytetyon johtopaatoksena voi-
daan todeta, ettéd vanhojen rakennusten
uudelleenkayttd on kestdvan rakentamisen
tulevaisuudelle tarkeaa. Kun vanhoja ra-
kennuksia korjataan ja muutetaan uuteen
kayttotarkoitukseen, niiden elinkaarta voi-
daan pidentéda, mika vahentaa uusien ra-
kennusten tarvetta. Tama saastaa luonnon-
varoja ja vahentaa ymparistovaikutuksia,
joita uudisrakentaminen aiheuttaa.

Opinnéaytetyota voi kdyda tutkimassa
Theseus-tietokannasta ja toivon, etta tama
ty0 inspiroi muita tutkimaan vanhojen ra-
kennusten uudelleenkdytdn potentiaalia ja
I6ytamaan kestavia ratkaisuja tulevaisuu-
den rakentamiseen.



Mika Laine

Hotellirakennuksen suunnitteleminen
Riithimaen asemanseudulle




Uusi rakennus suojeltuun
kulttuuriymparistoon

Miten suunnitella uusi hotellirakennus
kulttuurihistoriallisesti arvokkaaseen mil-
jooseen? Minkalaisia viittauksia van-
haan rakennuskantaan uuden rakennuk-
sen tulee sisaltda ja mita se kenties antaa
ympadristolleen?

Museoviraston sdhkdisen tietopankin mu-
kaisesti Riihimaen asemanseutua kuvataan
nain: "Alueen sadan vuoden aikana syn-
tynyt, runsas ja hyvin sailynyt rakennettu
ymparisto kuvastaa poikkeuksellisen moni-
puolisesti rautateiden historiaa ja toimin-
taa” (1). Vanhojen, ratapihan toimintoja pal-
velleiden rakennusten ulkoasulla on seka
alueen historiaan pohjautuvan analyysin,
etta kaupunkikuvallisen tarkastelun mu-
kaan suuri painoarvo. Nain ollen uuden, yk-
sittdisen rakennuksen sijoittaminen alueelle
vaatii sen sopeuttamista alueen tunnel-
maan ja materiaalipalettiin. Tata tukemaan
on opinnadytetydn yhdeksi suunnittelun lah-
tokohdista valittu punatiili julkisivumateri-
aalina. Se toimii ikdan kuin johtimena van-
han ja uuden valilla.

Asemanseudun uudistuva ilme

Riihimaen asemanseudun alueelle on kau-
pungin tilaamana vuonna 2020 laadittu
yleissuunnitelma (2), jossa esitetdan ase-
manseudun kayttotarkoituksen muutta-
mista ratapihaymparistosta keskustatoi-
mintojen alueeksi.Yleissuunnitelma tulee
siirtamaan keskustan painopistetta lahem-
mas rautatieasemaa. Uusien toimintojen
joukossa on asumista, tyOpaikka-alueita,
paikoitusta ja hotellirakennus.

Opinnaytety6 tarttuu juuri tdhan viimeisim-
paan ja esittaa sille toisena lahtékohtanaan
yleissuunnitelmasta poikkeavan, vaihtoeh-
toisen sijoituspaikan. Alueella on voimas-
sa oleva asemakaava vuodelta 1973, mutta
se ei ole koskaan rakentunut taman kaavan
mukaisena. Opinndytety0ssa suunnittelu
nojaa muilta osin siihen, etta kaava seuraa
yleissuunnittelua ja etta siitd voidaan tassa
vaiheessa viela poiketa.

Hotellirakennus
suunnittelukohteena

Hotellirakennuksen suunnittelu alkaa valit-
tuun rakennustypologiaan tutustumisella.

Vanhojen, ratapihan
toimintoja palvelleiden
rakennusten ulkoasulla
on seka alueen
historiaan pohjautuvan
analyysin etta
kaupunkikuvallisen
tarkastelun mukaan
suuri painoarvo.

Tassa opinndytetyodssa se toteutettiin kah-
den referenssikohteen kattavalla analyysilla
seka hotellitoimintaan ja -suunnitteluun pe-
rehtyneisiin lahdemateriaaleihin (3,4,5) tu-
tustumalla. Majoitustoiminnan jarjestamis-
ta ohjaavat ilman muuta myds erilaiset lait
ja asetukset (6,7) seka suunnittelussa voi-
daan osittain soveltaa asuntosuunnittelua-
kin ohjaavia maarayksia. Naiden synteesis-
ta saadaan johdettua tarvittavat paatelmat
suunnittelun avuksi.

Majoitustoimintojen suunnittelu on mo-
nitieteellisyytensa vuoksi kuitenkin tata
haastavampaa. Siihen liittyy normaalis-
ti monia liiketoiminnasta juontuvia reu-
naehtoja, joista kaikkia ei opinnaytetyos-
sa ole huomioitu. Esimerkiksi erilaiset



Kuva 1. Riihimden asemanseutu. Yleis-
suunnitelman havainnekuva kaakon suunnasta.
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Kuva 2. Erilaisia hotellikonfiguraatioita.

markkina-analyysit ovat hankepaatoksen
teossa olennaisia. Opinnaytetyossa esite-
tyn hotellisuunnitelman raameiksi on tas-
ta syysta valittu keskitasoinen noin sadan
huoneen hotelli- ja ravintolakokonaisuus,
jonka haluttiin palvelevan seka tyon ta-
kia matkustavia, ettd vapaa-ajan yopyjia.
Tasta toki johtuu tilaohjelmaan vaikutta-
via muita vaatimuksia, kuten esimerkiksi

saunaosaston ja kokoustoiminnan kaltaisia
paaliiketoimintaa tukevia lisapalveluita.

Kaupungin paras paikka

Hotellirakennuksen sijoituksessa tarkeinta
on sen saavutettavuus ja nakyvyys. Asema-
aukion pohjoislaita, kaupunkirakenteessa
olevan akselin paassa, valikoitui analyysin
perusteella parhaaksi sijoituspaikaksi. Se
mahdollistaa parhaat nakymat ja saavutet-
tavuuden kannalta helposti ymmarrettavat
lilkennejarjestelyt. Alueelle laaditun yleis-
suunnitelman toteuduttua sijoituspaikka tu-
lee sen keskeisyyden ansiosta olemaan hy-
vin merkittava paikka.

Tilaohjelmasta ja valitun sijoituspaikan
kaytettavissa olevasta tonttialasta johtuvan
korkeahkon rakennusmassan sijoittaminen
ympariston matalaan rakennuskantaan saa
tukea muista yleissuunnitelmassa esitetyis-
ta uusista rakennusmassoista. Silti suunni-
telmassa paadyttiin jakamaan massa ym-
paroivan koordinaatiston mukaisesti eri
kokoisiin osiin. Pienin rakennusosa sisaltaa
vastaanotto- ja kokoustoiminnat ja liittaa
kokonaisuuden kaksikerroksisena ymparoi-
vaan rakennuskantaan.

Hotellin vaatimien tilojen ja
toimintojen ymmartaminen

Suunnitelman tilaohjelma perustuu vah-
vasti referenssitydskentelyyn. Apuna kay-
tettiin myos hotellin suunnitteluun keskit-
tyneita ulkomaisia teoksia, mutta naissa
esitetyt ohjearvot olivat vahvasti kulttuuri-
sidonnaisia ja erosivat osin suurestikin mit-
taamalla toteutettuun referenssikohteiden
analysointiin.

Tilojen mitoitus ikdan
kuin polveili edellisesta
tilasta.

Tilasuunnittelun Iahtékohtana oli sadan,
noin 22 nelidmetrin kokoisen huoneen ala,
2200 m?2.Tasta johdettuja tilamitoituksia
kaytettiin aulan ja ravintolan suunnittelus-
sa ja niista edelleen esimerkiksi keittion ja
yleisten wc-tilojen kohdalla. Tilojen mitoi-
tus ikdan kuin polveili edellisesta tilasta.
Edella mainitusta tilamitoituksesta poik-
kesi oikeastaan vain kokoustoiminta, jon-
ka suunnittelun lahtékohtana oli tilojen
monikayttdisyys esimerkiksi haatilaisuuk-
sien tai keskikokoisten kokoustapahtumien
toteuttamiseksi.



Punatiiliarkkitehtuuri

Opinnaytetyossa tiilelld on keskeinen osa.
Halusin tutustua materiaaliin ja silla saavu-
tettuun arkkitehtuuriin paremmin, ja osit-
tain tastakin syysta asemanseutu valikoitui
suunnittelualueeksi. Punatiiltda on kaytet-

ty Suomessa jo satoja vuosia. Ominaisen
punaruskean varinsa se saa valmistuksessa
kaytetyn saven rautapitoisuudesta. Punatiili
on kestava ja ekologinen rakennusmate-
riaali (8). On siis syynsa siihen, miksi kau-
punkikuvassamme nakyy runsaasti vanho-
ja punatiilirakennuksia.

Punatiiliarkkitehtuuri mielletédan usein tie-
tynlaiseksi, satavuotiaita teollisuuskiinteis-
t0ja maarittavaksi ulkoasuksi. Se on toki
paljon muutakin, ja tdssa tydssa pyrin kayt-
tdmaan sita siltana tuon vanhan ulkoasun
ja uudemman ilmaisun valilla.

Opinnédytetyon aihevalinta ja
prosessi

Suunnittelua ja itse aiheen valintaakin ohja-
si vahvasti aikaisempi ammattiosaamiseni
majoitustoiminnasta. Toimivan hotelliraken-
nuksen suunnittelu on ollut mielenkiintoni

kohteena kauan. Luonnollisesti pohdin,
tuoko nakokulmani aiheeseen painolastia,
mutta toisaalta tiedan hotellin toiminnalli-
suudesta paljon enemman kuin sellainen,
joka tutustuu aiheeseen ulkopuolisena ja
vain hotellissa asiakkaana ollut.

Suunnittelu alkoi tehtdvan rajauksella, joka
tiukentui ymmarrettyani asian laajuuden.
Pelkastaan ymparistoon, punatiiliarkkiteh-
tuuriin ja hotellirakennuksen typologiaan
perehtyminen riittaisi laajuutensa puoles-
ta opinnaytetydksi. Taman lisaksi piti viela
laatia varsinainen suunnitelma. On selvaj,

ettad varattu aikaresurssi ei riitd taman laa-
juisen aiheen kattavaan tutkimiseen, mutta
pyrin opinnaytetyoni kirjallisessa osassa
esittamaan kaiken olennaisen.

NAAN

Kuva 4. Hotellirakennuksen massan
muodostuminen.

Tyosta saamani oppi

Jalkeen pain ajateltuna olisin voinut to-
teuttaa tyoni paljon helpomminkin. Olisin "
voinut ottaa hotellin sijainnin ja muodon
annettuna, jolloin olisin voinut keskittya

yksinomaan tilasuunnitteluun ja raken-
nuksen arkkitehtuuriin. Annetun resurssin Kuva 5: Hotellin hahmo suhteessa olevaan ja
. . . . . - suunniteltuun rakennuskantaan.

ja suunnitelmalleni laatimani tehtavanan-

non puitteissa ty6 on kuitenkin toteutettu
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Kuva 6. Julkisivu eteldan.

Kuva 7 Havainnekuva Pohjoisluoteesta. Kuvat 8 ja 9. Tiilen ja lasin liitto.

Ajatus hotellirakennuksen
tarkoituksen mukaisesti ja sen pohjalta on

o _ arkkitehtuurista
mahdollista siirtya tarkempaan suunnitte-
luun, jossa valittuja ratkaisuja tarkastellaan Hotellirakennuksen arkkitehtuurissa on pal-
syvemmin. jon samaa kuin asuinkerrostalonkin arkki-

tehtuurissa. Majoitustilojen rakenteellinen
toisto noudattaa samaa kaavaa kuin mika

vain suurempi, asuntoja sisallaan pitava
rakennus. Hotellirakennuksen luonne vain
on astetta julkisempi, ja sen sisaltamis-

sa liikennetiloilla, kuten aulalla ja kaytavil-
1a, on asuinkerrostalon vastaavia selkeésti
suurempi merkitys. Ulkoisesti voi kuitenkin
joskus olla vaikea erottaa hotellirakennus-
ta toimistotornista tai asuinkerrostalosta,
mutta yleensa rakennuksen sijoitus kau-
punkirakenteessa kertoo sen tarkoituksesta.
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Katja Laumets

Muuntojoustava asuinkerrostalo




Vastuullinen rakentaminen

Arkkitehtien yhtena velvollisuutena on ra-
kentamisen ymparistorasituksen vahenta-
minen, minka voisi saavuttaa pidentamalla
rakennusten elinkaarta. Kyseinen ajatte-
lu- ja lahestymistapa vahentaa tarvetta ra-
kentaa uutta rakennuskantaa. Rakennukset,
joiden kayttoskenaariot on tarkasti suunni-
teltu etukateen, antavat laajoja mahdolli-
suuksia tilojen kaytossa, mika tarve koros-
tuu asumisessa. Sellaiset rakennukset ovat
ymparistoystavallisia ja ovat muun muas-
sa yhtena keinona vahahiilisyyden saavut-
tamisessa. Monikayttoisyys ja muunnelta-
vuus palvelevat sosiaalisia tarpeita.

Suunnittelun tavoitteet

Suunnittelijana asetin kaksi padmaaraa tay-
dentavaan rakentamiseen. Yksi niista on
sidottu immateriaaliseen, kuten sosiaali-
siin tarpeisiin ja elamantapojen erilaistu-
miseen.Toinen on sidottu fyysiseen, kuten
paikkaan soveltamiseen.

Suunnittelun lahtékohtana on ollut paikan

rakennetun kulttuuriympariston vieressa —
Suurpihakorttelissa. Suurpihakorttelin ase-
man korostaminen alueella auttaa paitsi
korttelin arvon nostamisessa my0s alueen
identiteetin ilmenemisessa. On tarkead miet-
tia uuden korttelin luonne huomioon ottaen
nakymaakselit ja suunnitella sellainen ra-
kennus, joka kuitenkaan ei vie huomioita
pois Suurpihakorttelista, mutta samalla ko-
rostaa sen asemaa.

Suunnitelmassa hyoédynsin erilaisia asun-
totyyppeja vastauksena elamantapojen
erilaistumiseen. Opinnaytety6ssa suunnit-
telemani asuinkerrostalon tilat palvelevat
tulevaisuuden asumista ja parantavat ark-
kitehtuurin monikayttdisyyttd ja muunnel-
tavuutta, jotta rakennusta voidaan kayttaa
pidempaan.

Mita on muuntojoustavuus?

Muuntojoustavuus koostuu kahdesta sa-
nasta — muunto ja joustavuus. Joustavuus
nahdaan yleisesti mukautumis- ja sopeutu-
miskykyna, joka voidaan saavuttaa muun-
neltavilla ja monikaytettavilla ratkaisuilla.

MUUNTOJOUSTAVUUS

muunneltavuus

Kuva 1. Muuntojoustavuus késitteena.

monikayttoisyys

Kuva 2. Muuntojoustavuuden esimerkki.
Kaksion mitoitus mahdollistaa liséhuoneen
jarjestamisen.

luonteen huomioon ottaminen, koska tont- Muunneltavuudelle on annettu sen sijan

ti sijaitsee valtakunnallisesti merkittdvan tarkempi maarittely kuten tilasarjan tai



Kuva 3. Lamellitalon toistettavien jaksojen
sijainnit

Kuva 4. Lamellitalon toistettavien jaksojen
hyédyntédminen.

yksittaisen tilan mukautumiskyky muuttu-
viin tarpeisin rakennusteknisid muutoksia
tekemalla. Monikayttdisyys saavutetaan
tekematta rakennusteknisia muutoksia.
Muuntojoustavuus on ylakasite, joka saa-
vutetaan muunneltavuuden ja monikayttoi-
syyden avulla.

Tie muuntojoustavuuteen

Muuntojoustavat ratkaisut ovat jo ole-
massa ja tarjoavat monipuolisia ratkaisu-
ja asuintilojen taitavaan kayttoon. Mikali
suunnitteluvaiheessa on osattu tuoda
muuntojoustavuutta osaksi suunnittelu-
ratkaisua, rakennuksen kayttdaste kasvaa,
mika johtaa my0s materiaalien tehokkaam-
paan kayttoon. Nain ollen muuntojousta-
vassa rakentamisessa kaytetdan resursseja
ja materiaaleja viisasti ja tehdaan raken-
nuksesta ymparistoystavallinen vahenta-
malla tarvetta rakentaa lisaa.

Suunnittelussa taytyy ottaa huomioon ra-
kennusten ja materiaalien elinkaaren lisaksi
asukkaiden elaméantapoja. Asukkaiden ela-
mantapojen huomioiminen asuinrakenta-
misessa nostaa rakennuksen kayttdastet-
ta ja parantaa rakennuksen kykya vastata
muuttuviin olosuhteisiin.

Arkkitehtien osaaminen
nakyy siina, etta
asunto on ajaton

tila, joka luo puitteet
ihmisten asumiselle ja
hyvinvoinnille.

Ihmiset kertovat

Muuntojoustavien asuntojen kaytos-

ta on l6ydettavissa kyselyita ja palauttei-
ta. Palautteiden perusteella on paatelty,
ettd ihmiset valitsevat mieluiten perintei-
sen huonejarjestyksen, jossa makuhuoneet
ovat erillisind huoneina. Olohuoneen sijain-
nin pohdittiin sisemmalla rungossa ja ruo-
kailutilan halutaan pitaa valoisana ja keittio
ikkunallisena. Isohkot, lattiaan asti ulottuvat
ikkunat olivat suosittuja.

Asunnon monikayttdisyys auttaa perhei-
ta asumaan pidempaan samassa paikassa
eli siella, missa paivakodit ja koulut ovat jo
tuttuja ja sijaitsevat lahella.

Asukkaat pitavat
mahdollisuutta
vaikuttaa asuntoihin
ja ovat valmiina
maksamaan siita.

Lamellitalon mullistus

Suunnitteluprosessin aikana huomasin,
etta lamellitalon asuntojakauma on hyvin
ennustettavissa, mikéa tekee siita valineen,



jonka avulla voidaan hyddyntaa toistetta-
vuutta. Mikali toistettavuutta tarkastellaan
muuntojoustavuuden nakdokulmasta, voi-
daan saavuttaa asuinrakennus, jonka tilat
palvelevat parhaimmalla mahdollisella ta-
valla asukkaita. Toistettavuuden hyodynta-
minen vahentaa suunnittelijoiden tydaikaa.

Suunnittelemassani asuinkerrostalossa
olen tulkinnut perinteisen kerrostalon asun-
tojakaumaa muuntojoustavuuden nako-
kulmasta. Tavoitteena oli nayttaa, millai-
nen asuinkerrostalon perinteinen kerros
voi olla ja miten toistettavuutta, joka on
kerrostaloille ominaista, voidaan hyodyn-
taa tehokkaammin pohtien asukaslahtoista
suunnittelua.

Moduulit

Lamellitalon perinteinen toistettavuus na-
kyy pienempien asuntojen sijoittelulla
rungon keskelle. Nama asunnot luovat it-
sestadan moduuleita, joita rajaavat porras-
huoneiden paatyihin sijoitetut isommat
asunnot.

Yhdistden muuntojoustavuuden teoriaa
ja erilaisia tilallisia logiikoita sekd nojaten

tuleviin trendeihin ja ymmartéaen lamellita-
lon tilallista logiikkaa voidaan kehittda yk-
sioista ja kaksioista toistettavat moduulit,
joissa on huomioittu muunneltavuuden ja
monikayttéisyyden vaatimukset.

Moduuleita on kolme kappaletta. Tama luku
johdetaan moduuleiden luonteista ja niiden
sijoitteluista kerroksessa, jolloin markatilo-
jen sijainnit vaihtelevat.

Paikan henki

Rakennus on tarkoitus suunnitella
Helsingissa Vallilan pohjoisosan alueelle,
jossa nykyisen oppilaitosrakennuksen ton-
tin koillisreunasta erotetaan tontti viisiker-
roksiselle asuinkerrostalolle. Osoitteessa
Hattulantie 2 sijaitsee 1940-luvulla raken-
nettu oppilaitosrakennus, joka on suun-
nitellut Hilding Ekelund. Tontin vastapaa-
ta on Armas Lindgrenin suunnittelema
Suurpihakortteli.

Vaikka Suurpihakortteli on valtakun-
nallisesti suojeltu kokonaisuus, alueel-
la sijaitsevat rakennukset eivat tue ei-
vatka luo keskustelua keskenaan.
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Kuva 5. Havainnekuva Kangasalantien ja
Hattulantien risteyksesta.
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Kuva 6. Havainnekuva Hattulantielta koilliseen.

Rakennusten epasidonnaisuus vahentaa
Suurpihakorttelin asemaa alueella.

Case-suunnitelma

Opinnaytetydssani uudella korttelilla luo-
daan intiimi sisapiha ja nain ollen muo-
dostetaan rakennuksista L-muotoinen



kokonaisuus. Sellaisella sijoittelulla huomi-
oidaan hyvin alueella olevien rakennusten
valiset suhteet ja tuetaan alueella olevaa
samanlaista keskustelua.

Julkisivu voidaan pitaa neutraalina, mika
mahdollistaa asetettujen tavoitteiden saa-
vuttamisen. Kuitenkin on mahdollista lisata
pienia yksityiskohtia, jotka tekevat julkisi-
vusta asutun eli sellaisen, joka ilmaisee ra-
kennuksen kayttotarkoitusta.

Toistamalla Suurpihakorttelin arkkitehto-
nista ilmaisua, voidaan tehda tasapainoi-
nen kokonaisuus, jota on helppo lukea ja
ymmartaa. Luomalla tilaa Suurpihakorttelin
edesta, esimerkiksi suunnittelemalla sinne
yhteinen terassi, korostetaan alueen ela-
vyytta ja saadaan ohikulkijat pysahdytaan
kavelijoita ihastelemaan Suurpihakorttelia.

Sosiaalisia tarpeita
pohdittaessa

Lahdin opinnaytetydssani suunnittelemaan
kerrostaloa alun perin perinteisella tavalla.
Muuntojoustavuuden huomioon ottaminen
lahti siitd, millaiset ratkaisut talon syvyys

tarjoaa, ja vasta sen jalkeen tutkin asuntoja
perehtyen muuntojoustavuuden teoriaan.

Koska edellinen tyOprosessi ei tuonut mer-
kittavia ja toimivia tuloksia, paadyin keskit-
tyméaan nimenomaan asuntojen suunnitte-
luun. Tutkin ja sovelsin muuntojoustavuutta
nimenomaan pienempien asuntojen nako-
kulmasta nojaten asumisen trendeihin ja
asukaskyselyihin. Suunnitteluprosessi toi
nopeasti ratkaisut eika aikaa kulunut tur-
haan. Sen sijaan I6ytdmani ratkaisut tule-
vat luontevasti ja ovat helposti monistetta-
vissa lamellitalon yleisen asuntojakauman
takia.

Tilojen toimivuutta
suunniteltaessa
arkkitehti voi
ilmaista itseaan
asuinrakennusten
suunnittelijana.

Ihmisten erilaisuus asumistoiveita ajatel-
len on mahdollisesti liioiteltu, ja sita on
katsottava ja mietittdva uudelleen. Valoisat
huoneet, riittavasti tilaa makuhuoneissa,
eri lailla kalustettava olohuone, mahdolli-
suus makuhuoneiden sijoitteluun erilleen

toisistaan aaneneristavyyden takia ja muut
vastaavat toiveet — ovatko ndma asiat sit-
ten vain tietyn ryhman toiveita vai voidaan-
ko niiden olettaa kuuluvaan monille?
Mahdollisesti vastaus on yksinkertaisempi
kuin se, mihin ollaan tottuneita.

Opinnaytetydni on luettavissa kokonaisuu-
dessaanTheseuksessa, josta sen |6ytaa ni-
mella Asuinkerrostalo Vallilaan. Sosiaalinen
muuntojoustavuus asuntotyyppien
yhdistamisella.
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Hanna Leppénen

Pistetalotypologian vaikutus
asuntoarkkitehtuuriin




Kuva 1. Havainnekuva opinndytetyén
suunnitelmasta.
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Kuva 2. Kaavioita erilaisista pistetaloista.

Pistetalo kerrostalon
typologiana

Pistetalo on kerrostalo, jossa asunnot ryh-
mittyvat yhden porrashuoneen ymparil-
le. Asuinkerrostalojen typologia maaritel-
laan yleensa liikennejarjestelman mukaan.
Liikennejarjestelmalla tarkoitetaan sitéa ta-
paa, miten asuntoihin kuljetaan kadulta tai
pihalta. Liikennejarjestelmaan perustuvat
typologioista pistetalo, lamellitalo ja kes-
ki- seka sivukaytavatalo. Lisdksi kerrostalo-
typologia voi maaraytya asuntojen ryhmit-
telyn ja rakennuksen massoittelun kautta,
kuten vaikkapa terassitalossa.

Lisamaareita pistetalon typologialle ovat
esimerkiksi se, etta pistetalo avautuu kaik-
kiin ilmansuuntiin, tai se ettei pisteta-

lo yleensa kytkeydy muihin rakennuksiin.
Pistetaloja voi kuitenkin kytkea toisiin pis-
tetaloihin niin, ettd muodostuu pistetalojen
ketju.Tall6in rakennuksilla on mahdollista
rajata ulkotilaa lamellitalon tapaan.

Erityyppisiin asuinrakennuksiin soveltu-
vat luontevasti erilaiset huoneistotyypit.
Siina missa lamellitaloon soveltuvat pie-
net, yhteen suuntaan avautuvat asunnot

sekd suuremmat lapitalon asunnot, so-
veltuvat pistetaloon parhaiten kulmaan
sijoittuvat, kahteen suuntaan avautuvat
asunnot. Opinnaytetyossani Pistetalo
Pohjois-Haagaan suunnittelin kaksi piste-
taloa Helsingin Pohjois-Haagaan (kuva 1).
Opinnaytetyon aikana halusin selvittaa,
mita etuja ja toisaalta haasteita pistetalo
luo asuntosuunnittelulle. Suunnitelmassa
keskityin erityisesti siihen, miten pystyisin
hyodyntamaan pistetalotypologian par-
haita puolia asuntosuunnittelussa. Valitsin
suunnittelun typologiaksi nimenomaan
pistetalon, koska oletin pistetalon eroavan
ominaisuuksiltaan merkittavasti itselleni
aiemmin tutummasta lamellitalosta.

Ilmansuuntien vaikutus
asuntojen viihtyisyyteen

Ennen suunnittelun aloittamista oletin,
etta pistetalon monipuolinen avautuminen
eri ilmansuuntiin vaikuttaisi merkittavas-
ti asuntojen viihtyisyyteen. Suunnittelun
edetessa totesin kuitenkin, etta vaikka pis-
tetalo parhaimmillaan tarjoaa hyvia mah-
dollisuuksia avata asuntoja useampaan
ilmansuuntaan, eivat kaikki ilmansuunnat
ole keskenaan samanarvoisia. Lapitalon



asunnossa kaksi ilmansuuntaa ovat muun
muassa valo-olosuhteiltaan toisistaan hy-
vinkin poikkeavat. Esimerkiksi itd-lansi
suuntaan avautuvassa lamellitalossa asun-
non sisatilat ovat olosuhteiltaan erilaisia, ja
erityisesti suurempien asuntojen huoneet
voi suunnata aamu- tai ilta-aurinkoon ti-
lankayttotarkoituksen mukaan. Pistetaloon
paremmin soveltuvassa kulma-asunnossa
nain ei kuitenkaan aina ole.

Asuntosuunnittelun osalta olisi parasta, jos
asunnon tiloja voisi avata seka lampimiin
ettd kylmempiin ilmansuuntiin. Riippuen
pistetalon massoittelusta tallaiset olosuh-
teet ovat asunnoissa, jotka sijoittuvat mas-
san kaakkois- ja luoteisnurkkiin.

Pistetalossa koillisnurkkaan sijoittuvat
asunnot avautuvat yleensa vain itaan ja
pohjoiseen, eika julkisivua tai aukotusta ole
lampimiin ilmansuuntiin eli etelaan tai lan-
teen (kuva 3). Pohjoiseen sijoittuvan asun-
non valoisuutta voidaan parantaa suun-
taamalla rakennus ilmansuuntien mukaan.
Tassakin tapauksessa itaan suuntautuva
asunto jaa iltaisin varjoon, vaikka sen jul-
kisivu avautuisikin kaakkoon. Erikokoisten
asuntojen sijoittelulla voidaan myos

vaikuttaa mahdollisuuksiin avata asuntoja
monipuolisesti. Opinndytetydssani halu-

sin tutkia erityisesti sitd, miten massoitte-
lun avulla koilliseen sijoittuva asunto voisi
avautua myds lampimaan ilmansuuntaan.

Opinnaytety6ssani painotin asuntojen
avautumissuunnista eniten [ampimia il-
mansuuntia. Toisaalta olen sitd mieltd, et-
teivat eteldan tai lanteen avautuvat asun-
not ole valttamatta kaikissa tilanteissa
parempia kuin itdan ja pohjoiseen avau-
tuvat asunnot. Siind missa jalkimmaiset
voivat olla pimeita ja kylmia, voi etelaan
avautuva asunto olla kesalla liian lammin.

Varsinkin pienissa asunnoissa tama voi olla

haastavaa, jos kesan helteella koko asunto
kuumenee ja jadhdyttamiseen kuluu paljon
energiaa.

Tehokkuuden
vaikutus pistetalon
asuntoarkkitehtuuriin

Asuinkerroksen pinta-ala vaikuttaa siihen,
kuinka monta asuntoa porrashuoneen ym-
parille on jarkeva sijoittaa ja minka kokoi-
sia asunnot ovat. Yleensa pistetalot toteu-
tetaan niin, etta kerroksessa on vahintaan
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Kuva 3. Pistetalon massoittelun ja suuntauksen
avulla voidaan vaikuttaa asuntojen
avautumiseen.
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Kuva 4. Mitd enemmdén asuntoja pistetalon
peruskerroksessa on, sitd useampi asunnoista
avautuu vain yhteen suuntaan.

nelja asuntoa, mutta tehokkaimmissa koh-
teissa voi asuntoja olla jopa kahdeksan.
Kasvatettaessa kerroksen asuntomaaraa
merkittavasti menetetaan kuitenkin yksi
pistetalon eduista, kun asuntojen valoi-
suus ja avautuminen ymparistoon muut-
tuu yksipuoleisemmaksi (kuva 4). Jo viiden
asunnon sijoittaminen yhteen kerrokseen



johtaa useimmissa vaihtoehdoissa siihen,
ettad yksi asunnoista avautuu vain yhteen
suuntaan.

Tehokkuuden tavoittelu pistetalon suunnit-
telussa voi johtaa yksipuolisesti avautuviin
asuntoihin. Monimuotoisella massoittelul-
la on kuitenkin mahdollista vaikuttaa myds
asuntojen avautumiseen: Polveileva ja por-
rastettu massa mahdollistaa monipuoli-
sempia nakymia kuin rationaalinen, laatik-
komainen massa. Toisaalta monikulmainen
massa voi kasvattaa ulkoseindn maaraa,
minkéa puolestaan voidaan katsoa heikenta-
van rakennuksen energiatehokkuutta.

Pistetaloon soveltuvat
asuntotyypit

Asuntojen maaran liséksi asuntojen koko
vaikuttaa asuntosuunnitteluun. Nama kaksi
muuttujaa vaikuttavat myos jossain maarin
toisiinsa: mita vahemman asuntoja piste-
talossa on, sitd todennakdisemmin ne ovat
kooltaan hieman suurempia, kun taas pie-
nia asuntoja voidaan yhteen pistetaloon si-
joittaa useampikin.

Pistetaloon hyvin soveltuvat kulma-asun-
not tuovat asuntosuunnitteluun seka etuja
ettd haasteita. Kulma-asunnoissa positii-
visena naen esimerkiksi mahdollisuuden
avata samasta tilasta aukotusta kahteen
eri ilmansuuntaan. Asuntojen pinta-alan
ja huoneluvun kasvaessa kulmaan sijoittu-
va asunto ei kuitenkaan aina ole paras rat-
kaisu, mikali asunnon pohjan tulisi pysya
neliomuotoisena. Porrashuoneen kulmiin
sijoittuvissa asunnoissa sisaankaynnin
luonteva paikka on myds kulmassa, mika
puolestaan voi aiheuttaa haasteita asunnon
sisaisen liikkennetilan jarjestelyyn.

Rakennuksen kulmaan sijoittuva asunto
tarjoaa asuntoarkkitehtuurille myds paljon
hyvaa. Kulmaan sijoittuvan, kahteen suun-
taan avautuvan asunnon pohja on mahdol-
lista suunnitella ymparikierrettavaksi (kuva
5). Kulmaan sijoittuvalta sisdankaynnilta
on my6s mahdollista avata pitkia naky-
mia ulos asti, jos eteisen jatkeeksi sijoit-
taa avoimemman huonetilan. Asunnon
sisaiset reitit ja pitkat nakymat tilasta toi-
seen ovat olennainen osa asuntoarkkiteh-
tuuria. Toteutuessaan ne tuovat asuntoi-
hin lisdarvoa, joka ei ndy pinta-alassa tai
tehokkuudessa.
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Kuva 5. Kolmeen ilmansuuntaan avautuva
esimerkkiasunto opinnédytetyon suunnitelmasta.
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Kuva 6. Pitkdt ndkymaéat asunnon sisélld ovat osa
asunnon arkkitehtuuria.



Opinnaytetyossani kasittelen tarkemmin
pistetalon typologiaa ja avaan suunnittelu-
ratkaisujani Pohjois-Haagan pistetaloissa.
Opinnaytetyoni voi lukea kokonaisuudes-
saan Theseuksesta, mista se |6ytyy nimella
Pistetalo Pohjois-Haagaan.
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Kim Méaenpaa

Arkkitehtonisen kokonaisuuden
merkitys taydennysrakentamisessa
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Kuva 1. Séilyvén ja uudisrakennuksen julkisivun
viivapiirrokset.

Kuva 2. Myllarintie 10:n eteldrinteeseen nouseva
serpentiiniméinen tie ja sen varrella olevia
rakennuksia.

Suuri osa paakaupunkiseudun rakentami-
sesta on tdydennysrakentamista. Usein
rakentaminen kohdistuu myds merkitta-
vien arkkitehtonisten kokonaisuuksien

yhteyteen.Toiminnallisessa opinnaytetyos-
sani rakennussuunnitelman pdamaarana
oli luoda referenssi arkkitehtonisen koko-
naisuuden muodostamisesta uudisraken-
nuksien ja vanhemman séilytettdvan raken-
nuskannan valilla.

Arkkitehtonisen kokonaisuuden toteutta-
misperiaatteet tarkentuivat niin yhtene-
viin konkreettisiin suunnitteluratkaisuihin
kuin analysoituihin, sailyvien rakennusten
taustalla olleiden, suunnitteluperiaatteiden
noudattamiseen. Arkkitehtonisen kokonai-
suuden yhtenevaisyyden asteen maarittivat
suunnittelijana tekemani paatokset yhtene-
vien ominaisuuksien maarasta ja toteutta-
misen tavasta, seka paatokset siitd, miten
uusi ja vanha suhteutuisivat toisiinsa (kuva
1).

Miksi arkkitehtoninen
kokonaisuus ja Myllarintie 10
kiinnostivat?

Talla hetkella korjattavan rakennuskannan
maara on suuri. Korjausten yhteydessa py-
ritddn usein tehostamaan valmiin infra-
struktuurin kayttoa lisdamalla alueen ra-
kennusmaaria tai esimerkiksi rakentamalla

lisdkerroksia olemassa oleviin rakennuk-
siin. dydennysrakentamisen ohella on
usein houkutus myds purkaa vanhaa ra-
kennuskantaa pois uuden alta. Purkavalla
tadydennysrakentamisella onkin onnistuttu
tuhoamaan viime vuosisadan puolesta va-
lista alkaen esimerkiksi arvokkaita puukau-
punkiymparistéja (1). Jotta naitd mennei-
syyden virheita ei toistettaisi, on tarkeaa
pysahtya miettimaan, mita tulee sailyt-
taa ja miten uutta rakennetaan sailyvan
yhteyteen.

Eksyttyani syksylla 2022 Myllarintie 10
-asuinalueelle se teki minuun suuren vai-
kutuksen. Reijo Jallinojan 1985 suunnitte-
lema asuinalue muodostaa selkean ark-
kitehtonisen kokonaisuuden, joka erottuu
ymparoivasta rakennuskannasta. Jyrkkaan
etelarinteeseen ripoteltuihin kaksi-kolmi-
kerroksisiin pienkerrostaloihin on sisaan-
kaynnit mahdollistettu sekd ensimmaisesta
etta toisesta kerroksesta serpentiinimaisella
kulkuvaylalla (kuva 2). Vastakkaisten julkisi-
vujen vari- ja materiaalivaihdos luo alueelle
vaihtelevia ndkymia lisaten alueen persoo-
nallista identiteettia.



Rakennusten huonokuntoisuuden takia
alueelle ollaan kuitenkin suunnittelemas-
sa purkavaa taydennysrakentamista, jossa
nykyisista 24 rakennuksesta purettaisiin 19
(kuva 3).Tilalle rakennettaisiin yhdeksan
viisikerroksista asuinkerrostaloa sailyvien
viiden rakennuksen yhteyteen. Koska alue
teki minuun suuren vaikutuksen, halusin
tutkia opinnadytetydssani, miten uusilla ra-
kennuksilla voitaisiin luoda arkkitehtoninen
kokonaisuus sailyvien rakennusten kanssa.
Oikein suunniteltuna alueen poikkeukselli-
nen henki voitaisiin sailyttda mutta samalla
luoda my0s uusi ajallinen kerrostuma sen
rakennuskantaan.

Mita arkkitehtoninen
kokonaisuus
tarkoittaa?

Tutkiessani arkkitehtonisen kokonaisuuden
kasitetta ja muodostumista, huomasin et-
tei sitd voinutkaan yksinkertaisesti selittaa.
Arkkitehtonisen kokonaisuuden muodos-
tumiseen voidaan maaritella monia eri as-
teita sen mukaan, miten hyvin rakennus
sopeutuu ymparistdoonsa. Vaikka rakennus
olisi nopeasti katsottuna taysin kontrasti-
nen ymparoivan rakennuskannan kanssa,

se voi kuitenkin muodostaa arkkitehtoni-
sen kokonaisuuden. Arkkitehtonista koko-
naisuutta maarittavatkin ehkd enemman
uuden rakennuksen suunnitteluperiaatteet:
tapa kasitelld suunnitteluratkaisuja, ratkai-
sujen takana olevia periaatteita seka niiden
yhtenevaisyytta ja maaraa rakennusten
valilla.

Arkkitehtonisen kokonaisuuden voivat

siis muodostaa ilmeiset yhtenevaisyydet
rakennusten ulkonadssa. Yhtenevaisyydet
suunnitteluperiaatteissa voivat taas olla
vaikeammin havaittavissa, ja toteutuessaan
ne voivat poiketa huomattavastikin toisis-
taan.Tasta huolimatta rakennuksia yhdis-
tavien suunnitteluperiaatteiden voidaan
katsoa muodostavan arkkitehtonista ko-
konaisuutta. Suunnittelijan tavoitteleman
lopputuloksen vaihtelevuudesta huolimat-
ta, tuloksen voidaan aina katsoa heijasta-
van laajemmin kulttuurin ja taiteen asemaa
ajassamme (2).

Rakennussuunnittelu ja sen
reunaehdot

Toiminnallisessa opinnaytetydssani otin
paamaarakseni luoda yhden esimerkin

e o

Kuva 3. Uuden asemakaavaehdotuksen
mukainen muutos alueen rakennuskannassa.

Kuva 4. Havainnekuva asemakaavaehdotuksen
tuomista reunaehdoista.

alueen arkkitehtonisen kokonaisuuden tul-
kinnasta ja sen konkreettisesta toteutu-
misesta suunnittelutydssa. Tyon reunaeh-
doiksi paatin ottaa asemakaavaluonnoksen
maarayksien noudattamisen (kuva 4) ja
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Kuva 5. Séilyvén ja uuden rakennuksen selkeéd
ero.

Kuva 6. Viivapiirros suunnitelmassa toistetuista
tehokeinoista.

pitaa sen pohjalle luotuja viitesuunnitelmia
tyota ohjaavina.

Tavoitteena oli suunnitella tulevaisuuteen
katsovaa nykyarkkitehtuuria edustava ra-
kennus, jossa yhteys sailytettavien raken-
nusten valilla syntyisi rakennuksen ulko-
arkkitehtuurin keinoin. Nykyarkkitehtuurina
miellan tietynlaisen minimaalisuuden, hie-
novaraisen vaihtelevuuden seka aukotuk-
sen verkkomaisuuden, jonka symmetria ri-
kotaan véahin elein.

Arkkitehtonisen
kokonaisuuden osien
maarittaminen

Arkkitehtonisen kokonaisuuden muo-
dostamiseksi pyrin analysoimaan Reijo
Jallinojan suunnittelemien sailytettavien ra-
kennusten suunnitteluperiaatteita mahdol-
lisimman huolellisesti. Rakennusmassan
koko, erot tiloissa ja osa uusien raken-
nusten tavoitteista, kuten aurinkoenergi-

an hyvaksi kayttaminen kattorakenteissa,
erottavat rakennukset jo lahtokohtaisesti
toisistaan (kuva 5). Olikin tarpeen tehda tar-
kastelu, milla osa-alueilla oli edes mahdol-
lista luoda yhtenevaisyytta ja missa kohdin

yhtenevaisyys olisi todennéakdisesti hyvin
vaikea synnyttaa.

Lahtokohdiksi muodostui kollaasimainen
sommittelu vaihtelevien julkisivumateri-
aalien ja aukotusten valilla seka vertikaali-
en ja horisontaalien aiheiden hyvaksikayt-
t6 teemallisesti ja julkisivun dynamiikan
luomiseksi (kuva 6). Taman lisaksi valitsin
yhdistaviksi tekijoiksi kattomuodon seka
parvekekaideratkaisun, joka olisi verratta-
vissa sdilyvien rakennusten piha-alueille
muodostuneisiin puuaitoihin. Varityksella
pyrin hillittyyn mutta rohkeaan ratkaisuun,
joka ei veisi lilkaa huomiota sailyvilta ra-
kennuksilta kuitenkaan jaamatta yksityis-
kohdillaan liian vaisuksi (kuva 7). Varityksen
vaihtelulla oli mahdollisuus myds jatkaa
Reijo Jallinojan periaatteita vaihtelevista
nakymista.

Lopputuloksena nikemys
alueen arkkitehtonisesta
kokonaisuudesta

Rakennussuunnitteluprosessin lopputu-
loksena syntyi yhdeksan viisikerroksisen
asuinkerrostalon kokonaisuus, joka heijas-
taa suunnitteluprosessini kautta syntynytta
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Kuva 7. Myllarintie 10 -asuinalueen séilyvia
rakennuksia takanaan arkkitehtonisen
kokonaisuuden muodostavat uudisrakennukset.

nakemysta arkkitehtonisesta kokonaisuu-
desta Myllarintie 10 -asuinalueelle. lIman
paatdsta noudattaa kaavamaarayksia suun-
nitteluprosessini olisi todennakaoisesti vie-
nyt minut suunnitelmissani viela kontras-
tisempaan suuntaan. Kaavamaaraykset
loivat tiettyja rajoituksia suunnitteluun,
mutta toisaalta antoivat myos hyvan lahto-
kohdan sen aloittamiseen.

Arkkitehtoniset kokonaisuudet
ovat arvokkaita

Rakennettuun ymparistéomme ajan saa-
tossa muodostuneet arkkitehtoniset koko-
naisuudet ovat hyvin arvokkaita. Ne luo-
vat ajallista kerrostumaa ymparistoomme

sitoen sen eri aikakausiin ja luoden nain
myos meille omaa identiteettiamme.
Arkkitehtonisten kokonaisuuksien pur-
kaminen tai niiden olemuksien muut-
taminen huolimattomalla rakennus-
suunnittelulla tuhoaa aina my6s osan
tartuntapinnasta omaan menneisyyteem-
me ja kulttuuriimme, joka maarittaa meita.
Rakennussuunnittelijan onkin tarkeaa arvi-
oida tarkkaan, miten olemassa olevaa ra-
kennuskantaa arvioidaan, sailytetaan ja mi-
ten sen rinnalle rakennetaan.

Arkkitehtonisen kokonaisuuden tavoittelu
vaatii suunnittelijalta paljon. Késite itses-
sdan on jo niin moniulotteinen, ettad sen
todellinen hallitseminen vaatii uskoakseni
useiden vuosien kokemusta arkkitehtuurin
parissa. Se ei kuitenkaan poista sitd, et-tei-
ké véahemman kokeneen suunnittelijankin
tulisi pyrkia arkkitehtoniseen kokonaisuu-
den synnyttdmiseen taitojensa puitteissa.

Opinnaytetyoni l0ytyy Theseuksesta
nimella: Myllarintie 10 —
Asuinkerrostalosuunnitelma arkkitehtoni-
sen kokonaisuuden saavuttamiseksi.
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Ida Nguyen

Kapylan yhtenaiskoulun uusien
laajennusosien suhde vanhaan




Koulun laajentaminen

Suomalaisia koulurakennuksia on mones-
ti laajennettu. Kouluja paatetaan laajen-
taa esimerkiksi silloin, kun nykyiset tilat
eivat riitd enaa palvelemaan toimintaa.
Myds alueen kasvava oppilasmaara luo
tarpeen koulun laajentamiselle. Tapoja laa-
jentaa on useita: voidaan esimerkiksi ra-
kentaa erillinen koulurakennus olemassa
olevan koulun viereen tai korottaa koulura-
kennusta. Koulua voidaan myos laajentaa
lisarakentamalla, niin ettd uusi osa yhdis-
tyy esimerkiksi lasisella kaytavalla vanhaan
rakennukseen.

Opinnaytetydssani Kapylan Yhtenaiskoulun
laajennus olen tutkinut erilaisia tapoja laa-
jentaa koulurakennusta. Tyodssani oleellis-
ta oli selvittda uudisosien soveltuvuutta
Lansi-Kapylan kulttuurillisesti arvokkaaseen
ymparistodn. Kouluun suunnitellaan kah-
ta laajennusosaa, jotka ovat lisdopetussiipi
seka keittion, ruokalan ja aputiloja kasittava
laajennusosa. Laajennettavien osien kerro-
sala on yhteensa 2100 m2.

Laajennusosien
suunnittelussa tulee
pohtia uuden suhdetta
vanhaan.

Uuden suhde vanhaan -
sopeutuva, erottuva vai jotain
naiden valilta?

Laajennettaessa kulttuurillisesti arvokkaan
rakennetun ympariston viereen on tarkeaa
huomioida olemassa olevan koulun lisaksi
sitd ymparoiva rakennuskanta seka pohtia
alueen ominaispiirteita. Keskeisiksi suun-
nittelijoille muodostuvat seuraavat kysy-
mykset: Mika on uuden ja vanhan arkkiteh-
toninen suhde? Pitaako uuden osan olla
vanhaan rakennukseen ja sen ymparistoon
sopeutuva vai taysin erottuva? (1)

Opinnaytetydssani yhtena tyoskentely-
tapana on ollut toteutuneiden laajennus-
kohteiden tutkiminen ja analysointi. Naita
kohteita tarkastellessani huomasin, etta ra-
kennuksen sijoittuessa hyvin yhdenmukai-
seen tai samalla aikakaudella rakennettuun
ymparistodn uusi osa jaljittelee enemman
lahirakennuksien yhtenaisia piirteita. Nain

Kuva 2. Havainnekuva Kéapyldn Yhtendiskoulun
laajennussuunnitelmasta.

uusi rakennus sulautuu paremmin osak-
si ympadristoaan. Alueilla, joissa rakennus-
kanta on hajanaisempaa, oli luontevam-
paa suunnitella ilmeeltédan erottuvampi
rakennus, ilman ettd kaupunkikuva karsii
siita. Usein tama tarjoaakin suunnittelijoil-
le vapaammat kadet suunnitella luovem-
pia rakennuksia. Tallaisessa ratkaisussa on
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Kuva 4. Ndkymé Pohjolankadulta kouluun
suuntaan, josta koulu nékyy véhdisesti puiden
takana.

kuitenkin vaarana se, etta uusi rakennus
voi liian erottuvalla hahmollaan hallita ym-
paristdéaan ja nain vieda liikkaa huomiota ra-
kennetusta ymparistosta, joka on muuten
koettu miellyttavaksi.

Arkkitehti ja professori Vilhelm Helander
korostaa, ettd vanhassa ymparistdssa uu-
den osan tulisi olla vanhaa taydentava seka
vanhan kanssa tasavertaisessa oleva ko-
konaisuus. Tama tarkoittaa sita, ettei uusi
osa ole vanhaan liian sulautuva eika siihen
nahden liian hallitseva. Liséksi jokaisen uu-
den rakennuksen tulisi olla oma rikastava
lisdnsa ymparistoon. (2) Tahan voidaankin
mielestani hakea ratkaisua erottuvan ja so-
peutuvan valilta. Esimerkiksi uusi laajennus
Vvoi sopeutua ymparistoonsa noudattamal-
la ympariston mittasuhteita, rakennuksen
sijoittelua seka massoittelua, jolloin uusi
osa ei muodostu kaupunkikuvallisesti ym-
paristostaan lilan poikkeavaksi. Muuten ra-
kennuksen ulkoinen hahmo, johon kuulu-
vat materiaalit, varit seka arkkitehtoniset
elementit voivat erota rakennetusta ym-
paristostaan. Nain uusi laajennus edustaa
selkedsti itseaan eika ole vanhaan nahden
lilan sulautuva ja sita kopioiva rakennus.

Yhtenidiskoulu — osana Lansi-
Kapylan kaupunkikuvaa

KapylanYhtenaiskoulu sijaitsee Helsingin
Lansi-Kapylassa. Koulurakennus valmistui
1962, ja sen ovat suunnitelleet arkkitehdit

Marja ja Keijo Petaja. Koulu rajautuu poh-
joisessa arvokkaaseen Louhenpuistoon,
ja etela- ja lansipuolella se rajautuu val-
takunnallisesti merkittavan rakennetun
kulttuuriympariston viereen. Tahan kult-
tuuriymparist6on kuuluvat Lansi-Kapylan
puutaloalueet 1920-luvulta seka Kaarmetalo
vuodelta 1952. Kaupunkikuvallisesti
Yhtenaiskoulun ymparilla on sekoittunut
erityyppista rakentamista toistensa lo-
maan, minka johdosta alueelle on kehitty-
nyt omaleimainen luonne. Alueelta 10ytyy
pienimittakaavaista ja suurempaa raken-
tamista, vehreytta ja valjyytta, yksityisem-
paa ja julkisempaa tilaa - kaikkia naita
samanaikaisesti.

Koulurakennus edustaa 1950- ja 1960-luvun
kouluarkkitehtuuria, jossa yleista oli beto-
nin kayttd, matala koulurakennus, vaaleaksi
rapattu julkisivu seka nauhaikkunat, joiden
kautta luonnonvaloa paasi hyvin sisatiloi-
hin. Koulurakennus ei kaupunkikuvallisesti
nouse alueen merkittavaksi rakennuksek-
si, ja se on alueen suurilta valtavaylilta kat-
sottuna osittain piilossa rinteen ja puiden
takana.



Lansi-Képylan ja
Yhtendiskoulun sailytettavia
ominaisuuksia

Koen, etta Lansi-Kéapylan alueen arvokkai-
ta sailytettavia ominaisuuksia ovat kou-
lun rajautuminen pohjoispuolella olevaan
Louhenpuistoon seka pienimittakaavaisen
Lansi-Kapylan puutalojen huomioiminen.
Tontilla on voimassa oleva asemakaava,
joka sallii rakennuksen enimmaiskorkeu-
deksi kymmenen metria. Laajennusosan
korkeuden ollessa alle kymmenen metria
uuden rakennuksen korkeus jaa maltillisek-
si Lansi-Kapylan puutaloihin ja vanhaan
kouluun nahden, eikd se muodostu liian
hallitsevaksi.

Uudisosat ovat ymparistoon
sopeutuva mutta samalla myos
erottuvia hahmoja.

Opinnaytetydssani valitsin uudisosien
suunnittelussa linjan, joka huomioi Lansi-
Kapylan puutaloja ja vanhaa koulua ole-
malla naihin rakennuksiin mittakaavallisesti
sopeutuva. Suunnitellessani olen pohti-
nut erilaisia vaihtoehtoja laajennusosien
sijoitteluun. Rajasin lopulta vaihtoehdoista

sellaiset ratkaisut, joissa uudet osat peitta-
vat vanhaa koulurakennusta, muuttavat sen
arkkitehtonista kokonaisuutta tai sijoittuvat
osittain merkittdvan Louhenpuiston suun-
taan. Parhaimmaksi ratkaisuksi totesin, etta
keittio ja sen yhteydessa laajennettavat ti-
lat sijoittuisivat olemassa olevien tilojen
kohdalle, jolloin niiden tilojen laajentami-
nen olisi luontevampaa. Lisasiipi sijoittuu
vanhan koulun itapuolelle. Tama vaihtoehto
tarjoaa mielestani parhaimmat edellytykset
toteuttaa vanhan koulun kanssa sopeutu-
vamman ja tasavertaisen kokonaisuuden.
Paasaapumissuunnasta katsottuna uusi
osa muodostaakin vanhan kanssa selkean
vastaparin asettuen vanhan koulun kanssa
samaan linjaan, jolloin se luo vanhan kou-
lun kanssa rauhallisemman kokonaisuu-
den. Uusi lisasiipi on vanhan koulun tavoin
kaksikerroksinen.

Olen tietoisesti tehnyt valinnan suunni-
tella uusista osista erottuvia. Koen, etta
uuden osan tulee ilmentaa Helanderin
ajatusten tavoin omaa itseaan selvasti.
Laajennuksien tiilimuuraus ja lisasiiven pol-
veileva julkisivu seka erilainen ikkunoiden
aukotukset tekevat uusista osista vanhaan
nahden erottuvia. Uusi koulu tdydentaa

Kuva 5. Erilaisia vaihtoehtoa laajentaa
Yhtendiskoulua. Keltaisella osoitettu keittion,
ruokalan ja muiden tilojen laajennusta ja
vihreélla osoitettu lisdsiipea.

Kuva 6. Aksonometria lopullisesta
suunnitelmasta.



Lansi-Kapylan kaupunkikuvaa nousemalla
alueelta nakyvammaksi koulurakennuksek-
si, mutta se ei kuitenkaan nouse liian erot-
tuvaksi ja nain vie huomiota olevilta raken-
nuksilta. Kaukondkymasta katsottuna uudet
osat nayttavat sopeutuvan saumattomasti
vanhaan, mutta mita lahemmaksi raken-
nusta tullaan, sitd enemman siita paljastuu
nykypintaa ja massoittelun eroavaisuutta.
Tama on mielestani se erottumisen taso,
joka parhaiten istuu Lansi-Kapylan nykyi-
seen kaupunkikuvaan.

Johtopaatoksia

Laajennusten suunnittelu kulttuurillises-

ti merkittédvan ja eri aikakausien muodos-
taman ymparistdon on usein haastavaa.
Laajennusosien suunnittelussa suunnitte-
lijan on aina otettava huomioon ymparis-
t0, johon laajennusta suunnitellaan. Lisaksi
on pohdittava, halutaanko uusista osista
vanhaan nahden erottuvia tai sopeutuvia
vai jotain naiden valiltd.Yhta oikeaa tapaa
toteuttaa laajennusta ei ole, vaan suun-
nittelijat saavat itse suunnitella sellaisen
ratkaisun, jonka kokevat alueelle parhai-
ten soveltuvaksi. Opinnaytetydni on yksi
esimerkki siitd, miten laajennuksia voidaan

toteuttaa vanhaan sopeutuviksi mutta
myo0s siitad erottuviksi.

Opinnaytetyoni on luettavissa ammattikor-
keakoulujen opinnaytetéiden verkkopalve-
lusta, Theseuksesta, hakusanalla Kapylan
Yhtenaiskoulun laajennus.
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lina Nikulainen

Uusia asuntoja vanhaa
rakennuskantaa hyodyntaen




Kayttotarkoituksen
muutoksilla rakennukselle uusi
elama

Rakennukset ndhdaan usein kertakayttoi-
sina hyodykkeina ja tietylle kayttotarkoi-
tukselle omistettuina. Kun alkuperadinen
kayttotarkoitus ei enaa palvele kayttajaa tai
aluetta, halutaan rakennus purkaa ja sen
tilalle rakentaa uutta. Tallainen purkava uu-
disrakentaminen kuitenkin aiheuttaa suuret
hiilipiikit eli yksittdiset paastot seka poistaa
alueilta niille ominaista rakennuskantaa.

Purkavan uudisrakentamisen sijaan voi-
daan rakennuksille antaa uusi elama muut-
tamalla niiden kayttotarkoitusta. Uuden
kayttotarkoituksen sijoittaminen olemassa
olevaan rakennukseen pidentaa rakennuk-
sen elinkaarta, védhentda uudisrakentami-
sen tarvetta seka hyodyntaa jo olemassa
olevaa infrastruktuuria ja ndin myos tiivis-
taa kaupunkirakennetta.

Helsingin kaupunki tavoittelee rakennus-
kannan uusiokaytt6a seka lisédkerrosraken-
tamista. Asuntojen suuri kysynta Helsingin
alueella vaatii uusia ratkaisuja ja vanho-
jen kehittdmista. Vanhaa rakennuskantaa

halutaan hy6dyntaa muuttamalla esimer-
kiksi toimitiloja asuinkayttéon.

Rakennuksen elinkaarta
voidaan pidentaa
antamalla sille uusi
kéayttotarkoitus.

Suunnittelu rakennuksen
ehdoin

Kayttotarkoituksen muutoksissa olemassa
oleva rakennus kuitenkin asettaa suunnit-
telulle reunaehdot. Olemassa olevat kan-
tavat rakenteet maaraavat tilojen sijainnit,
mika voi olla suunnittelulle joko uhka tai
mahdollisuus. Esimerkiksi pilari-palkkira-
kenteiseen rakennukseen uudet valiseinat
voidaan sijoittaa vapaasti. Kantavat vali-
seinat puolestaan rajaavat tilojen suun-
nittelua jo todella runsaasti ja muunnelta-
vuus tallaisissa kohteissa on huomattavasti
vaikeampaa.

Vanhasta lisdarvoa uuteen

Muutoskohteissa olemassa olevan raken-
nuksen ominaisuudet voivat tuoda kaytta-
jan nakokulmasta lisdarvoa rakennukseen
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Kuva 1.Kuvassa kéayttotarkoituksen muutoksen
periaate. Muuttamalla rakennuksen
kdyttotarkoitusta voidaan pidentdd
rakennuksen elinkaarta, kun sen alkuperéiselle
kayttotarkoitukselle ei ole enéa tarvetta tai se ei
palvele aluetta tai kdyttdjaansa.

muun muassa persoonallisilla ja epataval-
lisilla ratkaisuilla, joita uudiskohteissa ei
toteutettaisi.

Usein kayttotarkoitusten muutoksissa esi-
merkiksi toimistorakennuksesta asuinkayt-
t06n vanhan rakennuksen kantavat pilarit
ja palkit jatetaan esille sisatiloihin muis-
tuttamaan vanhasta rakennuksesta ja tuo-
maan sisatiloihin mielenkiintoa ja materi-
aalin tuntua.
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Kuva 2. Vattuniemen asemakaavan muutoksen
alue. Kuvaan merkattuna opinnéytetyén
suunnitelman kohderakennus.
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Kuva 3. Opinnéytetydn kdyttotarkoi-tuksen
muutoksen suunnittelukohteesta. Olemassa
oleva rakennus asettaa suunnittelulle
reunaehdot ja méaérittdd suunnittelun suunnan.

Lisdkerrosrakentamisella
tiivistetaan
kaupunkirakennetta

Muutostdiden yhteydessa toteute-

taan usein my0s lisdkerrosrakentamista.
Lisakerrosrakentamisella voidaan tehostaa
alueiden kaytt6a ja vahentaa uudisrakenta-
misen tarvetta. Lisdkerroksilla kasvatetaan
olemassa olevan rakennuskannan tehok-
kuutta lisdamalla kerrosalaa vertikaalisti
horisontaalisen rakentamisen sijaan.

Lisédkerrokset voidaan suunnittelulla joko
yrittda sopeuttaa olemassa olevaan ra-
kennukseen tai erottaa lisamassa omaksi
osaksi. Erottamalla uusi ja vanha rakennus
toisistaan voidaan luoda kerrostuneisuut-
ta rakennuskantaan, kun taas yhdistamal-
la uusi ja vanha tehdaan kaupunkikuvasta
yhtenaisempaa.

Vaihtoehtoinen suunnitelma
Vattuniemeen

Opinnaytety6ssani lahdin pohtimaan
vaihtoehtoisia mahdollisuuksia purka-
valle uudisrakentamiselle Lauttasaaren
Vattuniemeen. Vattuniemen keskukseen on

vuonna 2018 laadittu asemakaavan muu-
tos, jonka mukaan useita rakennuksia tul-
laan purkamaan, jotta alueelle saadaan
lisda asuinpinta-alaa. Monet purettavista
rakennuksista ovat toimistokaytossa.

Uudella asemakaavalla tavoitellaan asun-
totuotannon turvaamista seka puitteita ur-
baanille, viihtyisalle ja rauhalliselle kaupun-
kielamalle. Opinndytetyoni suunnittelun
kohteeksi valikoitui vajaalla kayt6lla oleva
toimistorakennus osoitteessa Heikkilantie
8. Rakennus on valmistunut vuonna 1966
ja sen on suunnitellut Esko K. Makela.
Suunnitelmassa paadyin kayttotarkoituk-
sen muutoksen liséksi korottamaan raken-
nusta kolmella lisédkerroksella tehokkuuden
lisaamiseksi.

Lauttasaaressa on toteutettu kayttotar-
koituksen muutoksia juuri toimistoraken-
nuksista asuinkayttoon ennekin, joten
koin aiheen olevan hyvin ajankohtainen ja
toteutuskelpoinen.



Kayttotarkoituksen
maadrittaminen

Prosessin aikana pohdin muun muassa eri-
laisia kayttotarkoituksia ja mahdollisuuk-
sia valitulle rakennukselle. Rakennus on ol-
lut aina toimistokaytdssa lukuun ottamatta
ensimmaisen kerroksen liiketilaa, jossa on
toiminut esimerkiksi pankki, ravintola seka
kahvila.

Aluksi suunnitelma kulkeutui jonkinlaisen
hybridirakennuksen suuntana. Suunnitelma
olisi sailyttanyt olemassa olevia toimisto-
tiloja seka lisdnnyt asumista ja liiketiloja.
Mité pidemmalle analysoin rakennusta, sita
selvemmaksi tuli, ettd rakennukselle oikea
kayttotarkoitus olisi asuminen. Paatdokseen
vaikuttivat muun muassa rakennuksen suh-
teellisen pieni koko, rakennuksen sijainti
seka asemakaavan tavoite asuinpinta-alan
lisdamisesta.

Asuntosuunnittelussa
asuinmukavuus edella

Kayttotarkoituksen lisaksi pohdin pal-
jon asuntojen tyyppia ja asuntojakaumaa.
Lahiaikoina on ollut paljon puhetta

asuntojen keskikoon pienentymisestéa uu-
disrakentamisessa. Viela pari vuosikym-
menta aiemmin kolmiot olivat yli 70-neli-
Oisia mutta nykyaan jopa alle 60-nelidisia.
Ennen kaksioiden keskikoko oli noin 60 ne-
li6ta, mutta nykyaan kaksiot ahdetaan mah-
tumaan jopa 45 neliéon. Asunnon pieni
neliomaara suhteessa huoneiden maaraan
voi merkita asumisen laadun heikkenemis-
ta, kun minimitoitetut asunnot eivat jousta
elaman eri vaiheissa. Esimerkiksi vauvan
sanky ei mahdu makuuhuoneeseen tai rol-
laattorilla ei pysty kulkemaan huoneiston
sisalla.

Joustamattomuus minimimitoitetuissa
huoneistoissa nakyy myos kalustettavuu-
dessa. Ahtaat asunnot pystyvat kaytannos-
sa kalustamaan vain yhdella tavalla, ja jopa
tdma ainoa tapa kalustaa on toimivuudel-
taan heikko. Ahtaan asunnon toimimat-
tomuus tulee esiin myos poikkeusoloissa
kuten koronapandemian aikana, kun esi-
merkiksi etatyopisteen lisdéaminen jo val-
miiksi ahtaaseen asuntoon koettiin vaikea-
na ja tyoskentely epamukavana.

Koen, ettd asuntorakentamisessa suun-
nittelijoiden tulee tehda ratkaisuja, jotka

Kuva 4. Havainnekuva opinndytetydn
suunnitelmasta Heikkildntieltd. Suunnitelmassa
kolmikerroksista toimistorakennusta korotettiin
kolmella kevytrakenteisella lisékerroksella.

luovat vuosikymmenia kestavia asuntoja ja
asuntoja, joita voidaan muuttaa asukkaan
tarpeiden muuttuessa. Naihin ongelmiin ja
vaitteisiin pohjautuen paatin lahtea suun-
nittelemaan asuinmukavuudeltaan korkea-
tasoisia, valjia ja muunneltavia asuntoja.

Lisdkerrosten yhdistaminen
vanhaan

Opinnaytetydssa aikaa kului vanhan ja uu-
den osan yhdistamiseen. Analysoinnin
lopputuloksena paadyin yhdistdmaan



Kuva 5. Havainnekuva viidennessé ja
kuudennessa kerroksessa sijaitsevasta
kaksikerroksisesta huoneistosta.

lisdkerrosten massan vanhaan hyodynta-
malla julkisivusommittelua ja julkisivuma-
teriaaleja. Aukotuksella mahdollistin toistu-
vuutta uuden ja vanhan osan valilla, mika
tekee julkisivuista yhtenevaiset ja uuden

ja vanhan rajapintaa on vaikea erottaa.
Rajapintaa hamartaa lisaksi julkisivuissa
kaytetty materiaali, joka toistuu uudessa ja
vanhassa osassa.

Prosessin paatelmat

Korjaus- ja muutossuunnittelusta opin pro-
sessin aikana paljon. Ensimmaisena tarkea-
na oppina mutkien kautta opin suunnittele-
maan alkuperaisen rakennuksen ehdoilla.
Rakennusta tutkimalla ja analysoimalla
pystyin tunnistamaan sen ominaispiirteita
ja niitd hyodyntamalla muun muassa va-
litsin rakennukselle kayttdtarkoituksen ja
suunnittelun tilaohjelman.

Toisena tarkeana oppina minulle vahvistui
korjaus- ja muutossuunnittelussa, etta ra-
kennuksen rakenteet ovat ddrimmaisen tar-
ked osa suunnittelua. Suunnittelussa tulee
jatkuvasti pohtia seka uusia ettd olemassa
olevia rakenteita ja tehda niiden pohjalta
suunnitteluratkaisuja.

Opinnaytety6ni prosessi oli kaikin puolin

opettavainen ja antoisa, mutta valilla myos
hyvin ongelmallinen. Jouduin aika ajoin ot-
tamaan askeleen taaksepain, mika toisaalta

auttoi padasemaan kaksi askelta eteenpain,
kun katsoi ty6ta hieman eri ndkokulmasta.

Kiinnostukseni korjaus- ja muutossuunnit-
telua kohtaan kasvoi prosessin aikana ja
vahvisti ajatustani siita, ettd haluan myos
tulevaisuudessa tyoskennella korjaus- ja
muutossuunnittelun parissa.

Opinnaytetyoni |0ytda kokonaisuudessaan
Theseuksesta nimellad Toimistorakennuksen
kayttotarkoituksen muutos asuinkayt-

t66n - muutos- ja laajennussuunnitelma
Vattuniemeen.



Juha Paukkeri

Kirkkorakennusten muuntamiseen
tarvitaan rohkeutta




Voiko kirkkoon kajota? Voiko kirkoksi vihityn
rakennuksen ottaa toiseen kaytt66n? Jos
voi, niin mika olisi sopiva kayttotarkoitus?
Pitaisiko kirkko purkaa? Pitaisikd6 myyda?
Mita tehda, jos seurakunnan rahat eivat
kerta kaikkiaan riita yllapitamaan jatkuvaa
huoltamista vaativaa kirkkokiinteistoa?

Esimerkiksi taman kaltaisia kysy-
myksia pohdiskelen tekemassa-

ni kirkollisessa opinnaytetydssa
“Muutosuunnitelma Lansimaen kirkosta
monikayttérakennukseksi”

Kirkkorakentamisen vilkkaat
vuosikymmenet

Suuri osa suomalaisten kaupunkien Iahi6-
kirkoista on rakennettu 1900-luvun jalki-
puoliskolla. Helsingin, Espoon ja Vantaan
61 kirkosta 37 on rakennettu 1950-luvul-

la tai sen jalkeen. Monia naista kirkoista

ei ole peruskorjattu elinkaarensa aikana.
Kirkollisten kiinteistojen korjausvelka on si-
ten kasvanut suureksi ja kasvaa yha kiihty-
valla tahdilla.

Monikulttuuristuminen

Yhteiskunta on muuttunut merkittavas-

ti erityisesti viimeisen 20 vuoden aikana.
Suomi monikulttuuristuu vauhdilla, minka
seurauksena monessa kaupunginosassa
entistd suurempi osa asukkaista on muita
kuin kantasuomalaisia. Suomessa maahan-
muuttajista vain alle viidennes kuuluu jo-
honkin uskonnolliseen yhdyskuntaan.

Yhteiskunta maallistuu

Suomalainen yhteiskunta maallistuu voi-
makkaasti muiden lansimaiden tapaan.
Vaikka edelleen lahes 70% suomalaisis-
ta kuuluu Suomen valtauskontoa edus-
tavaan evankelis-luterilaiseen kirkkoon,
jasenmaaran pudotus kurjistaa rajusti eri-
tyisesti monien kaupunkiseurakuntien ta-
louksia. Seurakuntaan kuulumista ei valt-
tamatta nahda enaa merkityksellisena.
Seurakuntien toimintamaararahat poh-
jautuvat suurimmaksi osin kirkollisverotu-
loihin. Taten jasenmaaran muutoksilla on

R : o
Kuva 1. Kuvassa Ldnsiméen kirkko Vantaalla.
Kirkko on yksi Hakunilan seurakunnan kirkoista.

Se on rakennettu vuonna 1986.

Kuva 2. Kuvassa oleva kdyré osoittaa Hakunilan
seurakunnan jdsenmddéran kehityksen viimeisen
20 vuoden aikana.



Kuva 3. Valokuva Ldnsiméen kirkon péaivékirjasta.
Laadin Ldnsimé&en kirkon pdivékirjamerkintdjen
pohjalta tilasto-graafin, mika osoittaa kirkon
kdyttéas-teen muuttumisen 2000-luvun aikana.
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Kuva 4. Kirkkorakennukseen liittyy paljon
erilaisia arvoja. Kuvakaappaus on Saman katon
alle -nimisesté kirjasta.

suora vaikutus seurakunnissa kaytettaviin
rahoihin. Kirkkokiinteistét haukkaavat koko-
naisuudesta leijonaosan.

Lansimaéaen kirkko
muuttuneessa ymparistossa

Opinnaytety6n kohderakennuksena on
Lansimaen kirkko, joka on kokenut kaikkien
edella mainittujen ilmididen vaikutukset:
Lansimaen kirkkoa hallinnoivan Hakunilan
seurakunnan talous supistuu jatkuvas-

ti, vuonna 1986 kayttéonotettu Lansimaen
kirkko lahestyy peruskorjausikaa,
Lansimaen kaupunginosa on muuttunut
yhdeksi Suomen monikulttuurisimmaksi
kaupunginosaksi ja evankelis-luterilaiseen
seurakuntaan kuuluvien osuus kaupungi-
nosan asukkaista on enda noin kolmannes.
Esimerkiksi 20 vuotta sitten kirkkoon kuului
yli 70 prosenttia asukkaista. Mita on tehta-
vissa? Pitaisiko luopua kiinteistosta vai pur-
kaa se ja rakentaa tilalle asuntoja.

Ei - tarvitaan rohkeutta, ratkaisua pitaa
miettia luovemmin.

Ilmiéon ymmartaminen

Opinnéaytetyossa tutkimusmenetelma-
nani on ollut kvalitatiivinen lahesty-
miskulma, jossa tavoitteenani on ollut
ymmartaa Lansimaen kirkon toimintaym-
pariston muutosta ilmidtasolla laajemmin.
Monipuolisen vaestdanalyysin avulla olen
selvittanyt, minkalaisia ihmisia Lansimaen
kaupunginosassa asuu, minkéalainen ikara-
kenne alueella on ja miten kansallisuus na-
kyy ikarakenteessa. Lisaksi olen selvittanyt
minkélaisessa ajanjaksossa muutos on ta-
pahtunut ja milta tulevaisuus nayttaa.

Laadin Lansimaen kirkon paivakirjoista ti-
lastograafit, joissa nakyy kirkon kaytto, ti-
laisuuksien maarat ja osallistujamaarat
2000-luvulla. Naiden tietojen avulla pys-
tyin analysoimaan kirkkorakennuksen kayt-
toasteen kehittymista suhteessa alueen
vaestomuutokseen.

llmién ymmartamisen avulla olen halun-
nut I0ytaa vastausta kysymykseen “miten
Lansimaen kirkko voisi palvella koko kau-
punginosaa ihmisen taustasta riippumatta”



Miten Lansimden kirkko
voisi palvella koko
kaupunginosaa ihmisen
taustasta riippumatta?

Saman katon alle -
Kirkkotilatyoryhman mietinto
kirkkotilojen kehittamisesta
yhteisojen keskuksiksi

Kirkkohallitus asetti vuonna 2017 arvoval-
taisen ja moniammatillisen tyéryhman,
jonka tehtavana oli valmistella suunnitelma
kirkkotilojen kehittamisesta yhteisojen kes-
kuksiksi yhteistydssa Museoviraston kans-
sa. Tyoskentelyn tuloksena syntyi Saman
katon alle -kirja, jossa on esitetty erilaisia
ratkaisuja seurakuntien kiinteistojen kehit-
tdmiseen monikayttoisina tiloina. Kirjassa
on pohdiskeltu ansiokkaasti mm. kirkkoti-
laan liittyvia arvoja. Kuitenkin yleisotteel-
taan ty6éryhman ajatukset ovat varovai-

sia ja keskittyvat ennen kaikkea vanhoihin
kirkkorakennuksiin. 1900-luvun jalkipuo-
liskon kirkkorakennukset ovat kaupunki-
alueilla kaikkein eniten seurakuntia haas-
tavia rakennuksia. Erityisesti viimeisten
vuosikymmenten aikana rakennetut kirkot

ovat yleensa monitoimirakennuksia, mut-
ta voidaan kysya vastaavatko nekaan ny-

kyiseen moniarvoistuneen yhteiskunnan

tarpeeseen.

Lansiméien yhteinen olohuone

Opinnaytety6ssa tekemieni johtopaatos-
ten pohjalta syntyi luonnostasoinen suun-
nitelma uudesta monikayttérakennuk-
sesta, jossa seurakunnallinen eldama on
yhtena rakennuksen toimintamuotona.
Rakennuksen omistajana toimisi [ahtokoh-
taisesti seurakunta.

Uusi suunnitelma, tilaohjelma ja kaytto-
tarkoitus perustuu mm. vaest6-, rakennus-
ja tilankayttoanalyysin johtopaatoksiin.
Uusien kayttotarkoituksien soveltuvuutta
kirkollisen toiminnan yhteyteen on poh-
diskeltu hienovaraisesti mm. Saman katon
alle -kirjassa esitettyjen kirkkotilan arvojen
nakokulmasta.

Monikédyttoisia muunneltavia
tiloja

Opinnaytetydn muutossuunnitelmassa
uuden kayttotarkoituksen omaavat tilat

Kuva 5. Havainnekuva muutossuunni-telman
kahvila- ja oleskelutilasta. Tila sijoittuu
katutasoon ja siten erdédnlainen kaupunkitilan
jatke.
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Kuva 6. Kuvassa graafi Ldnsiméen
kaupunginosan asukkaiden ikdjakaumista
kieliryhmittain.

voidaan jakaa kolmeen tilatyyppiin: olo-
huonetilana toimiva katutasoon sijoitet-
tava kahvila, monikayttoiset harraste- ja



Kuva 7. Havainnekuva Ldnsiméden
monikdyttérakennuksesta. Lapinédkyvadssa
katutason kerroksessa sijaitsee koko
kaupunginosaa palveleva kahvila ja olohuone .

kerhotilat kellariin seka palveluasunnot uu-
siin rakennettaviin kerroksiin.

Kahvila - olohuonetila on kaikille kaupun-
kilaisille avoin julkinen oleskelutila, johon
kulkija voi saapua sitoutumatta mihinkaan
arvomaailmaan.Tilat on mahdollista vuok-
rata monipuoliseen kokoontumiskaytt6on.

Kellarikerrokseen suunniteltuihin monikayt-
toisiin harraste- ja kerhotiloihin on jarjestet-
ty uusi, itsenadinen sisaankaynti, jolloin tilat
voivat toimia kokonaan muusta rakennuk-
sesta riippumattomina tiloina. Lansimaen
kaupunginosassa vieraskielisten lasten
osuus kaikista alueen lapsista on selva
enemmist6. Kaikkein suurin vieraskielisten

ryhma on 25-34-vuotiaat aikuiset, joiden
osuus ikaluokasta on kaksi kolmasosaa.
Harraste- ja kerhotilat palvelevat erityises-
ti edella mainittuja ryhmia mutta samalla
koko kaupunginosaa.

Uudet palveluasunnot vastaavat
Lansiméen kaupunginosan senioriasumis-
tarpeeseen.Yli 65-vuotiaiden kantasuoma-
laisten osuus on kasvanut voimakkaasti vii-
meisen 20 vuoden aikana. Senioriasuminen
soveltuu erinomaisesti kirkollisen ja kult-
tuuritoiminnan yhteyteen. Sita tukee esi-
merkiksi THL:n tuottama Finger-tutkimus,
jonka perusteella virikkeellinen paivaoh-
jelma yllapitaa merkittavasti ikaihmisen
kognitiivisia taitoja ja parantaa elamanlaa-
tua. Palvelu ja tarve kohtaavat luontevasti
kyseisessa mallissa.

Lopuksi — tuottava
kirkkokiinteisto?

Kirkkorakennukset ovat usein vajaakay-
tolla. Yhtena syyna on niiden muunto-
joustamattomuus ja ehka viela enem-
man seurakuntien arkuus monipuolistaa
kirkkorakennusten kayttotarkoitusta.
Vanhat, kulttuurihistoriallisesti merkittavat

kirkkorakennukset ovat toki asia erikseen,
koska niissa on useita luovuttamattomia
arvoja, joiden vuoksi niiden sailyttami-
nen ennallaan on osa arvokkaan kulttuurin
vaalimista.

Kirkko ei ole voittoa tavoitteleva yritys,
mutta kirkon on kyettava ajattelemaan roh-
keammin kiinteistoihin liittyvia taloudellisia
tekijoita. Kirkkorakennus voi olla myds tulo-
virtaa aktiivisesti tuottava rakennus, jonka
avulla katetaan suunnitelmallisesti kiinteis-
toon liittyvia pakollisia kayttokuluja.

Lisaksi rakennuksen sailyttaminen purka-
misen sijasta on ekoteko, mika on eetti-
sesti tavoiteltavaa. Rinnakkaiselo palvelee
kaikkia!

Opinnaytetydni Muutossuunnitelma
Lansiméen kirkosta monikéayttéraken-
nukseksi voit lukea kokonaisuudessaana
Theseus tietokannasta.



Violet Raitala

Paivakodin suunnittelu,
pedagogiikasta arkkitehtuuriin




Rakennusarkkitehti ja opettaja

Miten rakennusarkkitehtuurin opinnayte-
tydssa voisi hydodyntaa aiempaa koulutus-
taan kasvatustieteista? Melko Itsestaan sel-
va ja looginen lopputulos pohdinnalle oli:
suunnittele oppimisymparisto. Talla polulla
lahdin opinnaytetydohon, paatyen paivako-
din (kuva 1) suunnitteluun. Padivakodissa
tydskennelleena koin, etta voisin hyédyn-
taa kokemuspohjaista tietouttani juuri pien-
ten lasten oppimisymparistdjen suunnitte-
lussa. Miten hedelmallinen lahtotilanne!

Arkkitehtuurin ja pedagogiikan
yhteys

Pedagogeilla ja rakennussuunnitteli-

joilla on omat erityisosaamisalueensa.
Rakennussuunnittelijat eivat koulutukses-
saan opiskele pedagogiikkaa. Mika ra-
kennussuunnittelijan suhde pedagogiik-
kaan siis on oppimisymparistdja luodessa?
Yksi tapa tarkastella asiaa olisi lahestya
sitéd Loris Malaguzzin kasitteen ‘space as
third pedagogue’ kauttal. Kasite tarkoittaa
sita, etta tilallisella ymparistolla voi vai-
kuttaa opetukseen ja opettamisen tapoi-
hin. Tama antaa rakennussuunnittelijalle

mahdollisuuden toimia valillisesti pedago-
gina. Jos tallainen valta annettaisiin suun-
nittelijalle, vaatisi se mielestani eettisyyden
nimissa rakennussuunnittelijalta pedago-
gista koulutustaustaa.

Muiden erityisosaamisen
arvostaminen

Edellisessa kappaleessa mainittua hedel-
mallisempi vaihtoehto olisi mielestani
suunnittelijan yhteisty6 kasvatusalan am-
mattilaisten kanssa. Nakemykseni mukai-
lee Detlef Diskovskin nakemysta siita, etta
ammattialojen tulisi erottua toisistaan ja
samanaikaisesti hyodyntaa toistensa eri-
tyisosaamista (1). Rakennussuunnittelijan
ei tulisi mielestani siis yrittda toimia peda-
gogina. Oleellista on keskittya suunnitte-
lemaan tiloja, jotka tukevat pedagogiikkaa
eli opettamisen jarjestamisen tapaa. Jotta
osaisi suunnitella téllaisia tiloja, tulisi kaan-
tyd ammattipedagogien puoleen ja tehda
suunnitteluty6ta aktiivisessa vuorovaiku-
tuksessa heidan kanssaan.

Kuva 1. Havainnekuva opinnéytetyds-sé
suunnitellusta paivédkodista

Kuva 2. Rakennuksen ideana oli muodostaa
tihedd metsdn reunaa muistuttava muurimainen
elementti, joka aukenee rakennuksen sisdan
astuttaessa.



Oleellista on keskittya
suunnittelemaan
tiloja, jotka tukevat
pedagogiikkaa. Jotta
osaisi suunnitella
tdllaisia tiloja,

tulisi kaantya
ammattipedagogien
puoleen ja tehda
suunnittelutyota
aktiivisessa
vuorovaikutuksessa
heidan kanssaan.

Rakennusarkkitehti vai
opettaja?

Oma tilanteeni herattaa mielenkiintoisen
kysymyksen: mita jos yhdella henkil6lla on
arkkitehtuurin ja kasvatustieteen koulu-
tus? Naen itse tilanteen siten, ettd minulla
on mahdollisuus hyddyntaa kasvatustie-
teen osaamistani ja tyokokemustani paiva-
kotien suunnittelussa, etenkin toiminnal-
lisuuteen ja arjen toimivuuteen liittyvissa
ratkaisuissa. Oma pedagoginen nakemyk-
seni on kuitenkin muotoutunut vuosia sit-
ten, enka ole tydskennellyt paivakodissa

useaan vuoteen. Lahtdkohdat paivakodin
suunnittelulle olivat siis opinnaytetyon ai-
heen nahden otolliset, mutta ne vaativat
pitémaan oman pedagogisen ndakemykseni
taka-alalla.

Alkusysdays

Suunnitteluprosessi lahti paikan valin-

nan jalkeen liikkeelle arkkitehtuurijul-
kaisuihin, paivakodin suunnittelua ka-
sitteleviin ohjekortteihin ja Helsingin
varhaiskasvatussuunnitelmaan perehty-
malla. Perehtymisessa painotin arkkiteh-
tuuriin ja referenssikohteisiin paneutumis-
ta, opetussuunnitelmista pyrin saamaan
vain yleispiirteisen kuvan tdman hetken ti-
lanteesta. Talla valinnalla pyrin rajaamaan
opinnaytetyota juuri rakennusarkkitehtuu-
ria koskevaksi, sukeltamatta liikaa pedago-
giikan maailmaan.Tietopohjan lisaksi pe-
rehdyin syvallisesti valitun paikan, Malmin
Sunnuntaikortteleiden, alueeseen ja siita
tehtyihin selvityksiin. Naiden laht6tietojen
siivittdmana lahdin kaymaan tontilla, ra-
kennusarkkitehdin lasit silmillani.

Analyysistéd ideaan, ideasta
suunnitelmaan

Paikan analyysin ja tonttikdynnin pohjalta
suunnittelin paikan ominaispiirteisiin pe-
rustuvan idean: rakennus metsana (kuva
2). Rakennus voisi olla lasten salainen met-
sd, joka kutsuu rohkeuteen ja seikkailuun,
sulkeutuu ulkopuolisilta ja korostaa paikan
puistomaisia ndkymia (kuva 3). Pyrin koko
suunnitteluprosessin ajan pitamaan ide-
an selkedna mielessani heijastaen siihen

vapaa aukotus toiminta-alue

vihdinen aukotus huolto- ja tekniset tilat

yhteiskayttotilat suotuisat nakymiit

A pidsisiinkiynti - yksityisyytta uhk

monotoniset nikymdt

Kuva 3 Analyysiin perustuvan idean pohjalta
tehtyjéa ratkaisuja aukotuksen ja tilojen sijoittelun
suhteen. Lapsiryh-mien toiminta-alueet on
sijoitettu yhteiskayttétilojen, kuten salin,
ympdrille rakennuksen siséisten lilkennevirtojen
jakamiseksi.



Pohjoispiiéidyn toiminta-alue
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Kuva 4. Toiminta-alueen naulakkoeteinen on 10
m2 ohjeellista kokoa suurempi. Toiminta-alueella
tarkoitetaan lapsiryhmaén eteis-, wc-, leikki-

ja lepotilat kédsittdvda kokonaisuutta. Nuolet
esittdvat osan pédivan aikana mahdollisesti
tapahtuvasta liikenteesta.

Kuva 5. Ruokailutilaan yhdistyvéa aula. Aula on
pdivdkodin kayttdjia yhdistéva tila ja sielld tulee
olla tilaa liikkua.

ratkaisuja ja referenssikohteita. Keskityin
idean kannalta arkkitehtuuriin, massoitte-
luun ja rakenteisiin.

Suunnitteluprosessin
ytimena fokuksen pitaminen
paamaarassa

Idean muotoutumisen jalkeen proses-

sin arkkitehtuurikeskeisyys vahvistui.
Haasteena prosessissa oli pitaa idea ja paa-
maara mielessa. Etenemisen johdonmu-
kaisuutta vaivasi toisinaan pyrkimys tehda
kaikkien osapuolten toiveet huomioiva ra-
kennus. Valilla eksyin kasvatustoiminnan
vaatimien toiminnallisuuden ja tilayhteyksi-
en viidakkoon, toisinaan korostui arkkiteh-
tuurin visuaalinen ilme ja toisinaan kaavan
mukaisuus. Lopputuloksena naiden kes-
kella tasapainoilu paljastuikin juuri suun-
nitteluprosessiksi. Kaikki edella mainituista
asioista on suunniteltaessa todella huomi-
oitava. Jokaista toivetta ei voi valttamatta
toteuttaa, mutta tavoitteena on tehda paras
mahdollinen ratkaisu, jokahuomioi tasaver-
taisesti kaikki osapuolet.

Rakennus metsana

Lopullinen suunnitelma viittaa perintei-
seen puuarkkitehtuuriin pitkine réystaineen
nojaten kuitenkin minimaalisuudessaan ja
ekspressiivisella massallaan nykyarkkiteh-
tuuriin. Metsdidea nakyy rakennuksessa
kokonaisvaltaisesti. Puuverhouksen vih-
rea julkisivuvaritys viittaa kasvillisuuteen,
pystysuora aukotus puunrunkojen lomasta
pilkottavaan valoon, monimuotoinen kat-
to puun latvustoon ja sisa- ja ulkotiloissa
nakyvat puupilarit puunrunkoihin. Piha jat-
kaa metsateemaa istutuksillaan ja orgaani-
silla muodoillaan. Arkkitehtuuri on ilmai-
suvoimaista ja herkkaa. Rakennus vastaa
padosin kaavamaarayksia. Tilojen sijoittelu
huomioi paivakotitoiminnan sujuvuuden
tilayhteyksillaan.

Kasvatustieteellinen
osaaminen mausteena
suunnittelussa

Suunnitelma pitaytyy pedagogiikasta
etaalla mahdollistaen tilojen yleispiirtei-
syydellda monenlaisen opetustoiminnan.
Kasvatustieteellinen nakemykseni ei vie-
nyt tilaa arkkitehtuuriin keskittymiselta



S B

Kuva 6 Leikkaus osoittaa sisétilojen sijainnin toisiinsa nédhden. Vaihtelevat tilakor-keudet tekevit tiloista
lasten kokoon ndhden mukavia. Kattoikkunat tuovat tiloihin valoa ja vaihtelevia ndkymia.

vaan soljui osaksi sita. Hetkittdin huoma-
sin oman tyohistoriani vaikuttavan suunni-
telmaan maadoittavasti, milla on hyvat ja
huonot puolensa. Paivakotien suunnittelus-
sa liiallinen arkirealismissa pysyminen voi
ehkaista hauskojen ja mielikuvituksellisten
ratkaisujen syntymista.

Erityisosaamisen ilmeneminen
suunnitelmassa

Konkreettinen esimerkki kasvatustieteelli-
sen osaamisen ja tyokokemuksen tuoman
tietouden hyddyntamisesta paivakodin
suunnittelussa oli tilaohjelman muokkaus
ohjeiden mukaisesta tilaohjelmasta poik-
keavaksi. Paadyin kasvattamaan naulakkoe-
teisia ohjeistusta suuremmaksi liikkumista,

leikkimista ja siirtymia tukemaan (kuva 4).
Ratkaisun vuoksi pienensin tyontekijoiden
taukotilan pinta-alaa, mutta tein mahdolli-
seksi yhdistaa taukotilan toimiston kanssa
suurempien ryhmien kokoontumisia var-
ten. Taukotilojen ohjeellinen mitoitus mah-
dollistaa esimerkiksi paivakodin opettajien
ja johtajien yhteiset kokoukset. Naita jarjes-
tetdan kerran yhdessa tai kahdessa viikos-
sa. Taukotilaa paivakodin arjessa kayttaa
kokemukseni mukaan noin 1-5 henkil6a
kerrallaan, koska kaikki henkilokunnasta ei-
vat voi samaan aikaan pitaa taukoa. Suurin
osa henkil0stosta on lasten kanssa. Taman
vuoksi taukotilan pienentdaminen oli mieles-
tani perusteltua ja naulakkotilojen suuren-
tamisen hyvaksi.

Hyo6dynné osaamistasi ja
myonna osaamisesi rajat

Opinnaytety0 osoitti itselleni, ettd kasva-
tustieteellisesta osaamisestani on hyo-
tya oppimisymparistdjen suunnittelussa.
Tutkinto auttoi oleellisen lahdemateriaa-
lin etsinnadssa, kasitteiden ymmartami-
sessa ja paivakotiarjen hahmottamisessa.
Tyokokemuksen perusteella tiesin, mista
paivakodin tavanomainen paiva koostuu,
mita toimintoja paivakodissa tehdaan, mi-
ten tiloissa liikutaan (kuva 5) ja mitka tilat
on hyva sijoittaa lahelle tai etaalle toisis-
taan (kuva 6). Suunnitellessa olen kuiten-
kin suunnittelija, enka valttamatta osaa
huomioida kaikkea pedagogisesta nakokul-
masta. Opinnaytetyon perusteella vaatisin
tyOoelamassa paivakotisuunnitteluun mu-
kaan ehdottomasti kasvatusalalla aktiivi-
sesti tyoskentelevia asiantuntijoita. Koen,
etta asiantuntijan tuoman tietouden tulee
perustua viimeaikaisimpaan tietoon ja ko-
kemukseen paivakotimaailmasta.



Moniammatillinen yhteistyo
suunnittelussa kannattaa

Yhdella ihmisella voi olla osaamista mo-
nelta eri alalta ja eri ajalta. Kaikkien tu-
lee kuitenkin ymmartaa alansa kehitys
ja tiedostaa oman tietonsa vajavaisuus.
Rakennusarkkitehtina voi keskittya eri-
tyisosaamiseensa rakennusten suunnit-
telijana ja arkkitehtuurin ammattilaisena.
Yhteistyolla saadaan paras lopputulos!

Opinnaytetyoni voi |0ytaa Theseuksesta ni-
melld Puurakenteinen paivéakoti Malmille.

Lahde

1 Meuser, Natascha. 2020. Construction and
Design Manual. Childcare facilities. Berliini:
DOM Publishers.




Sanna Reichler

Muuntojoustavaa ja korkealaatuista
asumista paakaupunkiseudulle




On kiehtova ajatus,
etta geneerinen
asunnon perusratkaisu
voi mahdollistaa
persoonallisen ja
hyvinkin monipuolisen
asumisen.

bt a féd ERC

Kuva 1. Kuvassa rakennuspaikalla sijaitseva,
purettava talo.

Asuntosuunnittelu ja
muuntojoustavuus

Opinnaytetyoni aiheena oli asuinkerrosta-
lon suunnittelu. Opinnaytety6ssa pohdin
erityisesti laadukkaan asuntosuunnittelun
tilallista ulottuvuutta yhdessa muunto-
joustavuuden kanssa ja houkuttelevien
vapaa-ajan yhteiskayttotilojen suunnit-
telua. Muuntojoustavuus rakennussuun-
nittelussa tarkoittaa edellytyksia tilojen
muuntelulle rakennuksen elinkaaren ai-
kana. Opinnaytetyona laadin luonnosta-
soiset suunnitelmat kahdesta Helsingin
Meri-Rastilaan vierekkain sijoittuvasta ku-
vitteellisesta asuinkerrostalosta.

Asuntosuunnittelu on merkityksellista, kos-
ka asuminen koskettaa kaikkia ihmisia ja
koska asunnolla on merkittéva rooli asuk-
kaansa elamaéassa. Asunnot ovat arjen aska-
reiden suorittamispaikkojen lisaksi muun
muassa paikkoja, joihin vetdydytaan pitkan
paivan jalkeen lepdamaan, sekd myos paik-
koja, joissa yllapidetaan merkittavia sosiaa-
lisia suhteita.

Valitsin asuntosuunnittelun opinnaytetyo-
ni aiheekseni osittain sen takia, etta se on

ammatillisesti relevantti aihe, mutta myods
henkilokohtaisen kiinnostukseni vuoksi.
Henkilokohtaisesti aihe kiinnostaa minua,
koska olen itse asunut taloissa, joiden ole-
mus on paivittain tuottanut iloa ja jotka
ovat helposti alkaneet tuntumaan kotoisil-
ta, sekd myo0s taloissa, jotka kylla toimivat
kayttotarkoituksensa puolesta, mutta jotka
eivat ole ilahduttaneet minua olemuksel-
laan ja jotka kylla ovat tuntuneet kodeil-
ta mutta eivat kotoisilta. Pohdin, millainen
voisi olla sellaisen kerrostaloasunnon ark-
kityyppi, joka voisi ilahduttaa monenlaisia
ja monenlaisissa elamantilanteissa olevia
seka eri kokoonpanoissa asuvia asukkaita.

Meri-Rastila ja rakennuspaikan
valinta

Valitsin Meri-Rastilan asuinkerros-
talosuunnitelman kohdealueeksi.
Rakennussuunnittelussa fyysinen konteks-
ti eli paikka on aina erottamaton osa ko-
konaisuutta, ja paikan ominaisuudet ovat
merkittava osa arkkitehtuurin luomisessa.
Meri-Rastilassa minua kiehtoi ensin yh-
deksankymmentaluvun suunnittelukon-
ventioita ilmentava arkkitehtuuri yhdessa
alueen nykyisen rakennuskannan matalan



arvostuksen kanssa. Helsingin kaupungin
suunnitelma, jolla tdhdattiin noin kolmen-
kymmenen vuoden ikaisten rakennusten

purkamiseen, heratti kiinnostukseni.

Rakennuspaikan valintaan kohdealueelta
vaikuttivat mahdollisuudet, joita paikassa
nain. Niita olivat muun muassa sijoittumi-
nen puiston ja korttelin rajapintaan ja ete-
lanpuoleiseen puistoon avautuvat naky-
mat. Toisaalta rakennuspaikka tarjosi myos
haastetta, koska sille ja sen ymparistoon
oli suunniteltu todella tiivistd rakentamista.
Rakennuspaikka tarjosi siis hienoja puis-
tondkymia mutta myds nakymia lahelle
sijoitettavien naapurirakennusten seiniin,
seka rakennusten valiin lankeavia pitkia
varjoja.

Painopiste asunnon sisétiloissa
ja parvekkeissa

Suunnittelun painopisteista suurin oli
asuntojen sisatiloissa ja parvekkeissa.
Painopisteen muodostumiseen vaikut-
ti osaltaan opinnaytetydprosessin aika-
na lukemani Sanna Meriladisen ja Anne
Tervon kirjoittama Asuntoarkkitehtuurin
kasikirja, jossa asuntoarkkitehtuuria

kasiteltiin erityisesti asunnon sisatilojen
nakokulmasta.

Muuntojoustavuus on yksi aikaa kesta-

van rakentamisen laatutekijoista. Siksi olen
opintojeni aikana suunnittelussani pyrkinyt

tietoisesti etsimaan kokonaisratkaisuja, jot-

ka olisivat mahdollisimman joustavia paitsi
suunnitteluty6ta tehdessa, myos rakennus-
ten kayttoa ajatellen. Olen huomannut, etta
muuntojoustavuutta suunnittelun seka kay-
ton kannalta edustavat muun muassa niin-

kin yksinkertaiset asiat kuin toiston hyodyn-
tdminen ja 90 asteen kulman suosiminen.

Léysin mielestani hienon, muuntojous-
tavaa asuinarkkitehtuuria edustavan,
Helsingin Latokartanossa sijaitsevan,
NOW for Architecture and Urbanism -toi-
miston suunnitteleman Oikos/Logos-
nimisen kohteen, jota kaytin referenssina
suunnittelussa.

Laatimassani suunnitelmassa rakennuk-
sen asumiseen tarkoitetut peruskerrok-

set on jaettu neljaan osaan ja neljaan la-
hes identtiseen asuntoon. Kaikki asunnot
avautuvat kahteen suuntaan ja niissa on si-
saanvedetyt parvekkeet. Asunnon keskelle

Kuva 2. Kuvassa havainnekuva asunnon sisélta.
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Kuva 3. Kuvassa rakennuksen peruskerros
asuntoineen.



Kuva 4. Kuvassa suunniteltujen rakennusten ja
ympadriston rakennusten massoja sekd maaston
korkeuseroja kuvaava pienoismalli.

sijoittuvien keittion ja kylpyhuoneen ym-
pari voidaan kiertda. Asuntoon muodostuu
ulkoseinia mukaileva yhtenainen runkosy-
vyydeltdan aina vahintaan 3600 millimet-
rin huonetilan muodostama vy6hyke. 3600
millimetria pidetdaan kalustamisen kannalta
huoneen optimaalisena mittana seka leve-
ys- ettad pituussuunnassa.

Mielestani on kiehtova ajatus, etté geneeri-
nen asunnon perusratkaisu voi mahdollis-
taa persoonallisen ja hyvinkin monipuoli-
sen asumisen. Asukkaalla on mahdollisuus
muokata kotia oman elamantilanteensa
mukaan. Rakennuksen pohjaratkaisu voi

tukea tata elamisen puitteiden muokkaa-
mista. Suunnitelmassani asunnot toimi-
vat studiokoteina eli yksioina, kaksioina

ja kolmioina, mutta myo6s nelidina tai tar-
peen tullen jopa viiden huoneen asuntoina.
Asuntojen muuntojoustavuus ilmenee ku-
vassa 3 olevasta pohjapiirustuksesta, jossa
neljaan lahes samankokoiseen ja -muotoi-
seen asuntoon on toteutettu kevyin valisei-
nin toisistaan eroavat huonejaot.

Suunnitteluratkaisujen
tekeminen eri vaatimusten
ristitulessa

Rakennusarkkitehdit ja arkkitehdit ovat
useissa asuinrakentamishankkeissa, kuten
monissa muissakin hankkeissa usein ainoi-
ta, joiden ydintehtdvana on luoda miellyt-
tavaa tilaa sekd ymparistoa ja nain palvella
suunnittelutyon tilaajan lisédksi rakennusten
ja ympariston kayttajia.

Viime aikoina on kayty paljon julkis-

ta keskustelua uusien asuntojen laadus-
ta paakaupunkiseudulla. Keskustelussa on
noussut esiin muun muassa uudisasun-
totuotannon asuntojen ahtaus, pimeys

ja heikko kalustettavuus. Keskustelua on

kayty muun muassa sanomalehdissa, ja
siihen on osallistunut tavallisten ihmisten
liséksi joukko arkkitehteja ja muita alan am-
mattilaisia. Koska uusia asuntoja paakau-
punkiseudulla on kritisoitu nain laajasti,
halusin opinnaytetydssa suunnitella paa-
kaupunkiseudulle asuntoja, jotka olisivat
keskimaaraistd suurempia, valoisampia ja
helpommin kalustettavissa.

Asuntojen suurin sallittu neliémaara suun-
nittelun kohteeksi valitulla tontilla oli 3900
kerrosneliometria. Kaupallisissa asuin-
rakentamishankkeissa pyritaan yleensa
siihen, etta asunnoista saataisiin mah-
dollisimman suuri tuotto, kun ne myy-
daan eteenpain rakennuksen valmistuttua.
Kaytannossa tama tarkoittaa sita, etta asun-
toja pyritaan rakentamaan mahdollisim-
man paljon ja kdayttdmaan suurin sallittu
neliomaara kokonaan.

Suunnitteluty6ta tehdessani huomasin, etta
asunnoille osoitetun, suurimman sallitun
neliomaaran kayttaminen kokonaan olisi
heikentanyt rakennusten ja ympariston laa-
tua. Laatu olisi heikentynyt muun muassa

1. asukkaiden yhteiseen kayttéon tar-
koitettujen vapaa-ajantilojen koon ja



maaran osalta

2. rakennusten viélisen ulkotilan osalta,
josta olisi tullut ahtaampaa ja varjoi-
sampaa

3. rakennusten sijoittelun osalta, koska
suurempien rakennusten sijoittelu-
mahdollisuudet eivat olisi tukeneet
korttelin kokonaisilmetta

4. luonnonvalon saannin osalta, koska
asuntojen eteis- ja kaytavatilat olisi-
vat muodostuneet pimeammiksi.

Loppujen lopuksi paatin suunnitella ra-
kennukset, joiden asunnot olisivat ne-
liomaaraltaan yhteensa vain noin 3600
kerrosneliometria eli 90 % rakennuspai-
kalle osoitettujen maaraysten sallimas-

ta neliomaarasta. Asunnot ovat kooltaan
myd0s tavanomaista suurempia. Laadin siis
suunnitelman rakennuksista, jotka eivat
kaupallisessa mielessa nykyisilla paakau-
punkiseudun asuntomarkkinoilla olisi kovin
tuottavia mutta jotka tuottaisivat laadukas-
ta ymparistoa ja asuintilaa.

Opinnédytetyoni Korkealaatuista asu-
mista pddkaupunkiseudulle — Uusien

asuinkerrostalojen suunnittelu Meri-
Rastilaan voi ladata verkosta osoitteesta
theseus.fi.
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Riku Repo

Muistomerkkirakennus
Suomenlinnaan




Muistomerkki sailyttaa
historian ja voi estaa
jarkyttidvien tapahtumien
toistumisen

Ajatteluumme vaikuttaa keskeisesti se, mita
meille itsellemme on tapahtunut. Jokainen
varmasti muistaa lapsuudesta kokemuksia,
joista olemme oppineet kantapaan kautta.
Polkupyoralla ei esimerkiksi kannata ajaa
peilikirkkaalla jaalla eika liukumakea juosta
ylamakeen. Naiden henkilokohtaisten ko-
kemusten lisaksi ajatteluumme vaikuttavat
myos tapahtumat, joita emme ole itse ko-
keneet. Monet meista eivat ole olleet koke-
massa kansakuntaamme muokkaavia sotia,
mutta ajatteluumme ne ovat jattaneet jon-
kinlaisen jaljen. Nakyvan horisontin ulko-
puolelle jaavia tapahtumia voidaan konkre-
tisoida tekemalla niita kuvastava symboli
nakyvaksi ja kasin kosketeltavaksi esineek-
si, monumentiksi.

Opinndytetyonani tein suunnitelman raken-
nuksesta muistomerkkind Suomenlinnaan,
joka on osoitettu siséllissodan aikana
Suomenlinnan vankileirilla teloitetuille
henkiloille. Henkilokohtaisena motiivina

muistomerkin aiheeseen on oma kiin-
nostukseni historiaa seka ihmisoikeuksia
kohtaan.

On sanottu, ettd ihminen kuolee kaksi ker-
taa. Lopullisen kuoleman han kohtaa, kun
hanet on unohdettu. Suunnitelman tarkoi-
tuksena on luonnollisesti muistaa naita ih-
misia sekd muistuttaa ja herattaa ajatuksia
heidan ihmisyydestaan mutta myos var-
mistaa, etta jarkyttavat tapahtumat sailyvat
osana kollektiivista muistia ja etteivat ta-
pahtumat toistuisi.

Tasapaino symboliikan ja
arkkitehtuurin vililla

Muistomerkkiarkkitehtuuri on erityinen
arkkitehtuurin alalaji, joka keskittyy muis-
tomerkkien suunnitteluun ja rakentami-
seen. Muistomerkkiarkkitehtuurissa sym-
boliikka on erittdin tarkea elementti, koska
muistomerkkien tarkoitus on usein muis-
taa tiettyja henkiloita tai tapahtumia.
Muistomerkkien suunnittelussa kaytetaan
usein symboleita, jotka viittaavat tapah-
tumaan tai henkil6on, jota muistomerk-
ki kunnioittaa. EsimerkiksiYhdysvaltain
kansallismuistomerkki Vietnamin sodalle

Kuva 1. Luonnos suunnitelmasta Suomenlinnan
Lénsi-Mustasaareen.

sisaltaa erilaisia symboleita, jotka viit-
taavat sodan tapahtumiin ja uhreihin.
Muistomerkkiarkkitehtuurissa symboliik-
ka onkin térkea keino viestia ja kunnioittaa
menneitad tapahtumia ja henkilgita.

Symboliikasta koherenttiin
kokonaisuuteen

Opinnaytetydn prosessi alkoi aiheeseen liit-
tyvan teorian tarkastelulla ja referensseihin
tutustumisella. Keskeisessa osassa oli pyr-
kimys I6ytaa referenssikohteiden kuvauk-
sia, joissa kohteissa kaytettya symboliikkaa
on valotettu. Nama kuvaukset yhdessa hen-
kilokohtaisen pohdinnan kanssa johtivat
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Kuva 2. Muistomerkin pohjapiirustus.

havaintoihin muistomerkkiarkkitehtuurissa
kaytettavasta symboliikasta. Symboliikan
analysoinnin jalkeen muistomerkkiraken-
nuksen suunnittelu saattoi alkaa.

Rakennuksen suunnitteluprosessi lepa-

si vahvasti eri etdisyyksilta tapahtuvaan
tarkasteluun ja siihen sidottuun symbo-
liikkaan. Tarkoituksena oli muodostaa ko-
herentti kokonaisuus, jossa rakennusta la-
hestyttaessa kavijan on mahdollista [6ytaa
sisallissotaan liittyvaa vertauskuvallisuutta
ja mielenkiintoa niin etaalta kuin laheltakin.

Suunnitteluprosessi noudatti johdonmukai-
sesti jarjestysta, jossa suunnittelin etaal-

ta hahmottuvat suuret linjat ensin ja ete-
nin sitten yha lahemmas yksityiskohtia.
Jarjestys tuntui luontaiselta ja mielekkaal-
ta. Sen liséksi ylemman tason tarkastelu loi
luontevasti pohjan ldhemman tason suun-
nitteluratkaisujen kehittamiseen.

Suunnitelmassa kaytetyt suunnitteluratkai-
sut tukevat myds loogisen narratiivin muo-
dostumista. Keskeiset suunnitteluratkaisut
liittyvat massoitteluun, rakennuksen hah-
motettavuuteen, sisdankayntiin, muisto-
merkkisteeloihin, valoon ja rakennuksesta

poistumiseen. Naihin elementteihin on si-
dottu padosa rakennukseen symboliikasta.

Rakennuksen hahmossa korostuu voima-
kas lineaarisuus. Rakennuksen kaksi puolta
edustavat kahta ideologiaa. Massojen valis-
sa on aukko, joka kuvastaa ideologioiden
valista kuilua. Sisdankayntina toimii korkea
ja kapea tila, joka on avoin yl0s. Pitka kay-
tava kuvastaa tietd sotaan ja uhrien synty-
miseen. Kuilu umpeutuu vasta rakennuk-
sen poistumistilassa, joka kuvastaa sodan
loppumista ja ihmisten lopulta saavutta-
maa yhtendisyyden tunnetta.

Rakennuksen massa peitetdadn osin maa-ai-
neksella. Tarkoituksena on haivyttaa raken-
nuksen hahmoa seka kiinnittaa rakennusta
kontekstiin tiukemmin.

Hahmon haivyttdminen kuvastaa muis-
tomerkin aiheen hahmottamista, joka on
mielestani jadnyt nykyisesséa keskustelussa
hieman hyhmaiseksi. Vasta lahempi tarkas-
telu avaa aihetta ja antaa paremmat edelly-
tykset sen hahmottamiselle. Rakennuksen
hahmo tai massa ei selvia etaalta tarkas-
teltuna, vaan kavijalta vaaditaan mie-
lenkiintoa ja lahemmaksi siirtymista,
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jotta rakennuksen todelliset ulottuvuudet
paljastuvat.

Muistomerkin paatilassa on 80 steelaa eli
muistomerkkipaasia, jotka symboloivat
vankileirilla teloitettuja ihmisia. Naiden uh-
rien kohdalla heidan yksil6llisyytensa ja ih-
misarvonsa on poistettu, ja heidat kuvataan
osana massaa. Kuitenkin jokaisen stee-

lan keskella on yksil6llinen taideteos, joka
muistuttaa meitéd heidan uniikista identi-
teetistaan. Vaikka Helsingissa ei tapahtunut
vankien massatuhoamista, toiminta oli silti
systemaattista ja institutionalisoitua. Taman
vuoksi steelat on asetettu jarjestelmallisesti
riveihin ja jonoihin.

Paatilaa halkaisee aukko, jonka ylavalo va-
laisee tilaa. Aukko altistaa tilan sdaolosuh-
teille, mika symboloi vankien haavoittu-
vuutta esimerkiksi tauteja vastaan. Lisaksi
steelojen sisdpuolia valaisevat kattoikku-
nat, jotka muistuttavat pienista ikkunoista
sellissa, joissa kuolemaantuomitut viettivat
viimeisen yon. Valo symboloi toivoa, jonka
vangit nakivat mutta jota he eivéat koskaan
saavuttaneet.

Poistumistilan keskella on istutettu puu,
joka symboloi elamaa. Tilan katoksen auk-
ko toimii kahden rakennuksen puolikkaan
erottavan kuilun paatepisteena, mika sym-
boloi erimielisyyksien paattymista ja ela-
man voittoa. Katos jatkuu yhtenaisena, ja
sitéd kannattelee kolme pilaria symboloiden
yhtenaista kansaa, jonka voimaa kolmija-
koisen vallan periaate tukee. Tama vallan
jakautuminen estaa vaarinkayton ja eh-
kaisee siséllissotaa muistuttavien tilantei-
den toistumisen.

Tilasta avautuu ndkyma merelle ja hori-
sonttiin, joka johdattaa katsojan ajatukset
kaukaisuuteen. Horisontti symboloi va-
pautta ja samalla toivoa. Suomenlinnassa
jotkut vangit saattoivat nahda avomerelle,
riippuen siitd, mihin vankipiiriin heidat oli
sijoitettu.

Menneet tapahtumat ja koetut kokemukset
ovat osa historiaamme, mutta elama jatkuu
eteenpain. Meidan on otettava mukaam-
me oppi kokemuksista ja kehityttéava pa-
rempien valintojen kautta. Muistomerkista
on mahdollista poistua kahden eri reitin
kautta, mika symboloi jatkuvaa kehitysta ja
etenemista.

Kuva 3. Aksonometrinen kuva liikenteellisesté
periaatteesta.

Elava muisto, joka yhdistaa
menneen ja nykyisyyden

Opin opinnaytetydprosessissa paljon itses-
tani suunnittelijana. Tutustuessani muis-
tomerkkien arkkitehtuuriin huomasin, etta
viehatyin niihin sitoutuneesta symboliikas-
ta, jota paasin kasittelemaan luodessani
omaa suunnitelmaani.



Kuva 4. Muistomerkin lavistdvéa kdytéva.

Muistomerkkirakennus sopii symboliikan
tarkasteluun hyvin, silld sen suunnittelussa
saa symboliikan soveltamiselle ehka “va-
paimmat kddet” Rakennus muistomerkki-
na voi avata mahdollisuuksia luoda muista

muistomerkkityypeista poikkeavia tilako-
kemuksia. Tilakokemukset taas vaikutta-
vat suoraan muistomerkin kykyyn valittaa
suunnittelijan aikomuksen mukaista viestia.
Kysymys siitd, onko muistomerkki raken-
nus vai tilallinen taideteos, voi olla lahinna
semanttinen.

Opinnaytetyotani tehdessani ymmarsin,
ettd muistomerkkiarkkitehtuuri on enem-
man kuin vain fyysisen rakennuksen luo-
mista. Se on eldva muisto, joka valittaa
tarinoita ja kutsuu meita pysahtymaan het-
keksi pohtimaan. Se yhdistdd menneen ja
nykyhetken luoden sillan historian ja nyky-
ajan valille. Muistomerkin voima on siina,
miten se koskettaa meita syvallisesti ja he-
rattaa tunteita, jotka voivat vaikuttaa mei-
hin viela pitkaan sen jalkeen, kun olemme
poistuneet sen luota.

Opinnaytetyo on l6ydetta-
vissd Theseuksesta nimella
Muistomerkkirakennus Suomenlinnaan.



Belinda Ruokolainen

Minitaloasumisen filosofia
pientalosuunnittelun taustalla




Mita minitalot ovat?

Minitalolle ei ole viela tarkkaa maailman-
laajuista yhtenaista maaritelmaa.Yhdys-
valloista lahtoisin olevanTiny House
Movementin eli ns. minitaloliikkeen maa-
ritelmien mukaan pienimmat siirrettavat,
yleensa perakarryn paalle rakennetut mini-
talot ovat kooltaan maksimissaan 400 ft? eli
37,17 m2. Minitalot voivat olla suurempia-
kin, jos niille rakennetaan perustukset, ja
talloinkin minitalon koko on yleensa
maksimissaan 600 ft?eli 55,74 m2.

Suomessa maaritelma minitaloista vaih-
telee myds minitaloja tarjoavien yritysten
kesken. Esimerkiksi Jetta-Talo markkinoi
minitaloina 49-79 m2:n kokoisia minita-
lomallejaan. Epamaaraisen maaritelman
vuoksi kutsun opinnaytetyon asuinraken-
nuksia pientaloiksi enkd minitaloiksi.

Minitaloasumisen filosofiaa

Minitaloasumiseen voidaan liittaa tietyn-
lainen elamantapa, johon liittyy unelma
mahdollisuudesta vaikuttaa oman hiilija-
lanjaljen pienentamiseen ja ympariston
hyvinvointiin. Minitaloasumisen keinoin

Kuva 1. 79,5 m2:n kokoisen pientalon ensimmdinen kerros. Vihreélld korostettu esim. sohvaan

integroitu séilytystila.

asukkaat haluavat hillita ylikulutusta ja
tavoitella yksinkertaisempaa arkea, ta-
loudellista vapautta ja omavaraisuutta.

Minitaloissa asuvien ihmisten voidaan nah-

da olevan tietoisia omista tarpeistaan ja
pystyvan luopumaan tarpeettomiksi koke-
mistaan tavaroista.

Perheasuminen minitalossa

Ajatus perheasuntojen suunnittelusta syn-
tyi tutkittuani tarkemmin Suomen markki-
noille tulleita minitaloja. Huomasin, miten

vahan ne ottavat huomioon minitaloasumi-
sen filosofiaan liittyvia tavoitteita tai mah-
dollistavat perheasumisen.

Toiminnallisessa opinnaytetydssa suun-
nittelemistani pientaloista huoneistoalal-
taan pienin on 58 m? ja suurin 88,5 m2.
Asukasmaara pientaloa kohden vaihte-
lee 3-5 henkilon valilla. Asukasmaara on
huomioitu suunnitelmassa makuu-, oles-
kelu- ja keittiokalusteiden maarassa ja
mitoituksessa.



Kuva 2. 79,5 m2:n kokoisen pientalon toinen kerros.

Sdilytystilat ja kiintokalusteet
suunnittelun keskiossa

Erityisen tarkeaa pienessa perheasun-
nossa on sailytystilan maksimointi.
Suunnittelemissani pientaloissa pyrin hyo-
dyntamaan esimerkiksi yhden seinan koko
rakennuksen pituudelta eteisesta olohuo-
neeseen kaapeille ja hyllytilalle seka inte-
groimaan sailytystilaa my6s muihin kiinto-
kalusteisiin ja portaiden alle (kuva 1).

Vaikka minitaloasumisella pyritdan yliku-
lutuksen hillitsemiseen, en kokenut, etta
sailytystilojen pieni maara ja sen myota

tavaroiden vahentdmiseen pakottaminen
olisi ollut oikea ratkaisu. Halusin maksi-
moida sailytystilan, jotta asuminen olisi
mahdollista erilaisille perheille. Esimerkiksi
lasten harrastusvalineet saattavat vaatia
paljon sailytystilaa.

Minitaloissa hyddynnetdan paljon kiinteita
kalusteita, ja irtokalusteiksi yleisesti mielle-
tyt huonekalut toteutetaan niissa kiinteina.
Esimerkiksi sangyt, sohvat ja ruokapoydat
ovat usein kiintokalusteita. Opinnaytetyon
pientalojen ruokapdydat ja sohvat suun-
nittelin muunneltaviksi, mikd mahdollistaa

tilojen muunneltavuuden kayttotarkoituk-
sesta toiseen.

Ruokapoytéa on keittion saarekkeesta ulos-
vedettava, mikd mahdollistaa tilan lasten
leikeille tai kotona urheilemiseen, kun ruo-
kapoytaa ei kayteta. Sohva voidaan muun-
taa sangyksi, johon mahtuu kaksi aikuista
tai useampi lapsi.

Myd6s sangyt suunnittelin kiintokalusteik-
si, joissa sailytystilaa saadaan kaappitilan
liséksi sankyjen reunoille. Sangyt ovat sa-
massa tasossa ikkunoiden kanssa, niin etta
sanky jatkuu kiinnostavasti ikkunasyven-
nykseen (kuva 2).

Pientalojen toisessa kerroksessa putoa-
missuojana on normaalin kaiteen sijasta
kirjahylly, joka tuo avonaista sailytystilaa
esimerkiksi koriste-esineille tai muulle pie-
nelle tavaralle.

Sopukat lisdaavat asukkaiden
yksityisyytta

Minitaloasumisessa perheen yhteisollisyys
korostuu yhteistilojen keskeisessa roo-
lissa ja useampaa toimintoa palvelevissa



tiloissa. Minitaloasuminen onkin saanut kri-
tiikkia osakseen asukkaiden yksityisen tilan
vahyyden vuoksi. Yhdesséoloon ja yksityi-
syyteen liittyen ovat mieleeni jaaneet ark-
kitehti Olavi Koposen sanat: “Kodissa pitda
pystya tarjoamaan seka yksityisyys etta
mahdollisuus yhdessadoloon”

Pohdin, miten voisin mahdollistaa yksityi-
sen oleskelun ilman, ettd pohjan avoimuus
karsisi. Sain idean kiintokalusteiden hy6-
dyntamisesta ns. sopukoiden eli syvennys-
ten luomisessa. Samalla tavalla kuin toisen
kerroksen ikkunasyvennyksiin jatkuvat san-
gyt ja séankyjen vierella sijaitsevat kaapit
muodostavat yksityista tilaa, myds ensim-
maisesta kerroksesta l6ytyy syvennyksia,
joita asukkaat voivat hyodyntaa eri tavoin.

Kodissa pitaa
pystya tarjoamaan
seka yksityisyys,
etta mahdollisuus
yhdessaoloon.

Oleskelusyvennykset sijaitsevat ensim-
maisessa kerroksessa kahdella seinus-
talla: portaiden alla ja keittion lahei-
syydessa. Syvennykset muodostuvat

ikkunasyvennyksesta ja ikkunaa ymparoi-
vista kaapeista. Eteisessa sijaitsevan syven-
nyksen alakaapin korkeus ja siihen integroi-
tu penkki on mitoitettu mahdollistamaan
syvennyksen toimiminen myos tyopoytana.

Portaiden alla sijaitseva syvennys on sel-
keasti matalammalla ja lahempéana terassin
pintaa ja se erottuu pientalojen julkisivuis-
sakin hauskana lapsen mittakaavan huomi-
oivana yksityiskohtana. (kuva 3)

Viihtyisdn kodin ominaisuudet

Pohdin pientaloja suunnitellessani, milla
keinoin minitaloasumisen mukaisesta per-
heasumisesta saisi mahdollisimman viih-
tyisaa. Tutkiessani, millaisia minitaloja eri
puolilla maailmaa on rakennettu, huoma-
sin, etta niista tekivat viihtyisia arjen suju-
vuutta edistavat ratkaisut, luonnonvalon
hyddyntaminen ja asukkaan arvomaailmaa
heijastavat ratkaisut esimerkiksi omavarai-
suuteen tai energiantuotantoon liittyen.

Suunnitelmassani huomioin arjen sujuvuu-
den mm. kuistilla ja portaiden mitoituksel-
la. Suunnitellessani kuvittelin itseni
perheenaidiksi ja koin kuistin toimivan
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Kuva 3. 79,5 m2:n kokoisen pientalon
rakenneleikkaus.



tarkeana valitilana, johon ulkoa tulevat liat
jaisivat, mika helpottaisi muutoin avoimen
huoneiston siistina pitamista. Portaat on
mitoitettu suositusten mukaisesti, ja etene-
mien mitoituksessa on huomioitu kaappien
standardileveydet eli esim. kahden 300
mm:n eteneman alle sijoittuu 600 mm le-
vea sailytyskaluste.

Luonnonvaloa asuntoihin tuovat kattoik-
kunat, jotka osoittavat lampimaan ilman-
suuntaan. Ne paastavat valoa avoimeen
keskeistilaan ja ylakerran makuutiloihin.
Eteisesta suoraan jatkuva, avara ja ylaker-
taan aukeava keskeistila yhdessa kattoik-
kunoiden ja eteisesta avautuvien pitkien
nakymien ohella muodostavat viihtyisan
kokonaisuuden.

Asumiselta toivottujen ominaisuuksien
tayttyminen ja oman arvomaailman na-
kyminen kodissa vaikuttaa myds asuin-
viihtyisyyteen. Koska minitaloissa asuvien
arvomaailmassa ymparistoystavallisyys
on keskeisella sijalla, on niissa usein hyo6-
dynnetty esimerkiksi energiaa tuotta-

via aurinkopaneeleita ja omavaraisuut-

ta tukevia suunnitteluratkaisuja, kuten
pienviljelypaikkoja.

Suunnitelmassa sijoitin samalle lappeel-
le kattoikkunoiden kanssa mahdollisim-
man paljon aurinkopaneeleita, jotka ovat
myos olleet tarkedssa roolissa maaritel-
lessani pientalojen kattomuotoa, koska ka-
ton kaltevuus perustuu aurinkopaneelien
optimikaltevuuteen.

Pientaloasumisessa koen erityisen tarkeak-
si my0Os jonkin lammittavan ja keskeisen tu-
lisijan. Pyrin 10ytamaan monikayttdisen rat-
kaisun ja paadyin lopulta puulieteen, joka
toimii osana ruoanlaittoa ja asunnon lam-
mittamista. Puuliesi sijoittui keittioon kes-
keiseksi osaksi asuntoja tunnelmalliseksi ja
lammittavaksi elementiksi.

Aiheen ajankohtaisuus

Asuntosuunnittelun kehittdminen on tarkea
ja ajankohtainen aihe, joka on jatkuvasti
esilla esimerkiksi erilaisissa medioissa.
"Minitalobuumi” on saavuttanut viime
vuosina Suomen, mikd on monipuolistanut
asumismuotoja, mutta tarjonta vaatii pal-
jon kehittamista. Nahdakseni nykyinen mi-
nitalojen tarjonta ei ole huomioinut mini-
taloasumisen lahtokohtia ja tavoitteita eika

ole mahdollistanut perheiden asumista lah-
tokohtien mukaisesti.

Taytyy kuitenkin muistaa, ettd minitaloasu-
misen filosofiaan perustuvassa pientalos-
sa muunneltavuus on rajattua eika niissa
asuminen sovi kaikille. Minitaloasuminen
sopii lahtokohtaisesti rajatulle asukaskun-
nalle, mutta silti asumismuotoja tulisi mie-
lestani monipuolistaa erilaisille ihmisille
sopiviksi. Opinnaytetyo toimii kokeilevana
suunnittelutyona, jonka suunnitteluratkai-
sut voivat olla sovellettavissa myds muihin
asumismuotoihin.

Opinnaytetyoni voit lukea kokonaisuudes-
saan Theseuksesta. LOydat opinnaytetyoni
nimella Tiivis pientaloalue Helsingin
Viikkiin.

Lahteet

Mitchell, R. 2022. What is Considered A
Tiny House? TheTiny Life.Yhdysvallat.
Verkkojulkaisu. https://thetinylife.com/

what-is-considered-a-tiny-house/

Mitchell, R. 2022. What isThe Tiny House
Movement? TheTiny Life.Yhdysvallat.
Verkkojulkaisu. https://thetinylife.com/

what-is-the-tiny-house-movement/



https://thetinylife.com/what-is-considered-a-tiny-house/
https://thetinylife.com/what-is-considered-a-tiny-house/
https://thetinylife.com/what-is-the-tiny-house-movement/
https://thetinylife.com/what-is-the-tiny-house-movement/

Kilman, C. 2016. Small House, Big Impact:
The Effect of Tiny Houses on Community
and Environment. Undergraduate Journal
of Humanistic Studies. Carleton College.
https://d31kydh6n6r5j5.cloudfront.net/
uploads/sites/111/2019/07/charlie_kilman
tinyhouses 4 .pdf

Mononen, H. 2022. Franckly Friends: Arkkitehti
Olavi Koposen rakennukset tutkivat ihmisen
suhdetta tilaan ja luontoon. 17.03.2022.

Finnish Design Shop. Verkkoaineisto.
https://www.finnishdesignshop.
fi/design-stories/arkkitehtuuri/
arkkitehti-olavi-koponen-franckly-friends



https://d31kydh6n6r5j5.cloudfront.net/uploads/sites/111/2019/07/charlie_kilman_tinyhouses__4_.pdf
https://d31kydh6n6r5j5.cloudfront.net/uploads/sites/111/2019/07/charlie_kilman_tinyhouses__4_.pdf
https://d31kydh6n6r5j5.cloudfront.net/uploads/sites/111/2019/07/charlie_kilman_tinyhouses__4_.pdf
https://www.finnishdesignshop.fi/design-stories/arkkitehtuuri/arkkitehti-olavi-koponen-franckly-friends
https://www.finnishdesignshop.fi/design-stories/arkkitehtuuri/arkkitehti-olavi-koponen-franckly-friends
https://www.finnishdesignshop.fi/design-stories/arkkitehtuuri/arkkitehti-olavi-koponen-franckly-friends

Leena Salminen

Lapsen mittakaavan huomioiminen
paivakodin suunnittelussa




Lapsen mitat ja
ulottuminen ovat
erilaiset kuin aikuisella.
Miten suunnitellaan
tiloja, jotka ottavat
myos lapsen
mittakaavan huomioon?

Paivakodit lasten paikkoina

Monet nykyiset aikuiset muistavat paiva-
kodista hauskasti nimetyt ryhmat ja pienet
tuolit ja poydat, joiden aaressa syotiin ja
askarreltiin. Tarkea osa sukupolvea yhdista-
vaa kokemusta oli kokemus paivakodeista
lapsille tarkoitettuina paikkoina.

Tutkiessani nykyisia ohjeistuksia paivako-
tien suunnittelusta huomasin ajatuksen
paivakodeista lasten paikkana jadneen ta-
ka-alalle. Suunnittelun keskioon nayttaa
nyt nousevan kaikenlainen joustavuus ja
muunneltavuus.

Paivakotirakennukselta vaaditaan nykyaan
joustavuutta ottaa vastaan muuttuva lap-
simaara. Sen pitaa toimia myods muussa
kaytossa, jos lasten maara paivahoidossa

vahenee niin, ettei paivakodille ole enaa
tarvetta. Ryhmille osoitettujen omien tilo-
jen merkitys vaikuttaa myos vahentyneen
ja yhteisen muunneltavan tilan merkitys
lisdantyneen.

Muutos nayttaa olevan lahtoisin tilaaja-
tahoilta. Useat isot kunnat ovat laatineet
oman ohjeensa paivakotien suunnitteluun.
Myds Helsingin kaupunki on laatinut 2019
Paivakodin kasikirjan, joka ohjaa luomaan
monikayttdistad ja muunneltavaa tilaa.

Kalustus ja ergonomia

Viime vuosikymmenina aikuisten ergono-
mian huomiointi paivakodeissa on lisdan-
tynyt. Esimerkiksi Paivakodin kasikirjassa
ohjataan mitoittamaan kaikki kalusteet ai-
kuisen mittojen mukaan ja tarjoamaan lap-
sille korokkeita (kuva 1), joilla noustaan sa-
malle tasolle. Samalla vihjataan, etta tama

on itseasiassa hyvaksi, silla kiipeily kehittaa

lasten motoriikkaa.

Toisaalta lasten mukaan mitoitetuilla ka-
lusteilla lapset pystyvat helpommin toi-
mimaan ilman apua. Esimerkiksi vasta
noin neljavuotias kykenee laskeutumaan
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Kuva 1. Kolmevuotias lapsi ja hdntéd avustava
aikuinen kédsienpesualtaan daressa.

®

[l]

Kuva 2. Yksivuotias lapsi ja aikuinen ikkunan
4éresséa




Kuva 3. Pédivdkodin rakennusmassassa erottuvat
toiminta-alueet.

Kuva 4. Leikkitilat kiintokalusteessa.

tavanomaisia portaita. Jo yksivuotias voisi

kuitenkin laskeutua portaita omatoimisesti,
jos portaiden askelmat olisi mitoitettu riitta-
van pieniksi.

Lasten kalusteisiin liittyy siis ristiriita:
Korkeilla kalusteilla toimivia lapsia on ai-
kuisen helpompi avustaa, koska aikuinen ei
talldéin joudu kumartumaan niin alas. Sen
sijaan matalilla kalusteilla aikuisen ei valt-
tamatta tarvitse avustaa lasta, vaan tama
pystyy itse suoriutumaan toiminnasta.
Talloin korkeat kalusteet lisaavat aikuisen
antaman avun tarvetta. Ergonomian kan-
nalta tilanne on paradoksaalinen.

Lapsen tilakokemus

Lapsilla on matalan katselukorkeuden takia
myos erilainen kokemus tilasta kuin aikui-
sella.Yksivuotiaan lapsen katselukorkeus
on matalammalla kuin tavanomaisen ruo-
kapdydan pinta ja monien ikkunoiden ala-
laita. Edes kolmivuotias ei nae normaaliin
korkeuteen sijoitetulle tiskipéydalle. Niinpa
sama tila saattaa aikuiselle olla avara ja sii-
ta avautua hyvat nakymat, kun taas lapsel-
le tila voi olla poydanjalkojen muodostama

sokkelo ja ikkunoista nakyy vain taivasta
(kuva 2).

Lapselle tila voi
olla péydéanjalkojen
muodostama sokkelo.

Lapsen mittakaava paivakodin
suunnittelua lapaisevana
periaatteena

Opinnaytetydna laatimassani paivakodin
suunnitelmassa lapsen mittakaava pyrittiin
ottamaan huomioon koko rakennuksen 1a-
paisevana periaatteena.

Lapsiryhmien toiminta-alueet suunniteltiin

yhdelle ryhmalle, eikd nykyaan yleistyneen
tavan mukaan useamman samoissa tilois-

sa toimivan ryhman yhteiseksi kotipesaksi.
Tama mahdollistaa pienemmat toiminnalli-
set yksikot ja kokemuksen kuulumisesta tii-
viiseen ryhmaan.

Lasten toiminta-alueet huomioitiin paiva-
kodin massoittelussa. Rakennuksen hah-
mo koostuu yhden toimintatilan kokoisista
osista, joita yhdistaa toisiinsa loiva viher-
katto (kuva 3).
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Lasten oleskelusyvennykset

Lasten mittakaava huomioitiin tilasuun-
nittelussa luomalla lapsille erilaisia oles-
kelusyvennyksia. Ne tarjoavat mahdolli-
suuksia vetaytya leikkiin yksin tai yhdessa.
Oleskelutiloja luotiin seka ikkunasyvennyk-
siin, etta kiintokalusteisiin (kuva 4). Osa sy-
vennyksista sijoitettiin lattiatasoon ja osa
pienten lasten istumakorkeuteen eli noin
20-30 cm:n korkeudelle lattiasta.

Lapselle soveltuva porras

Paivakodin porrasta ei voitu suunnitella so-
pimaan pelkastaan lapsille vaan my0s pai-
vakodin aikuisten kulku portaassa tuli huo-
mioida. Niinpa porras suunniteltiin seka
tavanomaista matalammalla ettd pidem-
malla askelmalla. Liséksi lapsille suunnitel-
tiin matalammalle oma késijohde.

Lapsen mittakaava
julkisivuissa

Julkisivut suunniteltiin kaksivarisiksi ko-
rostamaan rakennuksen massoittelua.
Julkisivun paamateriaali tiili on pieni raken-
nusosa, mutta yhdistettyna saman variseen

saumaan vaikutelma kauempaa katsottuna
on yksiaineinen ja rakennusmassan noppa-
maiset muodot korostuvat (kuva 5). Niinpa
julkisivu tarjoaa katsottavaa seka lahelta
ettd kauempaa.

Massiivinen seindrakenne mahdollisti
oleskelupisteiden luomisen ikkunasyven-
nyksiin, mutta rajoitti aukkojen kokoa jul-
kisivussa. Ikkunoiden aukkomaisuutta ko-
rostettiin entisestdan niiden neliomaisella
muodolla. Vihrealla varilla korostetut ulo-
keikkunat rikkovat ikkunoiden rytmia luo-
den leikkisaa ilmetta julkisivuun.

Paivakodin suunnittelutehtava

Lapsen mittakaavan huomioiva paivako-

ti suunniteltiin rakennusarkkitehtuurin tut-
kinto-ohjelman toiminnallisena opinnayte-
tydna. Se on itsendinen suunnittelutehtava,
joka on laadittu tietylle olemassa oleval-

le tontille Helsingin Nallenrinteen alueel-
la. Lapsen mittakaavan lisaksi suunnit-
telussa huomioitiin tontin ja ymparistdn
ominaispiirteita.

Suunnitteluratkaisu on kompromissi tontin
topografian, asemakaavan vaatimusten ja

Kuva 6. Pdivdkodin ensimmadisen kerroksen
pohjapiirros.



lapsen mittakaavan huomioimisen valilla.
Valinta muodostaa toiminta-alueet pienem-
mista yksikoista (kuva 6), kuin nykyaan on
tapana, tekee tiloista pienempia ja vahem-
man muuntojoustavia. Toisaalta tilan jaka-
minen pienempiin yksik6ihin mahdollistaa
ryhmien itsendisen toiminnan ja lapselle
kokemuksen ryhmaan kuulumisesta.

Lisatietoja lapsen
mittakaavasta ja paiviakodin
suunnittelusta

Asiaa kasittelevan opinnaytetyoni
Lapsen mittakaavan huomioiva péivéako-
ti Helsingin Nallenrinteen alueelle 16ydat
Theseuksesta, osoitteesta https://urn.fi/
URN:NBN:fi:amk-2023053016079.
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Monipuolisempaa kerrostaloasumaista:
Asuinkerrostalon suunnitelma Helsingin Oulunkylaan




Asuinkerrostaloarkkitehtuurin Yksi keino kerrostaloasumisen MITTAKAAVA

ja kerrostaloasumisen monipuolistamiseen A —

yksipuolisuus o o v
Opinnaytetydssani lahestyn kerrostalo-

Kerrostaloarkkitehtuurin yksipuolisuus on asumisen monipuolistamista pientaloasu- | ]

nahtéavilla niin asuntojen suunnittelussa misen kautta (kuva 1). Pientaloasumista .

kuin kerrostalotypologioiden vahaisyydes- pidetaan usein yksilollisempana asumis- |_/

sakin. Asunnot toistavat entistd useammin muotona kuin kerrostaloasumista. A

samoja, heikoiksi todettuja suunnittelurat- ".\ /\

kaisuja. Naista heikoiksi todetuista suunnit- Pientaloissa on hyvia mahdollisuuksia to- =% E

teluratkaisuista mainittakoon esimerkiksi teuttaa laadukasta asumista mm. valoi- -

toisiaan toistavat pienet, putkimaiset yksiot suuden ja ilmavuuden, yksityisyyden,

seka kaikenkokoiset asunnot, joissa keittio valjemman mitoituksen seka toimintojen

on sulautunut yhdeksi tilaksi olohuoneen
kanssa. Asumisen toimintojen paallekkai-
syys kaventaa kalustamismahdollisuuksia
seka aiheuttaa sen, etta eri toimintoihin on
kaytossa pienemmat tilat.

Asuinkerrostalojen typologista monipuo-
lisuutta on kaupunkikuvassa nahtavilla

melko vahan, silla suurin osa toteutuvista
kohteista on lamelli- tai pistetaloja. Vaikka

erillisyyden ja monipuolisten kalustusmah-
dollisuuksien avulla. Lisaksi pientaloille
ominaista on kaynti asuntoon suoraan ul-
kotilasta seka eriluonteiset ulkotilat, kuten
etu- ja takapiha.

Toki kerrostaloasumisessakin on hyvat puo-
lensa. Naita hyvia puolia ovat esimerkiksi
vahemman kaytettyjen tilojen toteuttami-
nen yhteistiloina sekad nakymien parem-

asuinkerrostalotypologioita ja niiden eri- pi avautuminen korkealta. Toisaalta myds

Kuva 1. Kerrostalosuunnitelmassa hydédynnetdén
pientalomaisia ominaisuuksia.

laisia yhdistelmia on olemassa paljon- asunnon sijainti korkealla voi tarjota pa-

kin, on niiden esiintyvyys silti viela melko remmat puitteet yksityisyydelle, kun kadul-

vahaista. la kulkijoiden katseet jaavat katutasoon.



Kuva 2. Ndkymé rakennuspaikalle ja purettava
liikerakennus.

Yksi keino
asuinkerrostaloarkkitehtuurin
monipuolistamiseen

Kerrostaloarkkitehtuurin typologista
monipuolistamista on lahestytty opin-
naytetydssa luhtikaytavatalon avulla.
Luhtikaytavakerrostaloja nakyy kaupunki-
kuvassa melko vahan. Mielestani ne tar-
joavat hyvat lahtékohdat laadukkaiden
asuntojen suunnitteluun, silla ulkokaytava-
kerrostalot mahdollistavat asuntosuunnitte-
lussa monipuolisemmat tilojen avaamiset,
kun varsinaista sisatilassa olevaa porras-
huonetta ei ole lainkaan.

Lisaksi hyodynsin opinnaytetydssani ra-
kennuksen massoittelullista jakamista
useampaan osaan. Massoilla on toisis-
taan erilaiset luonteet — kerrostalomaiset ja
pientalomaisemmat.

Vahemman kaytetylla kerrostalotypologial-
la ja toisaalta my0s erilaisiin asumistypo-
logioihin viittaavalla massoittelulla pyrin
saavuttamaan mielenkiintoista jannitetta
ulkoarkkitehtuuriin sekd monipuolisempaa
kaupunkikuvaa tiivistyville alueelle.

Kerrostaloarkkitehtuuria
voi monipuolistaa eri
rakennustypologioita
yhdistamalla.

Varsinainen prosessi alkaa
rakennuspaikan valinnalla

Suunnitteluun olennaisimmin vaikut-
tava tekija on tietysti rakennuspaikka.
Rakennuspaikan etsimiseen hyédynsin
Helsingin karttapalvelua, josta kavin lapi
Helsingissa sijaitsevia asuinrakennuksin
tdydennettavia tontteja.

Valitsin tontiksi Oulunkylédssa sijaitsevan
tontin, jossa kaavamuutoksella mahdol-
listetaan asuinkerrostalon rakentaminen
huonokuntoisen, yksikerroksisen liikera-
kennuksen tilalle (kuva 2). Tontti sijaitsee
pientaloalueen seka kerrostalovaltaisen ko-
koojakadun valilla. Mika olisikaan parem-
pi paikka asuinkerrostalolle, jossa hyddyn-
netaan pientalo- ja kerrostalotypologioihin
ominaisia piirteita, kuin tontti kerrostalo- ja
pientaloalueen valissa?

Asemakaavan haastaminen

Tutustuessani tontille laadittuun asemakaa-
vaan, oli selvaa, ettei sitd noudattamalla
juurikaan monipuolisteta kerrostaloarkki-
tehtuuria. Kaavaan ja sen pohjaksi tehtyyn
viitesuunnitelmaan perehtyessani olin en-
tistd varmempi, ettd opinnaytetyoni tavoite
tuottaa edes jollain tavalla monipuolisem-
paa ymparistda ja asumista tavoitteleva
kerrostalosuunnitelma oli ajankohtainen ja
itseani kiinnostava aihe.

Lisaksi koin, etta haluan haastaa viitesuun-
nitelmaa myos siina, kuinka valitsemalle-
ni tontille suunniteltavalla kerrostalolla voi
ottaa enemman huomioon sen sijainnin



kaupunkikuvallisesti kahden erityyppisen
alueen vélissa.

Asuntojen sisadnkdaynnit

Yhtena tarkeimpéana tavoitteena pidin
asuntoon sisaankayntia suoraan ulkotilas-
ta, mika toteutui valitsemalla typologiaksi
luhtikaytavakerrostalo.

Sisdankayntien yksityisyys oli myos tar-
kedssa roolissa, ja yksityisyys tuottikin jon-
kin verran haasteita. Massan pilkkominen
moneen osaan mahdollisti sen, etta yksit-
taisessad massassa oli kerroksittain yksi tai
kaksi asuntoa. Nain ollen yksittaisten mas-
sojen yksittdisten asuntojen sisdankaynte-
ja oli mahdollista sijoittaa niin, ettei niiden
ohi syntynyt liikennettd muihin asuntoi-
hin (kuva 3). Massassa, johon sijoittui kaksi
asuntoa vierekkain, sisdankayntien yksityi-
syys ratkesi asuntojen kaksikerroksisuuden
mahdollistamalla eri kerroksiin sijoittuvilla
sisdankaynneilla.

Sisdankayntien yhteyteen halusin suunni-
tella pienen, etupihamaisen tilan. Naiden ti-
lojen luonne on puoliyksityinen, ja niita voi
kalustaa ja kdyttaa haluamallaan tavalla,

jolloin my0s porrastilaa voi omalta osal-
taan yksil6llistaa.

Valoisuus ja nakymat

Eraita tarkeimpia asuntojen laatuun vai-
kuttavia ominaisuuksia ovat valoisuus ja
nakymat. Halusin pyrkid avaamaan asun-
toja vahintaan kolmeen, jopa neljaan il-
mansuuntaan valoisuuden ja ilmavuu-
den saavuttamiseksi (kuva 4). Aukotuksen
suuntaaminen neljdan ilmansuuntaan on
yleisempaa varsinkin omakotitaloissa.

Massoittelun jakaminen osiin oli tdssa-
kin oleellisena suunnitteluratkaisuna, jol-
loin seinanaapureiden maara tai umpi-
porrashuone eivat juuri rajoita asuntojen
avattavuutta.

Aukotuksen sijoittamisessa haasteita tuotti
porrastila. Porrastilaan aukotuksen suun-
taaminen taytyi toteuttaa hyvin harkiten,
jotta yksityisyys asunnoissa sailyisi mah-
dollisimman hyvéana ilman naapureiden
ohikulkuliikennetta. Ratkaisin haasteen
mm. sijoittamalla portaan sellaiselle paikal-
le, jossa aukotusta tulisi muutenkin valttaa.

ULKOTILOJEN ERI LUONTEET
LIIKE JA KIERRETTAVYYS

Kuva 3. Kaavio osoittaa asuntojen eriluonteiset
ulkotilat seké kierret-tdvyyden mahdollistavan
pohja-suunnittelun.
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PITKAT NAKYMAT JA ILMAVUUS

Kuva 4. Kaavio osoittaa asuntojen pitkat
ndkymaét ja avautumisen useaan ilmansuuntaan.
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Kuva 5. Osa asunnoista toteutettiin
kaksikerroksisina.
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Kuva 6. Jalustakerroksen suunnittelussa tuli
pohtia urbaaniuden astetta.

Kaksikerroksisuudella
tilallisuutta ja monipuolisuutta
asuntoihin

Monikerroksisuus on tyypillista pientalois-
sa, joten pyrin saamaan suunnitelmaan
monipuolista asuntokantaa niin, etta toteu-
tin osan asunnoista kaksikerroksisina (kuva
5). Lahestyin pientalomaisuutta myo6s iden-
tifioimalla matalimman massan asunto-
pohjat paritalomaiseksi kokonaisuudeksi.

Naiden paritalomaisten asuntojen suun-
nittelussa pyrin tuomaan asuntoihin ilma-
vuutta, kierrettavyytta ja pitkida ndkymia
seka arjen sujuvuutta helpottavia aputilo-
ja. Kaksikerroksisuudella mahdollistetaan
oleskelu- ja makuutilojen selkea eriyttami-
nen. Asuntojen keskiossa oleva porras ja-
kaa tilaa ollen kuitenkin ilmava ja kierretta-
va elementti.

Asuntoihin sijoitettiin my0os tiloja, jot-

ka ovat kerrostaloissa melko harvassa.
Esimerkiksi kodinhoitohuone ja arkietei-
nen lisdavat arjen toimivuutta. Asuntoihin
suunniteltiin lisaksi takat, jotka lisaavat
pientalomaista tunnelmaa.

Kaupunkikuva ja katutila

Kaupunkikuvallisesti suunnitelma pyr

kii seka sopeutumaan ettad erottumaan.
Lahtokohtana massoittelulle oli pienta-
loalueen huomioiminen seka kokoojakadun
ja kerrostalojen laheisyys. Rakennuksella
pyrittiin tayttamaan katutila kahden erilai-
sen alueen valilla niin, etta siirtyma nai-
den alueiden valilla olisi luonnollinen ja
miellyttava.

Suunnitteluprosessin aikana ja kaupunkiku-
vaa ja katutilaa miettiessani pohdin erityi-
sesti rakennuspaikan urbaaniuden astetta
seka rakennuksen korkeussuhteita lahiym-
pariston rakennuksiin (kuva 6).

Urbaaniuden aste osoittautui tontilla mel-
ko haastavaksi. Kuinka suunnitella jalus-
takerros, joka tarjoaa katutilan aktivointia
ja mahdollisuuden liiketoiminnalle mutta
kuitenkin pyrkii yksityisempaan rooliin 13-
hella pientaloaluetta? Tahankin ongelmaan
oli ratkaisuna massoittelu, jolloin yhta ra-
kennuksen erillistd massa ja jalustakerrosta
voi korostaa sijoittamalla se kiinni katuun
ja jattamalla yksityisemman osan hieman
sisdanvedetyksi.



Kuva 7. Havainnekuva suunnitelmasta.

Kuva 8. Tun

nelmakuva ulkoporrastilasta.

Rakennuksen massojen vaihteleval-

la kerrosmaaralla on olennainen osa ra-
kennuksen kaupunkikuvallista roolia.
Kerrosmaaraa vaihtelemalla voidaan luoda
erottuvuutta sekd sopeutuvuutta erityisesti
kahden erimittakaavaisen alueen valilla.

Pohdinta opinnaytetyon
aiheesta ja lopputuloksesta

Kerrostaloarkkitehtuurin monipuolistamis-
mahdollisuuksiin vaikuttavat olennaisesti
kaavamaaraykset. Opinnaytetyossa kaa-
vaa oli miltei mahdoton olla haastamat-
ta, kun tavoitteena oli mm. typologinen
monipuolistaminen. Kaavan kerrosalata-
voitteet, kerrosten enimmaismaara ja ra-
kennusalue eivat tukeneet ajatusta, jossa
massaa porrastetaan voimakkaasti ja pil-
kotaan osiin. Tallaisessa ratkaisussa hyo-
dyt ovat kuitenkin suuret ja monipuolinen
massoittelu mahdollistaa mm. laajat na-
kymat asunnoista, valoisuuden, ilmavuu-
den seka vaihtelevan ja mielenkiintoisen
kaupunkikuvan.

Toki tehokkuus saattaa karsia tallaisis-
sa poikkeavissa ratkaisuissa. Voisi kui-
tenkin pohtia, tulisiko maksimaalisen

tehokkuuden sijasta painottaa muita arvo-
ja. Mielestani se on avainasia, jos halutaan
pyrkia monipuolistamaan kerrostaloarkki-

tehtuuria ja asuntotyyppeja.

Suunnitteluprosessi siséltaa paljon ongel-
manratkaisua. Mielestani suunnitelmas-
sa on pystytty ratkaisemaan monia haas-
teita seka se vastaa padasiassa asetettuja
tavoitteita.

Opinnaytety6honi voi tutustua kokonai-
suudessaan Theseus verkkopalvelussa,
osoitteessa theseus.fi. Tyon 10ytda nimella
Asuinkerrostalo Helsingin Oulunkyldéan.
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EgorTchernykh

Hybridi pysakointitalo

Luova ratkaisu tiivistyvien kaupunkien pysakodintitarpeeseen




Tausta

Pysakointirakennukset ovat tarkea osa
kaupunkien infrastruktuuria, ja niita tarvi-
taan yha enemman kaupunkien tiivistyes-
sa. Nykyinen kaupunkisuunnittelustrate-
gia Helsingissa johtaa siihen, etté uusilla
kantakaupungin asuinalueilla pysakaointi
pyritéaan keskittamaan erillisiin pysakoin-
tilaitoksiin. Tama on tilankayton kannalta
seka taloudellisesti tehokas ratkaisu. Auton
ehdoilla suunnitellut rakennukset voidaan
kuitenkin kokea kaupunkikuvan ja ihmisen
mittakaavan kannalta haasteellisiksi, silla
ne ovat usein suuria ja yksityiskohdiltaan
seka toiminnoiltaan niukkoja.

Pysédkointilaitoksen uusi
identiteetti

Aihetta tutkiessani huomasin pysakoin-
tirakennuksilla olevan potentiaalia luo-

da uusia mielenkiintoisia kaupunkitiloja ja
muuttaa kokonaisten alueiden identiteet-
tia. Nykyaan pysakodintilaitoksen ei tarvit-
se olla tylsa, harmaa eika pelottava autojen
sailyttamistila, vaan se voi olla paaasialli-
sen kayttotarkoituksensa lisaksi esimerkik-
si erilaisten kulttuuritoimintojen keskittyma

tai elava kattopuisto, johon ihmiset ha-
luavat kokoontua, niin kuin esimerkik-

si KdOpenhaminassa on tehty (Kuva 1).
Pysakointirakennus voi olla myo6s arkkiteh-
tonisesti kiinnostava kaupunkirakenteelli-
nen elementti, joka voi toimia alueen maa-
merkkina houkutellen kavijoita ja toimintaa
sen ymparille.

Arkkitehtuuria auton ehdoilla

Kuljetusajoneuvot ovat valtavia ihmiseen
verrattuna. 20-30 normaalikokoista auto-
paikkaa vie tilaa yhden hyvankokoisen kau-
punkiaukion verran. Nykyajan kaupunki-
suunnittelu on yhd enemman riippuvainen
autoliikenteen vaatimuksista, mika ilmenee
esimerkiksi kaupunkirakenteen mittasuh-
teissa ja kaupunkitilojen mittakaavassa.

Modernismin suunnitteluideologiat ovat
edistaneet ajatusta auto- ja rakennustek-
niikkaan painoutuvasta kaupunkien muo-
dostamisesta, jossa toiminnot jaetaan eri
alueille ja autoa pidetaan paaasiallisena
kulkuvalineena niiden valilla. Naissa kau-
punkiymparistoissa rakennetut alueet ovat
hajanaisia, julkiset tilat ja rakennukset ovat
valtavia ja ihmiset seka yksityiskohdat ovat

Kuva 1. JAJA arkkitehtitoimiston suunnittelema
pysékointirakennus ja julkinen kattopuisto
Kéoépenhaminassa. Kuva: JAJA Architects, 2016.

-

Kuva 2. Suunnitelman tavoitteena oli
kyseenalaistaa perinteista rakenteellista
pysékointilaitosta ja sen toiminnallista seka
visuaalista monotonisuutta. Lisdamélla katolle
toisen vastakohtaisen toiminnon pysékéinnille
rakennuksesta saatiin alueelle uusi maamerkki.
Kuva: JAJA Architects, 2016.

vahissa.Talla tavalla muodostuu persoo-
natonta, muodollista ja kylmaa kaupun-
kitilaa, missa ihmiset eivat halua oleskel-
la. Kapeat kadut ja inhimillinen mittakaava




Kuva 3. EcoPark -roboottipyséakdintijérjestelma.
Kuva: LeanPark, 2023.

Kuva 4. Perinteisen pysékdintiratkaisun (vas.)
vrt. robottipysédkdinnin tilavaatimus. Kuva: Egor
Tchernykh, 2023.

Kuva 5. Helsingin meritaytét. Rakennussuunni-
telman sijainti kartalla valkoisella. Kuva:
Helsingin kaupunki, Asemakaavoituspalvelut,
2019.

taas luovat rakennettua ymparist6a, jossa
vksityiskohdat ja ihmiset koetaan lahelta.
Hyvassa jalankulkuymparistossa on tarkeaa
luoda koettavaa ihmisen lahiaisteille, niin
ettd muodostuu sidos kaupunkitilojen ja ih-
misten valille.

Tulevaisuuden
pysakointiratkaisu

Jos pysakointirakennukseen halutaan sen
paaasiallisen kayttdtarkoituksen lisdksi jo-
tain muuta toimintaa, tarvitaan enemman
kaytettavia nelidita. Uudenlaisen pysakoéin-
tirakennuksen konseptia suunniteltaessa
pitaa kuitenkin huomioida nykyinen kaavoi-
tuksen pysakdintitarve, mika ei ole vahe-
nemassa ainakaan lahiaikoina. Perinteinen
betonirakenteinen pysakadintitalo koostuu
yleensd useammasta pysakointitasosta ja
niitd yhdistavista ajorampeista. Ratkaisu on
tilakaytoltaan tehokkaampi kuin maanta-
soon pysakointi ja kustannuksiltaan talou-
dellisempi verrattuna luolapysakadintiin.

Perinteiselle pysakoinnille vaihtoehtoinen
ratkaisu on mekaaninen pyséakointilaite eli
ns. robottipysakdinti, jossa tilankayton te-
hostamiseksi tasonvaihdossa kaytetaan

nostolaitteita. Automatisoitu ratkaisu va-
pauttaa tilan ajovaylista ja rampeista ja
saastaa 50% tilasta verrattuna perintei-
seen rakenteelliseen pysakointilaitokseen.
Jarjestelma on myos turvallinen ja va-
hentaa jopa 85% autojen CO-2 paastoja,
kun autopaikan etsiminen tapahtuu auto-
maattisesti. Lisaksi ratkaisu on tulevaisuu-
den kannalta muuntojoustava, koska run-
ko voidaan purkaa ja tila kdayttda muuhun
tarkoitukseen

Mikéa hybridi?

Rakennusta, jossa eri toiminnot ja tilat se-
koittuvat keskenaéan, kutsutaan hybridi-
rakennukseksi. Yksi keino vaikuttaa pysa-
kointirakennusten kaupunkikuvalliseen
imagoon on lisata niihin sijoittuvien toimin-
tojen tarjontaa. Samalla luodaan tilaa, jos-
sa on paljon koettavaa, vahva sosiaalinen
kestavyys seka turvallinen ymparisto.

Case study -
Hybridipysakointitalo
Hernesaareen

Rakennusarkkitehtuurin opinnaytetyos-
sa Hybridipysédkointitalo Hernesaareen



tutkin eri skenaarioita kaupunkia aktivoi-
vasta pysakointitalosta. Tydn rakennus
sijoittuu Helsingin Hernesaareen, joka

oli pitkdan paaasiassa satama- ja telak-
ka-alue Helsingin eteldrannikon tayttémail-
la. Alue kuitenkin muuttuu lahitulevaisuu-
dessa uudeksi Helsingin kantakaupungin
asuinalueeksi ja aktiiviseksi merelliseksi
kaupunkiymparistoksi. Tydssa perinteinen
pysakodintilaitos muuttui hybridirakennuk-
seksi, jossa varsinaisen pysakoimisen lisdk-
si yhdistyi kulttuuritoimintaa seka julkista
tilaa kaupunkilaisille. Pysakdintiratkaisu to-
teutettiin automatisoituna robottipysakoin-
tijarjestelmana. Ulkoarkkitehtuurin julkisi-
vuratkaisuilla ja geometrisella muotoilulla
rakennuksesta saatiin kaupunkirakentees-
ta selkeasti erottuva osa, mika luo tulevalle
asuinalueelle omaleimaisen identiteetin.

Erilaisten vastakkaisten toimintojen yhdis-
tamisellad rakennukselle muodostuu suun-
nitelmassa oma selkeésti erottuva identi-
teetti uudella Helsingin kantakaupungin
alueella. Rakennus ei ole enaa vain osa
kaupungin infrastruktuuria vaan myds eloi-
sa, houkutteleva ja kaikille avoin kaupunki-
laisten kokoontumispaikka. Rakennuksen
paajulkisivussa houkuttelevuutta ja

aktivointia osaksi jalankulkuymparistoa on
pyritty lisédmaan vertikaalisella kaupunkiti-
lalla. Katettu ulkotila toimii kaupunkilaisten
omana oleskelupaikkana aukion ja vilkkaan
kadun tapaan, ja siella voi vapaasti kokoon-
tua ja jarjestaa tapahtumia. Vertikaalisen
ulkotilan kautta paasee eri tasoille, joissa
on erilaisia intiimeja ja rauhallisia oleske-
lualueita. Tasojen kautta noustaan “taiteili-
joiden terassille’; jossa sijaitsee tilavia ty6-
tiloja esimerkiksi yksittaisille taiteilijoille

tai suuremmille kollektiiveille. Tilat avau-
tuvat pohjoiseen pain taaten hyvat tyos-
kentelyolosuhteet. Lisdksi ylos noustaessa
paastaan rakennuksen katolle, joka toimii
luonnonmukaisena viherkeitaana tiiviissa
ja vilkkaassa rakennetussa ymparistossa.
Tila on tarkoitettu etenkin rauhoittumiseen
ja rauhalliseen yhdessaoloon.

Lopuksi

Toiminnallisen opinnaytetydn tavoittee-

na oli laatia valitulle tontille vaihtoehtoi-
nen suunnitelma pyséakodintirakennuksesta,
joka olisi kaupunkikuvallisesti mielenkiin-
toinen ja avoin kaikille ihmisille. Ty6ssa ha-
lusin kasitella etenkin pysakointilaitosten
ulkoarkkitehtuuria ja sita, miten suurista ja

kuva 6. Hybridipysékdintitalon havainnekuva.
Kuva: EgorTchernykh, 2023.
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Kuva 7. Hybridipyséakaointitalon leikkaus. Kuva:
EgorTchernykh, 2023.



Kuva 8. Hybridipysékaointitalon “vertikaali kau-
punkitila”. Kuva: Egor Tchernykh, 2023.

toiminnoiltaan monotonisista rakennuksis-
ta saadaan ihmisille ja etenkin jalankulki-
joille mielenkiintoinen lahiaisteja aktivoiva
kayttajakokemus.

Prosessin aikana tutustuin erilaisiin py-
sakointirakennuksiin ympari maailmaa.
Huomasin, etta jonkinlainen muutos on
vuosikymmenien aikana jo tapahtunut py-
sakointi-infrastruktuurin arkkitehtuuris-
sa, mutta viela on parantamisen varaa.
Pysakointirakennukset ovat nykyaan visu-
aalisesti elamyksellisimpia ja joskus myods

ihmisen mittakaavan kannalta materiaali-
valinnat ovat harkittuja. Kuitenkin raken-
nusten toiminnan monotonisuus on viela
suuri haaste.
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Henrik Torméanen

Saaristojen kehittdminen arkkitehtuurilla

Pellingin saariston monitoimitalo




Pellingin saariston
kehittaminen opinnédytetyon
aiheena

Uudenmaan yksi keskeisimmista erityis-
piirteista on merellisyys ja sen tarjoa-

mat kulttuuriymparistot, jotka ovat tar-
ked osa maamme identiteettia ja imagoa.
Saaristoilla on yhteiskunnallista painoar-
voa, ja ne tarjoavat monipuolisen ja kult-
tuurillisesti erityisen asuin- ja toimintaym-
pariston. Erityisesti lapset ja nuoret tulisi
ottaa huomioon saaristojen kehittamistoi-
missa, silla lapsena muodostunut mydntei-
nen suhde saaristoon kantaa viela pitkalle
aikuisuuteen.

Opinnaytety6ssa tutkin, miten saaristoja
tulisi kehittaa arkkitehtuurilla. Aihe rajautui
koskemaan Pellingin saaristoa.

Sovelsin opinnaytetyon tutkimustyon tu-
loksia Pellingin saariston monitoimitalon
suunnittelussa. Tutkimuksen tuloksena syn-
tyi idea rakennuksesta, joka palvelee pai-
kallisia seka kehittaa alueen elin- ja veto-
voimaisuutta. Suunnitelma eteni kestavan
kehityksen ja paikalliset huomioiden.

Kuva 1. Kuva tontin kasvillisuudesta ja
puustosta.

Miksi saaristoja tulisi kehittaa?

Kansallismaisemien kautta valittyy moni-
puolinen kuva maamme kulttuureista, ja
monissa maisemissa luonto on yha paa-
osassa, vaikka ihmisen kadenjalki niissa na-
kyisikin. Kuvissa 1 ja 2 on esitetty valokuvia
tontilta, jonne suunnittelemani monitoimi-
talo Pellingin saaristossa sijoittuu.

Kuva 2. Kuva tontin maapeitteesta.

Saaristot kuuluvat suomalaiseen kansal-
lismaisemaan, eika niiden nykytilaa ja tu-
levaisuutta voida pitaa itseisarvona, vaan
tarvitaan tekoja niiden sailyttamiseksi kau-
niina viela tulevillekin sukupolville.

Elaman hyvan laadun turvaamiseksi saa-
ristoissa tulee saaristoja kehittaa elinvoi-
maisiksi ja elaviksi. Saaristoissa on oltava



Lo}

o

Kuva 4. Ensimmadisen kerroksen pohjapiirros.

houkuttelevia asuin- ja vapaa-ajanvietto-
paikkoja kaikille samanarvoisesti, nuo-
rista lapsiperheisiin seka jo ty6elaman
jattaneille.

IImastonmuutoksen ja muuttuvan maa-
ilman myo6ta kestava kehitys nousee jat-
kuvasti enemman keskustelun aiheeksi.
Kestavan kehityksen paaasiallisena ta-
voitteena on saastaa maailma kauniina
myos tuleville sukupolville, ja olemme nyt
pisteessa, jossa on aika ottaa tama huo-
mioon. Taman vuoksi otin opinnaytetyos-
sani kestavan rakentamisen lahtokohdaksi
suunnittelussa.

Monitoimitalo — koko kyldn
keskus

Arkkitehdin keskeinen velvollisuus on pyr-
kia mahdollisuuksiensa mukaan siihen,
ettd rakennettu ymparistd muodostuu kai-
kille kayttajille tarpeiden, luonnon, yhdys-
kunnan ja kaupunkikuvan kannalta laa-
dukkaaksi ja elinkaareltaan kestéavaksi.
Arkkitehtuurilla parannetaan ihmisten eli-
nolosuhteita ja ympariston laatua.

Opinnaytetyodssa paadyin julkiseen raken-
nukseen typologiana, silla se tukee ja ke-
hittaa paikan elin- ja vetovoimaisuutta.
Aluksi pohdin nayttely- ja museotoimin-
taa, mutta pian paadyin monitoimiraken-
nukseen, silla museo ei juuri tukisi paikal-
lisia. Suunnittelussa periaatteena toimi
ajatus: mieluummin seka etta kuin joko
tai. Kuvassa 3 on esitetty monitoimitalon
massan ja mittakaavan muodostumista
diagrammisarjana.

Saaristot ovat osa
kulttuurimaisemaamme
ja suomalaista
identiteettia, joita tulisi
vaalia ja sddstda myos
tuleville sukupolville.

Kestiava rakentaminen
lahtokohtana

Yhteisena globaalina haasteena on kesta-
van kehityksen yllapitaminen ekologisesti,
sosiaalisesti, kulttuurillisesti ja taloudelli-
sesti. Kestavan kehityksen paatavoite ra-
kentamisessa kuitenkin on saastaa maa-
ilma elinkelpoisena seka kauniina myds
tuleville sukupolville.



Kuva 5. Ulkohavainnekuva suunnitelmasta.

Kuva 6. Julkisivupiirros itdan.

Kuva 7 Julkisivupiirros eteldan

Tata paatavoitetta on tuettu suunnitelmas-
sa korostamalla saariston kauneutta ja ar-
vokkuutta ymparistona, jotta kokijalle syn-
tyisi myonteinen suhde luontoon ja jotta
luonto haluttaisiin saastaa myos tulevien
sukupolvien nautittavaksi. Emme ole kuole-
mattomia, tekemillamme teoilla on kauas-
kantoiset vaikutukset.

Kestava kehitys rajautuu usein koskemaan
ainoastaan ekologista ja taloudellista kesta-
vyyttd, mutta viime vuosikymmenina myos
sosiaalinen ja kulttuurillinen kestavyys on
nostettu esiin. Monimuotoisuuden ja iden-
titeetin vaaliminen seka jatkuvuuden ylla-
pitéminen ovat myods kestavan kehityksen
keskeisia tavoitteita. Toiminnalla pyritdan
suojelemaan, tutkimaan, tallentamaan ja
jakamaan tietoa kulttuuriperinnosta.

Suunnitelmassa on paadytty muunto-
joustavaan ratkaisuun, silla se tukee kes-
tavyysnakokulmaa. Rakennus palvelee
parhaiten yhteison sosiaalisia tarpeita,
jos silla on kyky mukautua muutoksiin.
Muuntojoustavuus on huomioitu gridira-
kenteella, jossa ei tarvita kantavia valisei-
nia. Kuvassa 4 on esitetty pohjapiirroksen
layout suhteessa kaytettyyn gridiin.

Arkkitehtuuria saariston
ehdoilla

Pellingin saariston arkkitehtuuri keskittyy
pitkalti vapaa-ajan asuntoihin ja palvelura-
kennuksiin. Julkisella rakennuksella on tar-
koitus tuoda raikas tuulahdus uudesta aika-
kaudesta saaristoissa, kuitenkin konteksti
huomioiden.

Suunnitelmani arkkitehtuuri tuo perinne-
rakentaminen nykyaikaan seka luo niin ul-
konadllisesti kuin rakenteellisesti kestavan
kokonaisuuden. Ajattomuus on yksi avain-
sanoista, joka on ohjannut arkkitehtuuria.
Arkkitehtonisen ilmeen tavoitteena on kes-
taa ajalliset muutokset ja sailyttda arvonsa
niin nyt kuin 100 vuodenkin paasta.

Kuvassa 5 on esitetty ulkohavainnekuva
monitoimitalosta merelta katsottuna.

Suunnitelman hirsijulkisivut ovat raken-
nuksen arkkitehtuurin yksi tarkeimmista
osista, ja nain ollen hirren materiaaliksi on
maaraytynyt luonnonoloja kestava man-
ty, joka viittaa my0s esteettisesti rakennus-
paikkaansa. Rakennus on varimaailmaltaan
neutraali, ja ndin se pyrkii sulautumaan



maisemaan. Puurakennuksessa puun tu-
lee ndkya, tuntua ja tuoksua.Taman vuoksi
puuta on pyritty kdyttdmaan runsaasti ra-

kennuksen eri muodoissa ja rakenneosissa.

Kuvissa 6 ja 7 on esitetty monitoimitalon
julkisivupiirrokset itdan ja etelaan.

Rakennuksen estetiikka

Rakennusmateriaalin ei ole haluttu erottu-

van tai luovan ristiriitaa ymparistéon kanssa.

Hirren kaytolla on pyritty luomaan viittaus
perinnerakentamiseen mutta myds esteet-
tisessd mielessa nayttaa ja viestia koki-
jalle hirresta materiaalina. Tontilla kasva-
vat mannyt kuvaavat hirren tarinan alkua
eli sitd, miltd se nayttaa, tuntuu ja tuoksuu
taysin vapaana ja itsenaisena luonnossa.
Rakennusmateriaalina kaytetty hirsi puo-
lestaan nayttaa milta hirsi nayttaa, tuntuu
ja tuoksuu, kun ihminen on jalostanut sita
omiin tarpeisiinsa.

Naiden kahden, elavéan ja elottoman kont-
rastia voi tarkastella vierekkain, ja sil-

|4 tavoin pyritdan herattamaan kokijassa
tunteita ymparistomme kestavyydesta ja
rakentamisen tarpeellisuudesta.

Kuva 8. Sisdhavainnekuva néyttelytilasta

Rakennuksen hirret on nostettu ylés maan-
pinnasta betonisella alustalla tulvakoron
vuoksi, ja talla on saatu aikaan jannittavia
tiloja niin rakennuksen sisalle kuin ulko-
puolelle. Suunnitelman arkkitehtuuri on
avointa, rehellista ja aitoa. Rakenteelliset
ratkaisut eivat ole tavanomaisimpia, ja tal-
1a on pyritty kehittdmaan tapaa lahestya
suunnitelman haasteita. Aina ei tarvitse
menna rakennusosakatalogin mukaan tur-
vallisella ja jo opitulla ratkaisulla vaan voi

rohkeasti ehdottaa omanlaista nakemysta

aiheeseen.

Saaristoarkkitehtuurin uusi
aikakausi

Saaristojen kehittaminen ja kestava raken-
taminen arkkitehtisuunnittelussa ovat erit-
tain ajankohtaisia ja mielenkiintoisia aihei-
ta. Molempien huomioiminen ja liittdminen
toisiinsa ovat laajoja kokonaisuuksia, joissa



taytyy tasapainotella monen ratkaisun ja
asian valilla. Arkkitehtuuri ei ole valtta-
matta suora vastaus saaristojen kehittami-
seen vaan pikemminkin dani ja lahtokohta,
jolla saadaan asiat kuulluksi laajemmmalle
yleisdlle.

Saaristorakentamista kehitetdan, ja on mie-
lenkiintoista nahda, mihin suuntaan se ke-
hittyy. Pellingissa rakentaminen ja arkki-
tehtuuri keskittyvat [ahinna asunto- seka
palvelurakentamiseen. Saaristojen kehitys
tuntuu olevan jaljessa elin- ja vetovoimai-
suuden parantamisen nakokulmasta.

Julkisella isomman mittakaavan suunni-
telmalla olenkin halunnut nayttda suuntaa
saaristoarkkitehtuurille. Koen suunnitelma-
ni tuovan uusia nakokulmia aiheeseen ja
esittdvan ehdotuksen saaristojen uudesta
aikakaudesta.

Arkkitehtuurin tulisi pyrkia luomaan kes-
kustelua kokijan kanssa ja herattamaan
tunteita seka nayttamaan suuntaa yksinker-
taisilla mutta myds ennakkoluulottomilla
ratkaisuilla. Arkkitehtuurin tulee olla ympa-
ristoa saastavaa ja ajallisesti kestavaa, jotta
ympaéristo ja rakennus sailyvat kauniina ja

kayttokelpoisina myods tuleville sukupolvil-
le. Kuvassa 8 on esitetty sisdhavainnekuva
nayttelytilasta, jossa maisema on kehystet-
ty osaksi nayttelya.

Taman kokoluokan luonnostasoinen suun-
nitelma vastaa hyvin rakennusarkkitehdin
suunnittelijan patevyytta. Julkinen rakenta-
minen typologiana oli itselleni taysin uusi
opinnaytetyota aloittaessa, mutta uskon
onnistuneeni tekemaan arkkitehtonisesti
mielenkiintoisen ja Pellingin saaristoa ke-
hittavan ehdotuksen, jossa on huomioitu
paikallisuus, ymparisto ja kestava kehitys.

Opinnaytety6 10ytyy Theseuksesta nimella
Saaristojen kehittdminen arkkitehtuurilla —
Pellingin saariston monitoimitalo.
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JoniVesanen

Pienteollisuusrakennuksesta
asuinkayttoon




Kuva 1. Mékeldnkatu 58-60

Kuva 2. Mékeldnkatu 58-60 siséltéa.

Opinnaytetydssani Pienteollisuus-
rakennuksen muutos asuinkayttoon ka-
sitellaan Vallilassa sijaitsevan, toimisto-
kaytdssa olevan 70-luvun rakennuksen
muutosta asuinkayttéon. Tyon tavoitteena
on esitella tapausesimerkki olemassa ole-
van, vajaan kayttoasteen rakennuksen hyo-
dyntamisesta vastauksena tdydentavaan
asuinrakentamiseen.

Miksi heittaa pois hyvaa?

Talla hetkella rakentamisessa teknistalo-
udellisen ajattelun painottumisen myé6ta
kayttokelpoisia rakennuksia puretaan jatku-
vasti, koska kaytetyt ratkaisut ja rakennus-
ten kayttotarkoitukset eivat vastaa nykypai-
van vaatimuksia tai tottumuksia. Vanhan
rakennuksen purkaminen uuden tieltda on
monesti helpompaa ja edullisempaa kuin
olemassa olevan rakennuksen hy6édynta-
minen nykyisten tarpeiden tayttamiseen.
Seurauksena on tilanne, jossa Suomessa
syntyy vuosittain miljoonia tonneja purku-
jatettd, jolle ei ole uudelleenkayttémahdol-
lisuuksia. Kayttokelpoisen rakennusmate-
riaalin tuhoamisen lisdksi toimintamallin
myo6td myos rakennusperintdémme katoaa.

Onko rakentamisessa mahdollista paasta
tilanteeseen, jossa olemassa oleva raken-
nus puretaan vain, jos se on aivan valt-
tamatonta? Lainsaadanndssa on tehty jo
merkittavidkin muutoksia ymparistokriisin
ratkaisemiseksi ja rakentamisen kulttuu-
rin ohjaaminen voimakkaammin hiilipaas-
téjen minimointiin auttaisi tilannetta. Kun
taloudellinen kannattavuus tukee olemas-
sa olevan rakennuskannan hyodyntamista,
on kestavalle rakentamiselle asetettu hyvat
lahtokohdat.

Kayttotarkoituksen muutos
vastauksena rakennuksen
vajaakaytolle.

Kayttotarkoituksen muutos on yksi ratkai-
su jatkuvasti syntyvan tyhjan tilan hyo-
dyntamiseen, seka purkujatteen syntymi-
seen. Konversion avulla rakennus saadaan
kayttoon ja parhaassa tapauksessa valty-
tdan uuden rakennuksen rakentamiselta.
Vahahiilisen rakentamisen lisaksi kaytto-
tarkoituksen muutoksella voidaan saavut-
taa myos muita erityisarvoja, jotka eivat
vélttamatta ole mahdollisia uudisrakennuk-
sissa. Sellaisia ovat esimerkiksi olemassa
olevan rakennuksen aikakaudelle tyypilliset



Kuva 3. Prosessikaavio huoneistojen
muodostamisesta.

piirteet osana rakennuksen arkkitehtonis-
ta kokonaisuutta, huonekorkeus, seka run-
koon sovittamisesta aiheutuvat erikoisrat-

kaisut, jotka lisaavat tilallista mielenkiintoa.

Suunnittelun lahtokohdat
kayttotarkoitusta
muutettaessa.

Arkkitehdin asema ymparistokriisin ratkai-
sijana on merkittéava ja tyohon kohdistuu
yhé enemman muutospaineita. Arkkitehdin
tyon kannalta on oleellista osata arvioi-
da myds olemassa olevan rakennuskan-
nan uudelleenkayton potentiaalia ja sita
kautta edistéa kestavaa rakentamista.
Konversiohankkeiden maara tavanomai-
seen korjausrakentamiseen ja uudisraken-
tamiseen nahden on vielda melko pienta,
mutta sen tarve kasvaa jatkuvasti esimer-
kiksi toimitilamarkkinoiden muutoksen
myota.

Muutoshankkeissa arkkitehtisuunnittelun
lahtokohdat poikkeavat merkittavasti uudis-
rakennuksen suunnittelusta. Onnistuneen
muutossuunnitelman kannalta on hyvin
oleellista, suunnittelu lahtee olemassa
olevan rakennuksen antamista raameis-
ta. Kayttotarkoitusta muutettaessa toi-
minnan vaatimukset eivat ole etusijalla,
vaan toiminnan tulee mukautua rakennuk-
seen. Olemassa olevaa runkoa tai raken-
nusta ja sen mitoitusta, tilojen sijainteja ja

jakautumista tarkastellessa 10ytyy myos
vastaus siihen, miten uudet tilat ja toimin-
not asettuvat parhaiten runkoon.

Esimerkiksi jos olemassa olevan rungon
kantavat pilarit noudattavat tiettya jakoa,
on luontevampaa noudattaa sitd mittaa
esimerkiksi tehokkuuden kustannuksel-

la. Olemassa olevan rakennuksen tunnel-
man ja hengen muodostavien piirteiden
tunnistaminen auttaa myos vaalimaan niita
suunnittelussa. Jos nain ei tee, tulee loppu-
tuloksesta ristiriitainen olemassa olevaan
nahden ja rakennus voi menettda alkupe-
raisen henkensa.

Suomalaisen
asuinrakentamisen
perinteen
ylikorostuminen

on yksi syy sille,

miksi Suomessa
kayttotarkoituksen
muutoksissa toteutetut
ratkaisut ovat monesti
luonteeltaan uuden
kaltaisia.




Asumiselle asetetut
raamit haasteena
konversiohankkeissa.

Aiemmin sanotun mukaisesti kayttétarkoi-
tusta muutettaessa toiminnan vaatimukset
eivat ole etusijalla, vaan toiminnan tuli-

si mukautua olemassa olevaan rakennuk-
seen. Konversiohankkeissa on siksi luonte-
vaa lahestya muutostyota tutkimalla, mika
kaytto sopisi parhaiten kyseiseen kohtee-
seen. Valitettavasti tama ei ole aina mah-
dollista, silla alueen toiminnalliset tarpeet
tai tilaajan halu eivat valttamatta vastaa
sita, mika olisi rakennukselle luontevaa.
Siksi tiettya kayttotarkoitusta tavoitellessa
tulisi pyrkia avoimeen ja tutkivaan asen-
teeseen kokonaisuuden muodostumisesta,
eika asettaa liian tiukkoja tavoitteita sille,
millaisia tiloja rakennukseen muodostuu.

Esimerkiksi rakennusta muutettaessa
asuinkayttoon asuinrakentamisen pe-
rinteen muodostamien tapojen ja tot-
tumusten tunnistaminen on tarkeaa.
Konversiohankkeissa ei tulisi automaatti-
sesti soveltaa nykynormeja, eika toisaalta
noudattaa perinteisen korjausrakentami-
sen tapoja. Muutost6issa korostuu tarve

olemassa olevan rakennuksen, seka uuden
kayton tuomien ominaispiirteiden sovitta-
minen yhdeksi synergiseksi kokonaisuu-
deksi. Asumisen suunnittelussa tama tar-
koittaa suhtautumista asumista koskeviin
totuttuihin tapoihin tutkivalla asenteella.

Muutoskohteiden asuintiloja koskevat sa-
mat maaraykset kuin uudisasuntoja, jo-
ten kompromisseja joudutaan tekemaan.
Asumiseen liittyvien saadosten ja ohjeiden
perusajatuksena ovat kayttajan terveys ja
turvallisuus, eika naista voida tinkia. Koska
muutoshankkeet ovat ainutlaatuisia, ei val-
miita tilaratkaisuja usein 10ydy suunnit-
teluoppaista. Asumisen perusratkaisuja
tarkastellessa tulisikin keskittya tarkaste-
lemaan piirteita, jotka sointuvat rakennus-
alan muista tekijoista, kuten tehokkuuden
tavoittelusta ja elementtirakentamisesta.

Esimerkiksi lamellitalojen tilasijoittelu on
tehokas ja toimiva esimalli, mutta sen so-
vittaminen pilarirakenteiseen runkoon
ohjaa suunnittelua kokonaisuuteen, joka
riitelee olemassa olevan rungon kanssa.
Asumiseen liittyvien tilojen mitoitus voi
mya0s riidella olemassa olevan rakennuksen
kanssa. Mita tehda, kun olemassa olevan
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Kuva 4. Pohjapiirustus, 2. ja 3. kerros.
Opinnéytetyén huoneistot noudattavat
pilarijakoa ja huoneistojen muodostamisen
perusajatuk-sena on ollut syvédn rungon
muodostaman pimeéan tilan minimointi.



Kuva 5. Havainnekuva olemassa olevan
kerroksen huoneistosta.

Kuva 6. Havainnekuva olemassa olevan
kerroksen huoneistosta.

rungon pilarivaliin mahtuu kohtuuttoman
suuri, putkimainen yksio tai vaihtoehtoi-
sesti kaksio, jossa eteinen on ldahes yhta
suuri kuin makuuhuone? Muutoshankkeet
edellyttavat arkkitehdilta osaamista ja ym-
martamista, mista ohjeista voidaan poike-
ta olemassa olevaan runkoon sovittamisen
saavuttamiseksi.

Case study: Makelankatu 58-60

Opinnaytety6n suunnittelukohde si-

jaitsee Helsingin Vallilassa, osoitteessa
Makeldankatu 58-60. Rakennus on 1972
valmistunut 6 kerroksinen pienteollisuus-
rakennus ja on ollut viimeisen 20 vuo-

den aikana paaosin toimistotilakaytossa.
Rakennuksen maantasossa on liiketilaa,
seka paivittaistavarakauppa. Rakennuksen
tdmanhetkinen kayttoaste on 5 %.
Kiinteiston omistaja on tarkastellut erilaisia
kehitys- ja muutosvaihtoehtoja, mutta suu-
rimpana haasteena on ollut kaavoituksen
aiheuttamat aikataululliset ja byrokraattiset
haasteet. Vallilan teollisuusalueelle on maa-
ratty rakennuskielto uuden asemakaavan
ja alueen suunnitteluperiaatteiden kehitys-
tyon takia.

Rakennuksen soveltuvuus
kayttotarkoituksen
muutokseen

Sijainnin vaikutus rakennuksen kayttémah-
dollisuuksiin on merkittava niin ympaéris-
ton tekijoiden kuin kaavoituksen myota.
Opinnaytetydssani suunnittelukohde si-
jaitsee kaupunkikuvallisesti merkittdvassa
kohdassa Vallilan teollisuusalueen reunal-
la rajaten Makelankatua ja Elimaenkatua.
Makelankatu on Vallilan lapi kulkeva liiken-
teellinen paavayla, jota reunustaa alueel-
le tyypillinen 20-luvun asuntoarkkitehtuuri
ja 20-70-luvun teollisuus- ja toimitilara-
kennukset. Sijainti on erityisesti asuina-
lueena haluttu, mutta alueen houkuttele-
vuus toimitilamarkkinoilla on heikentynyt.
Kayttotarkoitusta muutettaessa tulee tar-
kastella ymparoéivan rakennuskannan, lii-
kenneverkon ja kaupunkirakenteen muo-
dostamat vaikutukset rakennukseen.
Esimerkiksi vilkkaat liikkennevaylat vaikut-
tavat siihen, voiko rakennuksen maantaso-
kerrokseen sijoittaa hiljaisuutta ja yksityi-
syytta vaativia tiloja. Alueen kaavoitus ja
kaupunkikuva voi maaritella sen, pystyyko
rakennukseen lisata parvekkeita.



Rakennuksen runkotyyppi maarittelee hy-
vin pitkalle muutostoiden laajuusmahdol-
lisuudet. Opinnaytety6ssa rakennuksen
runkorakenne on paikallavalettu pilari-laat-
tarunko, joka mahdollistaa valiseinien va-
paan sijoittelun, eika kantavia valiseinia
tarvita. Runkorakenne on erinomainen
kayttotarkoituksen muutokseen vapaan
pohjapiirustuksen, seka rungon teknisen
kayttoian myota. Jos kyseessa olisi lamel-
litalo tai jokin muu runkotyyppi, jossa on
kantavia valiseinia, tulee suunnittelun ta-
pahtua niiden raameissa.

Vanhan ja uuden suhde

Rakennuksen rakennusosien sailytetta-

vat arkkitehtoniset arvot tai niiden kun-

to voi olla hyva lahtékohta suunnittelulle.
Esimerkiksi rakennusperinnéllisesti arvokas
julkisivu tai sisatilojen rakenteiden ajalleen
tyypillinen detaljiikka on tarkeata sailyttaa
ja niista voidaan tehda suunnittelua ohjaa-
va aihe. Sailytettavan julkisivun aukotus
maarittelee ikkunoiden paikat ja aukotus-
ten koot, jolloin tilasuunnittelu rakentuu
niiden ymparille. Teknisesti kayttokelpois-
ten rakennusosien purkaminen on tuh-
laavaa, jolloin niiden sailyttaminen ohjaa

suunnittelua. Opinnaytetyon suunnittelu-
kohteessa julkisivulle ei ole tunnistettu sai-
lytettavia arvoja ja sen tekninen kunto oli
niin huono, etta koko julkisivu tuli purkaa.
Taman myota uusi julkisivu on nykyaikai-
nen, mutta henkii teollisuusrakennuksen tai
julkisen rakennuksen tunnelmaa. Sisatilan
sailytettaviksi arvokoiksi on katsottu raken-
nuksen teollisuushengen sailyttaminen.

Korottava korjaus- ja
lisdrakentaminen
kaupunkikuvallisesti
merkittavalld paikalla

Korjaushanketta ja kayttotarkoituksen
muutosta suunniteltaessa kaupunkikuval-
lisesti merkittavalle paikalle muodostuu
kysymys siita, kuinka arkkitehtuurin tulisi
suhtautua olemassa olevaan ja toisaalta
ymparistoonsa.

Arkkitehtuurissa toistuu usein ajatus kayt-
totarkoituksen heijastumisesta rakennuk-
sen hahmoon. Pankkirakennuksen arkki-
tehtuuri on ylevaa ja arvokasta kun taas
asuinkerrostalon arkkitehtuuri on mittakaa-
valtaan pienta ja usein arkisempaa ja hel-
posti lahestyttavaa. Muutostydssa voidaan

i = 4

>

Kuva 8. Havainnekuva Méakeldnkadulta.



tulla tilanteeseen, jossa uusi kayttotarkoi-
tus poikkeaa merkittavasti vanhasta. Talloin
tulee pohtia, tuleeko rakennuksen hahmon
edustaa uutta vai vanhaa. Jos ymparilla on
muita typologioita, miten suunnitelma huo-
mioi ndma?

Opinnaytetydssa kaupunkikuvalliseksi stra-
tegiaksi muodostui kaupunkikuvaan so-
peutuva kokonaisuus, jossa tavoitteena oli
muodostaa ympariston henkeen sopiva
kokonaisuus. Teollisuusalueen rajatuntu-
massa sijaitsevan rakennuksen kokonai-
silme on monoliittinen ja yksinkertaisen
ryhdikas aukotus henkii julkista rakennus-
ta. Maantaso on korostettu omaksi osak-
seen viestien puolijulkisista toiminnoista.
Kayttotarkoitukseen eli asumiseen viittaa
taas aukotuksen pienehko koko ja julkisi-
vumateriaalin struktuurin pieni mittakaava.
Kokonaisuus on julkisen ja asuinrakennuk-
sen hahmon hybridi, joka itsessaan kuvas-
taa my0s koko rakennuksen elinkaarta.

Lisékerrosten arkkitehtuuri toistaa samaa
tunnelmaa kuin olemassa olevat kerrokset,
vaikka Vallilan toimitila-alueen suunnittelu-
periaatteet kannustavat lisdrakentamiseen,
joka erottuu selvasti olemassa olevasta

rakennuskannasta. Muutos- ja korjaushank-
keissa tuleekin pohtia kriittisesti suhtautu-
mista olemassa olevaan ja toisaalta alueen
tulevaisuuteen. Opinnaytetydssa lisaker-
rosten tarkoituksenmukainen erottaminen
olemassa olevan massan arkkitehtuurista
on kuitenkin katsottu teennaiseksi, koska
koko korjausty0 tehtaisiin samanaikaisesti.
Lisaksi rakennuksen sijainti kannustaa yh-
tenaiseen kaupunkikuvaan.

Lopuksi

Kayttotarkoituksen muutos on yksi tapa
edistaa vahabhiilista rakentamista ja sa-
malla keino rakennusperinnon sailyttami-
seksi. Yhteiskunnan muuttuessa tarpeet
muuttuvat nopeammin kuin rakennus-

ten elinkaari ja siksi on hyvin tarkeaa, etta
arkkitehtuurissa tutkitaan keinoja vajaakay-
tolla olevien rakennusten hyotykayttoon.
Muutossuunnittelu edellyttaa kuitenkin
vahvaa tietotaitoa ja ymmarrysta siita, mis-
sd raameissa uusi toiminto voidaan sovit-
taa olemassa olevaan rakennukseen siten,
ettd kokonaisuus sailyttda olemassa raken-
nuksen arvot ja samalla palvelee uutta toi-
mintoa mahdollisimman laadukkaasti.

Aihetta kasitteleva opinnaytetyo 10ytyy ko-
konaisuudessaan Theseus-tietokannasta:
Pienteollisuusrakennuksen muutos asuin-
kaytté6on, Korjaus- ja muutossuunnitelma
Vallilan teollisuusalueelle, Joni Vesanen.
Opinnédytety6 on tapausesimerkki tilantees-
ta, jossa tyhjilladn oleva rakennus muu-
tetaan asuinkayttoon vastauksena alueen
tarpeille.
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Taydennysrakentamisen
mahdollisuuksia Helsingin Kalliossa




Jalleen tiivistyva Kallio

Viime vuosina Helsingin Kalliossa on tul-
lut esiin ilmio, jota alueella ei ole nahty pit-
kaan aikaan - uudisrakentaminen. Alueen
tonttien kaavoittaminen ja niin sanottu pur-
kava uudisrakentaminen paattyi 1980-luvun
aikana, jonka jalkeen Kallion rakennettua
ymparistda on voitu pitaa laajalti valmiina
luonnollisia huoneistosaneerauksia ja re-
montteja lukuun ottamatta. Nyt alueella on
kuitenkin alkanut esiintya kokonaisten ra-
kennusten ja uusien asuntojen rakentamis-
ta. Miten tdma on mahdollista, jos Kallio on
jo rakennettu loppuun?

Vuonna 2022 Helsingin Kalliossa
Kaarlenkadulla valmistui muutaman vuo-
den kestanyt rakennusurakka, jossa kort-
telin kulmassa sijainnut asuntola purettiin
ja korvattiin uudella seitsenkerroksisel-

la asuinkerrostalolla. Aloite hankkeesta oli
tullut purettavan rakennuksen omistajal-
ta. Kaavamuutos sujui ongelmitta kaupun-
gin katsoessa sen tukevan strategiaansa
alueiden tiivistamisesta ja uudesta asun-
totuotannosta, siis taydennysrakentami-
sesta.! Paikalla aiemmin sijainnut vastaan-
ottokeskus sai vaistya, ja tana paivana

asuintalo monipuolistaa Kallion tyypillisis-
ta pienasunnoista muodostuvaa asunto-
jakaumaa tarjoten keskimaarin isompia ja
perheasumiseen soveltuvia koteja.

Toinen esimerkki tdydennysrakentamisesta
on paraikaa kdynnissa Kalliosta aavistuksen
pohjoiseen Alppi-Harjussa Helsinginkujalla.
Siina kiinteistén omistaja oli kiinnostunut
tontin sisapihalla sijainneelle kalliolle ra-
kentamisesta. Maaliskuussa 2017 julkistet-
tiin ehdotus, jossa tontti lohkottiin kahteen
ja kalliolle esitettiin itsenaista pistemais-

ta rakennusta. Kuukautta myéhemmin jar-
jestetyssa asukasillassa ehdotus sai osak-
seen kritiikkia siita, etta rakennus oli liian
kookas ja ymparistdonsa sopeutumaton.
Kuitenkin kaksi vuotta myohemmin julkais-
tu uusi ehdotus korttelirakenteeseen yhty-
vasta lamellitalosta sai hyvaksynnan?, ja
sen rakentaminen on tana paivana jo pit-
kalla. Taydennysrakentamista varten ei valt-
tamatta siis tarvitse purkaa mitdan, vaan
rakentamiselle soveltuvia paikkoja voidaan
I6ytaa tonttien piha-alueilta.

Ymmarrettavasti tdydennysrakentami-
nen herattda alueen asukkaissa paljon
mielipiteitd ja tunteita.Yleensa sen eteen

Kuv 1. Kaarlenkan asunkerrostalo kdulta.
2023. INARO.
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Kuva 2. Kaarlenkadun asuin-kerrostalo
sisdpihalta.



Kuva 4. Pyhédn Sydémen kappelin péaéty.

joudutaan tekemaan jonkin verran uh-
rauksia, kuten Helsinginkujan esimerkissa,
jossa luovuttiin asukkaiden oleskelupaik-
kana toimineesta kalliosta. Taman vuoksi
muutosta voidaan pitaa eraanlaisena riski-
na ja uhkana omille elinoloille ja arvoille.
Luonnollisesti nama eivat ole tavoitteena,
ainakaan arkkitehdin ndkokulmasta.Tahan
perustuen halusin laatia oman opinnéayte-
tyOni ja osoittaa, miten uhraukset voivat lo-
pulta johtaa parempiin olosuhteisiin.

Suunnittelupaikkana Alppikatu
21

Karttapalveluja pyoritellessani [6ysin
Helsingin Kalliosta korttelin, jonka keskim-
maisella tontilla on rakentamaton aukko
kahden rakennuksen valissa. Perehtyessani
paikkaan selvisi, miten rakennusalaa oli
osoitettu vain tontin eteldaosaan, koska ai-
kanaan kaupunki oli halunnut toteuttaa
aiempaa valjempia kortteleita.? Kuitenkin
tdna paivana tontin tdydentaminen voi olla
hyvin realistista tontin olosuhteet ja kau-
pungin nykyiset intressit huomioiden. Nain
tassa tilaisuuden toteuttaa teoreettinen eh-
dotus tdydennysrakentamisesta kaavamuu-
tosta varten.

Tontin parhaimmat puolet ovat siina ole-
massa olevan rakennuksen asuntosuunnit-
telu ja piha: Asunnot ovat valjia ja valoisia
perheasuntoja, jotka ovat melko harvinai-
sia alueella. Piha-alue on aukon vuoksi il-
mava ja siihen on istutettu paljon puita,
jotka ovat ajan saatossa varttuneet hyvin-
kin suuriksi. Sen lisaksi tontilla vallitsee
ainutlaatuinen kytkos Kallion rakennus-
kulttuuriin, koska naapurissa olevan kirkko-
rakennuksen paatyyn on jaanyt ikaan kuin
siluetti siihen aikanaan kiinni rakennetusta
puutalosta.

Suunnittelussa pidin tarkedna panostaa
tdydennysrakennuksen kaupunkikuvalli-
seen rooliin kirkon rinnalla. Se eroaa ial-
taan, arkkitehtuuriltaan ja kayttotarkoituk-
seltaan korttelin asuinrakennuksista, minka
perusteella kirkolla on oikeus yllapitaa sen
erityisyys ja ylvays alueen kaupunkikuvas-
sa. Siitd huolimatta suunniteltava rakennus
ei saa jaada alistetuksi.

Koska Kallion kaupunkikuva on hyvin kir-
java ja moniulotteinen, koen rohkeiden
ja yksilollisten arkkitehtonisten ratkaisu-
jen olevan varteenotettavia tdydennysra-
kennuksen suunnittelussa. Oli kuitenkin



syyta perehtya suomalaisen klassismin,
funktionalismin ja modernismin tyypilli-
siin arkkitehtonisiin aiheisiin, ja soveltaa
niita rakennuksessa harkitusti asettaakseen
suunnitelman osaksi ymparistdoaan.

Kallion asukaskanta muodostuu vallitse-
vasti pienista ja vaihtuvista asuntokunnista,
kuten opiskelijoista ja nuorista aikuisista.
Lapsiperheita ja pysyvia asukkaita tuntuu
estavan puute suuremmista ja viihtyisam-
mista asunnoista. Tata hiljalleen kasvanutta
kysyntaa lahdin tavoittelemaan rakennuk-
sen asuntosuunnittelussa.

Suunnitteluratkaisut, joilla
tiydennysrakennus lunastaa
paikkansa

Varsinainen suunnitteluty® perustui suun-
nittelualueen tarkastelun lisaksi skenaa-
rioanalyysiin, jossa kokeilin erilaisia raken-
tamisen vaihtoehtoja ja arvioin tavoitteiden
toteutumista. Naiden perusteella laadin
suunnittelua rajaavat johtopaatokset.

Lopputuloksen kannalta olennaiset rat-
kaisut koskivat rakennuksen massoitte-
lua. Koska tavoitteena oli asettaa rakennus

kirkon taustalle ja osaksi korttelia, paa-

tin jatkaa idan puoleista lamellitaloa.
Rakennus ei kuitenkaan ylla kirkkoon kiin-
ni sailyttaen korttelin ilmavuuden ja kir-
kon paadyssa nakyvan ajallisen kerrostu-
man. Tarkasteltaessa taloa pihan puolelta
on kuitenkin havaittavissa, miten rakennus
muodostaakin hyvin pyoéredahkon ja kes-
keissymmetrisen massan, joka kiinnittyy
naapurirakennusten keskilinjoihin. Nain ra-
kennus asettuu paikkansa korttelissa mui-
hin kytkeytyvana, mutta hyvin yksil6llisena
kokonaisuutena.

Ulkoarkkitehtuurissa tavoiteltiin kadun puo-
lelta hyvin hillittya ja harmonista ilmetta
yhtyen alueen katukuvaan. Pihan puolelta
rakennus on persoonallisempi. Se peilau-
tuu olemassa olevan talon julkisivuihin ja
tyontyy ulospain muodostaakseen kiinto-
pisteen korttelin piha-alueelle. Talon paa-
dyssa rappaus ikdan kuin nousee paljas-
taen sen taustalla olevaa tiiliverhousta ja
muodostaa peilikuvan kirkon paadyssa ole-
valle puretun puutalon siluetille.

Autopaikoitus siirtyi rakenteelliseen pysa-
kointiin, jolloin piha-alue voitiin vapauttaa
autoliikenteelta ja olemassa olevan talon

Kuva 6. Suunnitelma siséapihalta.



Kuva 7. Katundkyma idésta.

autotallit muuttaa polkupyoravarastoik-

si. Rakentamisen takia menetettya valoi-
saa piha-aluetta korvattiin luomalla yhtei-
nen kattoterassi rakennuksen katolle. Sen
lisaksi suunnitelma tarjoaa uusia yhteisti-
loja, kuten saunaosaston vilvoitteluteras-
silla, tilavan kerhotilan, verstaan ja varas-
totiloja. Nain ratkaisusta pyrittiin tekemaan
nykyista parempi vaihtoehto kaikille tontin
asukkaille.

Yhteenveto

On varmaa, ettd nainkin tiivisti rakennetun
alueen kuin Kallion taydennysrakentami-
nen ei ole jAdmassa ilmitksi. Tana paivana

Helsingin kaupunki kannustaa ja tukee eri-
tyisesti omistamiensa kiinteistdjen tay-
dentamista. Taydentaminen vaatii vain ra-
kentamiselle otolliset olosuhteet, jonkun
tekemaan aloitteen sekd hieman rohkeutta
ja kekseliaisyytta.

Vaikka tdydennysrakentaminen edellyt-
taa yleensa jonkin verran uhrauksia, on
silla mahdollista saavuttaa nykytilannet-
ta parempia olosuhteita. Tama vaatii ark-
kitehdilta erityisen paljon kontekstiinsa
perehtymista seka hankkeen tarkastelua
paikallisten nakékulmasta. Kaarlenkatu on
kerannyt lehdissa kehuja ja Helsinginkujan
hanke meni lopulta lapi, kun suunnitel-
man suhdetta ymparistoonsa tarkasteltiin
uudestaan. Kaikesta huolimatta aika tulee
nayttamaan, miten hyvin nama suunnitel-
mat todella juurtuvat paikkaansa.

Taydennysrakentamisesta ja

Alppikadun suunnitelmasta loytyy li-

saa tietoa opinnaytetyosta Alppikatu 21
-Tdydennysrakentamisen suunnitelma
Helsingin Kallioon Theseus-tietokannasta.
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