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”Jos ei tata kesta, niin sitten on vaihdettava alaa”

- toimittajien nakemyksia anonyymiydesta

Taman opinnaytetyon tavoitteena oli selvittaa, onko toimittajilla kiinnostusta
anonyymina tyoskentelemiseen. Aiempien tutkimusten mukaan suomalaiset
toimittajat kokevat alaan kohdistuvan ulkoinen vaikuttamisen lisaantyneen, mika
on johtanut osalla toimittajista itsesensuuriin. Opinnaytetydssa tutkitaan, voisiko
anonyymiys olla ratkaisu toimittajien kokemaan hairinnan eri muotoihin ja
itsesensuuriin.

Lahdekirjallisuuden lisaksi aihetta lahestyttiin haastattelemalla kuutta Yle Turun
aluetoimituksen toimittajaa seka toimituspaallikkd Antti Korhosta. Haastatellut
toimittajat ovat tyoskennelleet alalla 14 vuodesta 35 vuoteen.

Tutkimustulosten perusteella toimittajat eivat halua lIahtokohtaisesti tydskennella
anonyymeina. Anonyymina tyoskentelyn mahdollisuus nahtiin kuitenkin
tarkeana silloin, kun kasiteltavat aiheet ovat arkaluontoisia ja voivat nain ollen
altistaa toimittajan pitkaaikaiselle hairinnalle.

Tuloksista voidaan paatella, etta lapinakyvyys on tarkea arvo toimittajille.
Omalla nimellaan tydskentely nahtiin ennen kaikkea vastuullisena toimintana,
eika anonyymiyden taakse piiloutumista nahty todennakdisena tai hyvana
ratkaisuna hairintaan ja itsesensuuriin.
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“If you can’t take this, then you have to change
careers’

- journalists’ views on anonymity

The aim of this thesis was to explore whether journalists have an interest in
working anonymously. Previous research suggests that Finnish journalists
perceive an increase in external influence within their field, leading some
journalists to self-censorship. The thesis examines whether anonymity could
serve as a solution to the various forms of harassment and self-censorship
experienced by journalists.

In addition to the literature review, the subject was approached by interviewing
six journalists from Yle Turku's regional editorial office, along with the newsroom
manager, Antti Korhonen. The interviewed journalists have worked in the field
for 14 to 35 years.

Based on the research findings, journalists do not inherently wish to work
anonymously. However, the possibility of working anonymously was deemed
significant, particularly when dealing with sensitive topics that could expose
journalists to prolonged harassment.

The results suggest that transparency is a crucial value for journalists. Working
under their own name was primarily seen as responsible conduct, and
anonymity was not viewed as a probable or favorable solution to harassment
and self-censorship.
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1 Johdanto

OpinnaytetyOssa selvitetaan, millaisia nakemyksia toimittajilla on anonyymina
tyoskentelemisesta. Haluaisivatko toimittajat tydskennella anonyymeina, mikali

siihen annettaisiin mahdollisuus?

Toimittajien kohtaama hairinta on ollut tdna vuonna erityisen ajankohtainen ja
puhuttanut laajasti. Kesakuussa lltalehden kesatoimittaja Ida Eramaa joutui
maalittamisen kohteeksi, johon osallistuttiin puoluetasolta alkaen. Eramaahan
kohdistuneeseen maalittamiseen ottivat kantaa Journalistiliitto, Paatoimittajien
yhdistys, Kansainvalinen lehdistoinstituutti IPI, yhdysvaltalainen journalistinaisia
tukeva jarjesto CFWIJ ja UN Women Suomi. Lisaksi Euroopan neuvoston
ihmisoikeusvaltuutettu Dunja Mijatovi¢ pyysi suomalaisia valtaapitavia
tutkimaan ja tuomitsemaan Eramaahan kohdistuneet uhkaukset. (Journalisti
9/2023.)

Sain idean opinnaytetyohoni lukiessani limari Hiltusen vaitoskirjatutkimusta
(Hiltunen 2022), jonka mukaan toimittajat kohtaavat aiempaa enemman
hairintaa, uhkailua, painostusta ja maalitusta. Tama on johtanut osalla
toimittajista itsesensuuriin. Aloin pohtia, mika voisi estaa niin erilaiset hairinnan
muodot kuin itsesensuurin. Voisiko toimittajien anonyymiys olla ratkaisu edella

mainittuihin ongelmiin?

Maailmalla toimii vain muutamia luotettavia medioita, joiden toimittajat ovat
anonyymeja. Yksi tunnetuimmista on brittildinen The Economist -lehti. Se
perustelee toimittajiensa anonyymiytta kollektiivisen aanen sailyttamisella, jonka
avulla toimittajat voivat tarttua vaikeampiin aiheisiin ilman pelkoa hairinnasta tai
itsesensuurista. Lehti painottaa sisallon olevan tarkeaa, ei toimittajan. (The
Economist 9/2013.) Suomessa toimittajat tyoskentelevat lahtokohtaisesti
nimellaan. Poikkeustapauksissa jutut voidaan julkaista myos ilman nimea, mutta
se ei ole yleista. Toimittajan nimen esiintuominen jutun yhteydessa alkoi
yleistya 1990-luvulla. Nykypaivana nimen lisaksi on usein nahtavilla myos kuva

toimittajasta.
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Halusin opinnaytydssani tutkia, mita mielta toimittajat ovat anonyymina
tyoskentelysta ja kuinka tarkeaa on saada kunnia tekemistaan toista. Selvitin
my0s toimittajien kokemuksia hairinnasta, uhkailusta, painostuksesta,
maalituksesta seka itsesensuurista. Lehdistonvapaus on demokratian elinehto
ja siksi lehdistoon kohdistuvaan uhkaan on suhtauduttava vakavasti. Lisaksi on
mietittava, kuinka lehdistonvapauden toteutuminen voidaan

turvata. Tutkimuskysymykseni on: Anonyymiydella hairintaa ja itsesensuuria

vastaan?

Opinnaytetyoni on laadullinen tutkimus ja se on toteutettu puolistruktuoidulla
teemahaastattelulla. Haastattelin tutkimusta varten Yle Turun toimituksesta
kuutta toimittajaa seka toimituspaallikkd Antti Korhosta. Haastateltavat
toimittajat esiintyvat opinnaytetydssa anonyymeina. He ovat tyoskennelleet
alalla 14 vuodesta 35 vuoteen ja toimivat erindisissa toimittajan rooleissa Yle
Turun aluetoimituksessa. Haastatelluista puolet ovat miehia ja puolet naisia.
Haastateltavat esiintyvat tekstissa nimimerkilla H seka lopuksi numero, siina

jarjestyksessa, jossa heita haastattelin.

Haastattelut toteutettiin Yle Turun toimistolla seka Zoomissa 31.8. - 5.9.2023.
Kysyin haastateltavilta seitseman kysymysta riippuen haastattelun luontaisesta
kulusta. Yksittdinen haastattelu kesti noin puoli tuntia. Nauhoitin haastattelut,
jonka jalkeen litteroin ne puhtaaksi.

OpinnaytetyOdssa aiheen kasittely aloitetaan esittelemalla kaytetty
tutkimusmenetelma seka kartoittamalla toimittajien kokemuksia hairinnasta ja
itsesensuurista. Neljannessa luvussa kasitelladn omalla nimella tydskentelyn
etuja ja tekemistaan toista saadun kunnian merkityksesta. Viidennessa luvussa
tuodaan esille toimittajien nakemyksia anonyymina tyoskentelysta seka
ratkaisuja hairintdan. Lopuksi esitelladn opinnaytetyon tuloksia, ja niista

syntyneita ajatuksia.
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1.1 Teemahaastattelu tutkimusmenetelmana

Tassa opinnaytetyossa on kaytetty tutkimusmenetelmana puolistruktuoitua
teemahaastattelua. Teemahaastattelun etuna on joustavuus, joka mahdollistaa
aineiston keraamisen tilannetta ja haasteltavien vastauksia mukaillen. Valitsin
teemahaastattelun tutkimusmenetelmakseni siksi, koska se antaa
mahdollisuuden haastateltavan vapaalle ajattelulle ja ilmaisulle seka
haastattelijalle tilaisuuden selventaa saatavia vastauksia. Lisaksi haastattelu
edesauttaa tietojen syventamista, kuten perustelujen tai mielipiteiden
pyytamista. Haastateltava my0s voi kertoa itsestaan ja aiheesta laajemmin kuin
mita tutkija ennakoi. Lopputuloksena saatu tieto on mahdollisesti
monipuolisempaa kuin lomakekyselyssa olisi. (Hirsjarvi ym. 2008, 200-203.)

Valitsemani tutkimusmenetelman heikkouksiin kuuluu sen luotettavuus, silla on
ihmisilla taipumuksena antaa sosiaalisesti ja moraalisesti suotavia vastauksia.
Haastatteluun tutkimusmenetelmana liittyy seka riskeja etta mahdollisuuksia,
silloin kun tutkitaan arkoja tai vaikeita aiheita. (Hirsjarvi ym. 2008, 201.) Taman
myo6ta on mahdollista, ettd saamani haastateltavien vastaukset esimerkiksi
itsesensuurista ovat erilaiset kuin mita olisin saanut lomakekyselyssa
vastaukseksi. Lomakekysely olisi voinut kartoittaa itsesensuurin kokemuksia
paremmin, silla tuolloin tutkittava jaa haastattelijalle anonyymiksi ja etaiseksi
(Hirsjarvi ym. 2008, 201).

Hirsjarven ym. mukaan (2008) haastatteluaineisto on konteksti- ja
tilannesidonnaista, minka myota tutkittavat saattavat puhua
haastattelutilanteessa toisin kuin jossakin toisessa tilanteessa. Olen ottanut
taman huomioon tuloksia tulkitessani siina, ettei saamistani tuloksista voi tehda
vedenpitavia paatelmia. Tasta syysta opinnaytetyon alaotsikoksi muotoutuikin
“toimittajien nakemyksia anonyymiydesta”, silla en vaita tutkimustuloksia
yleistettavaksi tai kattaviksi. Opinnaytetyoni voi nahda keskustelunavauksena
toimittajien kokeman ulkoisen vaikuttamisen ja itsesensuurin ennaltaehkaisyyn

ja ratkaisuihin.
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2 Sanaston maarittely journalismin kontekstissa

Hairinta maaritellaan yhdenvertaisuuslaissa sellaiseksi toiminnaksi, jolla
loukataan henkilon tai ihmisryhman inmisarvoa tarkoituksellisesti tai
tosiasiallisesti. Journalistiin kohdistuva hairinta voi ilmeta esimerkiksi
pyrkimyksina halventaa tai noyryyttaa henkiloa taikka luoda hanta kohtaan
vihamielinen, uhkaava tai hyokkaava ilmapiiri. Journalistin tydympariston
kontektissa hairinta voi ilmeta sahkopostiviesteina, epaasiallisen materiaalin
esiintuomisena internetissa seka muunlaisena viestintana. (Yhdenvertaisuuslaki
2023.)

Uhkailu on kyseessa silloin, kun henkil6a uhataan rikoksella, ja uhatulla on
perusteltu syy pelata oman henkilokohtaisen ja laheisten turvallisuuden tai
omaisuuden puolesta (Eduskunta 2023). Journalistiin kohdistuva uhkailu voi
ilmeta suorana ja vihjailevana uhkailuna, joko suoraan henkildlle kohdennettuna

tai julkisesti, esimerkiksi internetissa, ilmaistuna (Hiltunen 2020).

Painostus jakautuu journalistisen prosessin kontekstissa suoraan ja
epasuoraan. Suora painostus tapahtuu toimijan ollessa suoraan yhteydessa
jutusta vastaavaan journalistiin. Sen sijaan epasuorassa painostuksessa
ulkopuolinen toimija on yhteydessa joko journalistin esihenkildihin tai median
omistajaan, jolloin painostus iimenee kohteelle komentoketjun valityksella.
Painostamisella voidaan pyrkia jutun julkaisun viivyttamiseen, estamiseen tai

vaikuttamaan jutun sisaltoon. (Hiltunen 2020.)

Maalittaminen on sisaministerion mukaan ilmio, jossa yksi tai useampi toimija
kehottaa tai yllyttaa joukkoa ihmisia hyokkdamaan yhden ihmisen kimppuun eri
tavoin, kuten lahettamalla vihamielisia viesteja sahkopostitse tai sosiaalisessa
mediassa. Viestinnan sisaltama uhkailu voi olla suoraa tai epasuoraa taikka
ilmeta yksityiselaman tietojen esiin kaivamisena ja niiden vaaristelemisena.
Maalittaminen on jarjestelmallista toimintaa, jonka tavoitteena on journalistin
tyon kontekstissa hiljentaminen ja pyrkimys vaikuttaa tiedonvalitykseen.
(Sisaministerio 2023.)
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3 Ulkoinen vaikuttaminen ja itsesensuuri

Suomalaiset toimittajat kokevat erityisesti yleison suunnalta tulevan hairinnan,
uhkailun, painostuksen ja maalittamisen lisdantyneen. Nama ilmenevat muun
muassa sanallisena painostuksena, julkisena mustamaalaamisena tai
omaisuuden rikkomisena. Vaarana on, etta toimittajiin kohdistuvat ulkoiset
vaikuttamisyritykset aiheuttavat itsesensuuria seka heikentavat yleison
tiedonsaantia. (Hiltunen 2022.)

Selvitin haastateltaviltani, olivatko he kokeneet urallaan hairintaa, uhkailua,
painostusta tai maalittamista. Mielestani se oli oleellista, silla se voi
mahdollisesti vaikuttaa myos siihen, haluaisiko henkilo tyoskennella
anonyymina. Haastattelujen aikana selvisi, etta moni koki hairinnan kohteeksi
joutumisen maarittelyn hankalaksi. Viisi kuudesta haastateltavasta muistutti
toimittajan tyon olevan julkista, joten sen tiukkakin arvostelu on myos
hyvaksyttya. Sita, miten kukin palautteen kokee, riippuu toimittajasta. Toiselle
tiukka palaute voi tuntua uhkaavalta, kun taas toiselle ei.

3.1 Hairinta

Viisi kuudesta haastateltavasti kertoi kokeneensa uransa aikana jonkinlaista
hairintaa, mutta koki pitdvansa sita melko vahapatdisena. Hairinta oli ilmennyt
esimerkiksi asiavirheesta, kirjoitus- tai aantamis-virheesta moittimisena,
murteen haukkumisena tai puolueellisuudesta valittamisena. Hairinta oli

ilmennyt vihaisina puheluina ja sdhkoposteina seka nettikirjoitteluna.

Haastateltavat eivat kuitenkaan kokeneet kohtaamansa hairintaa erityisen
hairitsevana, vaikkakin se on saattanut hetkellisesti arsyttaa.

“Joskus se on ollut vahan arhakampaa palautetta, joskus syysta,
joskus ei. Se kuuluu tdman tyon kuvaan, etta kaikki eivat ole
tyytyvaisia lopputulokseen, mutta en ole ottanut sita
henkilokohtaisena uhkauksena tai ahdisteluna. Sen verran
asiallisina on nama vuorovaikutustilanteet sailyneet.” H4
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Haastateltavat kertoivat, etta joidenkin aiheiden osalta osaa jo odottaa kovaa
palautetta lukijoilta. Tallaisiksi aiheiksi lueteltiin muun muassa maahanmuutto,
aarioikeisto, maatalous, sudet, luonnonsuojelu, metsatalous ja
seksuaalivahemmistot. Todennakdisimmin toimittaja vihaa saa osakseen, jos
esiintyy julkisuudessa maahanmuuttoa tai monikulttuurisuutta koskevien
asioiden merkeissa (Poyhtari 2015, 258-259).

3.2 Uhkailu ja maalittaminen

Uhkailua ja maalittamista oli kokenut kaksi haastateltavista, joista molemmat
olivat naisia. Tapauksia olivat edeltaneet kirjoitukset maahanmuutosta ja
aarioikeistosta. Uhkailu ja maalittaminen ilmenivat sahkoposteina seka

verkkokirjoitteluna sosiaalisen median kanavissa ja muilla alustoilla.

Toinen haastateltavista kertoi kokeneensa uhkailua, kun han oli tehnyt

kritisoijan mielesta liian ihannoivan jutun turvapaikanhakijasta.

“He laittoivat minut jollekin listalle. -- Se oli tosi jarkyttava tilanne ja
se oli viela kaiken lisaksi paivaa ennen joulua. Tama henkil ol
laittanut sen jutun jonnekin heidan yhteiselle palstalleen, koska
alkoi tulla niin paljon sahkopostiin juttua, lahinna miehilta, tasaiseen
tahtiin. Mut sit se loppui yksi aamupaiva, ja ma olin ihan hadissani,
etta tuleeko ne tanne mun kotiin ne henkilét. Mut sit ne loppui ne
viestit, ja ma huomasin sielta niiden keskustelupalstalta, etta ne oli
siirtyneet uuteen kohteeseen, jota he alkoivat maalittaa tai no en
tieda oliko tama nyt maalittamista. Se tilanne oli ahdistava, ja kylla
ma kavin sita esimiehen kanssa lapi, etta mita me nyt tehdaan.
Esimiehen kanssa kaytiin asiaa lapi, mutta en tainnut kertoa edes
laheisille, koska pelkasin jo heidankin turvallisuutensa puolesta.”
H6

Toinen maalittamisen kohteeksi joutuneista kertoo tilanteen alkaneen lyhyesta
aarioikeiston mielenosoitusta kasitelleesta verkkoon kirjoitetusta

reagointijutusta.
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“Se artikkeli levisi Ylilaudalla, jonka my®6ta tuli jonkinlainen yhteinen
kasky tai vastaava suivaantuminen porukalla, etta minut pitaa
laittaa asioihin. Se ratkesi ihan silla, ettd sen mielenosoituksen
jarjestaja otti minuun yhteytta ja ma vastasin ihan asiallisesti. Me
keskusteltiin vahan aikaa sahkopostitse ja sen jalkeen kaikki loppui.
Eli periaatteessa ma pystyin tuomaan asiani esille ja sen jalkeen se
loppui se maalittaminen siihen. -- Juteltiin esimiehen kanssa, mutta
en tehnyt rikosilmoitusta, koska niin... ei se ollut vakavaa.
Toimittajana pitaa sietaakin jotakin, koska meidan ammatti on
julkinen. -- Eka reaktio oli, ettd ahdisti, koska ma en ole Twitterissa
aktiivinen, en osallistu keskusteluihin, en ole ikina osallistunut. Niin
se oli aika jarkytys aluksi, etta mun seina oli tdynna asiattomia
viesteja. Se oli tosi ahdistavaa.” H3

Haastateltava (H3) kertoi maalittamisen tapahtuneen hanen tyoskennellessaan
edelliselle tydnantajalle. Hanen mukaansa tuolloiselle tyonantajalle oli tarkeaa,
etta tyontekijat edustivat X:ssa (ent. Twitter) toimittajabrandina itseaan seka
yritysta. Haastateltava epaileekin joutuneensa maalittamisen kohteeksi, silla
han esiintyi X:ssa avoimesti tuolloisen tyonantajansa toimittajana eli hanet oli
helppo l6ytaa. Sosiaalinen media ja erilaiset verkkoalustat ovatkin
mahdollistaneet tiedon nopean leviamisen seka erilaisten mielipiteiden

jakamisen ja keskusteluun osallistumisen (Poyhtari 2013, 43—-44).

Toimittajilta usein odotetaan henkildbrandin rakentamista ja yllapitamista
sosiaalisessa mediassa. Samaan aikaan henkilobrandi sosiaalisessa mediassa
altistaa toimittajat verkkohairinnalle. Parhaimmillaan sosiaalinen media tuo
toimittajien tyolle nakyvyytta, auttaa lahteiden I6ytamisessa ja luo yhteyden
lukijoihin. Siksi sosiaalisesta mediasta poisjaaminen voi tuntua toimittajista
hankalalta. (Reporters without borders 2018, 15.)

Sosiaalisesta mediasta on syntynyt tydymparisto toimittajille ja alusta
yhteiskunnallisesti tarkeille keskusteluille. Toimittajan tyon julkisen luonteen
vuoksi journalistit ovat nakyvia ja seurattuja henkiloita sosiaalisessa mediassa.
Suuren yleison tavoitettavissa oleminen altistaa toimittajat sellaisille toimijoille,
jotka haluavat painostuksen ja uhkailun keinoin vaikuttaa tiedonvalitykseen.
Osa toimittajista on vahentanyt sosiaalisen median kayttoa tai lopettanut sen
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kayton kokonaan vihamielisyyden ja konfliktihakuisuuden vuoksi. Sosiaalisen
median on myds koettu lisaavan kuormittavuutta, silla tyohon liittyvan
painostuksen ja uhkailun on koettu valuvan myos vapaa-ajalle. (Hiltunen ym.
2022, 63.)

Yksi haastateltavista (H6) kertoo, ettd mahdollista hairintda on myos pyritty
ennalta ehkaisemaan. Hanen mukaan Ylen toimittajan kimppuun oli hyokatty
korona-aikaan olleessa mielenosoituksessa, jonka myota ennaltaehkaisevana
vastakeinona tahan fyysiseen ulkoisen vaikuttamisen uhkaan sai haastateltava

mukaansa turvamiehen mennessaan tekemaan juttua mielenosoituksesta.

“Se oli melko jannittavaa, ja tuntui ihan kuin olisin kuninkaallinen,
kun on turvamies mukana. Mutta he pelkasivat [Ylelld], etta jotain
tapahtuu.” H6

Suomessa aggressiivisen ulkoisen vaikuttamisen muodot, kuten selkea uhkailu
ja vakivalta, ovat harvinaisia. Toimittajat ovat kuitenkin huolissaan lehdistoa
kohtaan kasvaneesta vihamielisyydesta. (Hiltunen 2022, 103.) Yle Turun
toimituspaallikké Antti Korhonen kertoo (2023), etta toimittajia ohjeistetaan
laittamaan osoitekiellot seka suorittamaan muut helposti tehtavissa olevat

toimenpiteet turvallisuuden edistamiseksi.

Haastateltavista maalittamista olivat kokeneet vain naispuoliset toimittajat.
Korhonen (2023) uskoo, etta hairinta yleensa kohdistuu jossain maarin
enemman naispuolisiin toimittajiin kuin miespuolisiin. Han myds toteaa, etta
naisiin kohdistuvaan maalittamiseen liittyy usein seksuaalista pelotetta, kuten
raiskauksilla uhkailua, jota on mahdollisesti vaikeampaa kohdistaa miehiin. Yksi
haastateltavista (H1) kertoi my0s tiedostavansa, ettd hanen asemansa keski-
ikaisena heteromiehena on erilainen kuin rodullistetulla, naisella tai
seksuaalivahemmistoon kuuluvalla. "Ihmisilla ei ole mua kohtaan sellaisia

lydmaaseita”, totesi H1.
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Pahimmillaan hairinta, painostus ja uhkailu voi synnyttaa halun siirtya
journalismista muille aloille (Hiltunen ym. 2022, 46). Toimittajiin kohdistuva
hairinta voi johtaa journalistiopiskelijoilla jopa opintojen keskeyttamiseen
(Journalisti 6/2020).

3.3 Itsesensuuri

Hairinnan, uhkailun ja painostuksen on havaittu johtavan itsesensuuriin
toimittajilla (Hiltunen ym. 2022, 48). Itsesensuuri on ulkoisen vaikuttamisen
merkittavin seuraus, silla se estaa kansalaisten tiedonsaannin (Hiltunen 2022,
107).

Tutkimuksessani selvitin, ovatko toimittajat huomanneet sensuroivansa itseaan
hairinnan, uhkailun, painostuksen tai maalittamisen seurauksena tai
ennakoivasti, koska epailevat aiheen herattavan voimakkaita tunteita yleisossa.
Yksikaan haastatelluista ei kokenut harjoittaneensa itsesensuuria, ainakaan
tietoisesti. Haastatelluista maalittamisen kohteeksi joutuneista toimittajista
toinen (H6) koki tapahtuneen herattaneen pienta varovaisuutta, muttei

itsesensuuria.

“Kylla sita on sen jalkeen miettinyt, ettd onko mun ehdoin tahdoin
tehtava maahanmuuttajataustainen juttu, mutta kylla olen sen
jalkeen tehnytkin. Mutta ihan sen tapahtuneen jalkeen mietin, etta
kannattaako naita tehda.” H6

Toinen maalittamisen kohteeksi joutuneista (H3) ei kokenut tapahtuneen
aiheuttaneen varovaisuutta.

“Ei se kylla aiheuttanut minussa varovaisuutta. Jos puhutaan
nimenomaan reagointijutusta, joita ma teen uutisdeskiin, niin ei se
muuta sita tilannetta millaan tavalla. Jos jotain tapahtuu, niin ma
uutisoin sen.” H3
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Yksi haastateltavista, joka ei ollut kokenut hairintaa, sanoi valttelevansa tietyista
aihepiireista, kuten rikollisuudesta, kirjoittamista. Perusteluksi han kertoo huolen

perheensa turvallisuudesta.

“Kylla ma voin sanoa, etta vaikka en ole kokenut hairintaa, niin
koen jotkut aihepiirit sellaisiksi, etten halua niihin sotkeutua.” H2

Lisdantynyt painostus ja uhkailu koskevat vain osaa suomalaisista toimittajista.
Painostuksen ja uhkailun kohteeksi joutuneen kollegan tai tunnetun journalistin
kokemus tuo kuitenkin ilmion lahelle. Se voi lisata pelkoa hairinnan kohteeksi
joutumisesta eli ilmiolla on heijastusvaikutus ammattikuntaan. (Hiltunen ym.
2022, 56.)

“Puhun nyt omasta kokemuksestani, mutta en ole kylla havainnut
sellaista itsesensuuria, etta enpa kirjoita tasta aiheesta, koska siita
saattaisi koitua minulle henkilokohtaisesti ongelmia jonkun
ulkopuolisen suuntaamana. Mutta en pida ihmeellisena, etta voisi
joskus tulevaisuudessa tullakin, jos tulee sellainen tunne, etta
helpommalla paasee, kun tekee sen jutun eri tavalla. Mutta
korostan, ettei ole viela tullut eteen sellaista tilannetta. Mutta tama
yhteiskuntahan raaistuu koko ajan, etta eihan me toimittajatkaan
mitaan koneita olla, etta on ihan inhimilliset tunteet ja
itsesuojeluvaistot. Etten pitaisi ollenkaan ihmeellisena, vaikka
jossain vaiheessa tallainen tilanne tulisi eteen.” H4

Hiltusen ym. mukaan toimittajista vanhemmat ikaryhmat, yli 35-vuotiaasta
ylospain, kohtaavat vahemman vihanilmauksia ja vakivaltauhkauksia kuin
nuoremmat toimittajat. Nuorempi ikaryhma, 35-vuotiaasta alaspain, valttelee
vanhempia ikaryhmia enemman tietyista aiheista ja nakokulmista kirjoittamista
uhkailun ja painostuksen vuoksi. Ian ja negatiivisten vaikutusten yhteys voi
selittya silla, etta vanhemmat journalistit luottavat enemman omaan
osaamiseensa ja kokemukseensa seka heidan asemansa on turvatumpi
tyomarkkinoilla. Taten heita ei myoskaan mahdollisesti huoleta samalla tavalla
yleison suunnalta tuleva painostus ja uhkailu. (Hiltunen ym. 2022, 58.)
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Korhonen (2023) kertoo uskovansa, etta toimittajia voi valilla arveluttaa tarttua
joihinkin aiheisiin. Hanen mukaansa heidan toimituksessa ei ole kuitenkaan
kukaan kertaakaan kieltaytynyt tyotehtavasta talla perusteella. Han uskoo
jokaisen toimittajan ymmartavan, etta mikali lakattaisiin tekemasta tietyista
nakokulmista juttuja, silloin annettaisiin periksi tahan pyrkiville tahoille.

Yksi haasteltavista kertoo toimituksen sisalla olevan paljonkin keskustelua siita,

mita reaktioita jutut mahdollisesti lukijoissa herattavat. Toisinaan se voi myos

jannittaa.
“Sita pohdintaa on tosi paljon, ja toisinaan sanotaan aaneenkin,
etta “no niin, soihtu- ja talikkolaumaa odotellessa”. Mutta ei me kylla
olla annettu sen estaa. Melkein itseasiassa, nakokulmista mita
meillakin nousee esiin on, etta toimittajia enemmankin harmittaa se,
etta lahteet ovat muuttuneet varovaisemmiksi. Se, mika minusta on
todella surullista, etta akateemisesta maailmasta ollaan saatu
sellaisia viitteita, ettei uskalleta enaa omalla naamalla lausua

joihinkin asioihin. Usein se on itseasiassa maahanmuutto sekin
aihe. Ne tietaa, etta sitten siihen tutkijaan otetaan yhteytta.” H1

Hairitseva palaute on lisaantynyt tutkijoiden keskuudessa. Tutkijat miettivat
aiempaa tarkemmin, missa kanavissa ja asiayhteyksissa esiintyvat
julkisuudessa. (Tiedonjulkistamisen neuvottelukunta 2015.) Tama luonnollisesti

vaikeuttaa my0s toimittajien tyota ja estaa tiedon julkistamisen yleisélle.

Haasteltavien vastausten perusteella toimittajien itsesensuuri ei ole ongelma.
Riski sen mahdollisuuteen kuitenkin tunnistettiin, mikali hairinta lisaantyisi.
Hiltusen mukaan (2022) ulkoinen vaikuttaminen ei johda suomalaisilla
toimittajilla laajamittaiseen itsesensuuriin, mutta silla voi olla vaikutus
kokemukseen tyon kuormittavuudesta. Ulkoisella vaikuttamisella pyritaan usein
tekemaan toimittajan tyosta niin hankalaa tai uuvuttavaa, etta toimittaja paattaa
vahentaa tai rajoittaa tietyn aiheen kasittelya. Ratkaisu voidaan nahda
itsesensuurina, oli se sitten tiedostettua tai tiedostamatonta. (Hiltunen 2022,
109.)
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4 Omalla nimella tyoskentelyn edut

Suomessa toimittajien omalla nimellaan tyoskentely alkoi lisaantya 1990-luvulla.
Sita ennen toimittajat tyoskentelivat lehden nimen, nimimerkin tai -kirjainten
takaa. Nykypaivana omalla nimellaan ja jopa kuvallaan tyoskentely on
itsestaanselvyys. Toimittajan henkilOllisyyden lapinakyvyys lisda median
luotettavuutta ja sitoutuneisuutta lehden sisaltoon (Curry A. ym., 2021).

4.1 Nimellaan tyoskentelyn hyvat puolet

Julkisesti omalla nimellaan tyoskentelyssa on muuttuneen mediaympariston
myota myos haittoja, mutta haasteltavista kaikki nakivat omalla nimellaan
tyoskentelyssa paaasiassa vain hyvia puolia. Omalla nimellaan tyoskentelyn
hyviin puoliin nousivat Iapinakyvyys, vastuullisuus ja helppo yhteyden ottaminen
toimittajaan yleison suunnalta. Nimellaan tyoskentely nahtiin myos

journalististen periaatteiden mukaisena.

“Musta se on itseisarvo, koska meidan ammatti on julkinen. Mun
mielesta se lisda kaikin puolin sita luottamusta. Etta tietaa, etta se
on ihminen, joka sen jutun on tehnyt eika mikaan kone. Ja jos sa
epailet virhetta, niin voit ottaa suoraan toimittajaan yhteytta, etta se
virhe saadaan korjattua.” H3

Yksi haastateltavista piti tarkeana, ettei kaperryta minkaan kasvottoman tahon
taakse.

“Mun mielesta toimittajienkin on ymmarrettava, etta ei ole olemassa
mitaan Helsingin Sanomia tai Turun kaupunkia tai Yleisradiota tai
Turkkaria, vaan on vaan ihmisia, jotka operoivat tallaisen keksityn
jutun alla. Niin mun mielesta se patee kaikkeen, toimittajiinkin. Etta
Yle ei tee juttua, vaan sen jutun tekee toimittaja tai muu toimitus.
Musta se on hyva, etta ihmiset ovat jaljitettavissa. Ihan kuin yritan
mya0s laittaa juttuihin, ettei kaupunki mitaan paata vaan
kaupungissa joku virkamies tai poliitikko tai joukko ihmisia paattaa
jotain. Mun mielesta se toimii samalla tavalla toiseenkin suuntaan.
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Musta se on hyva, kun raportoidaan asioista, ettda nahdaan myos,

etta se on ollut tuo kyseinen toimittaja, joka sen on tehnyt.” H1
Korhonen (2023) uskoo, etta toimittajan tyoskentely omalla nimellaan tuo jutulle
uskottavuutta ja paikkansapitavyydelle painoarvoa sen sijaan, etta se olisi
anonyymin koneiston suoltama. Silloin pystyy osoittamaan, kuka on
tiedonhankinnan takana. Tekijan nimi jutun yhteydessa tuo todellisuusarvoa,
jota esimerkiksi sosiaalisessa mediassa nimimerkin takana huutelevilla ei ole.
(Korhonen 2023.)

Vihman ym. (2018, 235) mukaan lapinakyvyydesta on tullut sosiaalisen median
aikakaudella journalismille elintarkeaa. Ennen toimittajan nahtiin olevan sita
luotettavampi, mita vaikeampaa hanen motiiviensa tulkitseminen oli. Nykyaan
toimittaja voi jopa vahvistaa luottamustaan yleisoon kertomalla oman
puoluekantansa perusteluineen. (Vihma ym. 2018, 235.) Journalismin
objektiivisuuden vaatimus on muuttunut pyrkimykseen lapinakyvyydesta.
Objektiivisuuden on nahty olevan tavoitteena arvokas, mutta kaytannossa
saavuttamaton. (Curry ym. 2019.) Yksikaan toimittaja ei tee tyotaan tyhjiossa.

Lasnaolo sosiaalisessa mediassa on toimittajalle yksi tapa viestia
lapinakyvyydestaan. Avaamalla yleisolle niin ammatillisen kuin henkilokohtaisen
elamansa, voi toimittaja nayttaytya autenttisempana ja lapinakyvampana.
Avoimuudella yleison suuntaan voidaan myos haastaa objektiivisuusnormia.
(Holton A. E. ym. 2016.)

4.2 Kuinka tarkeaa on saada kunnia tekemastaan tyosta?

Halusin tutkimuksessani selvittaa, kuinka tarkeaa toimittajille on saada kunnia
tekemastaan tyosta. Silla mikali toimittajat tyoskentelisivat anonyymeina, myos
toimituksen ulkopuolelta tulevat tunnustukset jaisivat saamatta. Arkipaivaiset
onnistumiset mitatataan toimituksissa lukijoiden maaralla, ja niita myos
seurataan ahkerasti. Kuinka paljon on merkitysta, etta onnistumisen ylla nakyy

oma nimi?
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Kolme kuudesta haastateltavasta piti omalla nimellaan tyoskentelya ja sen

myo0ta jutuista saatua kunniaa mielta ylentavana tai tarkeana.

“Onhan se tavallaan, et jos sa teet jonkun hyvan jutun, ja se on
sitten “vaan” toimituksen nimella, niin kylla ma naen, etta se
[jutuista saatu kunnia] on tarkeaa.” H2

“Kylla ma koen myads ylpeytta siita, ettd jos ma oon hyvan jutun
tehnyt, niin on se aika mageeta, etta siella on se oma nimi.” H5

Kaksi haastateltavista ei pitanyt erityisen tarkeana kunnian saamista
tekemistaan toista.

“Ei se nimi sellaista mielihyvantunnetta henkilokohtaisesti tuo.
Enemmankin jos toimituksen sisalta tulee hyvaa palautetta, niin se
tuntuu hyvalta, silla arvostan heidan laatuluokitustaan.” H4

“Uutinen on tarkea, ei ihminen, joka kirjoittaa tai paljastaa sen. Voisi
sitten ajatella, ettd olen vanhan liiton toimittaja, koska pidan uutista
tarkeampana kuin toimittajaa, joka tekee sen.” H3

Toimittajiensa anonyymiydesta tunnetun brittilehti The Economistin vanhempi
editori Edward Lucas perustelee lehden linjaa silla, etta lehden brandi on
yksittaista toimittajaa tarkeampi. Hanen mukaansa riittaa, etta tarkeimmat
ihmiset, kuten kollegat ja pomo, ovat tietoisia tydopanoksesta. Lucas nakee, etta
anoyymiys karsii egomaanikot toimituksesta. (Lucas 2016.) Lehden linjaus ei
ole kuitenkaan estanyt yksittaisia toimittajia paljastamasta itseaan juttujen
tekijana sosiaalisessa mediassa. He ovat hyodyntaneet X:aa (ent. Twitter)
hankkiessaan lahteita ja juttuaiheita seka raportoidessaan juttujensa
edistymisesta ja kertoessaan yleisolle, mita ajatuksia jo julkaistussa jutussa jai
kasittelematta. (Smith 2016.) The Economist ei siis ole pyrkimyksistaan

huolimatta immuuni Lucasin kuvailemille “egomaanikoille”.

Yksi haastateltavista piti tarkeana, etta juttuaihe 10ytaa sopivan tekijan.
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“Ma en tieda onko tama joku sukupolvijuttu, mutta ma en ole
kokenut missaan vaiheessa, ettd ma rakentaisin mitaan
toimittajabrandia. Mutta ma tykkaisin, etta mulle tarkeissa aiheissa,
siihen liittyvat ihmiset tietaisi minut nimelta. Etta osaisi ottaa muhun
esimerkiksi suoraan yhteytta. Siitd on etua oman tyoskentelyn
kannalta, jos on joku aihepiiri, minka ma koen laheiseksi tai mista
ma tiedan ja tunnen kentan, niin se on kivaa, etta siella kentalla
tyoskentelee ihmisia, jotka ajattelee, ettei he ota suoraan
toimitukseen yhteytta vaan etta ne ottaa siihen toimittajaan
yhteyttd, joka osaa tehda sen jutun hyvin.” H1

Katleena Kortesuo kirjoittaa Journalismin kuolema -kirjassaan, etta nykyaikana
toimittaja ei ole enda neutraali ja mekaaninen juttujen tulostuskone, vaan yksilo,
persoona ja Auteur, merkityksellinen Tekija. Han ei pida sitd sen enempaa
huonona tai hyvana kehityksena, etta toimittaja esiintyy juttunsa yhteydessa
nimellaan, kuvallaan ja X-tunnuksellaan. Kortesuon mukaan se kertoo vain
yhteiskuntamme muutoksesta eli individualistisesta ajastamme. Vahvan
henkilobrandin omaava toimittaja puhututtaa, hanen juttujaan luetaan ja
tyonantajat ovat hanesta kiinnostuneita. Henkilobrandi edesauttaa
haastateltavia etsiessa ja juttuja markkinoidessa. Kortesuo pitaa toimittajan
oman edun mukaisena rakentaa itsestaan brandi. (Kortesuo 2022.)

Korhosen (2023) mukaan tyohaastattelussa toimittajalta saatetaan kysya,
millainen sosiaalisen median kayttaja henkilo on seka millaiset verkostot han
omaa. Han nakee naiden olevan yhteydessa siihen, saako henkilo tietoa seka
millaiset tiedonhankintataidot ovat kunnossa ja hallussa. Korhonen kertoo, etta
toimittajia kehotetaan verkostoitumaan ja hankkimaan tunnettuutta, jotta saa
kontakteja ja sen myo6ta hyvia juttuvinkkeja. Ketaan ei kuitenkaan pakoteta tai
yllyteta olemaan aktiivisia sosiaalisessa mediassa. Toimittajia myos
ohjeistetaan sen suhteen, ettei voi yhtakkia lakata olemasta toimittaja
sosiaalisessa mediassa. Yleisen uskottavuuden kannalta on hyva miettia, mita

somessaan julkaisee. (Korhonen 2023.)
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Viisi kuudesta haastateltavasta kertoi, ettei ole vahvasti esilla toimittajabrandina
sosiaalisessa mediassa. Sosiaalista mediaa pidettiin kuitenkin tarkeana

juttuideoiden etsimiseen ja aiheiden seuraamiseen.

"Ehka siita sometoimittajabrandaamisesta olisi jotain hyotya, mutta
se ei tarkoita sita, etta vaikka toimittajat ei olisi somessa aktiivisia,
niin mulla on siella yksityishenkilona koko ajan tuntosarvet pystyssa
ja ma en haen sielta aiheita. Mutta silloin ma operoin omana
itsenani.” H1

Mediatalojen kilpaillessa toisiaan vastaan on kannattavaa panostaa tunnettuihin
henkilobrandeihin. Kortesuon mukaan (2022) on kuitenkin hyva huomioida, etta
brandaaminen vaikuttaa vaistamatta myos toimittajan toimintaan.
Huomiotaloudessa karjekkain, nasevin ja letkauttelevin saa eniten nakyvyytta,
mika voi ajaa toimittajan myos toimimaan nain. (Kortesuo 2022, 231.)

Toimittaja Oskari Onninen kuvailee Journalistin haastattelussa
henkilobrandaysta "paskan myymisena kultana”. Han ei pida sita
arvostettavana, vaikka siina onnistuisikin ja sita tapahtuisikin. (Journalisti
3/2018.) Nakemyksestaan huolimatta hanella on vahva ja tunnistettava
henkilobrandi, mika todistaa Kortesuon (2022) esiin tuomien huomiotalouden

lainalaisuuksien todenperaisyyden.
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5 Anonyymiydella hairintaa ja itsesensuuria vastaan?

Journalistien kokema yleistynyt hairinta, uhkailu, painostus ja maalittaminen
ovat nousseet huolenaiheiksi yhteiskunnassa (Hiltunen ym. 2022, 46). Naiden
huolenaiheiden on havaittu johtavan osalla toimittajista itsesensuuriin ja jopa
alalta lahtemiseen. Pohdin, voisiko anonyymiys olla ratkaisu edella mainittuihin

huolenaiheisiin ja nilden seuraamuksiin?

Toimittajat ovat viime vuosikymmenten aikana tottuneet julkaisemaan nimensa
juttujensa yhteydessa ja sittemmin myos kasvonsa (Vihma ym. 2018, 236).
Nykypaivana toimittajan nimi jatetdan pois jutun yhteydesta hyvin harvoin. Nimi
voidaan poikkeuksellisesti jattaa laittamatta esimerkiksi jarjestaytyneesta
rikollisuudesta kirjoittaessa (Korhonen 2023).

Korhonen (2023) kertoo, ettda muuttuneen maailmantilanteen myo6ta on Yle
Turulla valilla paadytty jattamaan toimittajan nimi pois jutun yhteydesta, mikali
aihe on arkaluontoinen tai on epaily, etta toimittaja voi joutua jonkinlaisen
vainon kohteeksi. Han kuitenkin arvioi, etta yli 95 prosentissa jutuista on

toimittajan nimi.
5.1 Voisitko tyoskennella anonyymina?

Tutkimuksessani selvitin, voisivatko toimittajat tyoskennella anonyymeing,
mikali se olisi mahdollista. Haastateltavista viisi kuudesta ei mielellaan
tyoskentelisi anonyymina. Kaksi kuudesta haastateltavasta kertoi kritisoivansa

voimakkaasti, mikali tallainen linjaus eli anonyymina tyoskentely tehtaisiin.

“Se kuuluu mun mielesta vapaan demokraattisen yhteiskunnan
piirteisiin, etta juttujen kirjoittajien nimet on esilla. Se ei oikein sovi
omaan arvomaailmaani. Etta siihen pitaisi olla todella vahvat
perustelut, etta tallaiseen tilanteeseen lahdettaisiin.” H4

“Takuulla kritisoisin aika aanekkaasti tata paatosta sisapuolella. Ma
en usko, etta tallaista linjausta tulisi, mutta teoreettisesti jos tulisi
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tilanne, missa linjattaisiin, ettei toimituksessa nimia laiteta, niin kyl
ma toitani jatkaisin. Marmattaisin taalla yksityisesti.” H1

Yksi haastateltavista (H6) perusteli kielteista kantaansa anonyymiyteen silla,
etta kirjoittaminen ja valokuvaaminen ovat sellaisia asioita, joissa nakyy tekijan
kadenjalki, joten silloin sita pitaisi myos tehda nimellaan. Huolimatta kielteisesta
suhtautumisesta anonyymina tyoskentelyyn, sille nahtiin kuitenkin myos
tarvetta. Yksi haastateltavista (H5) nosti esille, etta nakisi anonyymina
tyoskentelyn mahdollisena, mikali pitaisi kasitella arkaluontoisia asioita. Toinen
haastateltava (H3) huomautti, etta kansainvalisesti tarkastellen toimittajan
ammatti ei ole mikaan turvallinen ammatti. Sen myo6ta han naki, etta esimerkiksi
Bellingcatin kaltaisille tutkivaa journalismia tekevilla medioilla on anonyymeille
tyoryhmille suuri tarve. Hinen mukaansa Suomessa ei kuitenkaan ole
samanlaista uhkaa, joten toimittajan nimen tulisi olla julkinen. Haastateltava piti
kuitenkin perusteltuna tydryhmana tyoskentelya silloin, kun kasitellaan
aarimmaisen herkkia aiheita, joiden riskina on esimerkiksi pidempiaikainen

maalittaminen.
Yksi haastateltavista (H2) nakisi voivansa tyoskennella anonyymina.

“Kylla se varmaan antaisi vapauksia, et sit vois tarttua helpommin
arkaluontoisempiin aiheisiin. Ei tarvitsis ajatella sita, etta tahan
tarvii oma nimi laittaa.” H2

The Economist -lehden vanhempi editori Edward Lucas kertookin yhdeksi
lehden anonyymiyden perusteluksi sen, etta toimittajat voivat kirjoittaa ilman
pelkoa yleison suunnasta tulevista kostotoimenpiteista. Anonyymiys
mahdollistaa arkaluontoisista aiheista ja nakokulmista kirjoittamisen. The
Economist nakee anonyymiyden antavan kirjoittajille mahdollisuuden puhua
kollektiivisella aanella. (Lucas 2016.)

Korhonen (2023) kertoo nakevansa, mihin The Economist linjallaan pyrkii. Han
pohtii, ettd anonyymiys voisi periaatteessa toimia voimakkaan brandin
omaavassa mediatalossa, kuten Ylella tai Helsingin Sanomissa. Han kuitenkin
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kertoo edustavansa linjaa, joka ei nde anonyymiyden taakse piiloutumista
hyvana kehityksena. Han kertoo uskovansa lujasti siihen, etta toimittajan
seisoessa kirjoitustensa takana nimellaan, se myos edesauttaa viestin

lapimenoa.

5.2 Mika ratkaisuksi hairintaan ja itsesensuuriin?

Haastateltavat eivat nahneet anonyymiytta lahtokohtaisesti ratkaisuna
toimittajien kokemaan hairintaan, uhkailuun ja maalittamiseen ja siita
seuraavaan itsesensuuriin. Anonyymiys oli haastateltavien mielesta perusteltua
vain silloin, kun se voi aidosti aiheuttaa riskin toimittajan turvallisuudelle.
Haastatteluista nousi esiin, etta ratkaisu hairintaan tulisi I0ytya
oikeusjarjestelmasta anonyymiyden sijaan.

“‘Anonyymiys ei ole hyva ratkaisu. Silloin ollaan sen ongelman
edessa noyrrytty, jos pitaa alkaa piilottelemaan toimittajia sita
varten. Maalittaminen pitaisi saataa Suomessa rikolliseksi
toiminnaksi. Se ei ole minusta niin vaikeaa, kuin miten jotkut
oikeusoppineet saa sen nayttamaan.” H1

“Taa on vaan sellainen ammatti, etta tassa on osattava kestaa sita
kritiikkia ja myos vahan aggressiivisempaa sellaista. Mutta jos se
saa liialliset mittasuhteet, niin kyllahan siihen pitaisi pystya
puuttumaan. Etta oikeusjarjestelma on se taho, jossa sita olisi
tehokkaimmin saatavissa. Mutta pahoin pelkaan, etta tulee tosi
negatiivisia tai pahoja tapauksia, jotka laittavat sitten pyorat
pyorimaan vahan tiuhempaan tahtiin siella lainsaadantosektorilla.
Ikava kylla se voi vaatia joitain ikavia ennakkotapauksia. Taa on
vahan pessimistinen nakokulma, mutta pahoin pelkaan, etta viela
nailla evaillda mitaan ei tapahdu.” H4

Suomessa rankan maalittamisen kohteeksi joutuneita toimittajia ovat muun
muassa Jessikka Aro ja Rebekka Harkonen. Yleisradiolle tyoskennellyt Aro
joutui maalittamisen kohteeksi kirjoittaessaan Venajan
informaatiovaikuttamisesta ja Lannen Medialle tyoskennellyt Harkonen

haastateltuaan turvapaikanhakijaa. Aro muutti vuosia kestaneen maalittamisen
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seurauksena pois Suomesta, silla han koki sen olevan valttamatonta
turvallisuutensa vuoksi (IS 10/2019). Harkonen taas joutui muuttamaan pois
kotikaupungistaan Turusta Helsinkiin pitkaan jatkuneen uhkailukampanjan
seurauksena. Aron tapauksessa maalittaminen johti vastapuolen ehdolliseen
vankeusrangaistukseen vainoamisesta (Yle 2/2022). Harkdsen kohdalla
valtakunnansyyttaja ei nostanut syytetta haneen kohdistuvista uhkailuista (Yle
3/2018).

Journalistiliiton puheenjohtaja Hanne Aho kirjoittaa Turun Sanomissa, etta
vihakampanja voi syntya melkein mista tahansa aiheesta, mutta maalittamisen
kohteeksi joutumista toimittajana edesauttaa, jos on nainen ja kirjoittaa
vahaakaan maahanmuuttoa sivuavista aiheista tai Venajasta. (TS 4/2018.)
Julkisen sanan neuvoston puheenjohtaja Eero Hyvonen nakee maalittamisen
kasvavana ongelmana sananvapauden toteutumisen kannalta. Han ei usko

oikeuslaitoksemme tunnistavan tallaista toimintaa. (Ollikainen ym. 2022, 53.)

Korhosen (2023) mielesta maalittamisen tulisi olla rikos. Han nakee, etta
maalittamisen asettaminen rikokseksi olisi hoidettavissa, jos halua I6ytyisi. Ei
ainoastaan toimittajien vuoksi, vaan esimerkiksi tuomareiden, asianajajien ja

poliisien. Yksi haastateltavista (H3) nostaa esille saman huomion.

“On esimerkiksi ihan tutkimustietoa siita, etta esimerkiksi
asianajajat joutuvat maalittamisen kohteeksi, ja karajaoikeuden
tuomarit myods. Ma olisin enemman huolissani heista,
riippumattoman tuomioistuimen maalittamisesta, kuin journalistien
maalittamisesta. Siina mielessa maalittaminen pitaisi olla rikos.” H3

Ensiapu hairinnan kohteeksi joutuneelle toimittajalle tulisi olla esihenkilon ja
kollegoiden tuki (Korhonen 2023). Helsingin Sanomien tutkivan journalismin
ryhmassa tyoskentelevan tuottaja Salla Vuorikosken mukaan oman tiimin tuki
on tarkeinta vihakampanjan kohteeksi joutuneelle toimittajalle (Journalisti
9/2023). Painetta sietaa paremmin, kun takana seisovat tukijoukot.
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Korhonen (2023) huomauttaa, etta vaikka monella toimittajalla on kova nahka,
joka vain paksunee tyovuosien kertyessa, satuttavat hairintatilanteet silti

varmasti jokaista sen kohdannutta. Sita, minka verran, riippuu yksilosta.

Hiltusen (2020) mukaan journalismia on alana leimannut maskuliininen eetos,
joka korostaa paksunahkaisuutta. Haastateltavien vastauksissa korostui ajatus

siita, etta toimittajan takamuksen on kestettava merivetta.

“Taahan on julkinen ammatti, etta jos ei tata kesta niin sitten on
vaihdettava alaa.” H6
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6 Yhteenvetoa ja pohdintaa

Lahdin opinnaytetyossani selvittamaan, voisivatko toimittajat tydoskennella
anonyymeina. Tulos oli selkea: toimittajat eivat pitaneet anonyymina
tyoskentelya hyvana asiana, joten he eivat myodskaan mielellaan tyoskentelisi
anonyymeina. Nain ollen sita ei nahty toimivana ratkaisuna toimittajien
kokemaan hairintaan ja itsesensuuriin. Valtaosa toimittajasta toki kertoi
pystyvansa tyoskentelemaan anonyymina, mikali sellainen linjaus toimituksessa

tehtaisiin. Linjausta anonyymina tyoskentelysta ei kuitenkaan toivottu.

Tutkimuksen tuloksista oli selkeasti nahtavissa, etta toimittajat pitavat
lapinakyvyytta suuressa arvossa. Vastuullisuus eli omien tekemistensa takana
seisominen nahtiin tarkeana, jota omalla nimellaan tyoskentely edistaa. Omalla
nimella tyoskentelyssa nahtiin myos selkea kaytannon hyoty, silla useampi
kertoi tyon teon kannalta ketteraksi sen, etta yleiso voi ilmoittaa suoraan
toimittajalle, mikali havaitsee jutussa virheen. Jokainen toimittajista kuitenkin
naki, ettd anonymiteetille on tarve joissakin tapauksissa. Sen tulisi kuitenkin olla

ennemmin poikkeus kuin saanto.

OpinnaytetyOstani ei saa kattavaa ja tieteellista tutkimusta, silla vastaajaryhma
oli pieni. Vastaajaryhma oli siind maarin homogeeninen, etta tyovuosia oli
jokaisella kertynyt yli vuosikymmenen verran. Kokemukset ja nakemykset ovat
siis todennakoisesti erilaiset kuin alalla vahan aikaa olleella. Mahdollisesti
kuitenkin tutkimuksesta esille noussut pyrkimys lapinakyvyydesta voi kertoa
toimittajien ihanteesta yleisesti.

Opinnaytetyoni aihetta voisi tutkia laajemmin pro gradu -tutkielmassa. Tyon
voisi toteuttaa haastatteluina ja lomakekyselyna, joka on suunnattu suurimmille
mediataloille. Jatkotutkimuksessa voisi selvittaa, eroaako toimittajien kiinnostus
anonyymiyteen mahdollisesti eri medioiden, ikaryhmien ja sukupuolten valilla.
Silla kuten yksi haastateltavista totesi: keski-ikaisen heteromiehen asema
poikkeaa rodullistetun, naisen tai seksuaalivahemmistoon kuuluvan asemasta.
Olisi lisaksi kiinnostavaa tutkia, onko koettu hairinta yhteydessa
lisaantyneeseen kiinnostukseen anonymiteetista. Yhta lailla kiinnostava
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selvityksen aihe voisi olla, millaisia keinoja kentalla tyoskentelevat toimittajat

itse nakevat ratkaisuiksi hairintaan ja itsesensuuriin.

Yllatyin tutkimustuloksessani siita, etta toimittajat olivat niin voimakkaasti
anonyymina tyoskentelya vastaan. Olin etukateen ajatellut, etta suhtautuminen
olisi vahintaan neutraalia. Luuloni osoittautuivat vaariksi, eika anonyymiys
ollutkaan ihmelaake journalisteja vaivaaviin ongelmiin. Pidin tutkimustulosta
my0s sinansa huojentavana, silla naen sen merkkina siita, ettei toimittajien
hairinta ja itsesensuuri ole arkipaivaista. Lisaksi ymmarsin haastattelujen ja
lahdeaineiston myoGta, etta toimittajien anonymiteetti voisi pikemminkin rikkoa jo

rakennettua luottamusta mediaan.

Toimittajien anonymiteetista ei 10ydy juurikaan tieteellista tutkimusta ja hyvin
vahan edes asialla leikittelya. Mielestani tutkimuskysymykseni toi uudenlaisen
nakokulman journalismia vaivaaviin haasteisiin, vaikkei siitd taman tutkimuksen
perusteella ollutkaan ratkaisua niihin. Kivien kaantely toimivien tyokalujen

etsimiseksi siis jatkuu.

Opinnaytetyon aiheen tutkiminen opetti minulle, kuinka tarkeaa toimittajana on
oppia parkitsemaan nahkansa. Mielestani parkitsemisen eli nahkan
kasittelemisen kestavaksi ja hyvin muokkautuvaksi voisi aloittaa jo opintojen
aikana kurssin muodossa. Kurssilla voisi kayda lapi, miten eri tavoin toimituksiin
yritetaan vaikuttaa ja kuinka tallaisiin tilanteisiin tulisi reagoida. Naen, etta talloin
journalistiset ihanteet, kuten sananvapaus ja tiedonvalityksen vapaus, voisivat
vahvistua opiskelijoiden mielissa. Mahdollisiin hairintatilanteisiin

valmistautuminen voisi myos ehkaista niista aiheutuvaa kuormitusta.
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Kysymykset Yle Turun toimittajille:

1. Kuinka kauan olet tyoskennellyt toimittajana?
2. Oletko kokenut hairintaa, uhkailua, painostusta tai maalittamista
toimittajana? Jos olet, niin...
e Miten ja missa se ilmeni?
e Mika oli syyna hairintdan, uhkailuun, painostukseen ja / tai
maalittamiseen?
e Miten reagoit tilanteeseen / millaisia ajatuksia tilanne heratti?
e Aiheuttiko hairinta, uhkailu, painostus ja / tai maalittaminen
varovaisuutta?
3. Oletko toimittajana vahvasti esilla sosiaalisessa mediassa?
4. Mita hyvia ja huonoja puolia naet toimittajana omalla nimella
tyoskentelemisessa?
5. Voisitko tyoskennella toimittajana anonyymina? Perustele.
6. Kuinka tarkeda on saada kunnia tekemistaan toista ja / tai rakentaa
omaa henkilobrandia?
7. Voisiko anonyymiys olla ratkaisu toimittajien kokemaan hairintaan ja

itsesensuuriin? Perustele.
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Kysymykset Yle Turun toimituspaallikkd Antti Korhoselle:

1.

Onko Ylella tehty linjauksia toimittajien anonymiteetista? Kaytetaanko

anonymiteettia aiempaa enemman?

Onko Yle Turulla kaytetty tai harkittu joidenkin aiheiden kohdalla
anonymiteettia toimittajien suojelemiseksi? Jos on, onko ehdotus tullut

esihenkildiden vai toimittajien suunnalta? Onko esimerkkia?

Varaudutaanko mahdolliseen hairintaan ennakkoon joidenkin aiheiden
kohdalla? Arveluttaako toimittajia tietyista aiheista kirjoittaminen? Onko

tapauksia, joissa on erityisesti mietitty asiaa?

The Economist -lehdessa toimittajat kirjoittavat anonyymeina. Linjausta
perustellaan silla, ettd nain lehden aani sailyy kollektiivisena. Toimisiko

anonyymiys myos Ylella? Perustele.

Kuinka arvokkaita ns.”tahtitoimittajat” ovat toimituksille? Kannustetaanko

toimittajia henkilobrandin rakentamiseen?
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