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1 JOHDANTO

Tama opinndytetyd kertoo Biodiversity Metric -laskentatydkalun kaytosta, kun ha-
lutaan arvioida luonnonmonimuotoisuuden tilaa erilaisissa ymparistérakentami-
seen liittyvissa hankkeissa tai projekteissa. Tyossa kdydaan pohjatietona lapi mita
on biodiversiteetti, luontokato ja mm. minkalaiset lait vaikuttavat Suomessa ja
EU:n tasolla ja minkalaisia uusia tavoitteita on asetettu luontokadon pysaytta-

miseksi.

Tyo keskittyy laskentatydkaluun ja siihen, miksi tydkalu on kehitetty ja kuinka sen
avulla voidaan lisdtda monimuotoisuutta ja parantaa jo olemassa olevia suunnitel-
mia monimuotoisemmaksi. Laskentatyokalu on kehitetty Iso-Britanniassa ja se on
saatavilla ilmaiseksi kaikkien kayttoon. Talla hetkella tyokalua kehitetdan Ramboll

Finlandilla jatkuvasti vastaamaan paremmin Suomen olosuhteita ja lainsdadantoa.

Taman opinnaytetyon tarkoitus on auttaa ymmartamaan tyokalun potentiaalin ja,
kuinka tarkeda luonnonmonimuotoisuuden laskeminen on, jotta voidaan parantaa
jo olemassa olevaa luonnontilaa sekd vaikuttaa rakennus- ja ymparistoprojek-

teissa, ettei luonnon tilaa heikenneta.

TyoOssa kaytetaan laskentatydkalua esimerkkina osana meneillaan olevaa Senaatti-
konsernin hanketta, jossa on suoritettu laskenta ja suunniteltu tarvittavat toimen-

piteet alueen parantamiseksi.



2 BIODIVERSITEETTI YLEISESTI

Biodiversiteetti kuvaa elollisen luonnon monimuotoisuutta, jonka tarkoituksena
on turvata eldaman edellytykset maapallolla. Luonnon monimuotoisuus viittaa
maapallon lajien ja elidyhteisdjen moninaisuuteen. Jokaisella kasvi- ja eldinlajilla
on oma ainutlaatuinen roolinsa luonnossa ja paikkansa ravintoketjussa. Tiettyjen
avainlajien populaation pieneminen tai haviaminen voi hairita koko ekosysteemia.
Seuraukset voivat olla arvaamattomia myds ihmisille. Kun suojellaan luonnon mo-
nimuotoisuutta, suojellaan samalla kaikkia ihmisen eldman, terveyden ja hyvin-
voinnin kannalta elintdrkeitd asioita, kuten puhdasta vettd, hengityskelpoista il-

maa, ruokaa ja ladkkeita tarjoavia lajeja (WWF, 2023).

Monimuotoisuudelle on erilaisia maaritelmia, voidaan puhua geneettisestd moni-
muotoisuudesta mikd tarkoittaa perintGaineksen vaihtelusta joidenkin elididen
muodostaman ryhman keskuudessa. Voidaan myos puhua erilaisista lajistollisesta
monimuotoisuudesta. Lajien monimuotoisuutta mitataan usein alueilla esiintyvien
lajien lukumaaralla. Ekosysteemien monimuotoisuudesta puhutaan ilmiona, kun
kasitelladn laajoja ymparistokokonaisuuksia. Ymparistokokonaisuuksia téssa yh-
teydesséa ovat erilaiset elinymparistot tai luontotyypit kuten lehtometsat, keidas-
suot tai humusjarvet ja niiden monimuotoisuus tietyilla alueilla. Ekosysteemien
monimuotoisuus kadsitetta voidaan kayttaa juuri siind yhteydessa, kun ollaan kiin-
nostuneita esimerkiksi Suomen elinymparistdétyyppien monimuotoisuudesta

(Sitra, 2023).

. : : Ekosysteemien
Geneettinen monimuotoisuus . s
monimuotoisuus

eperintdaineksen vaihtelua etarkoittaa tietyn alueen ekuvaa erilaisten
tietyn elioryhman sisalla lajimaaraa elinympdristdjen ja
tietylla alueella luontotyyppien
monimuotoisuutta tietylla
alueella

Kuvio 1. Luonnon monimuotoisuuden maaritelmat
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IImastonmuutos vaikuttaa merkittavasti luonnon monimuotoisuuteen, ja sen vai-
kutukset nakyvat laajamittaisina muutoksina ekosysteemeissa ympari maailmaa.
Lajiston elinymparistét muuttuvat ilmaston muutoksen seurauksena seka taudit ja
tulokaslajit leviavat laajemmalle. Lajisto ei ehdi sopeutua ilmastonmuutoksen ai-
heuttamiin muutoksiin elinymparistoissa. lImastonmuutoksen seurauksena esiin-
tyy merkittavia saan aari-ilmioita, kuten rankkasateita ja niista johtuvia tulvia. Jaa-
tikdiden sulaminen aiheuttaa merenpinnan nousua, erityisesti vaikuttaen mataliin
saarivaltioihin ja rannikkoalueisiin. Lisdksi ilmaston lampeneminen voi tuoda mu-
kanaan kuumia jaksoja ja kuivuutta, mikda edelleen lisdd maastopalojen riskia.
Maapallon keskilampdtila on noussut IPCC:n kuudennen arviointiraportin mukaan
1,1 astetta esiteollisista ajoista. Pariisin ilmastosopimuksen tavoitteen saavutta-
minen, joka on rajoittaa lampeneminen 1,5 asteeseen, ndyttda tulevan haasta-

vammaksi paiva paivalta. (ipcc, 2023)

Kaupungistumisella ja vdestonkasvulla on my0s iso vaikutus luonnon monimuotoi-
suuteen. Rakentaminen heikentaa olennaisesti viheralueiden maaraan nain ollen
sitd kautta vaikuttaa suoraan luonnonmonimuotoisuuteen. Tiiviit kaupungit ovat
energia tehokkaita ja hajautettuun kaupunkirakentamiseen verrattuna ja vahempi
paastoisid, mutta aina kun rakennetaan lisda samalla aiheuttaa myos paastoja ja
rakentamattomalla alueella tuhoaa neitseellista luontoa. Taman vuoksi onkin tar-
keda rakentamisessa ottaa huomioon luonnon monimuotoisuuden sailyttaminen
ja tahan pyritaankin lainsaadannolla uudistetussa maankayttd ja rakennuslaissa

(Maankaytto digi, 2023)

Biodiversiteetin sdilyttaminen on kiinteasti yhteydessa ruoantuotantoon ja ihmis-
ten hyvinvointiin. Monipuolisten kasvien viljelyn avulla voidaan edistda maaperan
terveytta. llmastonmuutoksen pysayttamisesta puhumisen sijaan tulisi keskittya
nyt sen hillitsemiseen ja sopeutumiseen — tama termi nayttaa kuvastavan tilan-

netta paremmin (Elintarviketeollisuusliitto, 2023)

Luonto vaikuttaa merkittavasti ihmisten terveyteen. Luonnossa liikkkuminen ja ajan

viettdminen ulkoilmassa vahentdvat stressihormonien maardaa ja alentavat
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verenpainetta. Koska tiedostetaan, kuinka tarkea luonto on ihmisen hyvinvoin-
nille, on entistakin tarkedampda ryhtya toimiin sen elinvoimaisuuden sailytta-

miseksi (mieli.fi, 2023).
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3 LUONTOKATO ON KAYNNISSA

Luontokato, jota kutsutaan myos biodiversiteettikadoksi tai biologiseksi moni-
muotoisuuden vahenemiseksi, viittaa luonnon monimuotoisuuden nopeaan vihe-
nemiseen maapallolla. Luontokato tapahtuu, kun lajien lukumaara tai niiden esiin-
tymistiheys vahenee merkittavasti ajan myota. Tama johtuu useista tekijoista, ku-
ten ilmastonmuutoksesta, elinymparistéjen tuhoutumisesta, saastumisesta, vie-

raslajeista, ylikalastuksesta ja laittomasta salametsastyksesta.

Suomen luonnon monimuotoisuus on maailmanlaajuisesti tunnettu erittadin hyvin.
Maassa esiintyy arviolta noin 48 000 eri lajia, joista viimeisimmassa uhanalaisuus-
arviossa on luetteloitu ja luokiteltu 36 604 lajia. Suomen Lajitietokeskuksessa ylla-
pidetdan tietoja perati 43 470 eri lajista. Erityisesti korostuvat Suomen boreaaliset
metsa- ja suoluontotyypit seka niihin liittyva lajisto, koska Suomi sijaitsee padosin
pohjoisen havumetsavyohykkeelld. Suurimmat elioryhméat maan luonnossa ovat
hyonteiset, kotelo- ja kantasienet seka putkilokasvit. Tima rikas ja monipuolinen
luonto tarjoaa arvokkaan elinympariston lukuisille elidlajeille ja heijastaa Suomen

luonnon monimuotoisuuden merkittavyytta. (WWF, 2023)

Luontokadolla voi olla vakavia seurauksia ekosysteemien toiminnalle ja ihmisten
hyvinvoinnille. Luonnon monimuotoisuus on valttamatonta monien ekosysteemi-
palveluiden, kuten ruoantuotannon, vedensaannin, ilman ja veden puhdistuksen
seka ilmaston saatelyn kannalta. Lisaksi luonto tarjoaa myds esteettista, kulttuu-

rista ja henkista arvoa.

Maailman talousfoorumin (WEF, 2022) ennakointiraportin mukaan globaalin ta-
louden merkittavimmat uhat seuraavan 10 vuoden aikajanteella sisaltavat ilmas-
totoimissa epdonnistumisen, sdaan aari-ilmiot seka luontokadon. Tama kriisien
kirjo asettaa yli puolet globaalista bruttokansantuotteesta (BKT), vastaten 44 bil-

joonaa euroa, potentiaalisesti uhanalaiseksi. (WEF, 2022).
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Toisaalta luontokadon ratkaisuissa on myos liiketoimintapotentiaalia. WEF:n vuo-
den 2020 arvio ennustaa, etta globaalit liiketoimintamahdollisuudet liittyen luon-
tokatoon voivat tuottaa jopa 10 biljoonaa euroa vuoteen 2030 mennessa ja luoda

400 miljoonaa uutta tyopaikkaa (WEF 2020 Sitran 2022 mukaan).

IImastonmuutos vaikuttaa uusien kasvi- ja eldinlajien leviamiseen eteldstd Suomen
mantereelle. Samaan aikaan kylmaan ilmaston sopeutuneita lajeja voi havita Poh-
jois-Suomesta. Toistaiseksi ilmastonmuutoksen hillinta on ollut ensisijainen paino-
piste, kun taas luonnon monimuotoisuuden heikkeneminen ei ole saanut yhta pal-
jon huomiota ja vakavuutta osakseen. Taman vuoksi ilmastopaastojen vahentami-
seen ja niiden seurantaan on kehitetty erilaisia laskentamenetelmia, kun taas bio-
diversiteetin suojelemiseksi vastaavia vakiintuneita menetelmia ei ole vield yhta

laajalti kdytossa.

Luonnon monimuotoisuuden heikkeneminen ja ilmastonmuutos ovat kaksi eril-
listd, mutta laheisesti yhteen liittyvaad haastetta. Hillinta- ja sopeutumistoimenpi-
teet, jotka suuntautuvat ilmastonmuutoksen torjumiseen, voivat myos edistaa
luonnon monimuotoisuuden sailyttamista. Nama kaksi tavoitetta eivat ole toisis-
taan erillisid, vaan ne liittyvat kiinteasti toisiinsa. Luontokato kiihdyttaa ilmaston-
muutosta kuten ekosysteemimuutoksia metsien havittaminen vapauttaa hiilidiok-
sidia ilmakehaan, tama huomioituna molemmat ovat yhta tarkeita asioita ilmas-

tonmuutoksen torjunnassa. (WWF, 2023)

Pekka Borg (2022) kirjoittaa monimuotoisuudesta ”Mita vahvempi luonnon moni-
muotoisuus, sitd parempi maapallon sopeutumiskyky edessa olevaan ilmaston
muuttumiseen. Toimivat ja terveet ekosysteemit ovat kaikille yhteista hyvas,
kaikki hyotyvat terveesta ymparistdsta, mutta luonnonvarojen liikakaytto ja saas-

tuttaminen pilaavat monien elaman” (Borg, 2022)
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4 LAINSAADANTO JA VAATIMUKSET

4.1 Maankaytto- ja rakennuslaki

Maankaytto ja rakennuslaki ohjaa alueiden kayttda ja rakentamista. Lain tarkoi-
tuksena on luoda turvallinen, elinvoimainen ja toimiva ymparisto, jossa on sosiaa-
lisesti toimiva yhteiskunta erilaisten vdaestoryhmien tarpeet huomioon ottaen.
Maankaytto- ja rakennuslaki ei kuitenkaan itsessdaan luo oikeutta maankdyttoon
tai rakentamiseen, vaan niitd ohjataan kunnissa kaavoituksella, maapolitiikalla, lu-
pajarjestelmalla ja rakennusjarjestykselld. Maankaytto- ja rakennuslain lisdksi ra-
kentamista sadntelevat yksityiskohtaisemmin maankaytto- ja rakennusasetus seka
maaraykset ja ohjeet, jotka sisaltyvat Suomen rakentamismaardyskokoelmaan ja
kuntien rakennusjarjestyksiin. Nykyinen laki on tullut voimaan vuonna 2000 ja sita
on paivitetty tarpeen mukaan sen jalkeen. Toimintatavat, toimintaymparisto ja
markkinat ovat muuttuneet, joka on vaatinut myds muutoksia lakiin. Digitalisaatio
on tuonut uusia mahdollisuuksia rakennusalalle, mika on lisannyt henkildston tar-
vetta. Lisdksi muuttoliike vaatii lisda tdydennysrakentamista. Maankaytto- ja ra-
kennuslain toimivuutta seurataan ja arvioidaan, jotta se vastaisi muuttuvan toi-
mintaympariston tarpeita. Maankaytto- ja rakennuslaki ja -asetus sisaltdavat sdaan-
noksia muun muassa: kaavoituksesta, kuntien rakennusjarjestyksesta, ranta-aluei-
den suunnittelusta ja rakentamisesta, tonttijaosta, yhdyskuntarakentamiseen liit-
tyvasta lunastamisesta, rakentamiselle asetettavista yleisista vaatimuksista, ra-

kentamisen luvista ja muusta rakentamisen valvonnasta.

Laki sisdltaa kaavoituksen, maankayton, suunnittelun ja rakentamisen ja se koskee
jokaista kuntaa, rakentajaa, maanomistajaa ja asukasta. Lakiuudistuksen tavoit-
teiksi on nimetty hiilineutraali yhteiskunta, luonnon monimuotoisuuden vahvista-
minen, rakentamisen laadun parantaminen ja digitalisaation edistaminen. Lisdksi
lain tavoitteena on edistaa ekologisesti, taloudellisesti, sosiaalisesti ja kulttuurilli-
sesti kestavaa kehitysta. Tarkoituksena olisi myos turvata jokaiselle osallistumis-

mahdollisuus asioiden valmisteluun, suunnitteluun ja laatuun. Laki turvaa
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avoimen tiedottamisen ja takaa asiantuntemuksen monipuolisuuden ja avoimen

vuorovaikutuksen paattdjien ja kansalaisten valilla.

Maankaytto ja rakennuslaki toimii myos perustana suojelemaan rakennusperintoa
ja kulttuurimaisemaa. Rakennetun ympariston ja maiseman suojelua koskevat
myo6s omat lait kuten luonnonsuojelulaki ja muut hallinnolliset saaddkset. Maan-
kaytto- ja rakennuslain pykalilla on hyva tarkoituspers, silla laki muodostaa yhteis-
kunnan pelisdannot. Maankayton ja rakennuslain tarkoituksena on sujuvoittaa ra-
kentamista ja maankdyttod. Maankayttoa koskevat asiat ovat yksi kuntien ydin-
tehtavista, ja niilla voidaan merkittavasti vaikuttaa kuntien kehittymiseen ja elin-
voimaisuuteen. Lain on tarkoitus helpottaa byrokratiaa ja antaa nain ollen kunnille

enemman vapauksia virkistysalueiden suunnitteluun (L 14.11.2014/932.).

4.2 Maankayton- ja rakennuslain uudistus

Maankayton- ja rakennuslain uudistus hyvaksyttiin eduskunnassa 1.3.2023 ja as-
tuu voimaan 1.1.2025. Eduskunta hyvaksyi lait rakennetun ympariston tietojarjes-
telmastd ja maankaytto- ja rakennuslain muutoksesta 24.2.2023. Uudistuksen
paatavoitteina on kulkenut hiilineutraalisuus tavoitteet yhteiskunnassa ja luonnon
monimuotoisuuden tukeminen lisdten rakentamisen laatua ja edistada digitalisaa-
tiota. Maankaytto- ja rakennuslaki sisaltaa tavoitteen kestavasta kehityksesta ja
ymparistdon huomioon ottamisesta kaavoituksessa. Tama tarkoittaa, etta kaavoi-
tuksen on otettava huomioon luonnonvarojen kestava kaytto, maiseman ja luon-
nonarvojen sailyttaminen seka ekologiset yhteydet ja luonnon monimuotoisuuden

turvaaminen (Maankaytto- ja rakennuslaki uudistuu, 2022).
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4.3 Viherkerroin

Viherkerroin on tarkea osa suunnittelua ja kaavoitusta. Viherkerroin on tyokalu,
jossa lasketaan suhdeluku tontin painotetun viherpinta-alan ja tontin kokonais-
pinta-alan valilla. Painotettu viherpinta-ala koostuu erilaisten viherkerroinele-
menttien yhteenlasketuista painotetuista pinta-aloista (esim. nurmikko, puutarha,

viherkatto, istutukset).

Pisteytetty viherpinta — ala

Viherkerroin = —
Kokonaispinta — ala

Luonnonmukainen hulevesien hallinta on erittdin tarkea elementti suunnittelussa,
kun halutaan tukea luonnon monimuotoisuutta. Kun viherkerrointa kaytetaan
suunnittelussa oikein, se voi edistda hiilidioksidin sitomista, terveysvaikutuksia,
viihtyisyytta ja ideaalitilanteessa tukea biodiversiteettia. Viherkerroinmenetelman
avulla varmistetaan riittdvan viherpinta-alan sailyttdminen tonteilla, silld voidaan
viilentda rakennetun ympariston lamposarakkeita ja lisdta kaupunkitilan viihtyi-

syytta ja terveysvaikutuksia. (Helsingin kaupunki, ymparistokeskus 8/2014.)
4.4 Viherkerroin ei ole yhta kuin biodiversiteetti

Viherkerroin toimii hyvana lahtokohtana suunnittelussa ja se antaa hyvat raamit
kuinka paljon vihreda tulisi olla suunnittelualueen pinta-alasta. (Vihrealla tarkoitan
tdssa kasvillisuutta viher-pinta-alassa) On kuitenkin tarkeda olla tietoinen siita,
etta mika tahansa vihrea ei ole monimuotoista, ettei menna viherpesun puolelle.
Suunnitelman vihrea voi tayttaa viherkertoimen ehdot ja voi pinta-alaltaan laaja,
mutta se onko biodiversiteettia tukevaa, on kuitenkin se oleellisin osa. Sen vuoksi
suunnittelijan tulisi olla tietoinen minkalainen vihrea tukee parhaiten monimuo-
toisuutta suunnittelualueella. Viherkatot ja seinat ovat nyt yleistymdssa, mutta ne
eivat tarkoita suoraan sita, etta kasvillisuus olisi monimuotoista. Biodiversiteettiin
kuuluu olennaisesti myds se, kuinka aluetta hoidetaan esimerkiksi 5-10 vuoden
aikana. Alueet tarvitsevat hoitoa pysyakseen elinvoimaisina. Paras olisi tietysti pyr-

kia suunnittelemaan sellaista kasvillisuutta mikd olisi mahdollisimman
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huoltovapaa, mutta kuten kaikki muukin infra ja rakennukset tarvitsee aika ajoin
huoltoa pysyadkseen kayttokuntoisina, patee sama saantdé myos kasvillisuuteen ja
huonolla hoidolla voidaan hyvakin suunnitelma pilata. Jokainen alue tulee myos
arvioida yksildllisesti, koska Suomen sisalla alueellisesti on luonnossa kasvillisuu-
dessa seka eliolajeissa eroja. Kaikkialle ei pade samat lajikkeet ja tama vaatiikin
uudenlaisen arvioinnin (Valtioneuvoston selvitys- ja tutkimustoiminnan julkaisu-

sarja 2019:49)

4.5 Kaavoitus

Kaavoitus on keskeinen vadline luonnonmonimuotoisuuden suojelussa. Se sisaltaa
luonto- ja maisemaselvitykset, jotka arvioivat alueen luontoarvot ja suojelutar-
peen. Kaavoituksen tarkoituksena olisi ohjata rakentamista ymparistoystavallisille

alueille ja varmistaa, ettei rakentaminen haittaa merkittavasti luontoa.

Naiden selvitysten perusteella esitetdan tarkedt luontokohteet, jotka on huomioi-
tava kaavoituksessa. Tarkeitad luontokohteita ovat esimerkiksi olemassa olevat ja
perustettavat luonnonsuojelualueet, Natura 2000 -alueet, paikallisesti arvokkaat
alueet sekd direktiivilajien elinymparistot. Lisdksi kaavoituksessa pyritdan otta-
maan huomioon viherverkostot ja ekologiset kaytavat, jotka mahdollistavat lajien
lilkkumisen ja elinymparistojen sdilymisen. Tama edistda geneettisen monimuo-
toisuuden sadilymistd ja vahentda elinymparistdjen eristymista. Kaavoituksessa
kiinnitetdaan erityista huomiota tarkeisiin luontokohteisiin, kuten uhanalaisiin
elinymparistdihin, metsiin, soihin, vesistdihin ja rannikkoalueisiin, ja pyritdan suo-

jelemaan niita seka sailyttamaan niiden arvot (Ymparistoministerio, 2023)

Lisaksi kaavoituksella ohjataan rakentamista alueille, joilla on vahemman vaiku-
tuksia luontoon, suosimalla aiemmin rakennettuja alueita ja tiivistamalla kaupun-
kirakennetta. Ndin pyritdan vahentamaan luonnon monimuotoisuuden heikkene-

mista ja tarvetta laajentaa rakentamista luonnonvaraisille alueille.
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Kaavoituksessa my0Os varmistetaan, ettd rakentaminen ei aiheuta tarpeetonta
haittaa luonnon monimuotoisuudelle, esimerkiksi asettamalla suojavyohykkeita
tai muita rajoituksia herkilla alueilla. Lisdksi maisemalliset ja ekologiset arvot ote-
taan huomioon, pyrkien sdilyttamaan arvokkaat luontomaisemat ja ekosysteemi-
palvelut, kuten pohjavesialueet, metsat, vesistot ja suojavyohykkeet. Kaavoituk-
sella pyritaan siis tasapainottamaan ihmisen tarpeita ja luonnon monimuotoisuu-

den suojelua (Syke, 2022)

Luonnon monimuotoisuus olisi otettava huomioon maankdyton suunnittelussa
kaikilla sen eri kaavatasoilla. Tulevan alueidenkayttélain padtavoitteena on sisal-
lyttda luonnon monimuotoisuus kaikkien kaavatasojen laadullisiin vaatimuksiin,
jotta se tulisi huomioitua kaavojen laillisuutta arvioitaessa. Keskeisena paamaa-
rana on erityisesti panostaa viheralueiden jatkuvuuteen ja niiden kytkeytyneisyy-

teen, mahdollistaen elidlajien liikkumisen alueelta toiselle.

Luontovaikutusten huomioimisessa kaavoituksessa on vield paljon kehitettavas,
kuten esimerkiksi kaavamerkintdjen yndenmukaisuus ja muut seikat. Tavoitteena
on edistda kestdvaa maankayttos, joka tukee luonnon monimuotoisuutta ja luo
mahdollisuuksia ekologisesti kestavalle elinymparistolle. Ndin varmistetaan, ettd
kaavoitus on vastuullista ja ottaa huomioon luonnon monimuotoisuuden sailymi-

sen tulevaisuudessa. (Ymparistoministerio, 2021)

Alueidenkayton suunnittelujarjestelma

= Valtakunnalliset alueidenkayttotavoitteet

Aluerakenteen, liikkenne- Muut . .
Maakuntakaava jsjesteimnja-verkon  teemat Kaupunkiseutusuunnitelma

seka viherrakenteen i X . :
kehittamisen periaatteet i Tarkoituksena sovittaa yhteen kaupunkiseudun
: S %

liikenr ja

i itta seka
edista4 ilmastonmuutoksen hillinta ja yhdys-
toimivuutta, i ja

Alueen kehittamisen
periaatteet
Rakentamisen ja muun I kestavyytta
alueidenkayton ohjaus 1

: Laadittava Helsingin, Tampereen, Turun,

> ' Yleiskaava

v V Oulun, Jyvaskylan, Kuopion ja Lahden
Alueiden kayttotarkoitukset kaupunkiseuduille, mahdollista laatia myds
Ly, Asemakaava Rakentamisen maara < muille kaupunkiseuduille
Rakennusten sijoitus
Rakentamistapa

Lakiin perustuva ohjaus- | Maakuntakaava ohjeena ‘ Ei lakiin perustuvaa ohjaus-
vaikutus laadittaessa asemakaavaa ¥ + vaikutusta

alueella, jolla ei ole

voimassa yleiskaavaa

Kuva 1. Ymparistoministerio, 2021
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4.6 Reunaehdot Suomessa

Suomessa EU:n taksonomia-asetusta sovelletaan samoin kuin muissakin EU-
maissa. Suomi on sitoutunut noudattamaan EU:n kestavan rahoituksen saantelya
ja direktiiveja. Suomen finanssimarkkinaviranomainen, Finanssivalvonta, vastaa

EU:n taksonomia-asetuksen soveltamisen valvonnasta ja ohjauksesta Suomessa.

Lisdksi Suomessa on maaritelty joitakin erityisid reunaehtoja taksonomian sovel-
tamiselle. Reunaehtoja koskevat paatokset tehdaan kansallisella tasolla. Suo-
messa on esimerkiksi otettu huomioon metsasektoriin liittyvat erityispiirteet, ku-

ten kestdava metsdanhoito ja metsankaytto.

Suomen hallitus on my6s tukenut EU:n taksonomian soveltamista ottamalla kayt-
t66n kansallisen kestavan rahoituksen toimintaohjelman. Tama toimintaohjelma
taydentda EU:n taksonomian kadyttoonottoa ja tarjoaa lisdohjeita ja suosituksia toi-

mijoille Suomessa (Euroopan unioni, 2022)

4.7 EU-taksonomia ja uudistus

EU-taksonomia on EU:n luokittelujarjestelma, joka pyrkii luomaan yhteisen maari-
telma sille, mika taloudellinen toiminta voidaan katsoa kestavaksi. Tarkoituksena
on auttaa sijoittajia, yrityksia ja rahoituslaitoksia tunnistamaan ja edistamaan kes-
tavaa taloudellista toimintaa. Se tarjoaa yhteisen kielen ja luokittelun kestavalle
toiminnalle ja auttaa siten sijoittajia tekemaan tietoisia paatdksia seka edistamaan

kestavan kehityksen tavoitteita.

Luokittelujarjestelmadssa on kuusi ymparistotavoitetta, joista ainakin yhta taytyy
merkittavasti edistaa eika muille ymparistotavoitteille saa aiheuttaa merkittavaa
haittaa. Yksi ndista ymparistétavoitteista on juuri luonnon monimuotoisuus. Muita
tavoitteita ovat ilmastonuutoksen hillinta, ilmastonmuutokseen sopeutuminen,
vesivarat, kiertotalous ja ilmansaasteet. EU-taksonomia maarittelee kestavalle toi-
minnalle asetettavat kriteerit ja tavoitteet, jotka yritysten on taytettava voidak-

seen luokitella toimintansa kestavaksi. EU-taksonomia on tarkoitettu
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sovellettavaksi erilaisiin talouden sektoreihin, kuten energia, teollisuus, liikenne,
maatalous ja rakentaminen. Sen avulla sijoittajat voivat tunnistaa kestavat hank-
keet ja yritykset, ja rahoituslaitokset voivat arvioida rahoitustuotteidensa kesta-

vyytta (Komission delegoitu asetus (EU) 2021/2139), 2021).

EU-taksonomiaa on kehitetty Euroopan komission toimesta, ja se perustuu tekni-
sista asiantuntijoista koostuvan teknisen asiantuntijaryhman (TEG) suosituksiin.
Taksonomiaan liittyy myos raportointivelvoitteita yrityksille ja rahoituslaitoksille,

jotta kestdvan toiminnan tiedot ovat avoimesti saatavilla (Euroopan unioni, 2022)

On kuitenkin hyva huomioida, ettd EU-taksonomian taytantdonpano on viela kes-
ken, ja sen kayttoonottoa ja soveltamista koskevat sdannot voivat muuttua ja tés-
mentya ajan myotd. Siksi on suositeltavaa seurata ajantasaisia tietoja ja virallisia
tiedotteita EU:n viranomaisilta, kuten Euroopan komissiolta, taksonomian paivi-
tysten ja muutosten suhteen. Talla hetkelld komissio on tehnyt kriteeriston luon-
non monimuotoisuuden sailyttdmisestd, johon kuuluu myés luonnon ennallista-

minen ja ekosysteemien sdilyttaminen. Kriteeristo tulee voimaan vuonna 2024.

Rahoituksen ohjaaminen ymparistoystavallisiin projekteihin on aloitettu jo ennen
EU:n taksonomia-asetuksen voimaantuloa, mutta pankit alkavat raportoimaan
asetuksen mukaisista kestavista kohteista vuonna 2024. On tdrked huomata, etta
vaikutusten nakymiseen saattaa kulua useampi vuosi. Aluksi tdhan siirtymaan
osallistuvat padasiassa suuret porssiyritykset, kun taas pienemmat yritykset tule-

vat mukaan myéhemmin.

Taksonomian noudattaminen on velvoitteena yrityksille, joiden liikevaihto ylittaa
40 miljoonaa euroa, taseen summa on yli 20 miljoonaa euroa tai yrityksella on yli
250 tyontekijaa. Jos ndista ehdoista tayttyy vahintaan kaksi, yritysten tulee ryhtya
raportoimaan taksonomian mukaisista toiminnoistaan ymparistoystavallisten in-

vestointien edistamiseksi (Vinter,2023).
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4.8 Muut ohjausvaikutukset EU:n tasolla

EU:lla on nyt valmisteilla biodiversiteettistrategia, jonka on tarkoitus tulla voimaan
vuonna 2030. Strategian tarkoituksena on pysayttaa luontokato ja saada luonnon

monimuotoisuuden negatiivisen kehityksen suunta kaantymaan positiiviseksi.

"Tekniset seulontakriteerit on luotu arvioimaan, tayttyvatko ne edellytykset, joissa
taloudellisen toiminnan voidaan katsoa merkittavasti edistavan luonnonvarojen
suojelua ja ennallistamista seka biologisen monimuotoisuuden ja ekosysteemien
sailyttamista. Kriteereja kaytetdan myos arvioimaan, aiheuttaako kyseinen talou-
dellinen toiminta merkittavaa haittaa millekdan muulle ymparistotavoitteelle”

(European Comission, 2023).

EU:n jasenmaat ovat sitoutuneet 17 luonnonsuojelun avaintavoitteeseen, jotta

haluttuun lopputulokseen paastaan.

Taulukko 1 Luonnonsuojelun, avain tavoitteet

Luonnonsuojelun, avain tavoitteet:

1. suojelupinta-alan kasvattaminen niin, ettd 30 prosenttia EU:n maa-alu-

eista ja 30 prosenttia merialueista on oikeudellisen suojelun piirissa

2. tiukan suojelun piirissa on vahintaan 1/3 EU:n suojelualueista, mukaan

lukien kaikki jaljella olevat vanhat ja luonnontilaiset metsat

3. kaikkien suojelualueiden hoidon tehostaminen

Neljatoista muuta tavoitetta keskittyvat elinymparistéjen tilan parantamiseen
seka suojelualueilla etta niiden ulkopuolella. Jasenmaat sitoutuvat muun muassa

pysdyttamaan luonto- ja lintudirektiivien liitteissa olevien lajien ja luontotyyppien
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tilanteen heikkenemisen vuoteen 2030 mennessa ja nostamaan suojelutason nai-

den kohteiden osalta 30 prosentilla. (Ymparistoministerio, 2023)

Maankayttosektorin nielut ja padstot ovat nousseet merkittavaksi keskustelu- ja
tutkimusaiheeksi. Kasvavat puut kykenevat tehokkaasti sitomaan hiilidioksidia
kasvaessaan, mutta pohjoisten metsien tilanne on erilainen, silld suurin osa hiili-
varastoista sijaitsee maaperassa eika kasvillisuudessa. Suomen tavoitellessa hiili-
neutraaliutta vuoteen 2035 mennessa maankadyttdsektorin nieluilla on kriittinen
rooli tassa prosessissa. Metsanielujen koko on kuitenkin vahentynyt, mika johtuu
metsien kasvun hidastumisesta ja lisdantyneistd hakkuiden maarasta. EU:n LU-
LUCF-asetus velvoittaa jasenmaita vahvistamaan hiilinielujaan, mutta on epéto-
dennédkoista, ettd Suomi saavuttaa asetuksen asettaman nielutavoitteen. Pitkalla
aikavalilla keskittyminen maaperan hiilivaraston yllapitoon edistda seka sopeutu-

mista ilmastonmuutokseen ettd biodiversiteetin vahvistamista (Rosberg, 2023).
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5 BIODIVERSITY METRIC

Biodiversity metric tyokalu luonnon monimuotoisuuden mittaamiseen ja sdilytta-
miseen. TyOkalu on kehitetty Isossa Britanniassa Natural England ja Ramboll UK
toimesta, ja yhteisty6ssa nama ovat julkaisseet vuonna 2021 Biodiversiteettipis-
teytyksen menetelman, joka on suunniteltu mittaamaan alueen luonnon moni-

muotoisuuden nykytilaa sekd sen muutosta ajan myota.

Biodiversity Metric on tyokaluna erityisen tarkea, koska se tarjoaa keinon arvioida
luonnon monimuotoisuuden tilaa alueellisesti keskittyen lajien sijasta luontotyyp-
peihin. Luonnon monimuotoisuus on elintdarked osa ekosysteemien toimintaa ja
ihmisten hyvinvointia, mutta se on ollut uhattuna monilla alueilla ympari maail-
maa. Tyokalu voi auttaa paitsi arvioimaan tilannetta myds ohjaamaan toimia sen

parantamiseksi.

Esimerkiksi Englannin ymparistoministerid on asettanut vaatimuksen, ettd suu-
rissa hankkeissa on pyrittava vahintdan 10 prosentin parannukseen monimuotoi-
suusarvoissa. Biodiversiteettipisteytyksen menetelma voi tarjota ratkaisuja, jotka
auttavat saavuttamaan taman tavoitteen. Se antaa konkreettisia toimenpide-eh-
dotuksia, joita voidaan kayttaa monimuotoisuuden tilan parantamiseen ja kom-

pensoimiseen.

Vaikka tyodkalu on kehitetty Englantiin, sen perusperiaatteet ja menetelmat ovat
sovellettavissa muihin maihin, mukaan lukien Suomeen. On tarkeda huomata, etta
jokainen maa ja alue on ainutlaatuinen, ja soveltaminen vaatii paikallisten luonto-

arvot ja ymparistotekijat huomioimista.

Biodiversity Metric on vapaasti saatavilla internetissa. Tama tekee siita helposti
saatavilla olevan resurssin niille, jotka haluavat edistdaa luonnon monimuotoisuu-

den sailymistd ja kestavaa kehitysta (GOV.UK,2023)
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5.1 Minkalaisissa hankkeissa tyokalua voidaan hyddyntaa

Tyokalua voidaan hyodyntaa erilaisissa hankkeissa, joissa on tarve vertailla nykyti-
lannetta tulevaan tilanteeseen ja saavuttaa asetetut tavoitteet. Tama koskee
muun muassa kaavoitusta, puistosuunnittelua, rakennus- ja teollisuushankkeita
seka kiinteistokehittamista. Lisaksi tyokalua voi kayttaa parhaan sijainnin valintaan
eri vaihtoehtoisten kohteiden valilld, vertaamalla ndiden nykytilan monimuotoi-
suusarvoja ja valitsemalla luontoarvoiltaan heikomman alueen muokattavaksi.
Tyokalu tarjoaa myos mahdollisuuden arvioida nykytilaa ja tehda ehdotuksia ny-
kytilan parantamiseksi ekologisen kompensaation nakdkulmasta, vaikka arviointi

olisikin karkealla tasolla.

5.2 Miten Biodiversity Metric toimii?

Tarkastellaan ensin alueen nykytilaa. Tama tarkoittaa, ettd arvioidaan alueen
pinta-ala, ekologinen tila ja laatu. Tavoitteena on saada ymmarrys siita, millaisessa

kunnossa alue on biologisen monimuotoisuuden nakdkulmasta.

Nykytilan ja
Suunnitelman arviointi suunnitelman vertailu
Suunnitelman Menetetaanko pisteita?
toteutuksen jilkeiset Parannustoimenpiteiden
monimuotoisuuspisteet ja kompensaation
suosittelu

Nykytilan arviointi.

Nykytilan
monimuotoisuuspisteet

Kuvio 2. Laskennan periaate

Seuraavaksi keskitytaan luontotyyppeihin. Jokaiselle luontotyypille maaritellaan
omaleimaisuusarvo (distinctiveness). Tama arvo heijastaa luontotyypin
ainutlaatuisuutta ja mahdollista uhanalaisuutta. Tama vaihe auttaa tunnistamaan

ne luontotyypit, jotka vaativat erityista huomiota.
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Lisaksi otetaan huomioon yksittdiset puut ja puurivit alueilla, joita ei perinteisesti
luokitella "metsaksi". Nain saadaan kokonaisvaltainen kuva alueen biologisesta

monimuotoisuudesta, mukaan lukien puuston rooli.

5.3 Pisteiden maaraytyminen

LUONTOTYYPIN
OMALEIMAISUUS

KUVION LAATU STRATEGINEN BIODIVERSITEET
1 (HEIKKO) MERKITTAVYYS TI- PISTEET

* 6 (KORKEA) *1.15 (KORKEA) * 69 PISTETTA

Kuvio 3. Pisteiden maardaytyminen

Omaleimaisuus (distinctiveness) viittaa luontotyyppeihin, jotka erottuvat jou-
kosta harvinaisuutensa ja erityisten piirteidensa, kuten monipuolisen lajiston tai
harvinaisten elidlajien elinymparistojen, ansiosta. Tama mittari taytetaan auto-

maattisesti luontotyypin mukaan.

Laatu (condition) puolestaan vaatii erillisten laadunarviointilomakkeiden (condi-

tion assessment sheet) tayttamista laadun arvioimiseksi (ks. Liite 1).

Strateginen merkittavyys (strategic significance) viittaa niihin alueisiin, joiden si-
jainti on maaritelty keskeiseksi luontoarvojen kannalta tai jotka mainitaan alueel-
lisissa tai kansallisissa strategioissa. Tallaiset alueet voivat olla tunnistettuina pai-
kallisissa suunnitelmissa, kaavoissa tai ne voivat olla maariteltyja alueellisesti tar-
keiksi luontokohteiksi tai kansallisesti merkittaviksi luontotyypeiksi. Arvioija tayt-

taa siihen liittyvan lomakkeen.
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5.4 Suunnitelman arviointi

Tyokalu ottaa huomioon erilaiset kuviot, kuten sailyvat, parannettavat, menetet-

tavat ja luotavat kuviot, seka istutettavat ja menetettavat puut ja puurivit.

KUVION PINTA-ALA
* ESIM: 10 ha

TAVOITELAADUN
SAAVUTTAMISEEN
KULUVA AIKA

LUONTOTYYPIN
OMALEIMAISUUS

+ 6 (KORKEA)

VAIKEUS
0,67 (KOHTALAINEN)

KUVION LAATU
+ 1 (HEIKKO)

STRATEGINEN
MERKITTAVYYS

« 1.15 (KORKEA)

0,837 (5-VUOTTA)

BIODIVERSITEETTI-
PISTEET

SPAATTINEN RISKI A
* 116 PISTETTA

1 (PAIKALLINEN)

Kuvio 4. Suunnitelman arviointi

Tyokalussa on sisddnrakennettuna lievennyshierarkia ja ekologisen kompensaa-
tion korvattavuussaannot. Kompensaatio on sallittu vain, kun luodaan tai ennallis-
tetaan saman verran yhta arvokasta (like-for-like) tai arvokkaampaa (trading up)
elinymparistda. On tarkedaa huomata, etta tietyt luontotyypit, kuten vanhat metsat
ja vanhat metsalaitumet, ovat korvaamattomia eivatka ne ole kompensaation pii-

rissa.

Suunnitelman pisteet

Nykytilan pisteet

Monimuotoisuuden lasku /
kasvu /
kokonaisheikentymattomyys

Kuvio 5. Suunnitelman arviointi
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5.5 Eroavaisuudet Suomen ja Iso-Britannian valilla

Biodiversity Metric -tyokalu on alun perin kehitetty vastaamaan Iso-Britannian
luonnon tarpeita ja erityispiirteitd. Koska Suomen luonto on erilainen kuin Iso-Bri-
tanniassa, talla hetkella Rambollilla tehdadan toita tyokalun mukauttamiseksi pa-
remmin vastaamaan Suomen luonnon tarpeita. Tama sovitus on valttamatonta,
jotta tyokalu voi tehokkaasti ja tarkasti arvioida Suomen luonnon monimuotoi-
suutta ja auttaa ohjaamaan kehityshankkeita seka suojelutoimia Suomen luon-

nonolosuhteisiin sopivalla tavalla.

Suomen ja Iso-Britannian luonnon ja luontotyyppien valilld on selkeita eroja, jotka
johtuvat paaasiassa ilmastosta, maantieteesta ja historiasta. Suomessa vallitsee
pohjoinen ilmasto, jossa talvet ovat pitkia ja kylmia, kun taas Englannissa ilmasto
on lempedmpi ja merellinen. N&itd eroja heijastuu luontoon ja luontotyyppeihin:
Suomi on padosin metsien ja jarvien maa, ja sen luonto on voimakkaasti pohjoi-
nen, kun taas Englannissa maisemat vaihtelevat vuoristoista rannikkoihin ja niit-

tyihin (Globalis, 2022)

Suomen luontotyypit, kuten metsat, suot ja jarvet, ovat tyypillisid pohjoisille alu-
eille, kun taas Iso-Britanniassa esiintyy monipuolisempia luontotyyppeja, kuten
niittyja, kosteikkoja ja hedelmatarhoja. Tama monimuotoisuus johtuu osittain
maan ilmastosta, joka mahdollistaa monenlaisten lajien ja kasvillisuuden elami-
sen. Vaikka kummassakin maassa on tarkeaa sailyttaa luonnon monimuotoisuutta,
haasteet ja |[ahestymistavat voivat olla erilaisia. Suomi pyrkii suojelemaan arvok-
kaita metsiaan ja niiden lajistoa, kun taas Iso-Britannia keskittyy usein uhanalais-

ten lajien ja erilaisten luontotyyppien suojeluun (Suomenluontolehti, 2023)
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5.6 Mitd laskentaa Suomessa jo projekteissa tehdain?

Suomessa on jo joitain kaytantdja, joissa luonnon monimuotoisuuden laskentaa
tehdaan nykytilanteen vertaamiseksi tulevaan tilanteeseen. Naita laskentamene-
telmia sovelletaan erilaisissa konteksteissa, kuten kaavan laatimisessa, puisto-
suunnittelussa, rakennus- ja teollisuushankkeissa seka kiinteistokehittamisessa.
Nama menetelmat tarjoavat arvokasta tietoa paatoksenteon tueksi ja auttavat
varmistamaan, ettd tavoitteet luonnon monimuotoisuuden suojelussa ja paranta-

misessa saavutetaan.

Esimerkiksi kaavan laatimisessa luonnon monimuotoisuuden laskentaa voidaan
hyodyntda arvioitaessa suunnitellun alueen nykytilaa ja sen potentiaalia tulevai-
suudessa. Samoin puistosuunnittelussa ja rakennushankkeissa laskenta auttaa
tunnistamaan ne alueet, jotka ovat erityisen tarkeita sailyttaa ja suojella. Lisaksi
teollisuus- ja muissa hankkeissa luonnon monimuotoisuuden laskenta auttaa arvi-

oimaan hankkeen vaikutuksia ympéaroivaan ekosysteemiin.

Kun halutaan valita paras mahdollinen paikka uudelle rakentamiselle tai hankkeen
toteuttamiselle, luonnon monimuotoisuuden laskentaa voidaan kayttda kahden
eri alueen vertailuun. Talléin tavoitteena on |0ytaa kohde, joka tarjoaa optimaali-
set edellytykset luonnon monimuotoisuuden sailyttamiselle. Vertailu perustuu
alueiden nykytilan monimuotoisuusarvoihin, ja valinta kohdistuu yleensa luonto-
arvoiltaan heikompaan alueeseen, jonka vaikutukset luontoon voidaan kompen-

soida huolellisesti suunnitelluilla toimenpiteilla.

Luonnon monimuotoisuuden laskentaa voidaan myo6s hyédyntaa nykytilan arvi-
oinnissa ja parannusehdotusten tekemisessa. Talldin tarkastellaan, miten ekosys-
teemit voivat kehittya ja mita toimenpiteita tarvitaan nykytilan parantamiseksi.
Naiden kdytantdjen avulla voidaan varmistaa, ettd Suomen luonto sailyy moni-
muotoisena ja ettad ekologiset arvot otetaan huomioon eri paatoksentekoproses-

seissa.
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Luonnon monimuotoisuuden laskennan suorittamiseen liittyy erilaisia vaatimuksia

ja tarvittavia resursseja. Alla olevaan taulukkoon on jaoteltuna vaatimuksia eri

osa-alueilta.

Taulukko 2. Laskennan vaatimukset

Luontokartoitus

Luontoselvityksia voidaan hyddyntda maastokayn-
nin ja laskennan pohjaksi. Kartoituksen avulla saa-
daan kattava kuva alueen nykytilasta, mukaan lukien
eri luontotyyppien esiintyminen ja lajisto. Talla het-
kella laki velvoittaa erilaiset luontokartoitukset,

mutta ei biodiversiteettilaskentaa.

Drone-kuvaukset ja ilmakuvat

Drone-kuvaukset ja ilmakuvat voivat tarjota arvo-
kasta visuaalista tietoa alueen maastosta ja ekosys-
teemeistd. Ne auttavat kuvioinnin tekemisessa,
jotka yleensa tehddan jo ennen varsinaista maasto-
kdyntia. Ne voivat myos auttaa havaitsemaan mah-

dollisia muutoksia maankaytdssa ja luonnon tilassa.

Kaava-aineisto

Kaava-aineisto, kuten maankayton suunnitelmat ja
kaavakartat, ovat tarkeita tietoldhteitd, kun arvioi-
daan alueen tulevaisuuden kehityssuunnitelmia ja

niiden vaikutuksia luonnon monimuotoisuuteen.

Biodiversiteettilaskennan maasto-

selvitys

Maastossa tehtdva selvitys on olennainen osa las-
kentaa. Se voi sisdltda esimerkiksi maastokaynteja,
joilla keradtdan tarkkaa tietoa alueen ekosystee-

meista3, lajistosta ja luontotyypeista.
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5.8 Haasteet

Luonnon monimuotoisuuden arvioinnissa Biodiversity metric on hyddyllinen va-
line ymparistonsuojelussa ja kestavan kehityksen edistamisessa. Kuitenkin on tar-

keda tunnistaa tamankin tyokalun rajoitukset ja haasteet.

Yksi keskeinen haaste, joka tunnistettiin Rambollin biodiversiteettilaskennan tyo-
ryhman kesken, on se, etta tyokalu ei tdysin kykene huomioimaan luonnon moni-
muotoisuuden linkittyvyyttd ja reunavaikutuksia. Tdma tarkoittaa sitd, etta arvi-
oinnit voivat antaa vain osittaisen kuvan siitd, miten eri luontotyypit ja ekosystee-
mit liittyvat toisiinsa. Tama voi johtaa siihen, etta tietyt luonnon monimuotoi-
suutta yllapitavat tekijat jadvat huomioimatta, mika voi vaarantaa lajien ja ekosys-
teemien selviytymisen. Eri kohteita ei voida tdysin vertailla suoraan toisiinsa, silla
laskentaan vaikuttaa pinta-ala. Sen sijaan on tarkeaa vertailla ndiden kohteiden
nykytilaa ja niiden valisid prosentuaalisia eroja. Jos tyokaluun sy6tetdan useita pie-
nia alueita, tyokalu ei oikeastaan niitd yhdista, mutta se voi silti antaa samat pis-
teet esimerkiksi 5 hehtaarin ja 10 hehtaarin kohteille. Tasta syysta on tarkeaa huo-
mioida, ettd laskennassa ei oteta huomioon pinta-alaa sellaisenaan. On myés huo-
mioitava, ettd elavien olentojen kannalta alueiden muodoilla ja koolla voi olla mer-
kitysta ndaiden ominaisuuksien vaikutuksessa biologiseen monimuotoisuuteen. Esi-
merkiksi pitka ja kapea alue voi aiheuttaa elinymparistdssa suuria reunavaikutuk-

sia, jotka vaikuttavat alueen laatuun ja kykyyn yllapitaa populaatioita.

Asiaa voidaan tarkastella saariteorian muodossa. Saariteoria perustuu ajatukseen,
ettd luontotyypit ja ekosysteemit voidaan nahda ekologisina "saarina" suuremman
ympariston keskella. Teoria korostaa, etta saarten koko vaikuttaa lajien monimuo-
toisuuteen, suuremmilla saarilla on yleensa enemman lajeja. Lisaksi se keskittyy
lajien siirtymaan ja paikalliseen sukupuuttoon seka etdisyyteen mantereelta. Saa-
riteoria auttaa ymmartamaan, miten eristyneet ymparistot vaikuttavat luonnon

monimuotoisuuteen ja ekosysteemien toimintaan. (Ecology Center, 2023).
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Toinen tunnistettu merkittava haaste on se, etta tyokalu on suuntaa antavia eika
aina tdysin faktapohjainen. Tama tarkoittaa sitd, etta arvioinnit perustuvat usein
mallintamiseen ja tilastollisiin menetelmiin, jotka voivat olla herkkia Iahtotiedoille
ja oletuksille. Tama voi johtaa siihen, etta arviot voivat vaihdella riippuen siit3,
mita tietoja niihin syotetaan. TyOkalua tayttdessa tulee olla tietoinen kuvioiden
laadusta, joka pohjautuu tyokalun taustalomakkeihin. Kuviot tulee maaritella
maastokaynnilld luontoasiantuntijan toimesta, mutta lomakkeet eivat valttamatta

huomioi kaikkea mika vaikuttaa kuvion kykyyn yllapitaa populaatioita.

On myo0s tarkeda erottaa luontotyypit ja elinymparistot toisistaan. Luontotyyppi ei
valttamatta vastaa yksittdisen lajin tarpeita elinymparistona. Tama on erityisen
merkittavaa, kun pyritdan suojelemaan uhanalaisia lajeja. Tyokalu voi keskittya lii-

kaa luontotyyppeihin eika tarjoa riittavaa tarkkuutta lajien suojeluun.

Lisdksi on tarkedaa huomata, etta luontotyyppeja kompensoimalla on vaikea ottaa
huomioon lajien kannalta tarkeitd bioottisia uhkatekijoita tai populaatiodynamiik-
kaa tukevia maisematason muutoksia. Luonnon monimuotoisuuden yllapitaminen
vaatii usein lajien valisia suhteita ja ekologista monimuotoisuutta tukevia toimen-

piteita, joita ei valttamatta voida kattavasti mallintaa tai ennustaa.

Tarvittava lahtétieto luonnon monimuotoisuuden arvioimiseksi on valtava. Maas-
tokaynnit ovat usein valttamattomia, ja nailla kaynneilla kerataan tietoja, jotka tal-
lennetaan paikkatieto-tyokaluihin. Maastotyon lisdksi biologisen monimuotoisuu-
den selvittaminen vaatii asiantuntijoiden panosta tulosten tulkinnassa ja analy-

soinnissa.

Suurilla kohteilla, kuten laajoilla metsaalueilla tai ekosysteemien kokonaisuuksilla,
arvioinnin vaatima tyémaara kasvaa merkittavasti. Tama tarkoittaa lisaantyvaa re-
surssien tarvetta ja asettaa paineita luonnon monimuotoisuuden arvioinnin tehok-

kuudelle ja tarkkuudelle.
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Tunnistamalla ndma haasteet tyokalua voidaan kehittda seka parempia tapoja ja
menetelmia luonnon monimuotoisuuden suojelemiseksi ja ymmartamiseksi en-

tista paremmin.
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6 LASKENTAPROIJEKTI

Laskentaprojekti, joka esitetddan seuraavaksi, toimii esimerkkind Biodoiversity
Metric- tyokalun kaytosta kdytanndssa. Laskentaan tarvitaan lahtotietoina tiedot

aluerajauksesta ja aiemman taulukon 2. mukaan mainitut laskennan vaatimukset.

6.1 Senaatti Ooppera

Senaatti on tilannut Ramboll Finlandilta projekti kokonaisuuden, jossa suoritetaan
luonnon monimuotoisuutta parantavia suunnitelmia esimerkkikohteille ympari
Suomea. Kohde, johon laskentatyoni perustuu, oli Helsingissa Oopperan kiinteisto.

Tama pienialainen kohde sijaitsee Mannerheimintien ja Oopperan rakennusten

valissa.

Kuva 2. Oopperan alue
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6.2 Maastokaynti

Oopperan alue kuuluu Senaatti-konsernin projektin yhteen osa-alueeseen. Oop-
peran kohde on pieni alue, johon on suunniteltu mikrometsaa biohiili kasvualus-
talla. Alueen nykytilanne on kayty kartoittamassa kesalla 2023 ja silloin maasto oli
hyvin kuivaa. Alueen luontoymparistd koostuu rakennetusta piha-alueesta, jolla
kasvaa vanhoja vaahteroita ja muutamia jalavia. Naiden puiden ymparilla on hoi-
dettua nurmialuetta. Valitettavasti maaperan orgaaninen aines on vahentynyt
merkittavasti, paaasiassa nurmikonleikkuun, lehtien haravoinnin ja haravointijat-
teen poiston seurauksena. Tama on johtanut alueen maaperan erittdin kuivaan
tilaan ja sen pinta on kovettunut, myos suurten puiden latvuksen alla. Nykyisessa
tilassaan maapera ei ole ihanteellinen kasvualusta niityille eikd puustolle. Suori-
timme uuden maastokaynnin Oopperalle 22.9.2023. Alue oli vihertynyt voimak-
kaasti kesdisen maastokaynnin jalkeen runsaiden sateiden ansiosta. Maastossa
havaittiin puita, joista osa kuului ilmeisesti eri kasvukausiin. Puita oli yhteensd 11
kappaletta. Pensaita esiintyi vain kahdella pienella alueella, joista toinen sijaitsi ki-

viaidan vierustalla kadun puolella ja toinen Oopperan puoleisella sivulla.

Nurmi-alueella havaittiin 6-10 eri nurmilajia, ja vieraslajeja tunnistettiin varmuu-
della vain yksi laji. Nurmi vaikutti huonolaatuiselta, mika ilmeni erityisesti samma-
leen kasvuna paikoittain. Joissakin paikoissa puuston alla ja aitauksen vierustalla

oli pienia paljaita alueita, mutta ne olivat melko vahaisia.



35

Keradmamme tiedot ja luontotyypit tallennettiin paikan paalla Survey 123 -ohjel-
mistoon, jonka avulla voidaan valittaa tiedot suoraan pilvipalveluun. Sovellus ar-
vioi alueen luontotyypit kerattyjen tietojen perusteella. Lisdksi sovellukseen tal-
lennettiin valokuvia alueelta. Luontotyyppien tiedot siirrettiin edelleen ArcGIS-oh-

jelmaan, jossa suoritetaan alueen kuviointi luontotyypeittain.

Kuva 3. Ooppera aluerajaus.
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6.3 Laskenta

The Biodiversity Metric 3.0 - Calculation Tool [~ Urban tree belper
Main menu

Small 0,0000
Medium 0,0000
Large 1 0,1243

BN | B e | SN e
;“Slrarljererl :
1 ( ) ( ) @
o — (2) — () — )

On-site 4 % Off-site
Pailns On-site post development Basaline

S0 B

Kuva 4. Biodiversity metric 3.0, Tyokalun avausnakyma.

Off-site post development

Laskentatyokalu on excel-pohjainen. Tyokalun avausnakyma esitetty kuvassa 3.
Oopperan projektissa aloitettiin punaisella ympyroidylla On-site baseline -naky-
malla, johon syotettiin nykytilan tiedot. Etusivulta |6ytyy myos oikeasta ylakul-
masta ympyroityna kaupunkipuu laskuri, jolla saadaan puiden latvuston pinta-ala

laskettua hehtaareina, puiden koon ja maardan mukaan.

Laskentaprosessi aloitettiin nykytilanteen arvioinnilla, kuten kuvassa 4 punaisella
ympyroityjen valkoisten sarakkeiden tayttamisella. Tyokalu taydentda automaat-
tisesti muut sarakkeet sen perusteella, mita valkoisiin sarakkeisiin on syotetty. En-
simmaisessa sarakkeessa maaritettiin luontotyyppi, joka tassa tapauksessa oli nur-
mialue (grassland). Toisessa sarakkeessa tehtiin tarkempi kuvaus nurmikkoalu-
eesta, ja siihen kirjattiin "muokattu nurmialue" (modified grassland). Kolmanteen
sarakkeeseen merkittiin alueen koko hehtaareina. Neljanteen sarakkeeseen kirjat-
tiin alueen laatu, joka oli maaritelty maastokdynnin pohjalta Survey-123-ohjel-
malla. Kunto maariteltiin laadunarviointilomakkeen avulla, joka tarjosi erilaisia kri-

teereja hyvan, keskinkertaisen tai huonon tilan saavuttamiseksi. Samat kirjaukset
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ja pinta-alat tehtiin seuraaviin sarakkeisiin eri maarittelyilld, ja puut merkittiin erik-

seen omalle rivilleen etusivulta 16ytyvan apulaskurin avulla.

Senaatti LUMO Ooppera
A-1 Site Habitat Baseline

| e TTE—
i
Habitats and areas Distinctivenoss Condition Stratogic significance
Area Strategic Sriaglc
Rof Distinctivenoss | Score{Condition)| Scoro @ o Significance
(hectares) significance
multiplier
1 tow 2 2 - 1w Oxska 1
) ! = ay Significance
2 n Low 2 2 5 4 st 1
3 Medum T Siratagic
Significance

Kuva 5. A-1 Site Habitat Baseline, Nykytilan arviointi.

Alueen strategista merkitysta on arvioitava tarkkaan, jotta voidaan ymmartaa
sen vaikutuksen ja roolin tavoitteiden saavuttamisessa. Tama arviointi riippuu
siitd, onko alueelle esimerkiksi osoitettu erityinen merkitys kaavoituksessa tai
suojelupaatoksissa, tai onko sille annettu muu madarittely, joka tekee siita jollain

tavalla merkityksellisen. Oopperan kohde ei kuulu tahan kategoriaan. Kuva 5.

Ecological

Strategic significance baseline

Suggested action to address

Strategic i habitat losses Total habitat
Strategic significance S Signmificance .
significance - units
multiplier

o Low Strategic 1 Same distinctiveness or better 0.06
Significance habitat required )
A Low Strategic Same distinctiveness or better

Significance ! habitat required -
Low Strategic

1 1,06
Significance _:

Kuva 6. Alueen strateginen merkitys

6.4 Ehdotetut parannustoimenpiteet

Laskenta suoritettiin alueelle suunnitelluilla parannustoimenpiteilld, nailla saatiin
hyva kuva siitd, kuinka monimuotoisen kasvillisuuden lisidminen parantaa ekolo-
gista tilaa merkittavasti. Tyokalun avulla laskettiin arvo, kuinka paljon alue tulee

nykytilaan verrattuna todellisuudessa parantumaan.

Alueella kasvaa vanhoja vaahteroita ja muutamia jalavia, joiden ymparilla on hoi-
dettua nurmikkoa, vaikka niittylajisto ei enaa ole kovin selkeasti nakyvissa. Alueen

ulkopuolella oleva alue, johon aurinko ei paista tarpeeksi, ei sovellu niityn tai
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mikrometsan perustamiseen ja on sen sijaan suunniteltu lahopuutarhaksi. Valoi-
sammalle alueelle harkitaan mikrometsan perustamista, ja koko alueella suositel-

laan haravoinnin ja nurmikon leikkuun vahentamista tai lopettamista.

Alueella kasvaa vanhaa ja erityisen arvokasta puustoa, ja sen kasvuolosuhteita pa-
rannetaan lisddmalla biohiiltd myds puiden juuristoalueelle. Puusto on pdaosin hy-
vassa kunnossa, vaikka muutamissa puissa on jonkin verran vaurioita. Tavoitteena
on sdilyttaa puusto mahdollisimman pitkaan, ja tarvittaessa vaurioituneille puille
suositellaan arboristin arviointia, jossa pyritdan ensisijaisesti latvuksen kevennyk-
seen ja puun sdilyttamiseen. Mikali tdma ei ole mahdollista, harkitaan puun sailyt-

tamista pystyyn tekopokkelona, joka toimii elinympaéristona erilaisille elidlajeille.

Alueella on suunnitelmissa luoda mikrometsa noin 160 neliometrin kokoiseen nur-
mikkoon, ja lisdksi noin 290 neliometrin varjoisalle alueelle puuston latvusalueen
ulkopuolella. Rakennuksen ja puuston valiin jadvalle noin 85 neliometrin lahopuu-
tarhalle on myo6s suunnitelmia. Mikrometsan tarkoituksena on luoda luonnonléa-
heinen metsaalue, joka edistda alueen biodiversiteettia. Maaperadn haastavuuden
takia harkitaan biohiilen lisdamistda maaperdan kasvuolosuhteiden paranta-
miseksi. Biohiilta voidaan myos lisdta puiden juuristoalueelle kaivettaviin ojiin,

jotka ovat noin 10 cm syvia ja parinkymmenen senttimetrin levyisia.

6.1 Mikrometsa

Mikrometsan |ahtokohtana pidetdaan Akira Miyawakin 1970-luvulla kehittaman
periaatteen mukaan Potentiaalista luonnollista kasvillisuustyyppia koskematto-
missa metsissa. Tama tarkoittaa, etta kaytetaan paikalliseen ilmastoon ja metsa-
kasvillisuusvyohykkeeseen sopivaa luontaista lajistoa. Oopperan tapauksessa he-
miboreaalisella alavy6hykkeelld, eli tammivyohykkeelld, lauhkean vyéhykkeen se-
kametsan puulajisto voisi olla esimerkiksi jalopuulehto-tyyppista. Kliimaksi vai-
heen lajisto voitaisiin painottaa istutettavien lajien valinnassa, ja vastaavasti pio-

neerilajistoa kayttdaa hieman vahemman.



39

6.2 Mikrometsa hoito

Mikrometsa vaatii huolenpitoa ensimmaisina vuosina, jonka jalkeen se saa kehit-
tya luonnollisesti ilman lisdatoimenpiteitd. Mikrometsdan maanpinnalle levitetdaan
15 cm kerros lehtipuukatetta, lehtipuukompostia tai lehtipuiden haravointijatetta,
kun taas havupuukate on valtettava, jotta maapera ei happamoituisi ja sopisi pa-

remmin lehtipuille.

Katteen kadyttoa jatketaan parin seuraavan vuoden aikana, ja puuttuvia kohtia tay-
dennetdan tarvittaessa. Ensimmaisina kevaina ja kesina tulee huolehtia puiden
kastelusta, kunnes kolmantena vuonna kastelua ei yleensa enaa tarvita, ellei eri-
tyistd syyta ilmene. Ensimmaisind kahtena kesadna on suositeltavaa poistaa ei-toi-

votut lajit, kuten pujo (VYL, 2022)

6.3 Lahopuutarha

Lahopuutarha on luontotyyppi, joka koostuu kuolleista tai lahonneista puiden ja
risujen muodostamasta elinymparistosta. Lahopuutarhat ovat tarkeitd biodiversi-
teetin kannalta, tarjoten elinpaikan monille lajeille, kuten sienille, hyonteisille ja
lintujen pesiméapaikoille. Niiden avulla voidaan my0s edistda ekosysteemien toi-
mintaa ja ravinteiden kiertoa. Lahopuutarhojen luonnolliset prosessit auttavat ha-
jottamaan orgaanista ainesta ja rikastuttamaan maaperaa, mika puolestaan vai-

kuttaa positiivisesti ymparoivaan luontoon.

Lahopuutarhan hoitoon kuuluu kuolleiden puiden ja risujen sdilyttaminen ja tar-
vittaessa niiden lisddminen alueelle. Liiallista karsimista ja hairioita tulisi valttaa,
Lahopuutarhan hoidossa on tarkeda toteuttaa saannoéllista tarkkailua alueen kehi-
tyksen ja vieraslajien hallinnan seuraamiseksi. Tama tarkkailu mahdollistaa laho-
puutarhan monimuotoisuuden yllapitamisen ja varmistaa sen sailyvan arvokkaana

elinymparistona eri lajeille. (Sll-Lahopuutarhaopas)
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Seuraavassa vaiheessa siirrytdan kuvan 4 nuolen osoittaman suunnan mukaisesti
alueen parannus kohtaan A-3 Habitat Enhancement. Oopperan kohteessa paran-
nut on tarkoitus tehda koko alueelle ja taman vuoksi area retained jaa tyhjaksi.
Area enhanced (kuva 6) kohtaa sy6tetaan samat pinta-alat kuin nykytilaan oli mer-

kitty, koska koko aluetta parannetaan.

Retention category biodiversity value Bespoke
compensation
( \ Baseline | Baseline agreed for
Area Area
. units units Area lost Units lost unacceptable
retained genhance A
{ retained | enhanced losses
e
0,016 0,00 0,06 0,00 0,00
0,029 0,00 0,12 0,00 0,00
0,1331 0,00 1,06 0,00 0,00

Kuva 7. Alueen parannus

Vililehdellad "Parannus" on tarpeen maarittda uudelleen, millaisiksi kuvioiksi alue
on tarkoitus muuttaa. Oopperan suunnitelmaan kuului vanhojen puiden sailytta-
minen, mikrometsan istuttaminen biohiilen avulla, seka pienen alueen varaami-
nen lahopuutarhaa varten. Lopuksi maariteltiin kuvioiden kunto ja sama alueen

merkittavyys. (kuva 8.)

Change in distinctiveness and condition
Proposed Habitat (Pre-Populated but can be overridden) & -

< > ta
LT e Proposed habitat Distinctiveness change Condition change (==

Crassland Other neutral grassland Low - Medium Lower Distinctiveness Habitat - Good 0,016

‘Woodland and forest Other woodland; broadleaved Low - Medium Lower Distinctiveness Habitat - Good 0,029

Urban Urban Tree Medium - Medium Moderate - Good 0,1331

Kuva 8. Parannus toimenpiteet
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Post development/ post intervention habitats

Strategic significance
Distinctiveness Score { Condition , Score S Strategic
\—/ Strategic significance siqmi ﬁegloe position
gnitican multiplier
P 4 Good 3 J'—Je&..-‘-::lrnpersauc? i 1 local strategy/ no an S_tratagic 1
-al strateqgy Significance
Medium 4 Cood a Ar \:d."'l}i)[jlp:'lli:'c.ﬂlcll i cal strategy/ no ]..ow Sltralegic 1
local strateqy Significance
Medium 4 Good 3 i;I"_';'_‘;.'-ZiOI:]}):}I‘.SL:\HC]“. not ! 1 local strategy/ no ].nOW S_ualeglc 1
local strateqgy Significance
Kuva 9. Parannettavan alueen kunto ja merkittavyys
e TempOTal risk multiplicr Difficulty risk multipliers —
Standard time (g Delay in starting Final time to | Final time to Standard Difficulty units
Habi nhanced andard or adjusted Final difficult
mnd:?":s;aus ,&i . '.“h“:‘ >l - ;‘; ﬁ:“u:“ 0;‘uma to ma: ::’:Ilye - m::.;::::m ‘::hnmmy nv' Applied difficulty multiplier | _© m:“ m;l;'p::: delivered
13 Shaaditd S ¥ttt corndition 15 0,586 Tow ‘Standard dificulty appbed Low 1 014
2 Skl feoa 0 Mrpst Conion 2 0,410 Low Stundard difficulty applied Low 1 021
18 SUnda o 1 et conamion 16 0,866 Low Standard difficulty applied Low 1 137

Kuva 10. Tyokalussa voidaan huomioida, mikali parannustoimenpiteita tehdaan
ennakoivasti tai jos toimenpiteiden aloitus vastaavasti viivastyy.

6.4 Tulokset

Laskurin perusteella alueen paranemisprosentti

on 37,86

%

verrattuna

nykytilanteeseen. Tama luku kuvastaa erittdin myonteista kehitysta. Yleisesti

it e PpeTs Return to
Headline Results results menu

Habitat urits 1.24
On-site baseline Hedgerow units 0.00
River units 0.00
. . . Habitat units 1,72
On-site post-intervention Hodgerow s e
(Inchuding habitat retention, creation & enhancement) o 0.00
. Habitat units 31,86 %
On-site net % change Hedgerow umits 0,00 %
(Inchuding habitat retention, creation & enhancement) River units 0,00 %
Habitat units 0,00
Off-site baseline Hedgerow units 0.00
River units 0.00
. C . Habitat units 0.00
Off-site post-intervention [T —— 0.00
(Inchuding habitat retention, creation & enhancement) T 0.00
. Habitat units 0,47
Total net unit change Hedgerow unis 0.00
(including all on-site & off-site habitat retention, creation & enhancement) s 0.00
. . Habitat units 37.86%
Total on-site net % change plus off-site sSWpluS [zeagerow zms 0,00 %
(including all on-site & off-site habitat retention, creation & enhancement) e 0.00 %

Kuva 11. Tulokset alueen parannuksesta prosentuaalisesti tyokalun avulla
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positiiviset numerot osoittavat parannusta alueen tilassa, kun taas negatiiviset
tulokset voivat viitata tilanteen heikkenemiseen. On kuitenkin tarkeda huomata,
ettd tulosten arviointi voi olla tapauskohtaista, ja useat tekijat vaikuttavat siihen,
miten tuloksia tulkitaan. Esimerkiksi tietyissa tilanteissa voidaan pitda tuloksia
myonteising, vaikka ne olisivatkin negatiivisia, mikali muita merkittavia tekijoita

on, jotka kompensoivat mahdollisia heikennyksia alueen tilassa.

6.5 Tulosten visualisointi

Alueella sijaitsevat puut olivat sdilyneet hyvdssa kunnossa, muutamaa lukuun ot-
tamatta. Vaikka alueella oli eri ikaisia puita, yleisesti ottaen luonnon monimuotoi-
suus oli rajoittunut. Nurmialue oli huonokuntoinen ja sai biodiversiteettipisteytyk-
sessa heikon laatuluokituksen. Nykytilassa alueen luontolaatu oli huono (kuva 12).
Kuitenkin suunnitelman parannustoimenpiteiden myé6ta tilanne muuttuu merkit-

tavasti paremmaksi.

Suunnitelmassa on pyritty lisddmaan alueen luonnon monimuotoisuutta. Kuvassa
13 on visualisoitu, miten suunnitellut parannustoimenpiteet jakautuvat ja sijoittu-
vat alueelle. Se tarjoaa kokonaiskuvan siitd, miten mikrometsa, biohiilikasvualusta

ja hyonteishotelli integroituvat ymparistoon edistden luonnon monimuotoisuutta.

Suunnitelmassa korostetaan siis luonnon omaa uusiutumista ja luonnollisia pro-
sesseja, mika johtaa biodiversiteetin kasvuun alueella. Tama kestava lahestymis-
tapa edistaa alueen pitkan aikavalin ekologista terveytta ja antaa mahdollisuuden

luonnon omille prosesseille toimia.



Ooppera nykytila

Puut
B Nurmialue

Ooppera suunnitelma

® Lahopuu

O Polyttajahotelii
Lahopuutarha,
lahorunkoja

Latvusalue

B Mikrometsd

Kuva 13. Alueelle suunnitellut parannustoimenpiteet
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7 POHDINTAA

Tyokalu toimii hyvin suunnannayttdjana ja apuna, kun suunnitellaan parannus toi-
menpiteitda luonnonmonimuotoisuuden lisaamiseen alueilla ja suunnittelussa.
Haasteita tyokalussa kuitenkin on ja kehitettavaa edelleen. Tydssani aiemmin mai-
nitsin haasteissa jo havaittuja haasteita, joita tiedettiin jo etukdteen tyokalun kay-
tossa. Tassa kyseisessa Senaatti-konsernin Oopperan-kiinteiston alueen tydssa ha-
vaitsin myos haasteeksi, ettei kaikkia tarvittavia ja tarkeitd luontotyyppeja |0ytynyt
tyokalun vaihtoehdoista. Puuttuvia luontotyyppeja olivat mikrometsa ja lahopuu-
tarha. Valitsin luontotyypiksi, mahdollisimman kuvaavan luontotyypin ndiden
puuttuvien tilalle. Huomasin myos, ettd lopullinen aika tavoitetilaan, jossa esi-
merkkina puut tai metsa olisi kasvanut lopulliseen tilaan, ei toiminut ihan odote-
tulla tavalla. Tama antoi hieman kyseenalaisia lukemia ja siita olivatko ne oikeasti

realistisia ja mista tyokalu sen laski, se jai hieman mietityttamaan.

Tarkasteltaessa Oopperan tyotda ymparistoprojektin nakokulmasta, voin todeta,
ettd biodiversiteetti laskentatyokalun kaytto oli erittdin hyodyllinen. Se tarjosi ar-
vokasta tietoa siitd, kuinka paljon alueen biodiversiteettia voitiin parantaa konk-
reettisilla toimenpiteilld, kuten esimerkiksi puiden istuttamisella. Tulokset olivat
myonteisia ja osoittivat, ettd alueen biodiversiteettia voitiin parantaa merkitta-
vasti. Kuitenkin on myos tarkeaa huomata, etta tulokseen olisi voinut vaikuttaa
positiivisesti esimerkiksi lahopuutarhan ja mikrometsan huomioimisella, mikali
laskentatydkalu olisi ottanut ne oikealla tavalla huomioon. Tama korostaa, kuinka
tarkeda on jatkuvasti kehittaa tallaisia tyokaluja vastaamaan entistd paremmin

Suomen luonnon tarpeita.

Loppujen lopuksi tyokalu tarjosi selkedn kuvan siitd, miten ymparistéon liittyvia
paatoksia voitaisiin tehda faktoihin perustuen, sen sijaan etta ne perustuisivat pel-
kdstaan asiantuntija-arvioihin. Tyokalu voi olla erityisen hyddyllinen suurissa pro-

jekteissa, joissa ympadriston parantaminen on merkittdava tavoite. Sen
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kehittaminen ja laajempi kdyttéonotto voisi auttaa edelleen edistamaan kestavaa

ympadristosuunnittelua ja paatoksentekoa.

Talla hetkella biodiversiteetti laskenta ei ole lain velvoittamaa laskentaa. Luonnon
monimuotoisuus on kuitenkin sellainen seikka, jota ei voida ohittaa ilmaston muu-
toksen hillitsemisessa, koska ndma kaksi asiaa linkittyvat suoraan toisiinsa. Kesta-
van kehityksen ajatuksen mukaisesti olisi hyvinkin olennaista ottaa biodiversitee-
tin parantaminen huomioon, koska se on pitkalla ajanjaksolla ympaéristda ja ilmas-

ton muutosta hillitseva kokonaisuus.

IImastopolitiikkaa ohjaa talla hetkella pitkalti raha, ja ymparistoasiat ovat saaneet
lilan vdhan jalansijaa paatoksenteossa, mika lisad pelkoa viherpesun mahdollisuu-
desta. Puhutaan usein kestavan kehityksen edistamisestd, ja tdma on monien yri-
tysten strategiassa mukana, mutta koska laki ei velvoita yrityksia, kuntia tai kau-
punkeja toimimaan tietylla tavalla, niin usein raha on se, mika ratkaisee paatok-

senteossa.

Kuitenkin olisi tarkeda havaita, miten ilmastoasiat vaikuttavat suoraan ihmisten
hyvinvointiin. Talld hetkellad tilanne on kuitenkin ilmaston ja maapallon puolesta,
jo silla tasolla, ettd tulisi toimia jo ja nopeasti. Hyvinvointivaltioissa, missa meilla
on kuitenkin mahdollisuus edistaa asioita, ei rahan pitaisi olla niin isona kynnysky-
symyksend, varsinkin kun kyseessa on ymparistd. Asenne on varmastikin suurin
kynnys, joka vaatisi muutosta. Enaa kun ei voida tehda niin kuin aina on tehty ja
mihin on totuttu. Se on kestamatonta toimintaa luonnon ja ympariston kannalta.
IImastonmuutosta emme voi pysayttda, mutta voimme sopeuttaa toimintaa. Kek-

sid uusia tapoja kuten, koko ajan tehdaankin ja ottaa niita aktiivisesti kayttéon.

Panostaminen tulevaisuuteen ja luonnon hyvinvointiin on valttamatonta, erityi-
sesti silloin, kun ymparist6a on tuhottu rakentamisella meidan ihmisten toimesta.
Meilla ihmisilla on vastuu tilanteen korjaamisesta. Usein investoinnit osoittautu-
vat lopulta kannattaviksi lopputuloksen kannalta. Ratkaisuna ei varmasti ole ra-

kentamisen lopettaminen, vaikka se ratkaisuna olisi varmasti luonnon kannalta



46

paras, mutta tarkeampaa olisi kehittaa juuri niita keinoja, joilla voimme ottaa ym-
pariston huomioon rakentamisessa niin, etta luonto seka ihmiset voisivat yhdessa

voida hyvin.
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LITTEET

LITE 1. Laadun arviointilomake, metsat

Indikaattori Hywé (3 pistetta) Keskinkertainen (2 pistettd) Heilkko (1 piste) Pisteet
1 Puuston ikajak 1 Kolme ik3luokkaa Kaksi ikdluckkaa Ysi ikdluokka
Laidunnuspaine ja . e < 40 % metsasta osoittaa i 40 % metsast3 osoittaa
2 kasvinsydjien aiheuttamat Ei:LTn:EJE ;::Et"'t;z““a merkkejs huomattavasta merkkej3 huomattavasta
|vahingot 2 == laidunnuspaineesta laidunnuspaineesta

3 Vieraslajit 3 Ei vieraslajeja Vieraslajien peittawvyys < 10% Vieraslajien peittawyys = 10 %
. Metsikuviolla tavataan =5 Metsdkuviolla tavataan 3-5 Mets3kuviolla tavataan 1-2
4 Puulajisuhde - - _
puulajia puulajia puulajia
- - » B0 % puukerroksesta ja »B0  (50-80 % puukerroksesta ja 50-80 < 50 % puukerroksesta ja <50 %
Koty sten laj
5 _ Em'al niapien % pensaskerroksesta koostuu (% of csesta koostuu |p L 'k a koostuu
pe kotoperdisistd lajeista kotoperaisista lajeista kotoperdisistd lajeista
. Avointa alustta 10-20 ’:'l ﬁ:?“;: ’“::ah’ 21- 40% metsistd sisaltis Vi 4D % metsdsts sisaltaa
metsikuvion sisild + avoimia alueita. & pade <100 | o iksisesti avoimia alueita |valiaikaisesti avoimia alueita
metsakuvigilla
Eih SRy Harsuuntumnisaste lieva tai Harsuuntumisaste runsas tai
B'":l’;:';:‘:";;a su::l? perkiis | FEskinkertainen; puilla esintyy | puut neulasettomia, ja/ta puilla
R R e vain ilmansaasteita melko hywin |esiintyy vain ilmansaasteita
7 Puuston terveys s Iuppot]' e 12 |kestavia epifyyttjakalia eika | hyvin kestavia ajsja tai puut
L - _ |lzinkaan iimancaasteille herkkid  |ovat kokonaan jSkdlittémid,
aiheuttamia runkovaurioita, tai | B X I A
ST S lajeja; ihmisen aiheuttamia ja/tai ihmisen aiheuttamia
L runkovaurioita 10% puista runkovaurioita >10% puista
Metsdssd tavataan useitatai  |Metsdssd tavataan vain 3553 ei ole tai on vahaisesti
k] Kaswillisuus vaateliaita metsatyypin tawvanomaisia metsatyypin metsdtyypille tunnusomaista
indikaattorilajeja indikaattorilajeja lajistoa tai indikaattorilajeja
9 Metsdn kerroksellisuus o Kolme tai useampi kerros Kaksi kerrosta Yisi kerros.
i isuwuden . . N . Ei monimuotoisuwden kannalta
10 kannalta arvokkaat puut 7 Kaksi tai useampi hehtaarilla  (Yksi hehtaarilla e
50 % metsakuviosta pitaa 75 % - 50 % metsakuviosta pil Alle 15 % metsakuviosta pitaa
J_— isdlladn seisovia lahopuita, sisallaan seisovia lahopuita, sisdlld@n seisovia lahopuita,
11 Lahay
puun maars suuria kualieita oksia/runkoja |suuria kunileita oksia/runkoja tai |suuria kuolieita oksiafrunkoja
tai kantoja kantoja |tai kantoja
13 H3iritt ja ravinnetalouden |Ei pohjakerroksen kulumista tai|Alle 20 % pohjakerroksesta on Y 20 % pohjakerroksesta on
muutokset = vaurioitumista kulunut tai vauricitunut kulunut tai vaurioitunut

Pisteita yhteensa (max 36)

Laatuarvioinnin tulos Laatuarvioinnin tulos

Yhteensa >32 [32 - 36) Hywi (3)
Yhteensd 26 - 32 Keskinkertainen (2]
‘Yhteensa <26 [13 - 25) Heikko [1)
Huomioita

Alaviite 1 - Ikdluokat: 0 — 20 wvuotta [nuari); 21 - 80 vuotta (keski-ikdinen); ja 81 - 150 vuotta (vanha). Tunnistettava ikdluokka ndkyy selvind kerroksena metsissi.
[Esimerkiksi muutama yksittainen taimi ei vastaa nuorta ikdluokkaa.

Alaviite 2 - Laidunnuspaine lasketaan huomattavaksi kun > 20 % kasvillisuudesta selvitysalalla on vahingoittunut minkd tahansa kasvinsydjan toimesta.
Alaviite 3 - Vieraslajeilla tarkoitetaan kansallisen vieraslajistrategian haitallisia vieraslajeja

Alaviite 4 - Avoin alue tiss3 yhteydess3 tarkoittaa aluetta, johon puusto voi palata, esimerkiksi ihmizen tekemt tallatut polut, aukeat ja avohakkuut, sekd

luontaisesti syntyvat aukiot. T3ll3 ei tarkoiteta pysyvasti avoimia alueita joilla puiden kasvu on mahdotonta, kuten pinnoitettuja alueita, rakennuksia, vesistdjd yms.

Awoimet alueet ovat vahintadn 10 metrid leveydeltadn ja pensziden tai puiden peittawyys on korkeintaan 20 %.

Alaviite 5. Harsuuntumisasteet:

1. alle 10 % neulasista puwttuu: ei harsuuntumista
2. 10-25 %: lieva

3. 26-60 %: keskinkertainen

5. yli 60 %: runsas

6. 100 %: kuollut

Epifyyttijakalét herkkyyden mukaan:

Herkkid: naava [Usnea sp), luppo (Bryoria sp)

Melko herkkid: kalpeatyvikarve (Imshaugia aleurites), harmaatyvikarve (Parmeliopsis hyperopta), harmazhankakarve (Pseudevernia furfuracea), harmaardyheld
{Platismatia glauca), raidanisokarve [Parmelia sulcata)

Melko kestavid: keltatyvikarve [Parmeliopsis ambigua), sormipaisukarve [Hypogymnia physodes), ruskardyheld (Cetraria chlorophylla), kettardyheld (Cetraria
pinastri)

Kestavid, ilman saastumisesta hybtyvid: vihersukkulajaksla + levat (Scoliciosporum chlorococcum + algas), seindsuomujikala (Hypocenomyce scalaris)

Alaviite & - TAma kriteeri mittaa rakenteellista monimuotoisuutta. Kerroksellisuus kuvaa kasvillisuuskerrosten maaraa. Mahdolliset kerrokset ovat: 1) puukarros 2)
sekarakenteinen: kun puukerroksessa on eri korkuisia puita luoden useamman kerroksen, jolloin yhid latvaskerrosta ei ole havaittavissa 3) pensaskerros 4)
kenttakarros
Alaviite 7- Monimuotoisuuden kannalta arvokkaat puut ovat usein iakkaitd puita, mutta puun ikd yksindan ei tee puusta monimuotoisuuden kannalta arvokasta.
Tassa tarkotetaan mm. seuraavanlaisia puita:

1. Palokoropuut;

2. Kilpikaarnaiset mannyt;

3. Puut, joilla on kiapis;

4. Maisemapuut;

L. lakkaat lehtipuut ja jalopuut;

E. Kolopuut.

Alaviite B - Pohjakerroksen vauricituminen aiheutuu esimerkiksi tallautumisesta, tybkoneiden jljists, ja roskaantumisesta.
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LITE 2. Laadun arviointilomake, kaupunki

Sec UKHab

Kasvi . on
1 soveltuvia ekolokeroita muulle alueen lajistolle mm. linnuille. Reunavaikutus e
tulesl yhittaa 80 % osuutta koko elinympariston pinta-alasta

ja vail usesta seka

Monipuoiisesti entaisia kukkivia kasvela, jotka tuottavat metts polyttipiie,
Lajistoon voi ssaltyd Suomen alkup i ek e

Huom. Hyvan tilan saavuttamisedsi, 2. kiteerin tulee koostua yksinomaan

Suomen (olka e Jotka
vk sdolie)
apan asuus ( 5 Lajit) alte 5 %
’ Huom. Hyvin titan ittamiseksi tulee 3. aveeita
taysn vier a)
Alueella on spatiaafisesti vaiitelevia piirteitd; alue koostuu mosaiikkimaisesti
§ RS 3 5ind on vithinthin nelfs
- v a-h SEXA paljasta
4 maanpintaa SEKA amparenta.
(o) y& (B) lehtis /mak () jakaiat: (d)

) riitty: () kukkaniitty; (h) paahdelajisto

|USAKRITEERIT - soveRiettavissa alnoastaan katujen viheraluellle seka hulevesirakentellie

Viesitaso on samalla tasolla kuin/tai lihelld maantasoa koko vuoden,

MUISTINPANOT

o iimenee joko avoimena vedenpintana taikka kosteina painanteina.
 Arviinti peruskriteereills {1-3)
« Tayti2a 3 / 3 peruskriteereista; 1A HYVA (3]
= Tayttaa hyvan tilan vaatimukset kriteereissd 2. ja 3.
= Tayttaa 2 [ 3 peruskriteereista; TAl
= Tayttdd 3 / 3 peruskriteereistd, mutta ei tiytd hywin tilan vaatimuksia
i BsA 2 jad. KOHTALAIMEN (2]
= Tayttda 0 /3 tad 1/ 3 peruskriteereista HEIKKD (1)
|Arvininti perus- sekl lisskriteereilld (4a / 4b)
» Thyttad 3 / 3 peruskriteereista; JA
+ Thyttad hyvan tilan vaatimukset kriteereisss 2. ja 3. JA HYVA [3)
» Tayttaa lisakritesrin 4a TAl 4b
» Taytiaa 2/4 Tl 3/4 kriteerid; TAI
= Tayttaa 4/4 kriteerid, mutta e téyta hyvn tilan vaatimulksia kriteereisss 2. ja 3. KOHTALAINEN (2]
= Tayttaa 0/4 tai 1/4 kriteeria HEIKKD (1)
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LIITE 3. Laadun arviointilomake, niityt

Elinympdaristin kuvaus

Kisittdd ty I kialueilla esiintyvit puustorakenteet (1):

Yisittdiset puut: Nuoret puut [yli 75 mm/ 1,5 metrin korkeudelta mitattuna), yksittiiset nuorehkot tai varttuneet puut,
joilla on ympdristbstidn erottuva Jireys sekd korkeus, kuitenkin niin, etteivit latvustot ole lomittuneita toisiinsa, mutta
kasvavat ldhelld muita puita.

Reunapuut: Puuryhmit tal metsikét kiinteistéjen rajoilla, kaupunkialueiden sisltimien peri ympiristjen r at
sekd pihapiirien yksittiiset puut, jolden latvustot menevit lomittain.

Puurivit: Puurivistdt katujen, valtateiden, rautateiden sek3 vesiviylien varrella, joiden latvustot voivat joko olla
lomittuneita yhteen tai elvit.

Ominaisuuksien arviointikriteeristd

1 ¥li 70 % lajeista ovat kotimaisia lajeja.

Puuston latvusto on padosin yhtenevdinen niin, ettd <10% latvuspeitteen
2 kokonaispinta-alasta muodostuu aukkokohdista eiks yksikaan latvuston
aukkokohta ole yli 5 m leved.

¥li 50 % puista on varttuneita (2) taikka huomattavan iakkaita (3)
monimuotoisuuden kannalta arvokkaita puita.

Ei lainkaan tai vahaisia merkkeja haitallisesta ihmistoiminnasta kuten esim.
4 torjunta-aineiden kdytdsta tai ilkivallasta. Puustoon ei ole kohdistettu sellaista
karsimista, joka on merkittavasti vaikuttanut puun luontaiseen kasvutapaan.

Puuston hoitotapa on mahdellistanut monipuolisia elingmparistaja mm.
lahopuuta, puun koloja tai irtonaista kaarnaa jne.

Puut kasvavat muun kerroksellisen ja monipuolisen kasvillisuuden lomassa ja
latvuskerrasto varjostaa aluskasvillisuutta.

Tilan arvioinnin tulokset Elinympéristin tilan kokonaispisteet
Tayttdd 5/6 TAl 6/6 kriteerid HYVA (3)
Tayttad 3/6 TAI 4/6 kriteerid KOHTALAINEN (2)
Tayttad 0/6 TAI 1/6 TAI 2/6 kriteeria HEIKKOD (1)
LISAHUOMIOT JA SELITTEET

Alaviite 1 - Tdma kattaa kaikki puut keinotekoisissa kaupunkiymparistdissa, kuten puut yksityisissd puutarhoissa,
yksityismailla tai julkisilla viheralueilla seka liikenne- ja jalankulkuverkostojen kasittdmat alueet kuten tiet,
rautatiet, polut jne. Kaupunkialueiden puut voivat oikeissa olosuhteissa tarjota monipuolisesti erilaisia
elinymparistdjd niin sammalille, hydnteisille kuin myds linnuille. Kaupunkiymparistdjen viheristutukset ovat
tuoneet niihin myds vieraslajeja, jonka vuoksi ensisijaisesti merkittavimpia alueen pisteytykselle ovat alkuperdiset
ja kotimaiset lajit, vaikkakin vierasperdisilla lajeilla on usein positiivinen merkityksensa paikalliselle
monimuotoisuudelle esimerkiksi tarjoamalla vaihtoehtoisia ravinnonlahteita elidille mm. kirsikkapuut. Puulajit
(kotoperdiset sekd puutarhalajikkeet) sekd niihin kohdistuvat hoitotoimenpiteet maarittaviat puuston arvon
monimuotoisuuden kannalta. Kaupunkialueiden puusto tarjoaa biologiselle monimuotoisuudelle runsaasti
erilaisia elinymparistolaikkuja asuttamiseen (kolonisaatiolle) seka uudelleenasuttamiselle, mika lisaa
elinymparistéjen valistd kytkeytyneisyyttd ja taten lis3a biologisen monimuotoisuuden kriittistd massaa jo
vakiintuneiden laikkujen tai elinympéristékokonaisuuksien valilla. Tama patee erityisesti silloin, kun
liikennevaylilla esiintyy monipuclisesti kotoperaisia lajeja.

Alaviite 2 — Varttuneeksi puuksi maaritellddn ne puut, joiden latvuskorkeus on vihintdan 2/3 lajikohtaisesta,
odotetusta ikdluokan mukaisesta korkeudesta.

Alaviite 3 - Monimuotoisuuden kannalta arvokkaat puut ovat usein idkkaita puita, mutta puun ika yksindan ei tee
puusta monimuotoisuuden kannalta arvokasta.

Tassd tarkoitetaan mm. seuraavanlaisia puita:
Palokoropuut;

Kilpikaarnaiset mannyt;

Puut, joilla on kaapis;

Maisemapuut;

|akkaat lehtipuut ja jalopuut;

Kolopuut.

@R W e
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LIITE 4. Laadun arviointilomake, kaupunkipuut

UKHab Habitat Type(s)

dond - Lowlend col land = Kalkkivaikutteiset kalliokedot, kalkkivaikutte . hokedot (kedot)
land - Lowland dry acid grassland = Karut kalliokedot (kedot)
land - Lowland dows = pi honiityt, tuoreet heindniityt (! niityt, kosteat niityt)

land - Other lowland acid dand (t niityt, kosteat niityt)
Grassland - Other neutral grassland (tuoreet niityt, kosteat niityt)
land - Tall herb ities® « honniityt, tuoreet suurruohoniityt (tuoreet niityt, kosteat niityt)
Grassland - Upland acid grassland = {(nummet)
jand - Upland cal grashend & | 1
Grassland - Upland hay dows = heink ( )
Kalliokedot, kedot, tuoreet niityt, kosteat niityt, nummet

Elinympéristdn kuvaus
Katso Punainen kirja: Luontotyypit

Ominaisuuksien arviontikriteeristd

Kasvillisuuden lime ja koostumus vastaa jonkin listassa per b in k (katso P kirja:
1 Luontotyypit) , Per b det (kukkakasvit, sarat ja indik: flajit) eritthin selk ja
helposti niityita.
2 Kasvillisuuden korkeus vaihtelee (vahintaan 20 % niitysta on alle 7 cm korkeaa ja vahintaan 20 % yii 7 cm korkeaa)
R jotka suoja- ja Lhnin b ihe, | fle ja pikk Kksille,
3 Paljaan maan pei yys 1-5 %, muk lukien rkiksi kalliopal,
Kl S jalan p yys alle 20 % ja kon (esim, vadelma) pe yys alle 5 %,
ajeja ei esiinny alueella ( jistrategian haitalliset lajit). Ei lajienl yh lash [ Yy
5 ja niityn den (kuten tall kul seka k den kayton tai sailytyk h vauriot)
peittavyys on alle 5 % koko alueen pinta-alasta.
Ominaisuusarvioinnin tulokset Elinympariston tilan kokonaispisteet
Tayttaa 5/5 kriteeria Hyva (3)
Tayttaa 3 tai 4 k Sistd I (2)
Tayttad 0, 1 tai 2 kriteeris 5:std Heikko (1)
Viite 1 - Eliny k Ita ei ksi luokiteltuja lajeja ovat muun muassa: pelto-ohdake Cirsium arvense , poimuhierakka Rumex crispus , nokkonen
Urtica dioica , ronsyleinikki Ronunculus repens , Pl go major , valk la Trifolium repens , thriscus syl v uohenputk
(A dium podagraria), seittitak {Arctium ), pujo ( lgaris), peltok kaoli (Barb vulgaris) ja jeuh s (Ch 4
album). VITE,
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LIITE 5. Laadun arviointilomake, nurmialueet

Condition Aisessment Criteria

: Havaittavissa 6-8 lajia/m’ Useamman lajin kuviot luokitellaan niityiksi.
NB - this criterion is non-negotiable for achieving good condition,
2 Korkeus vaihtelee [vahintddn 20 % on alle 7 cm ja véhintddn 20 % yli 7 om korkeaa)
3 Pensaat kattavat korkeintaan 20 % pinta-alasta.
4 Vahingoittunutta nurmea alle 5 % kuvion pinta-alasta.
5 Paljaan maan pinta-ala on korkeintaan 1-5 % kuvion pinta-alasta
[ Sananjalan peittivyys on alle 20 %.
Ei wieraslajeja (kansallisen vieraslajistrategian haitalliset vieraslajit). El-toivottujen lajien
7 eli nokkosen, piharatamon, piikkichdakkeen, pelto-ohdakkeen ja koirsnputken
peittavyys alle 5 % kuvion pinta-alasta.

sndition Assessment Res Condition Assessment Score

Passes 6 or 7of 7 Good (3]
criteria inchuding non-
negotiable criterion 7

Passes 4 or 5 0f 7
criteria; OR

Moderate (2
Passes 6 of 7 criteria erate (2)
excluding non-
negotiable criterion 7
P 0,1,2or3of7
A55E5 or Poar (1)

criteria

Footnote 1 - Species considered undesirable for this habitat type include: Creeping thistle Cirsium

arvense , spear thistle Cirsivm vulgare , curled dock Rumex crispus , broad-leaved dock Rumex
obtusifalius , comman nettle Urtica disdca , greater plantain Plantago major, white clover Trifalium

repens , cow parsley Anthriscus sylvestris
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