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Kohtuullisuus

JANI SIIRILA & MIKA ANTTONEN

Energia-alan yrittdja ja yritysjohtaja Mika Anttonen ja amma-
tillisen opettajakorkeakoulun yliopettaja ja kestavyystieteen
tutkija Jani Siirila keskustelevat kohtuullisuudesta. Anttonen
ja Siirila liittavat kohtuullisuuden kysymykset muun muassa
ilmastonmuutoksen, vdestdnkasvun, puhtaan energian ja
globaalin oikeudenmukaisuuden jannitteisiin teemoihin. He
keskustelevat tulevaisuuteen vaikuttavista megatrendeista,
yritysten vastuusta ja koulutuksen merkityksesta. Naiden li-
sdksi arvoilla ja jokaisen ihmisen arkisilla valinnoilla on mer-

kitysta kestavaa tulevaisuutta tavoiteltaessa.
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JANI:

Olen 20 vuoden ajan tehnyt uraa koulutuksen parissa ja
opettanut kaikilla koulutusasteilla varhaiskasvatuksesta kor-
keakoulutukseen. Minua ovat aina askarruttaneet suuret ky-
symykset liittyen muun muassa siithen, miten voimme kou-
lutuksen keinoin vastata aikamme suuriin haasteisiin — esi-
merkiksi 16ytdd ratkaisuja akuuttiin ilmastokriisiin. Tédhdn
kysymykseen liittyy olennaisesti my6s kisityksemme koh-

tuullisuudesta: minki verran on riittavasti?

MIKA:
Minun kiinnostukseni kohtuullisuuden teemaan on lihtenyt
siitd, ettd olen aina halunnut tehdd jotain, milld on merki-
tystd. Havahduin kestivyyskysymyksiin jo aika varhain.
Opiskelin energiatekniikkaa 1980-luvulla, ja silloin ei nihty
vield niin selkedsti sitd, miten suuri ongelma fossiiliset poltto-
aineet tosiasiallisesti ovat. Tunnistettiin kylld haasteita, mutta
ongelmien mittakaavaa ei ymmirretty. Toinen kysymys liittyi
vaestonkasvuun. Silloin kun kivin koulua, ihmisid oli maa-
pallolla nelji miljardia. Télld hetkelld meitd on kohta kahdek-
san miljardia. Me olemme ehkd unohtaneet, miten nopeasti
viestonkasvu on tapahtunut. Miljardi on iso luku, siind on
yhdeksin nollaa. Kun minkd tahansa kulutustason kertaa yh-
deksilld miljardilla, tarkoittaa se sitd, ettd kysyntddn vastaa-
miseksi meidin tulee tuottaa valtavasti uusia raaka-aineita.
Minulla on vahva usko suomalaiseen yhteiskuntamalliin.
Se on antanut itselleni koulutuksen ja turvan sekd mah-
dollistanut perheen perustamisen ja tyduran. Olen tyoni

kautta pystynyt tutustumaan maailman kaikkiin talous- ja
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yhteiskuntajirjestelmiin. Suomalainen ja pohjoismainen
jarjestelmd on ylivoimaisesti paras. Me emme vilttimattd
ymmirri, miten hyvé se on muihin maihin verrattuna. Asiat
eivit kuitenkaan pysy itsestddn tillaisina, vaan ne vaativat
kovaa tyotd. Meiddn on oltava monessa asiassa kehityksen
kirjessd. Ajattelen my0s, ettd se on meidin velvollisuutem-
me, koska me olemme niin hyviosaisia globaalissa mitta-
kaavassa. Henkilokohtaisesti minulla on kdynyt myés hir-
vedn hyvi tuuri siind, ettd olen onnistunut yritystoiminnas-
sani. Siind tarvitaan aina my6s hyvdd onnea. Niiden kaikkien
seikkojen takia olen vahvasti sitoutunut tekemiin oman par-
haani sen eteen, ettd me pystymme siirtyméin fossiilisesta

energiajarjestelmistd uusiutuvaan.

JANI:

Maailmanlaajuisen muutoksen vauhti on tilld hetkelld no-
peampi kuin koskaan aiemmin ihmiskunnan historiassa.
Titd muutosta ajaa maailmassa vieston ja aineellisen vau-
rauden jatkuva kasvu. Kohtuullisuuden nikokulmasta janni-
tettd luo myo6s kapitalistinen talouskasvun ideologia, joka on
vahvasti perustunut materiaaliseen kasvuun. Toisin sanoen
olemme vaurastuneet sydmilld yhteistd luontopddomaamme.
Romahduttamalla luontopddoman viemme samalla tulevan
taloutemme ja hyvinvointimme pohjan'. Perinteisesti vau-
raissa teollisuusmaissa on ajateltu, ettd kasvu on vilttima-
tontd tyollisyydelle, sosiaaliselle nousulle ja teknologiselle
kehitykselle. Esimerkiksi monissa maissa taloudellinen kasvu

1 Dasgupta 2021
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on ollut reitti pois absoluuttisesta kdyhyydesti. Tdstd syystd
talouskasvun ideologia ja kohtuullisuus asettuvat keskendin
jannitteiseen asemaan ja se tekee kisiteltdvistd aiheesta ta-

vattoman vaikean.

MIKA:

Mielestini kysymys ilmastonmuutoksen torjunnasta ja
luonnon monimuotoisuuden turvaamisesta liittyy pitkalti
tavoitteeseen eldd luonnon kanssa tasapainossa sekd siihen,
ettemme ylikuluttaisi maapallon luonnonvaroja. Maapallon
kantokyky romahtaa, jos kaikki maailman ihmiset tavoit-
televat sitd elintasoa ja materiaa, joka meilld linsimaisilla
ihmisilld on tilld hetkelld saatavilla. Meilld ei ole riittavad
teknologiaa eikd raaka-aineita kaikille. Media popularisoi
saman asian ilmaisemalla, ettd jos kaikki eldisivit kuten
me elimme, niin tarvitsisimme siithen kolme maapalloa.
Tiéstd nikokulmasta katsottuna kysymys kohtuullisuudesta
on keskiossd pohdittaessa suuntaviivoja kohti kestdvimpadi
tulevaisuutta.

Viestopolitiikassa voidaan tehdd pehmeilld keinoilla paljon
hyvid asioita. Muistan pitineeni ensimmadisid ilmastonmuu-
tokseen liittyvid esiintymisidni joskus reilusti yli kymmenen
vuotta sitten. Niissd keskusteltiin siitd, mitkd ovat parhaita
ilmastotekoja. Siitd lihtien olen sanonut, ettd ensimmadinen
ja tirkein teko on tyttéjen ja naisten aseman parantaminen
kehittyvissd maissa. Tama tavoite ei ole sieltdi mihinkédn ka-
donnut. Toki naisten ja tyttojen asema on parantunut vuosi
vuodelta, mutta silti vield monissa kulttuureissa ja mones-

sa maanosassa, kuten Afrikassa, lapsien lukumiird on hyvin
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pitkille se, jolla turvataan perheen omaa elintasoa. Ajatellaan,
ettd lapsissa on tietylld tavalla turva. Se on toisaalta moni-
selitteinen kysymys kestivyyden nikokulmasta. Kehitysmaat
eivit linsimaalaisesta nikokulmasta katsottuna edes yli-
kuluta. Ne kuluttavat tosiasiallisesti globaalissa mittakaavas-

sa hyvin vihin.

JANI:

Minusta onkin perusteltua kysyi: otammeko liikaa tulevilta
sukupolvilta mahdollistaaksemme nykyisen elimintapamme?
Me ihmisethidn olemme kuitenkin tiysin riippuvaisia pla-
neettamme luonnonvaroista, puhtaasta vedestd ja ymparis-
t6n monimuotoisuudesta. Luonnon tasapainon heikentymi-
nen on tilld hetkelld uhka erityisesti seuraavien sukupolvien,
lastemme ja lastenlastemme, hyvinvoinnille. Absoluuttinen
kéyhyys on maailmasta lihes puolittunut viimeisen kahden-
kymmenen vuoden aikana, mikd on ihmiskunnalta ilmio-
miinen saavutus. Kohtuullisuuden ndkokulmasta timé on
kuitenkin johtanut tilanteeseen, jossa yhid useammat ihmi-
set yhd useammassa maassa ovat nousseet keskiluokkaan ja

lisinneet kulutustaan.

MIKA:

Kyll4, ja tdstd nousee se paine, ettd miten titd asiaa sitten
oikeasti tulisi kisitelli. Onko ratkaisu se, etti vihennim-
me omaa kulutustamme t4illd Suomessa? Miten se tehddin
niin, ettd talousjirjestelmd pystyisi tuottamaan edes sen elin-
tason, mitd tilld hetkelld vihintddn pystytddn ihmisille tar-

joamaan? Tdmi on erittdin vaikea yhtild, poliittisesti ehki

148



jopa mahdoton ratkaistava. Transformaatio myds puhtaan
energian yhteiskuntaan on luonteeltaan enemmain sosio-
ekonominen kuin teknologinen ongelma. Vaikka onhan tek-
niikan puolellakin ihan riittdvisti haasteita, koska tarvitaan
sellaisia innovaatioita, joita ei vield ole. Esimerkiksi toimi-
va ja skaalautuva sihkon teollisen mittakaavan varastointi
puuttuu tilld hetkelld.

Uskon itse, ettd tekniset ratkaisut kylld keksitddn. Me
olemme ihmiskuntana keksineet viimeisen viidenkymme-
nen vuoden aikana enemmin kuin koko historiamme aikana
yhteensd. Mikdin ei viittaa talld hetkelld sithen, ettd ihmisten
innovaatiokyky olisi heikkenemiin pdin — pdinvastoin. Esi-
merkiksi tekoily ja erilaiset laskentamekanismit ovat tulleet
avuksi. Innovaatioita saadaan yhid nopeammin aikaiseksi, ja
ne siirtyvit nopeammin myds kdytint66n. Koronarokote on
tastd hyvd esimerkki. Rokotteethan tulivat todella nopeasti
kdyttoon sithen nihden, miten normaalisti on totuttu rokot-

teiden tulevan markkinoille.

JANI:

Nimi onnistumiset jadvit kaiken uutisvirran keskeltd her-
kisti huomaamatta. Hans Rosling? kirjoitti minusta tisti
todella osuvasti muotoillessaan ihmiskunnan keksinnét ”in-
himillisen edistymisen piilotetuksi ihmeeksi”. Ymmirrin
erittdin hyvin, ettd enemmistd ihmisistd ajattelee ihmis-
kunnan kehityssuunnan kulkevan heikompaan suuntaan.
Meidin turvallisuuden tunteemme jirkkyi ensin globaalin

2 Rosling 2018

149



pandemian aikana ja sen jilkeen alkaneen Ukrainan sodan
seurauksena. Samaan aikaan ddrimmaiinen koyhyys maail-
massa on kuitenkin romahtanut, ihmisten elinajanodote
kasvaa lihes kaikkialla maailmassa ja otsonikerros on palau-
tumassa. Ihmiskunnan tuottamien tieteellisten julkaisujen
ja innovaatioiden midrid ovat nekin kasvaneet merkittavisti

viime vuosikymmenini.

MIKA:

Jos tarkastellaan kohtuullisuuden teemaa sosioekonomisesta
nikokulmasta, tdytyy ratkaista se, miten niukkenevia re-
sursseja kohdennetaan siten, ettd voidaan tyydyttid nimen-
omaan koyhyydestd pois pyrkivien kansakuntien tarpeet.
Samalla tulisi kuitenkin pystyd pysdyttimain viestonkasvu,
jolle ei nyt ainakaan lyhyelld tihtidimelld voida juuri mitdin
tehdd. Tastd syystd meidin linsimaissa pitdisi ymmartii,
ettd investoinnit, joita nyt tehddin, esimerkiksi ilmaston-
muutoksen vastaisessa taistelussa, tdytyy ensisijaisesti tehdé
kehittyviin talouksiin.

Ensinnikin kehittyvilld talouksilla ei tule olemaan varaa
tehdd niitd investointeja, jos ei tapahdu sosiockonomista
muutosta. Tédssd tulee helposti kidymdin niin, varsinkin jos
nykyistd ilmastopolitiikkaa jatketaan samalla tavalla, ettd
me kiytimme valtavia summia rahaa sen viimeisenkin hii-
len poistamiseksi tilld omalla alueella, mutta me emme tee
mitddn oman alueen ulkopuolella. Tami on hyvin ongelmal-
linen asia, silld kehittyvit maat jddvit tissi oman onnensa

nojaan.
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JANI:

Kyll4, ja muutosnopeus ja sithen reagointi on mielestini tés-
si se keskeisin haaste. Meidin pitiisi esimerkiksi toteuttaa
energiajrjestelmin rakenteellinen muutos kohti hiilineut-
raaliutta, mutta samaan aikaan energiankysyntd kasvaa maa-
ilmassa vuosittain suuria mdérid. Hallitustenvilisen ilmas-
tonmuutospaneelin® viestihdn on ollut selked jo pidemmin
aikaa. Me tieddimme, ettd ilmastokriisin torjunnalla on kiire
ja tarvitsemme kaikkialla maailmassa entistd tiukempia pdds-
tovihennystavoitteita. Onneksi Pariisin ilmastosopimuksen
kautta titd on nyt saatu myos lainsdddintoon ja Euroopassa
ilmastolaki tihtda yli 55 prosentin padstévihennystavoittee-

seen vuoteen 2030 mennessa.

MIKA:
Mehin olemme ylpeiti siitd, miten Euroopan Unioni on hie-
nosti omia paidst6jddn lihtenyt jo leikkaamaan. Me olemme
onnistuneet jopa niin hyvin, ettd maailman kokonaispiis-
toistd osuutemme on tilld hetkelld alle yhdeksin prosenttia.
Ajattelemme, ettd saamme vield loputkin yhdeksin prosenttia
pudotettua nollaan, vaikka vuoteen 2030 mennessi, eli seitse-
missd vuodessa. Ikiva tosiasia on kuitenkin se, ettd muualla
maailmassa paistot kuitenkin nousevat saman verran.
Suomessa pddstottomin sihkontuotannon osuus on jo
suurta. Kun viimeiset prosentit otetaan pois, niin ne ovat
ne kaikista kalleimmat. Esimerkiksi liikenteessd maksetaan
lihemmis 400 euroa hiilidioksiditonnista. Tama on yksi syy

3 IPCC 2022
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sithen, miksi pumppuhinta on noussut niin paljon. Sinne pi-
tdd laittaa niin paljon kallista biopolttoainetta. Huomatta-
va asia on, ettd se hinta, joka nyt maksetaan, niin kymme-
nesosalla siitd hinnasta me pystyisimme istuttamaan laajoja
metsdalueita Saharan etelipuoleisessa Afrikassa. Se auttaisi
maapalloa paljon enemmin, ja pitdisi ihmiset silld alueella. Se
tarjoaisi heille elinkelpoiset olosuhteet omalla alueellaan. Se

vield kaiken lisiksi sitoisi hiiltd ilmakehista.

JANI:

Pidstojen vihentimisen lisiksi ilmastonmuutoksen rajoitta-
minen vaatii juuri sitd, ettd ilmakehdstd sidotaan hiilidioksidia
ja sehin toteutuu kdytinnossd metsid istuttamalla. Sen lisiksi
meidin pitdisi ottaa hiilidioksidia pois suoraan ilmakehisti,
mutta teollisessa mittakaavassa se ei vield ole mahdollista.
Ihmiskunnan kasvava energian kysynti ja samanaikaisesti ta-
pahtuva siirtymd puhtaisiin energiamuotoihin liittyy minusta
myos konkreettisesti keskusteluun kohtuullisuudesta.

Kun yhdelld osalla ihmisistd elimin perustarpeet eivit tule
tyydytetyiksi, toisella osalla yltikylldisyys ja elintaso ylitta-
vit maapallon kantokyvyn. Toisin sanoen miten luoda ta-
loudellista kehitystd, joka mahdollistaa perustarpeiden tyy-
dyttimisen ja hyvin elimin edellytykset kaikille maapallon
kantokyky huomioiden? Eli miten rakentaa hyvinvoinnin
yhteiskunnallinen perusta ja toisaalta olla kohdistamatta pla-
neettaamme litkaa painetta, jotta sen ekologinen kantokyky
ei romahda? Kohtuullisuuden nidkokulmasta tissd on jatku-

vasti jannite olemassa.
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MIKA:

Olemme niissd globaaleissa ongelmissa jatkuvasti niin sa-
notun solidaarisuusperiaatteen ddrelld. Onko meilld riittivad
solidaarisuutta ldhted ratkaisemaan titd haastetta globaalilla
tasolla? Tama tarkoittaisi sitd, ettd meidin rahoillamme teh-
tdisiin asioita toisten valtioiden alueella ja heiddn hyviksi.
Tulisi ymmartad, ettd se on myds meidin etumme. Uskon,
ettd titd keskustelua kiydddn tilld hetkelld aika paljon ja
ongelma tiedostetaan. Ilmastoneuvotteluissa tistd puhutaan
myos hyvin paljon. Onkin sitten hankalampi kehittdd sithen
kiytinnon mekanismit, jotka olisivat hyviksyttivissd ddnes-
taville kansalaisille.

Tamai liittyy sikili kohtuusajatteluun, ettd me koko ajan
haluamme itsellemme uusia asioita, jotka kaikki maksavat.
Mutta olemmeko valmiita luopumaan mistidn? Toisaalta
miten voisimme hy6dyntid sitd kasvua, joka syntyy muiden
alueiden ilmastohankkeiden investointeihin?

Keskustelut ja demokraattiset prosessit taitavat olla avain
ongelmiin. Thmisten tiedostamisella on suuri merkitys myos.
Pakolla ei varmastikaan voi edetd. Ihmiset kun ymmartiisivit
sen, ettd Afrikkaan tehtivit toimenpiteet ajavat my6s meidin
etuamme. Pitéisi pystyd esittimddn ihmisille hyvin konkreet-
tisesti ja tekemddn nakyviksi, ettd rahat menevit ihan oikeas-

ti projekteihin, joilla saavutetaan tuloksia.

JANI:
Tailld Suomessa energiakriisi teki aurinko- ja tuulienergiaan
investoimisesta nopeasti kannattavaa. Sihkoén porssihinta

nousi nopeasti moninkertaiseksi ja esimerkiksi kotitalouksien
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investoinnit aurinkoenergiaan tulivat kannattaviksi, kun
energiayhtiot ostivat ylijidmidsihkod ldhes porssihintaan.
My6s tuulivoimalainvestoinnit ovat tulleet kannattaviksi niil-
le, jotka omistavat maata ndilld alueilla, ja kunnatkin hy6ty-
vit voimaloista verotuksen kautta. Suomessa energiatoimiala
skaalautuu niin moneen. Me voimme tasapainottaa kysynté-
piikkeji tai notkahduksia aina jollakin toisella energiantuo-
tantomuodolla, mutta tilanne muualla maailmassa ei ole ai-

van niin yksinkertainen.

MIKA:

Energiapuolen investoinneissa uudet puhtaan teknologian
kokonaiskustannukset ovat vield kalliimpia kuin fossiilinen
energia. Kysymys kuuluukin, kuka sen erotuksen maksaa?
Loytyyko kehittyvistd maista valtioita tai yrityksid, jotka sen
erotuksen pystyvit maksamaan? Timi on hyvin konkreettista.
Esimerkiksi Vietnamin sdhkoéistdimishankkeissa on lihdetty
siitd, ettd alussa ei ole yhtddn mitddn. Jos sihkoistetddn kyld
laittamalla sinne tuulivoimala, niin mita sitten tehdiin, kun
ei tuule. Meilld on tdilld Pohjoismaissa helpompaa, koska
meilld on ydinvoimaa, vesivoimaa ja muita energiaratkaisuja.
Mahdolliset ongelmat voidaan ottaa huomioon, kun raken-
netaan uutta tuulivoimalaa. Voimme kiyttdd sihkod muista
lahteisti silloin, kun ei tuule.

Joissakin paikoissa aloitetaan nollasta. Ei ole sihkéverkkoa
valmiina, ei ole mitddn. On vain kylid, joissa ei ole yhtdin
mitddn. Jos niihin vieddin vaihtoehtona tuulivoimala, niin
silloin pitdd samaan kokonaispakettiin tuoda ratkaisu siihen,

miten energiantuotanto hoidetaan siind tilanteessa, kun ei
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tuule. Vastaavasti aurinkovoimaloiden osalta tiytyy huomioi-
da, miten saadaan sdhkéd, kun aurinko laskee ja tulee pimed.
Sitten kun nditd ratkaisuja lasketaan yhteen, niin huomataan,
ettd ne maksavatkin paljon enemmin kuin se kivihiilivoima-
la, joka py6rii 24 tuntia vuorokaudessa 365 pdivdd vuodessa
tuottaen sihkod koko ajan tasaisesti.

Insin6ori Vietnamissa voi kysyd, ettd minkd ihmeen ta-
kia heiddn pitdd rakentaa aurinko- ja tuulivoimala ja sithen
vield akku- tai vastaava varastointiratkaisu seki vield vara-
voimala viereen, joka on teholtaan samansuuruinen kuin
nimellisteho tuulivoimaloissakin. Toisin sanoen miksi tulisi
rakentaa kaksinkertainen kapasiteetti. Jos vastaus on "no,
kun meillid on timi ilmastonmuutos, meilld on ilmakehissi
litkaa hiilidioksidia”, niin hidn vastaa siihen, ettd "hetkinen,
ettd eihdn me olla sitd sinne laitettu” tai "ei meilld ole rahaa
tahin juttuun’.

Tilld tasolla titd keskustelua ruohonjuuritasolla ihan oi-
keasti kdydddn. Ratkaisuna tdhin on se, ettd aurinko- ja tuu-
livoimalan ja sithen varastointiratkaisun sekd varavoimavaih-
toehdot tiytyy olla hinelle yhtd edullinen kuin perinteisen

hiilivoimalan rakentamisen. Silloin hin sen tekee.

JANI:

Kohtuullisuuden voidaan nihda liittyvin myos yritysten vas-
tuullisuuteen. Investointipddtosti tehtiessd otetaan nykyisin
huomioon ympiristovastuun, sosiaalisen vastuun ja hyvin
hallintotavan kysymykset. Ymparistovastuun nikékulmas-
ta voidaan arvioida esimerkiksi sitd, milld aikataululla yri-

tys tavoittelee hiilineutraaliutta tai onko yritykselld sellaisia
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teknologisia ratkaisuja, jolla ilmastonmuutoksen haasteeseen
voidaan vastata. Vastuullisuusraportointi velvoittaa isoja yri-
tyksid. Myos se, millaisiin yrityksiin institutionaaliset sijoit-
tajat, kuten esimerkiksi elikevakuutusyhtiot, sijoittavat, ulot-
taa vastuullisuuden ja vastuuttomuuden koskettamaan meité
kaikkia suomalaisia. Miten saisimme yritykset valjastettua

ottamaan vastuuta vield voimallisemmin?

MIKA:
Ratkaisuna tihin olen esittinyt jo pitkddn hiilipérssin kayt-
toonottoa. Hiiliporssi ei ole sama asia kuin pdidstokauppa.
Pidstokauppa on kallis jirjestelmi saada aikaiseksi padstojen
vihentimistd. Nimensd mukaisesti se laittaa pddstoille hin-
nan. Toisin sanoen yritys voi edelleen tuottaa padst6jd, mutta
sen pitdd vain maksaa siitd. Hiiliporssi tarkoittaisi puolestaan
sitd, ettd yhti6illd olisi velvoite vihentdd hiilidioksidipdas-
t6jd. Esimerkiksi fossiilisen energian tuottajille, Shellille tai
pienemmille yhtidlle, kuten Stl:lle, tulisi velvoite vihentdd
padstojd. Tarvittaisiin myos lainsdddinto, joka madrdisi, miten
se pitdisi tehdd. Talld hetkelld joudumme tekemddn timin
meidin omalla maantieteelliselld alueellamme. Me emme saa
tehdd sitd Suomen rajojen ulkopuolella. Vastaavasti Ruotsin
pdidst6jd emme saa vihentdd Ruotsin rajojen ulkopuolella.
Meidin tiytyy tehdd se omalla maantieteelliselld alueellam-
me, ja siksi globaali ratkaisu ei etene riittivin nopeasti.

Jos meilld olisi investointeja tukeva lainsdddantd, voisim-
me tehdd saman toimenpiteen missd pdin maailmaa tahan-
sa. Hiiliporssi voisi olla yhteinen lidpindkyvi alusta, missd

kaikki voitaisiin tehdd nikyviksi, todentaa ja mitata. Silloin
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investointeja tehtdisiin sielld, missd niistd saadaan paras
mahdollinen hydty. Nyt tdilld Euroopassa pistetddn hiili-
voimaloita kiinni, ja samaan aikaan kehittyvissd maissa niitd
rakennetaan kaksin verroin lisdd. Eihidn tissd ole mitddn jar-

ked. Ei timi voi jatkua niin.

JANI:

Nikisin, ettd finanssisektorilla on tdssid my6s suuri merkitys.
Hiilivoimalaan investointi taytyy olla riski my6s rahoitta-
jalle. Norjan valtio omistaa maailman suurimman rahaston,
jonka kokoluokka on 1,3 biljoonaa dollaria. Varallisuus on
karttunut 6ljystd, mutta nykyisin rahasto investoi puhtaisiin
energiaratkaisuihin ja on jittinyt fossiiliset polttoaineet sijoi-
tussalkkunsa ulkopuolelle. Ndinkin ison pddoman valjastami-
nen energiamurrokseen ei voi olla nikymitta lisddntyvind ja

skaalautuvina ratkaisuina.

MIKA:

Pitid my6s nidhdd kokonaiskuva. Yrityksethidn investoivat
sadntelyn kautta sinne, minne se on jirkevin tehdi. Niinhdn
yritykset toimivat. Tosiasia on kuitenkin se, ettd globaalis-
ti hiilisihkén kulutus on jatkanut kasvuaan viime vuosina
pandemiastakin huolimatta. Kansainvilinen energiajirjestd
IEA* on arvioinut, ettd myds 6ljyn kulutus tulee globaalisti
kasvamaan ja toisaalta hallitustenvilinen kansainvilinen il-
mastopaneeli IPCC painottaa, ettd kehityssuunnan pitdisi
olla tdysin pidinvastainen.

4 IEA 2021
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Meilld ei ole energiatuotantopuolella keksitty kuiten-
kaan kaikkia puhtaan energiatuotannon innovaatioita.
Meille tulee eteen haasteita samalla, kun paidstéoikeuksien
hinta on Euroopassa mennyt yléspdin. Sanotaan, ettd kun
fossiilisen energian hinta menee korkealle, niin tulee kan-
nattavaksi investoida uusiutuvaan energiaan. Se pitdd paik-
kansa, mutta meilld ei ole vield olemassa niitd teknisid rat-
kaisuja, ettd pddstovihennykset voitaisiin viedd sataan pro-
senttiin asti.

Hiiliporssi mahdollistaisi sen, ettd yritykselle, joka tini
pdivind aiheuttaa paistdjda myymilld fossiilista energiaa, tulisi
oma yhti6kohtainen velvoite vihentdd paistojd tai sitten kor-
vata nykyinen energiatuote padstottomalld energiatuotteella.
Kun velvoite tulisi tietylle yhtiélle voitaisiin investoinnit to-

teuttaa missd pdin maailmaa tahansa.

JANI:

Thmiskunta on jo jéttinyt pysyvin jiljen planeettaamme®.
On my6s esitetty yhdeksin kriittistd tekijdd ja niihin liit-
tyvdd kynnysarvoa, joiden sisilli ihmisen toiminnan tulisi
pysyd siilyttidksemme ihmiskunnan elinmahdollisuudet
tulevaisuudessakin. Ndmi tekijit ovat luonnon monimuo-
toisuus, ilmastonmuutos, stratosfdirin otsonikerros, maan-
kidyton muutokset, makean veden kiyttd, merten happa-
moituminen, typen ja fosforin kierto, ilmakehin aerosolien

(pienhiukkasten) mdiri ja kemiallinen saastuminen®. Haaste

5  Crutzen 2002
6 Steffen ym. 2015
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ndissd mallinnuksissa on se, ettd rajojen médrittely on hyvin
hankalaa. Kaikkia keskindisriippuvaisuuksia emme pysty vield
kunnolla tunnistamaan. Muutokset jossain tekijissi saattavat
aiheuttaa ennustamattomia muutoksia muissa tekijoissi. Voi-
siko myos ajatella, ettd kohtuullisuus on sitd, ettd pyrkisim-
me noudattamaan tietynlaista varovaisuusperiaatetta kaikessa
paitoksenteossa ja siten varmistamaan kokonaisedun kannal-

ta jarkevimmin pditoksen?

MIKA:

Eihdn maapallo tuhoudu, se on viird kisitys. Kysymys on
meistd thmisistd. Juuri tuon varovaisuusperiaatteen noudatta-
misen kautta meillihin olisi mahdollisuus valttid tima, mut-
ta onko meilld riittavisti tahtoa? Onko meilld riittivisti soli-
daarisuutta? Miki on riittdvid kohtuullisuuden nakokulmas-
ta ja miksi meille ei timd nykyinen elintaso riittdisi? Miksi
meille ei riittdisi pienempi elintaso, jos sen kautta saataisiin
timd asia ratkaistuksi?

On todella vaikea julkisesti tulla kertomaan omaa kan-
taa tdhdn keskusteluun. Yritdn sitd hieman vilttadkin. Kes-
kustelu polarisoituu Suomessa erityisesti, jos poliitikot tai
yritysjohtajat lihtevit sanomaan, ettd ollaanpas nyt vihin
solidaarisempia. Aénenpaino on usein, ettd "kyllihdn sinun
on helppo olla solidaarinen, koska sinulla on omaisuutta ja
varallisuutta”. Ymmirrin timén ndkokulman erittdin hyvin.
Onbhan se solidaarisuus vihin koetuksella, kun puhutaan
kahden lapsen yksinhuoltajadidistd, jonka kuukausipalkka

on kaksi tonnia.
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JANI:

Kidynnissd oleva murros muuttaa yhteiskuntaamme ja sen
toimialoja kiihtyvii tahtia. Energiasiirtymd synnyttdd myos
valtavasti uusia osaamistarpeita ja tyovoimaa tarvitaan. Nii-
hin kaikkeen voimme vaikuttaa koulutuksen keinoin. Samalla
ajattelisin, ettd kysymys kohtuullisuudesta ja sen juurisyihin
pureutuminen korostaa my6s kiytinnollisen viisauden mer-
kitystd: pdivittdisten ratkaisujen kautta tulisi aidosti taistella
paremman huomisen puolesta. Me olemme korkean koulu-
tuksen ja teknologiaosaamisen edellikivijaimaa. Olen varma
siitd, ettd voimme tuottaa myos valtavasti ratkaisuja globaalin

energiamurroksen saavuttamiseksi.

MIKA:

Olen optimistinen ja luottavainen tulevaisuuden suhteen.
Nuoret tiedostavat asioita paremmin, he nikevit asioita
paremmin ja heidin ldhtotietonsa ovat meitd vanhempia pa-
remmat — kiitos koulutuksen. Heilld on myds paremmat val-
miudet tehdi globaalia politiikkaa.

Tunnistan kaksi keskeistd pairaidetta matkalla muutok-
seen. Ensimmiinen on timi kdynnissd oleva teknologinen
kehitys, innovaatiot ja energian tuotannon transformaatio.
Uskon, ettd sitd kautta tulemme 16ytiméin myos ratkaisuja
aikamme ongelmiin. Tarvitaan valtavia investointeja. Kes-
keinen kysymys liittyykin siithen, milld aikajinteelld pys-
tymme tuottamaan skaalautuvia ratkaisuja hiilineutraalin
energiatuotannon saavuttamiseksi. Joudutaan rakentamaan
infrastruktuuria eikd vain digitalisaation kautta. Pelkdstiin

tietokoneohjelmia koodaamalla koko juttua ei vield muuteta.
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Ehki viivastynyt Olkiluoto 3 antaa meille suhteellisuuden-
tajua sithen, mistd on kyse. Jos globaalilla tasolla puhutaan
sadoista, ellei tuhansista energiatuotannoltaan Olkiluodon
kaltaisista yksikoistd, niin mitd se ottaa ajallisesti? Olkiluo-
toon kului 20 vuotta aikaa.

Isot muutokset vaativat osaamista ja tekijoitd. On tdysin
relevanttia kysyid, mistd tulevat tekijit, kun koko energiatuo-
tantorakenne ollaan uusimassa mahdollisimman nopealla ai-
kataululla. Tarvittaisiin esimerkiksi kymmenkertainen madri
lisdd insin6orejd. Ne eivit automaattisesti ilmaannu mistddn,
vaan ensin jokainen tiytyy kouluttaa. Osaaminen karttuu
tietotaidon ja kokemuksen mydti. Meidén tiytyy kymmen-
kertaistaa kaikki lupaprosesseista lihtien. Ei se ihan kiden
kddnteessd synny, vaan se vie aikaa.

Toinen muutoksen padraide liittyy kysymykseen siitd, mis-
td 16ytyy riittdvisti poliittista johtajuutta, joka uskaltaa lihted
viemddn kehitystd tdhdn suuntaan. Nuoret ikdluokat kylld
tiedostavat, mistd tdssd on kyse, mutta 50- ja 60-luvulla syn-
tyneille, puhumattakaan vanhemmille ikiluokille, tarvitsee
edelleen perustella ja kertoa, minkd takia nyt tiytyy toimia
vihin eri tavalla kuin miten tihin asti on toimittu. Tama
vaatii poliittista johtajuutta.

Uskon, ettd ratkaisut tullaan 16ytimain innovaatiopuolella
tuotekehityksen ja tutkimuksen avulla. Paljon hankalampaa
tulee olemaan tima toinen polku, kutsun sitd nimelld sosio-
ekonominen polku, jolla tarkoitan asian ratkaisemista tulon-
jaollisesti globaalilla tasolla. Kdytinnossd meidin suomalais-
tenkin tiytyy hyviksyi se ajatus, ettd meidin rahoillamme

tehddin asioita muualla, esimerkiksi investoidaan aurinko-

161



energiaan Saharan eteldpuoleisessa Afrikassa ja vahvistetaan
osaltaan maanosan siirtymistd kestdviddn kehitykseen. Kun
me niiden investointien kautta saamme ilmakehin hiilidiok-
sidipitoisuus laskuun, niin se totta kai on meidin kaikkien

yhteinen etu, myds suomalaisten.

JANI:

Tieteellinen ymmirrys ilmastonmuutoksesta on vahvistunut
entisestddn ja tulos on selvd: Maapallon keskilimpétila on
noussut noin 1,1 °C esiteolliseen aikaan verrattuna ja ihmis-
ten toiminta on aiheuttanut lihes kaiken timén limpenemi-
sen. Ilmakehin kasvihuonekaasujen pitoisuudet, limpotila
ja merenpinta kohoavat ja jditik6t vetdytyvit nopeammin
kuin tuhansiin vuosiin. Arktisella alueella ilmasto limpenee
nopeammin kuin maapallolla keskimédrin — jopa yli kaksin-
kertaisella vauhdilla. Tulevien muutosten laajuus riippuu siitd,
miten kasvihuonekaasujen, erityisesti hiilidioksidin, padstot
kehittyvit tulevaisuudessa. Tdstd kehityskulusta on kohtuul-

lisuus kaukana.

MIKA:

Vastaus on se, ettd meidin on pakko siirtyd energiantuo-
tannossa ratkaisuihin, jossa ei tarvitse polttaa mitdin, kos-
ka polttamisesta syntyy hiilidioksidia. Hiilidioksidista pitdd
paastd eroon. Yhteiskunta sihkoistyy tilld hetkelld enemmain
ja enemmadn, mutta haaste on siind, ettd me emme saa sihkod
kaikkiin kdyttoliittymiin kovinkaan kestivilld tavalla. Kes-
keinen kysymys on siis se, mitd uusia innovaatioita tarvitaan?

Ainakin sihkon teollisen mittakaavan varastointiin tarvitaan
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varmasti innovaatioita. Tatd haastetta koko maailman tiede-
yhteis6 energiapuolella tilld hetkelld miettii. Miten saadaan
sihkod varastoitua jarkevisti? Akkuvaihtoehto ei ole kestivi
primaéirienergian varastointimuotona. Ne sopivat toki kdnny-
koihin ja sihk6autoihin, mutta eivit vastaa haasteeseen, joka
liittyy sddn kausi- ja vuorokausivaihtelun mukana tuomaan
energiantuotannon vaihteluun ja sen varastoinnin haastee-
seen. Meiltd loppuvat moneen kertaan koboltit ja kaikki muut

mineraalit, jos akku ndhddén tissi ainoana ratkaisuna.

JANI:
Yksityisautoilun investoinnit on viime vuosina suunnattu
sihkoautoihin. Vety puolestaan niyttd olevan tulevaisuuden

ratkaisu ainakin raskasajoneuvojen osalta.

MIKA:

Mutta akkuteknologiaan liittyen meiddn pitdd kuitenkin rat-
kaista esimerkiksi se, mitd koboltin ja litiumin tilalle tulee.
Ehka sihkéautobuumi rauhoittuu ja vetyteknologia ajaa sen
ohi. Kuitenkin my6s Stl investoi sihkdautojen latauspistei-
siin Norjassa, Ruotsissa ja Suomessa. Korkeaseosetanolikin,
joka on jiteperdinen uusiutuva raaka-aine, on myds osa rat-
kaisua, koska sen hiilidioksidipddst6t ovat selvisti fossiilisia
polttonesteitd alemmat.

Sihkon teollisen mittakaavan varastointiratkaisu tiytyy kek-
sid ja sen eteen tehdddn tilld hetkelld paljon toitd. Piddn itse
asiassa sellaista vaihtoehtoa paljon todennikoéisempinid, ettd
ratkaisu 16ydetddn uusista innovaatioista, joista emme télld het-

kelld vield tiedd. Nykyinen keskustelu nousee timinhetkisen
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luonnontieteiden osaamisen ja tutkitun tiedon kautta, mutta
ehki ratkaiseva muutos syntyy aivan jostain muusta.

Jos tarkastellaan historiaa taaksepdin, esimerkiksi aikaan
50 vuotta sitten, niin kuka olisi uskonut, mitd voimme tehda
ja miten voimme eldd tind paivind? Uskallan viittdd, ettd 50
vuotta sitten ei kukaan. Teknologisten innovaatioiden vauhti
ei ole hidastumassa vaan piinvastoin. Kehityshin on eks-
ponentiaalista varsinkin, kun ihminen valjastaa esimerkiksi
tekodlyn algoritmit yhd useammin tukemaan tutkimus-, ke-
hitys- ja innovaatiotyotd. Eli minusta on selvii, ettd me kek-
simme ratkaisuja ja tapoja, joilla esimerkiksi auringon energia
saadaan suoraan kéyttoliittymain ilman, ettd meilld on vilissd
tallaista raskasta infrastruktuuria.

Olen varma, ettd léydimme ratkaisut teknologistalou-
dellisesta nikokulmasta. Paljon vaikeampi asia on globaali
solidaarisuus ja ymmarrys tarvittavista tulonsiirroista inves-
tointien nakokulmasta. Tarkoitan, etti meidin pitdd aidosti
ymmirtad, ettd panostaminen vihredn teknologian ratkaisui-
hin kaikkialla maailmassa on hyviksi kaikille, my6s meille

suomalaisille.

JANI:
Voiko kohtuullisuus ylipditdin toteutua, jos ympirdivd yh-
teiskunta on rakennettu globaalin markkinatalouden varaan,

joka perustuu jatkuvaan kasvuun?
MIKA:

Se on tosi vaikea kysymys. Ajattelen, ettd puhtaalla markkina-

taloudellahan titd ongelmaa ei tulla ikind ratkaisemaan.

164



Viestonkasvuhan on monille bisneksille hyvi asia. Se tuo
yritykselle lisdd potentiaalisia kuluttajia, ja heidin ansainta-
mallinsa perustuu timin ajatuksen varaan. Aina tulee uusi
kuluttaja, joka voi ostaa uuden dlypuhelimen tai kuluttaja,
joka voi ostaa Microsoftin softan tai jotain muuta vastaa-
vaa. Eli nykyinen markkinatalous ja porssiyhtididen logiikka
perustuu kasvuun, ja se on selkedssd ristiriidassa sen kanssa,
miten kestdvi kehitys ja kohtuullisuus saadaan maapallolla
toteutettua.

JANI:

On toki paljon yrityksii, jotka pyrkivit ratkaisemaan globaa-
leja ongelmia myo6s tddlld Suomessa. Monilla ndistd yrityksis-
td tilauskirjat ovat tiynnd ja litkevaihto kasvaa. Esimerkiksi
puhtaan energian ratkaisujen investointien pitddkin kasvaa.
Tai esimerkiksi kiertotalous voi onnistuessaan erottaa kasvun
uusiutumattomista luonnonvaroista. Niissd nden valtavasti

potentiaalia.

MIKA:

Meilld on paljon yrityksii, jotka eivit kehitd valttimatto-
myyshyodykkeitd. Perustarpeiden tyydyttimiseksi tarvitsem-
me ruokaa, puhdasta vettd, vaatteita ja energiaa limmitta-
miin kotimme. Jos ajatellaan kestdvin tulevaisuuden ja ke-
hityksen yhteiskuntaa, niin kylld se haastaa kaikki sellaiset
yritykset, joiden ansaintamalli perustuu kulutushy6dykkeiden
ympdrille, joita ilman ihminen tulee hyvin toimeen. Onko
niilld yrityksilld tulevaisuutta? Aika niyttda. Toki meidin pi-

tdd haastaa kisitystd itsestimme ihmisind. Olemmeko vain
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kuluttajia? Tarvitaan suuri muutos myos ihmisten arvoissa
ja ajattelussa.

Hyvin mielellini nikisin, ettd ndin kéivisi. Kysymys koh-
tuullisuudesta on hyvin jinnitteinen aihe. Ihmisten ajatus-
malli on usein pddpiirteittdin seuraava: aloitetaan tekemiin
ja lisatddn vihreitd investointeja. Sitten automaattisesti talous
kasvaa kuten ennenkin ja kaikki menee hirvedn hyvin. Koh-
tuullisuus ja rajalliset luonnonvarat, luonnon monimuotoi-
suuden katoaminen sivuutetaan. Rehellisesti koen, ettd tastd
aiheesta on hankala puhua, koska siind helposti menniin
sellaiseen tilaan, ettd jossain tilanteissa syyllistetddn: ”Vastus-
tatko sind nyt markkinataloutta?” Minultakin on muutama
titd kysynyt ja olen sanonut, etten mind markkinataloutta
lihtokohtaisesti vastusta, vaan vastasin ainoastaan kysymyk-
seen siitd, miten voidaan eldd timin maapallon kanssa ta-
sapainossa. Uskon, ettd kylld edelleen voidaan pitdd kiinni
markkinataloudesta, mutta meilld on paljon sellaista turhaa
toimintaa, joka kuormittaa titd maapalloa tilld hetkelld ja
siksi sddntelyd tarvitaan.

Meidin tulee siis hyviksyd, ettd kohtuullisuus tarkoittaa
my0s luopumista. Viestonkasvun jatkuessa ja kaikkien pyr-
kiessd samaan aikaan saavuttamaan entistd korkeampaa elin-
tasoa yhtdlé on mahdoton. Sellaista ratkaisua tihdn ei ole

olemassa ainakaan niin, etti maapallo voisi hyvin.

JANI:
Mitd ihmiset voivat tehdd? Miki on se vastaus lukijalle, joka
kokee ehki huonoa omaatuntoa omista kulutustottumuk-

sistaan?
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MIKA:

Minun mielestidni meilld jokaisella on tissd muutoksessa roo-
li. Kaikkien tulee tiedostaa, ettd muutos tiytyy saada aikai-
seksi. Mitddn tekoa, pientikidin, ei tule vdheksyi. Jokaisen
ihmisen tdytyy olla mukana muutoksessa, ja heidin tiytyy
my0s itse nahda ja hyviksyd se oma rooli ja ottaa se aktiivises-
ti kdyttoon. Tdssd koulutuksella on ddrimmdisen suuri mer-
kitys. Meiddn koulujirjestelmdmme antaa opiskelijoillemme
kaikki ne tiedot, joiden avulla he voivat ymmartdd, mistd tissd
on kysymys. Ei niin, ettd tuputetaan ja kisketdin, ettd ndin
asiat ovat, vaan luodaan tila, missa kaiken tutkitun tiedon voi
ymmartii ja jalostaa itselleen.

Kuinka muutos sitten pitiisi arjessa toteuttaa? Pitdd muis-
taa kuitenkin olla itselleen armollinen. Sitd olen sanonut
nuorillekin, ettd olkaa armollisia ja muistakaa eldd titd eld-
maii. Meistd kukaan ei tiedd, kestiako tima muutos 30, 50,
70 vai 100 vuotta, ja miten kaikki tulee tapahtumaan? Koko
elimin ankeuttaminen ei mielestini ole se juttu. Kdy sekin
pirun ahdistavaksi, jos elidt 80 vuotta kuin mallikansalainen,
joka ei tee yhtddn mitdin, koska siitd voi aiheutua jotain. Ei
kukaan pohjimmiltaan my6skédn halua jittdd elimainsi eld-
mattd. Minusta riittdd, kun yritimme omassa elimédssim-
me olla kohtuullisia omilla vajavaisuuksillamme, niin silloin

menniin mielestini oikeaan suuntaan.

JANI:
My6s opettajilla ja kasvattajilla on tirked tehtdva luoda lapsil-
le ja nuorille toivoa sen sijaan, ettd maalataan nikymi mene-

tetystd tulevaisuudesta. Koska negatiivisuus ruokkii itsedin,
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sekin voi olla itse itsedain toteuttava kierre. Ilmastoahdistus-
kin ilman riittdvéad tietotaitoa sen hallitsemiseksi, voi pahim-

millaan lamaannuttaa ihmisen’.

MIKA:

Thminen ei pysty liittyméan tekojensa kautta osaksi kesté-
vampid ratkaisuja, saati auttamaan toista ihmistd, jos hin ei
pidd huolta itsestddn. Jos lopputulos on se, ettd on tdysin ah-
distunut ja kyvytén toimimaan, niin ei silloin paljon pysty
vaikuttamaan tihin muutokseen. Me tarvitsemme ihmisii,
jotka opiskelevat ja ymmartivit maailmaa. Koulutuksen ja
ymmirryksen kautta he omalla panoksellaan synnyttivit
muutosta ja vievit uudistuksia eteenpdin. Jotkut innovoivat
uutta, toiset tekevit sen nikyviksi, kolmannet tekevit jotain
muuta. Yhti kaikki, positiivisuuden ja tekemisen kautta muu-

tos saadaan aikaan.

7 Pihkala 2017
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