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1900-luvun alussa rakennetuista pientaloista vain harvat ovat sailyneet 2020-luvulle. Merkittavin
tekija rakennuksen pitkalle elinkaarelle on kosteudenhallinnan onnistuminen ja rakenteen kuivumi-
sen mahdollistaminen kosteusvaihtelujen valilla. Rakennuksen pintamateriaalien tekninen kayt-
toiké on tyypillisesti muutamia kymmenia vuosia, joten yli satavuotiaassa rakennuksessa on ollut
vuosikymmenten varrella tarve laajoille huolto- ja korjaustoille.

Opinnaytetyon tavoitteena oli tehda kuntoarvio ja korjausehdotukset Koillismaalla sijaitsevaan hir-
sirakennukseen. Tarkoituksena oli selvittaa rakennuksen nykyinen tila rakennetta rikkomattomin
menetelmin. Massiivipuinen pientalo on toiminut asuinkaytossa 1980-luvulle ja on nyt kylmillaan.

Kuntoarviointi tehtiin haastattelemalla omistajaa, tekemalla kuntoarvioikaynti kohteeseen seka do-
kumentoimalla ja arvioimalla tehdyt havainnot. Havaittujen vaurioiden ja korjaustarpeiden perus-
teella laadittiin korjausehdotukset rakenneosittain.

Kuntoarviossa selvisi, etta rakennus oli ennen nykyisen katteen vaihtoa usealta rajatulta alueelta
kosteusvaurioitunut. Maakosteus ei ollut paassyt rakenteisiin eika alapohjassa tullut esiin vaurioi-
tuneita rakenteita. Tarkeimmaksi korjausehdotukseksi nostettiin julkisivun ja ikkunoiden huoltokor-
jaukset. Opinnaytety0ssa laadittiin kohteesta kuntoarvioraportti, jota omistaja voi hyddyntaa kun-
nossapitoa ja korjauksia suunnitellessaan.
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It is rare that a detached house is in good condition after hundred years. Especially the Finnish
climate is harsh to the building materials and causes humidity stress to structure. Typically, a hun-
dred-year-old building has gone through multiple renovations and needs a lot of maintenance.

The purpose of this thesis was to make condition evaluation and give recommended maintenance
actions of the evaluation of 1906 build log detached house. The building was situated in Koillismaa
region. The plan was based on examine the condition by sensory observations. There are no in-
habitants or heating in the house, but it was inhabited until 1980s.

The used method of the evaluation was to conduct an interview with the owner, condition evaluation
visit and documentation of the observations. The analysis of the survey showed that the main prob-
lems were the former roof leak. It had caused several small damages in many areas of the house.
There were no problems based on rising damp or moisture in the ventilated base floor.

The most urgent maintenance actions concerned repairing of the facade and windows. Annual
check of the condition changes is essential. The condition evaluation report was made of the ob-
servations. The report helps the owner to plan maintenance of the building.

Keywords: Log houses, wooden structures, condition survey, architectural tradition, maintenance
of buildings
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Kiitan lampimasti vanhan puolen omistajaa mahdollisuudesta paasta tutkimaan arvokkaan perin-
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1 JOHDANTO

Yksi keino lahestya kestavan rakentamisen saloja on katsoa pitkaan sailyneen rakennuksen yksi-
tyiskohtia. Vuosisadan kestaneet pientalot todistavat kunnollaan hyvien rakennusmenetelmien va-
likoimaa. Historian tuntemisen kautta valtetaan riskirakenteiden toistoa ja voidaan suosia aikaa
kestavia rakennustapoja. Puurunkoisen pientalon kayttoikaa voidaan pidentaa lukuisin keinoin niin

suunnittelun, rakentamisen kuin yllapidonkin aikana.

Suurimman haasteen rakennuksien kunnolle aiheuttaa kosteusrasitus. Rakenne vaurioituu, mikali
kosteuden kertymista ei hallita ja esteta ajoissa. Ekologisesta nakokulmasta pitkaikainen ja kos-
teusteknisesti toimiva rakennus saastaa luonnonvaroja. Vaurioiden ennaltaehkaisylla on merkitysta
tilan jatkokayttdmahdollisuuksille ja yllapidon kustannuksille. Kuntoarvio on korjausrakentamisen
keino selvittaa rakennuksen nykytila. Arviossa tehtyjen havaintojen kautta voidaan ajoittaa korjaus-

toimenpiteet oikein ja tehda taloudellisesti jarkevia paatoksia rakennuksen tulevaisuuteen liittyen.

Kulttuurihistoriallisesti arvokkaan rakennuksen yllapito on osa kansallisen rakennusperinnén vaali-
mista. Opinnaytetyon kohteena on 116-vuotias koillismaalainen hirsitalo, johon on tehty vahaisia
muutost6itad vuosien varrella ja rakennus on paaosin alkuperaiskunnossa. Taloa on perinteisesti
kutsuttu vanhaksi puoleksi. Opinnaytetydn teoriaosuudessa kasitellaan 1900-luvun alun pientalon
rakennusteknisia lahtokohtia seka perinteisen hirsitalon rakenneosia. Tarkastelu rajataan massii-
vipuurunkoisiin pientaloihin ja erityisesti kuntoarvioitavan talon rakennustapaan. Taman jalkeen pe-

rehdytaan kuntoarvion perusteisiin.

Tyon tavoitteena on muodostaa kattava kuntoarvio vanhan puolen nykytilasta ja kehittaa tietopoh-
jaa historiallisen kohteen tyypillisista rakenteista. Kuntoarviolla saavutetaan kokonaiskasitys tarvit-
tavista jatkotutkimuksista ja toimenpiteista. Koska tila on kylmillaan, on arviosta rajattu pois mit-
taukset mm. kosteus- ja paine-eroihin tai lampohavioon liittyen. Havaintojen perusteella tehdaan
ehdotus lahivuosien tarpeellisista korjaustoimenpiteista. Tyon liitteend on kohteen kuntoarvio ja

korjausehdotus.



2 1900-LUVUN ALUN HIRSIRUNKOISET PIENTALOT

Suomen rakennuskulttuurissa on vaikutteita seké idasta etta lannesta. Lamasalvostekniikka eli hir-
sien tiivis varaaminen paallekkain seinarakenteessa on oletettavasti balttilaista alkuperaa. 1800-
luvulla lamasalvostekniikkaa paranneltiin hirsijatkoksilla, joilla saatiin suuremmat huonekoot. Lam-
mitetyt kamariuunit saapuivat pientaloihin 1700-luvulla, jolloin myos lautaverhous yleistyi maaseu-
dulla. Kivijalkaperustuksen aika alkoi 1800-luvulla, jolloin kaytettiin usein viela lisana taytepohjaa.
Rakennuksien kayttoika kasvoi perustuksen kosteudenhallinnan myota. Maalaaminen yleistyi ta-
lonpoikaisrakennuksissa 1800-luvulla, joskin "kansallisharmaa” patinoitunut puu oli erityisesti Ita-

Suomessa ja Kainuussa vallitsevana pitkalle 1900-lukua. (Cavén 2018; Siikanen 2016, 12-14.)

Suomessa on rakennettu hirresta tuhannen vuoden ajan. Kasityona tyostetyista hirsista tehdyt talot
olivat 1920-luvulle asti yleisin tapa tehda pientalo. Nykypaivana ndama kéasityotaidonnaytteet ovat
arvokkaan rakennusperinteen esiin tuojia ja perinteinen hirrenveisto on enda harvojen hallussa.
(Museovirasto 2021; Siikanen 2016, 333.) Tyypillisessa 1900-luvun alun talossa on hirsirunko, pys-
tyrimalaudoitus ja punamultamaalaus. Alapohja on joko maanvarainen tai tuulettuva ja iimastointi
painovoimainen. (Hometalkoot 2015.) Hirsirakennuksen runko on voitu siirtdd, muokata, laajentaa
ja uusia osin. Periaatteena on ollut, etta rungosta saastetaan kayttokelpoinen osuus ja hyvana
pysynyt kuiva massiivipuu on kaytetty uudelleen seuraavan rakennuksen rakenteissa. (Museovi-
rasto 2000a, 1.)

Korjausrakentamisen tyyleissa on ollut kirjavuutta halki vuosikymmenten ja osa korjauksista on
voinut kadottaa perinteisen arkkitehtuurin yksityiskohdat. Vanhan rakennuksen korjauksessa on
paamaarana loytaa tasapaino, joka sailyttaa iakkaan kohteen arvokkuuden, mutta tukee jatkokayt-
tomahdollisuutta. Kuten Rakennusarkkitehti Kari Tervo korostaa, perinteiset rakennukset ovat ol-
leet yksinkertaisia, mika on mahdollistanut kohteen sailymisen hyvakuntoisena pitkaan. Vanhan
pientalon korjaustoimenpiteissa on syyta pidattaytya rakennuksen ilmettd muokkaavasta korjauk-

sesta ja tietoisesti valita alkuperainen uudistamisen sijasta. (Tervo 1998, 6-7.)

Satakunnan museon neuvot ja ohjeet vanhan talon kunnostajalle korostavat, ettei sadan vuoden
ikdan paassyt talo ole huonosti rakennettu. Vanhan talon kanssa on syyta hyvaksya rosoisuus,

pienet virheet ja ajan patina. Periaate on, ettd kunnossa olevaa ei muokata ja korjattavissa olevaa
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ei uusita. Korjaaminen alkaa tunnistamalla vaurion syy, jonka poistamisen jalkeen voidaan korjata

havaittu vaurio rakenteessa. (Satakunnan museo 2018.)

2.1 Puun ominaisuudet hirsirakentamisessa

Puu on orgaaninen rakennusmateriaali ja reagoi kosteusvaihteluun hygroskooppisesti. Tama tar-
koittaa, etta puu on kosteutta itseensa sitova ja pyrkii tasapainotilaan ympariston kosteustason
kanssa. Sisailmassa erityisesti kasittelematon puupinta kosteuspuskuroi huoneilman kosteuden
vaihdoksia tehokkaasti. Puu asettuu ympariston kosteutta vastaavaan tasapainokosteuteen. Kui-
vana sailymisella on suuri merkitys puun lujuudelle ja pitkaikaisyydelle. Puun lampdlaajeneminen
on vahaisempaa kuin sen kosteuselaminen. Mikali puun lampdtila laskee lampédtila-arvon 0 °C alle,
saattavat syntyneet jannitykset aiheuttaa pakkashalkeamia. (Siikanen 2016, 44; Puutieto 2020.)
Kun rakennus on ollut kauan kylmillaan, keraa se kosteutta itseensa. On tyypillista, etta pientalo

laskeutuu muutamia sentteja, kun se lammitetaan pitkan tauon jalkeen. (Museovirasto 2000a, 4.)

Mannyn ja kuusen saatavuus on ollut hyva, ja rakentaminen puusta on ollut luonnollinen valinta
hyvan saatavuutensa vuoksi. Kuusen voimakkaamman kieroutumistaipumuksen vuoksi manty on
yleisempi hirren raaka-aine. Laadukkain puu on suoraa, hitaasti kasvanutta ja runsaasti sydan-
puuta sisaltdvaa. Paras kaatoaika puulle on perinteisesti ollut sydantalvi. Puut ovat kevaan kuivan
ilmanalan aikaan kuorittu ja veistetty. Havupuiden suorat rungot ovat edellytys hirsitalon tiiveyden
edistamiseksi, ja pihkan muodostus suojaa rakennusta laholta. Pihka on kuin luonnon kyllastys-
aine. (Museovirasto 2000a, 4.) Suuremman pihkapitoisuuden takia hirren sydanpuu sijoitetaan kes-
tavampana osana ulkopinnalle rakennuksessa. Havupuun kosteuselaminen on pienempaa kuin
lehtipuilla, minka vuoksi havupuu on mittatarkkaan rakentamiseen suotuisampi materiaali. (Siika-
nen 2016, 33.)

Hirsirakentamiseen soveltuvan puun tulee olla suoraa, koska suorasyisen puun muodonmuutokset
kuivuessa ovat pienia. Syiden suoruus korostuu kuivumisen aikana, jolloin mahdolliset muodon-
muutokset tulevat esiin kieroutuneiden syiden myota. Vahaoksaisuudesta on etua, silla isot oksat,
erityisesti hirren padssa, saavan rungon halkeamaan. Salvoksien alueella oksat ovat haasteellisia,
koska oksa ei kutistu kuten muu puuaines. (Hiltunen 2021, 9.)



Hirsirakenteen ominaisuus on painuminen, jonka vuoksi seina laskeutuu noin 3-5 cm metrille pe-
rinteisesti veistetyssa hirressa. Kuivuessaan hirsi pyrkii tasapainokosteuteen, joka on 8-15 % hir-
ren sisapuolella. Sateelta suojatussa ulkorakenteessa luku vaihtelee 10-20 % valilla. Arvo ilmoite-
taan puun veden maaran suhteesta puun painoon. Nurkat ja ulkopinta reagoivat kosteuden lisaan-
tymiselle vuodenaikojen vaihdellessa. Vaihtelu on [ammitetyssa rakennuksessa £2 astetta. Kyimil-
laan olevassa rakennuksessa vaihtelu on vain hieman suurempaa. Halkeamat lisaavat veden paa-
sya syvemmalle puuhun. Merkityksellista on, etta puu paasee riittavasti kuivumaan kosteiden jak-
sojen valilla. Nain lahovauriota ei paase syntymaan. (Museovirasto 2000a, 4; Lauharo 2002, 32—
33

2.2 Puulle biologista vauriota aiheuttavat tekijat

Puuta vahingoittavat auringon lampo ja UV-sateily. Auringon valo aiheuttaa valorapautumista ja
lampo kuivumishalkeilua. Mikali auringon valolle altistunut pinta altistuu my0s kosteusrasitukselle,
rapautumisprosessi nopeutuu. Pitkilla raystailla voidaan prosessia hidastaa. Tummat pinnat imevat
lampdsateilya enemman ja aiheuttavat Iampohalkeamia, joihin kosteus paasee imeytymaan. Valo-
rapautumisen vaikutukseksi on arvioitu 5-12 mm vuosisadassa. Koska kemiallisessa reaktiossa
on hidastavia tekij6ita, todellinen eroosion maara arvioidaan olevan noin 2 mm vuosisadassa. (Sii-
kanen, 2016, 73.)

[Imansuunnilla on merkitysta rakennuksen rappeutumisen nopeudelle. Eroosio on suurin eteld- ja
lansipuolella, mutta pohjois- ja itdseinat saavat herkemmin jakalakasvustoa tai lahovauriota pin-
taansa. Pohjoisen ja idan seinilla kosteusrasitus on suurempi, koska seina kuivuu huonommin kuin

auringon paisteen puoleiset seinat. (Museovirasto 2000a, 4.)

Bakteerit, home-, sinistaja- ja lahottajasienet voivat tuhota puuta. Ne vaativat pitkaaikaista kos-
teutta, jotta elinolosuhteet ovat suotuisat sienien kasvulle. Parhaat olosuhteet puuta vaurioittaville
bakteereille ja sienille ovat puun kosteuden ollessa pitkaan 20-60 prosentin valilla ja lampdtilan
+5-30 astetta. Mikali lampatila, happi- tai kosteuspitoisuus muuttuvat merkittavasti, ei vaurionai-
heuttajakaan pysty puuta rappeuttamaan. Homesienten kasvun kannalta tarkein tekija on ilman
suhteellinen kosteus rakenteen ymparilla. Mita korkeampi kosteus ja lampdtila, sita suotuisammat
olosuhteet homeen kehitykselle. (Siikanen, 2016, 74-76.)
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Puun sinistajasienet aiheuttavat harmaata varia puupinnalle, mista ei ole rakenteellista tai tervey-
dellisté haittaa. Lahottajasienet esiintyvat joko kovana tai pehmeana. Lahottajasienet ovat merkit-
tavin puuta tuhoava elio. Niiden itidita on lahes kaikkialla iimassa ja maassa, ja ne kykenevét jat-
kamaan kasvua vuosienkin jalkeen olosuhteiden muuttuessa otollisiksi. Lahon edellytys on kos-
teus. Kuivassa sisatilassa kuiva puu ei lahoa. (Siikanen, 2016, 74-76.) Oleellista on tunnistaa lahon
tyyppi ja se, onko laho eteneva. Vuosikymmenié sitten pysahtynyt lahoaminen ei vaadi valttdmatta

korjausta tai vaurioituneen osan poistoa. (Museovirasto 20003, 6.)

Tuhohydnteiset ovat kolmas biologinen haaste puulle. Niiden aiheuttama tuho on maailmanlaajui-
sesti merkittdvampi kuin lahottajasienien osuus. Suomen olosuhteissa tuhohydnteiset tekevat se-
kundaarisia vaurioita, silla ne vioittavat lahovikaista puuta. Paaosin tuhohyonteiset ovat kasvavan
puun tai kaadetun tukin vioittaja. Puurakennuksessa hyonteiset viihtyvat kosteassa ja lahovikai-
sessa puussa. Vaurio syntyy toukan syodessa ja kaivaessa puuta, mika alentaa lujuusominaisuuk-
sia. (Siikanen 2016, 82-83.)

Yleisimpia puurakennuksen tuhohydnteisia Pohjois-Pohjanmaan leveysasteilla ovat tupajumi, tuo-
maanjumi, ruskojumi ja hirsijumi. Liséksi kuolemankello ja hevosmuurahainen voivat viihtya raken-
teessa. Tupajumin toukka kuolee -25 asteessa. Jos huonekosteus pystytaan pitamaan keskimaarin

60 prosentin alapuolella, ei tupajumi aiheuta haittaa. Kylmillaan oleva rakennus Suomessa ei luo

elinolosuhteita tupajumille. Tupajumin tunnistaa reikamaisestéa vauriojaljesta, joka on nahtavissa
kuvassa 1. (PORA 2012.)

KUVA 1. Tupajumin lentoreikié (Tirild 2000a)
11



Tuomaanjumi ja ruskojumi elavat kylmillaan olevien rakennusten puuosissa. Vauriot ovat tupajumin
vaurion kaltaisia, mutta lentoreiat ovat kookkaampia. Hirsijumi viihtyy havupuissa ja lahovaurioitu-
neessa rakenteessa. (PORA 2012.) Kirjapainajat ovat metsien tuholaisia, jotka sydvét nilakerrosta
puun kuoren alta. Kirjapainaja ei aiheuta puuhun syvempaa vauriota kuin seuraavassa kuvassa

nakyvan muutaman millimetrin kaiverruskuvion. (Restaurointikuvasto 2000.)

KUVA 2. Kirjapainajan syéméakuvio (Tirild 2000b)

2.3 1900-luvun alun tyypillisia pientalorakenteita

Luvuissa 2.3.1-2.3.8 esitellaan tyypillisia rakenteita, jotka liittyvat opinnaytetydssa arvioituun koh-
teeseen. Rakenneratkaisut ovat tyypillisid Pohjois-Pohjanmaan 1900-luvun alun pientaloille. Osa
rakenteista on jo uusittu opinnaytetyon kohteena olevassa pientalossa toisiin rakenneratkaisuihin.
Tyypillista on 1900-luvulta hyvakuntoisina sailyneille rakennuksille, etta niiden rakennuspaikka on
ollut erinomainen ja kosteusrasitus ndin ollen vahéinen (Raksystems 2021).

2.3.1 Huonejarjestys

Suomeen on perinteisesti tullut paljon rakentamisvaikutteita Ruotsista. Kuntoarvioitavan rakennuk-
sen huonejarjestys on kuin suoraan kuvan 3 upplandilaisen tuvan pohjakuvasta. Vanhalla puolen
on tahan pohjakuvaan lisatty kaksi kamaria rakennuksen itaiseen reunaan.

12
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KUVA 3. Pohjapiirros upplandilaisesta perinteisesté yksinéistuvasta (Tolonen 2022)

Osin vanhan puolen pohjakuva muistuttaa ruotsalaista kuusijakoista huonejarjestysta (kuva 4),
jossa pirtti on laajennettu kolmannen kamarin tilaan. Pohjapiirroksessa on nahtavissa tulisijojen

keskitetty sijoittelu rakennuksessa.
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KUVA 4. Pohjapiirros perinteisesta ruotsalaisesta kuusijakoisesta huonejaosta (Lundgren 2008)

2.3.2 Tuulettuva alapohja ja multapenkki

Perinteinen rossipohja on tyypillisesti eristetty sammaleella tai turpeella. Se on kantavalta raken-
teelta massiivipuuta eika rakenne ole ilmatiivis. Perinteisesti rydomintatilan pohja on ollut maanpin-
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nan ylapuolella ja myos tontti on valittu kosteusteknisesti hyvalle rakennuspaikalle niin maaperél-
taan kuin kaltevuudeltaan. Vuosikymmenten saatossa maanpinta nousee ja korkeuserojen muutos
alapohjan ja maanpinnan valilla voi hairita alapohjan tuulettumista. Kun rakennus on etaalla poh-
javeden ja vuotovesien vaikutuksesta, ei alapohjaankaan muodostu kosteuskertymaa. Koska puu-
rakennetta on kaytanndssa mahdotonta perinteisin menetelmin tehda ilmatiiviiksi tuulettuvassa ala-
pohjassa, syntyy asuintilan lattiaan kylmyytta ja vetoa. Perinteisesti alapohjan tuuletusluukkuja ei
ole suljettu kuin keskitalveksi ja sulkemistapa ei ole ollut tiivis. Nain kosteusvaurioiden syntymista

saatiin valtettya alapohjan tuuletuksen yllépidolla. (Sisailmayhdistys ry 2008b.)

Multapenkkiperustus on alapohjaratkaisu, jossa maa-aines on lammoneriste alapohjassa. Se va-
hentaa sisatilan vetoisuutta ja lampdhaviota. Maalattia on vanhaa rakennusperimaa. Siina lattia-
lankun alla hirsiseinaa kiersi multapenkki, joka reunusti huoneen keskella olevaa alapohjan tyhjaa
tilaa. 1700-luvun lopulla kayttoonotettin matala kiviperustus, jolla saatiin aiempaa maakosteusra-
situsta vahennettya. Edelleen maanraja tiivistettiin perustuksen sisapuolelta multapenkilla. Multa-
penkkiperustus oli kaytdssa 1900-luvulle asti. Hyvin tehtyna perustustapa voi olla edelleen toimiva,
mutta rakenne vaatii saanndllista kunnon seurantaa. Kuvassa 5 on havainnollistettu multapenkin
poikkileikkaus. (Honkonen 2011, 4-6; Ihatsu, Salmela & Pakkala 2005, 3.)

KUVA 5. Multapenkin periaatekuva (lhatsu ym. 2009, 7)
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2.3.3 Hirsirakenne

Perinteinen hirsirakennus on Suomessa tehty vaakahirsistd, joiden salvoksilla hirret litetdan yh-
teen. Tyd on ollut kasity6ta alusta loppuun. Entisaikoina kirveelld oli merkittava rooli koko raken-
nusvaiheen lapi. Kirveelld pelkattiin eli muotoiltiin tukit seka tehtiin varaukset ja salvokset. Toinen
tarkea tyokalu oli hirsivara, jolla alemman hirren muoto kopioitiin ylempaan hirteen. Liséksi kay-
tdssa oli hirsikaira (kuva 6), jolla tehtiin reiat tapituksille. (Hiltunen 2021; Siikanen 2016, 333-336.)

KUVA 6. Hirsikaira

Tapituksella jaykistetaan seinarakenne, jolloin liike hirsien valilla estyy. Kuvassa 7 on nahtavissa
hirsien valista tapitusta, joka pitaa rakenteen suorana ja ryhdikkaana.

KUVA 7. Hirsirakennetta jéykistavé tapitus nékyvissé
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Varauksella tarkoitetaan uurretta hirren alapinnassa, joka helpottaa paallekkaisten hirsien tiivis-
tysta. Kuvassa 8 on umpivaraus, jossa hirsi varaa alempaan hirteen varauksen ulkoreunoista. Hir-
sivaraus muotoillaan niin, etta vesi ei paase jaamaan sauma-alueelle. Perinteisessa hirsirakenta-
misessa seindrakennetta jaykistavat salvokset ja vaarnatapit. Tapituksella estetaan hirsien sivut-
tainen liike yhdistamalla kaksi tai useampi hirsikerros, eli hirsikerta, toisiinsa. (Hiltunen 2021; Sii-
kanen 2016, 333-336.)

KUVA 8. Vintin hirressé on umpivaraus

Tukipuu, eli féljari, on pystyhirsi, joka kiinnitetdan seinan keskiosaan tukemaan seinaa nurjahtami-
selta eli pullistumiselta seinalinjalta. Foljari (kuva 9) voidaan asentaa toiselle tai molemmille puolille
seinaa ja se pultataan seindrakenteeseen soikeilla pultinrei'illa, jotka sallivat hirren painuman. Hir-
sia voidaan jatkaa liitoksin, mikd mahdollistaa pidemmat rakennemitat. (Hiltunen 2021; Siikanen
2016, 333-336.)
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KUVA 9. Nurjahdusta estévé foljari

Puun tummuessa ajan my6ta on uutta puupintaa voitu pelkata esiin huoneiden valoisuuden lisaa-
miseksi. Kuvassa 10 on nahtavilla tarkemmin hirren saumassa vanhempaa patinoitunutta puuta ja

1960-luvulla pelkattu tuoreempi pinta.

KUVA 10. Pelkkauksen kédenjélki
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234 Tulisijat

Vain rakennuksen lammittamiseen tarkoitetut uunit alkoivat yleistya keskiajalla. Siihen asti tulisi-
joina toimineet liedet olivat tarkoitettu myds ruuan valmistukseen ja valaistukseen. Lammitystulisijat
otettiin aluksi kayttoon kartanoissa ja kaupunkitaloissa. Uloslampenevissa uuneissa on savupiippu,
joka johtaa savukaasut ulos rakennuksesta. 1800-luvun lopulla leivinuunin yhteyteen muurattiin

hella valurautalevyineen. Esimerkki tuvan uunista on kuvassa 11. (Ranta 2020.)

KUVA 11. Pirtin rapattu tiiliuuni

Kamareissa oli 1700-luvulta lahtien pysty- tai kaakeliuuni rakennuksen sisanurkassa, kuten ku-
vassa 12. Eri kamareiden uunit kerattiin viereisiin nurkkiin samaan hormiin yhdistamiseksi. Hirsita-
lon ensimmaisen kerroksen uunit rakennettiin alapohjan kiviperustuksen varaan. Mikali maapera
routii, voi se aiheuttaa savupiipun tai uunin halkeamia. (Museovirasto 2000e, 2; Vuolle-Apiala 2006,
115.)
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KUVA 12. Kamarin rapattu tiiliuuni

2.3.5 Ikkunat ja ovet

Ikkunat ovat perinteisesti olleet arvokas ja uusiokaytetty talon osa. Ikkunat ovat olleet heloineen
kallista ostotavaraa ja ikkunan kokoa ja puitejakoa maaritti lasiruudun saatavilla oleva koko. Lasi
tuli kayttodn Suomessa laajemmin vasta 1700-luvulla. Kaksinkertainen ikkunalasitus otettiin kayt-
t66n varhain, jo 1800-luvun puolivalissa. 1900-luvun alkupuolelle ikkunat tehtiin tydmaalla. (RT 41-
10726, 2.) Eri vuosikymmenien talot voi tunnistaa ikkunatyylista, kuten kuvassa 12 on vuosikym-
menittain esitelty tyylillisia eroja. Ikkunan valmistus oli arvostettua kasityota. Eri ilmansuuntiin ole-
vat ikkunat rappeutuvat eri tahtisesti ja vaativat yksilollisen korjaustarpeen. Ikkunoiden kunnostuk-

sen periaatteena on sailyttda karmin alkuperainen ilme vastaavana. (Museovirasto 2000b, 2, 6.)
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KUVA 12. Ikkunaruutujen kehitys lasinruutukoon suurentumisen myété (Museovirasto 2000b, 2)

Ikkunan kunnon tarkastamisessa huomioidaan puuosien pintakasittelyn kunto. Vahainenkin maali-
kalvon halkeilu altistaa karmia kosteudelle. Tyypillisesti vauriot alkavat litoskohdista. Kuvassa 13
on nahtavissa erityisesti ikkunan alakarmin vauriota. Vedenpoistoaukoilla voidaan valttaa kosteu-
den kertymista karmiin. Vanhemmissa ikkunoissa listan alustan kostuminen on tyypillista ja altistaa
laholle. Ikkunoissa ja julkisivun kunnossa etela- ja lansipuolen pinnat vaurioituvat nopeammin kuin
ita- ja pohjoispuolen rakenneosat. Vesipellitys suojaa seinan sadevesivuodolta. Pelti tulee muo-
toilla niin, etta kallistus ohjaa veden ikkunan luota ja pellinnokka estaa veden paasyn rakenteeseen.
Puukarminen ikkuna vaatii vuosittaista seurantaa ja huoltoa toimintakelpoisina pysyakseen. (Tulla
1982, 20-22, 26-27, 29.)

KUVA 13. Alkuperéinen 1906 vuoden ikkuna
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Ikkunat ja ovet on rakennettu laadukkaimmasta puuaineksesta. Kuiva, tiheasyinen ja oksaton
méanty on usein valikoitunut raaka-aineeksi. Uitettua puuta ei kaytetty kulutusta vaativiin ikkuna- ja
ovipintoihin, koska ajateltin puun ominaisten suoja-aineiden liukenevan uiton aikana. Ensimmaiset
kehys- eli peiliovet ajoittuvat Pohjoismaissa 1500-luvulle. Usein tyylisuuntaukset olivat koristeellisia

ja toivat ulko-oveen juhlavuutta. (Museovirasto 2000d, 2-4.)

2.3.6 Kaytetyt eristeet ja tiiveys

Suomalaiselle pientalolle on tyypillista heikko rakennuksen vaipan iimanpitavyys, mika aiheuttaa
vetoisuutta huoneilmaan. 1900-luvulla hirret eristettin sammaleella (kuva 14), ja jalkeenpéin on
ilmavuotojen tilkitsemiseen voitu kayttaa paperointia tai pahvi- ja rakennuslevyverhousta. Ala- ja
ylapohjan taytteena on ollut kaytossa vaihtelevia luonnonmateriaaleja. Materiaalina on kaytetty
sammalta, olkia, turvetta, savea, hiekkaa tai sahanpurua. Ulkovuorauksen alla on kaytetty bitumoi-
tua vuorauspaperia ilmavuotojen hallitsemiseksi. (Romppainen 2010, 5-7; Museovirasto 2000c, 3—
5.)

Vanha hirsiseina painuu tyypillisesti tiiviiksi, minka vuoksi varausten uudelleen tilkitseminen on har-
voin tarpeen. Tyypilliset vuotokohdat ovatkin lattian, nurkan, ikkunoiden, ovien ja litoskotien seka
lavistysten kuten hormin alueella. llmavuotojen hallinta on tarkeampaa asumismukavuudelle hirsi-

taloissa kuin rakenteiden lisaeristaminen. (Romppainen 2010, 5-7; Museovirasto 2000c, 3-5.)

KUVA 14. Sammaltilke hirsikertojen vélissé
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2.3.7 Ulkovuoraus ja kuisti

Varhaisimmat ulkovuoraukset ovat tehty hirsirakennuksiin 1600-luvun lopulla. 1700-luvulla vuoraus
yleistyi laajemmin. Hirsi saa ulkovuorauksesta suojaa ja lammonpitavyys rakenteessa lisaantyy.
1800-luvun lopulla pysty- ja vaakavuorausta alettiin yhdistaa arkkitehtuurissa. Ulkovuorilaudoituk-

sella on voitu suojata vain julkisivun tarkeimmat osat, ja joskus esimerkiksi rakennuksen taemmat

tai vahemmalld kulutuksella olevan ilmansuunnan seinat on jatetty hirsipinnalle. (Kuva 15.) (Mu-
seovirasto 2000f, 2—4.)

KUVA 15. Osittainen ulkoverhous pohjoispuolen seinélla

Laudoitus kiinnitettiin tyypillisesti suoraan hirteen. Vuorauksen alla saattoi olla tuohta, lumppu-
huopaa tai tervapaperia. Tuuletusrakoa ei useinkaan jatetty, minka vuoksi laudoituksen pinnassa
voidaan kayttaa vain luonnonmaaleja kosteudenhallitsemiseksi. (Museovirasto 2000f, 2—4; Tervo
1998, 8.)

Paaovea suojaava kuisti on toiminut rakennuksessa lumen- ja tuulensuojana. Kuisti on viestinyt
talon vauraudesta koristeellisuudellaan ja koollaan. Umpinaiset kuistit yleistyivat 1800-luvulla maa-
laistaloissa. 1800-luvun lopulla suuret lasiverannat olivat myos oleskelutiloja, jonka isoista ikku-
noista pystyi ihailemaan ympéardivaa maisemaa. (Kuva 16.) (Rinne 2018.)
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KUVA 16. Vuoden 1998 kuvassa vanhan puolen kuisti

Rakenteeltaan kuistit ovat tyypillisesti kevytrakenteisia ja perustussyvyys on ollut matala, mika on
edistanyt routimisnousuja rakenteelle (Rinne 2018). Routimisen my6ta kuisti on usein karsinyt suu-
rempaa vauriota kuin muu julkisivu. Sisgjiirit kuistin yhdistyessa paarakennuksen kattoon ovat ve-

deneristyksellisesti haasteellisia rakenteita.

2.3.8 Malkakatto ja vuoliaiset

Malkakatto on nykypaivana harvinainen kattorakenne. Malkakatto koostuu alusmaloista, eli ohuista
tyypillisesti pyoreista puista. Alustana voitiin kayttaa vitsoista punottuja sélemattoja tai lautoja. Alus-
laudoituksen paalla oleva tuohikerros toimi vedeneristeena. Tuohina kaytettiin suuria ja ehjia tuo-
hia, jotka asetettiin ulkopinta alaspain. (Kuva 17; kuva 18.) Tuohikerros kesti aikaa noin 3-5 alus-
malan elinkaaren ajan. Alusmalat vaihdettiin niiden lahottua. Parekatto korvasi malkakaton 1900-
luvun vaihteessa mutta erityisesti Koillismaan ja Kainuun alueella malkakatot olivat yleisia viela
1930-luvulle asti. (Laaninen 2012, 4-5, 7-9, 12.)
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KUVA 18. Punotut alusmalat ladon sisépuolella
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Tyypillinen kattokannatinjarjestelma on ollut 1900-luvulla pientaloissa vuoliaiskatto eli kattokanna-
tinjarjestelma. Tuohi-, malka- ja lankkukatto ovat vaatineet alustakseen pituussuuntaiset kattokan-
nattimet. Siina talon paadyt ovat hirtta ylos asti ja paatyjen valiin asetetaan vaakahirret, jotka kan-
nattavat rakennetta. Ylinta vuoliaista kutsuttiin harjahirreksi. Vuoliaiset ovat jykevaa hirtta, jonka
paalle asetetaan ohuempia rankoja harjansuuntaisesti. Vesikatto rakennetaan naiden rankojen
paalle. Kuvassa 19 on esitetty perinteinen kattokannatinjarjestelma kuvattuna talon paadysta.
(Rinne 2018; Vuolle-Apiala 2006, 107.)

Vesikatto

Vuoliaiskatto P;:irckattcc”a

KUVA 19. Vuoliaiskattorakenne (Rinne 2018)
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3 KUNTOARVIO

Kuntoarviolla selvitetaan pientalon rakenteiden ja jarjestelmien tila ja saadaan selville tulevien kor-
jaustarpeiden Kkiireellisyytta. Kiinteistonomistajan vastuulla on turvallisuus ja kaytettavyys raken-
nuksessa. Yleensa kuntoarvion tilaakin omistaja. Omistajalla on tarkea rooli taustatiedon keraami-
sessa. Tyon tilausvaiheessa on syyta keskustella jo havaituista kiinteiston tilan muutoksista seka

tilaajan tarpeista kuntoarviota kohtaan. (Pitkaranta 2016, 9-10.)

Kuntoarvion tekevat yleensa rakennus-, LVIA-, sahko- ja tietoteknisten jarjestelmien asiantuntijat
tyéryhmana. Tekijoilla on oltava ammattitaito, patevyys ja riittdva kokemus. (Kiinteiston kuntoarvio
2014, 22.) Arviosta saadaan nykytila, tekninen kunto ja energiataloudellisuus maaritettya ja kun-
nostustoimenpiteet voidaan ajoittaa oikein (RT 103003 2019,1). Kuntoarvion havainnointi tehdaan
systemaattisesti. Kuntoarvio perustuu silmaméaéraiseen havainnointiin, eika siina rikota rakennetta.

Selvitys on suositeltavaa tehda kiinteistoon 5 vuoden vélein. (Osara & Haverinen 1992, 13.)

Kuntoarviossa luodaan kokonaiskasitys rakennuksen asuttavuudesta. Selvityksen ydinsisallon voi-
daan ajatella olevan vedenkulkeutumisen hallinnan ja rakenteiden ehjyyden tarkastelu. (Bader-
mann 1972, 19-23.) Kuntoarvio voidaan tehda myds jollekin tietylle rakenneosalle tai rajatulle alu-
eelle kohteessa. Mikali kohteessa tutkitaan yksittaista vauriota, on kyseessa kartoitus. (Kiinteiston
kuntoarvio 2014, 114.)

Sisailmayhdistys on luonut kuntotutkijan muistilistan, jossa jaotellaan kuntotutkimuksen osa-alueet
lahtokohtien selvittamiseen, alustavaan arvioon ja riskien tunnistamiseen seka varsinaiseen arvi-
ointikayntiin. Taman jalkeen tehdaan analyysi havainnoista ja raportti. Hyodyllista on jarjestaa kat-
selmus raportin toimittamisen jalkeen ja kayda omistajan kanssa lapi perustellut lisatutkimustar-
peet. (Sisdilmayhdistys 2008a.) Kuntoarvio toimii korjaussuunnittelun pohjana (Pitkaranta 2016,
18).
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3.1 Lahtotiedot ja kiinteistonomistajan haastattelu

Kuntoarvio on omistajalle mahdollisuus taloudelliseen saastoon. Aikaisin havaittu vaurio tulee kor-
jatuksi pienemmin kustannuksin tai tulee ennaltaehkaistyksi kokonaan. Kuntoarviokayntia edelta-
vasti on hyva toimittaa tyon tekijalle rakennuksen asiakirjat, huoltokirja seka tiedot korjauksista ja
materiaaleista. Kaikki keratty tieto tehtyjen korjausten syysta, ajankohdasta ja toimintatavoista aut-

taa jatkossa omistajaa kiinteiston hoidossa. (Hekkanen 1998, 7, 9, 12.)

Alustava riskinarvio kohteesta tarkoittaa selvitysta kyseisen rakennuksen rakenteiden todennakai-
sesta vaurioitumisriskista ja vaurion aiheuttajasta. Tassa selvityksessa otetaan kantaa, mitka tekijat
ovat syyta erityisen huolellisesti tutkia kuntoarviokaynnilla. Mikali kohde on laaja, voi olla syyta

tehda katselmuskaynti ennen kuntoarviokéyntia. (Pitkaranta 2016, 24.)

3.2 Kuntoarviokaynti ja rakennuksen dokumentointi

Kaynnille kohteessa pyydetaan osallistumaan rakennuksen tuntevaa omistajaa tai muuta asian-
omaista. Rakenteet kdydaan systemaattisesti lapi ja toimintatapoihin on ohjeistavia RT-kortteja.
Asuinkiinteiston kuntoarvio — Kuntoarvioijan ohje RT 103003 voidaan kayttaa kuntoarvion pohjana.
Lisaksi Ioytyy yksityiskohtaisempia ohjekortteja. Esimerkiksi julkisivua tarkastellessa RT 82-10603
-kortin mukaan huomioidaan julkisivun kunto kokonaisuudessaan, selvitetaan raystasrakenteiden
toiminta ja nykytila, tarkistetaan pellitykset, saumat ja muut julkisivuun liittyvat osat seka rakennus-
aineiden yhteensopivuus. (RT 82-10603 1996, 3.)

Paatokset jatkotoimenpiteista on usein julkisivun osalta syyta tehda osakokonaisuuksissa, silla eri
kohdissa korjaustarpeiden kiireellisyys voi vaihdella suuresti. Usein julkisivun tarkempaan tutkimi-
seen tarvitaan kajoavia tai tarkempia tutkimuksia, jotka suositellaan kuntoarvion perusteella. Julki-
sivun tyypillisimmat kunnostustarpeet liittyvat siihen, ettei pinta tayta enaa ulkonakovaadetta, ei
suojaa alustaansa tai muutoin ei tayta teknisia vaatimuksia, jotka rakenteelle on osoitettu. (RT 82-
10603 1996, 3.) Tarkea on selvittda, mista julkisivun vauriot syntyvat. Esimerkiksi vuotava vesi-

kouru tulee kunnostaa ennen seinén vauriokorjausta. (Museovirasto 2000g, 5.)
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Rakennekerroksien maarittdminen tehdaan lahtotiedoista. Kuntoarviokaynnilla on varmistettava
suunnitelmissa esitettyjen rakenteiden paikkansapitavyys. Rakennetyypit, materiaalit ja kerrospak-
suudet ilmoitetaan raportissa seka suunnitteluasiakirjoista poikkeavat havainnot, jotka kaynnilla tu-
levat esiin. (Pitkaranta 2016, 39.)

Kun kuntoarvion kohteena on iakas rakennus, on havainnoista syyta tehda pidempi seuranta. Jos-
kus vaurio ei etene vuosien saatossa, ja nain voidaan arvioida vaurio vanhaksi ja jopa nykytilassa
harmittomaksi. Kuntoarviossa kirjataan vauriot ja hyvaksytaan, etta vanhan rakennuksen luontee-
seen kuuluu tietty maara rosoisuutta. Tavoitteen ei tule olla uudistaminen vaan rakennuksen hen-
gen sailyttaminen. Myoskaan alkuperaistilaan palauttaminen ei ole museoviraston korjauskortin
mukaan suotavaa, silla kerrokselliset rakenneratkaisut ovat osa tilan historiaa. Kuntoarvion laadun
on kestettava jalkipolvien arvostelu. Rakennuksen ikaa kunnioittava maltillinen korjaussuunnitelma

on suositeltavinta. (Museovirasto 2000g, 5, 11.)

3.3 Havaintojen tarkastelu ja raportointi

Kuntoarvion raportti tehdaan opastavaksi. Siina kuvataan rakenteet ja lapikaydaan vauriotavat.
Vaurion syyt pyritdan selittdmaan lukijalle ja mita seurauksia vauriosta aiheutuu. Kuntoarvion tulee
sisaltaa arvio havaittujen vaurioiden vakavuudesta ja siitd, misséa suuruusluokassa korjaukset ovat.
Kiireellisyys korjauksille tukee omistajan suunnitelmallisuutta talon korjauksille. (Osara & Haveri-
nen 1992, 18.)

Kunnossapitosuunnitelmaehdotus on usein liite kuntoarvioraporttiin, jossa kuntoarvion laatija antaa
suunnitelmaehdotuksen pitkan aikavalin toiminnasta. Se sisaltaa kunnossapidon ja korjausten tar-
vearviot useimmiten 10 vuoden ajalle ja aikataulun seka kustannusennusteen suunnitelmalle. Mi-
kali rakennukseen tehdaan jatkossa korjausohjelma, voidaan kunnossapitosuunnitelmaehdotusta
kayttaa lahtokohtana ohjelman muodostamiselle. Lisaksi ehdotus sisaltaa kuntoluokittelun, joka on
raportin laatijan arvio korjaustoimenpiteiden kriittisyydesta. Luokitus on 1-5. Luokka 1 tarkoittaa
heikkokuntoista rakennetta, joka vaatii uusimista ja luokka 5 uudenveroista, johon ei tule toimenpi-
teitd seuraavan 10 vuotiskauden aikana. (Kiinteiston kuntoarvio 2014, 114.)
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Mahdolliset epavarmuudet ja tulkinnat havainnoissa tulee iimaista kuntoarvion tilaajalle selkeasti.
lakkaissa korjauskohteissa tulee usein ennakoimattomia tekijoita esille korjausvaiheessa, jolloin
aikataulu ja budjetti tulee tehda 16ysaksi. Kuntotutkija ei valita raporttia suoraan rakennuksen kayt-
tajaryhmalle, vaan raportin valittdminen tapahtuu tilaajan koordinoimana. Asiakirja ei ole julkinen,
ellei kyseessa ole julkisen toimijan, kuten kunnan, teettdma selvitystyd. (Pitkaranta 2016, 11, 19.)
Riittava vali seuraavaan kuntoarvioon on aikavali, jona tarkastuskohteen oletetaan pysyvan kun-
nossa eika tarkastusvalin pituus lisda vaurioriskia rakennukselle. (Kiinteiston kuntoarvio 2014,
115.)
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4 VANHAN PUOLEN KUNTOARVIO JA KORJAUSEHDOTUKSET

Opinnaytetyon kohteena on vuonna 1906 rakennettu koillismaalainen hirsitalo. Kaksikerroksisen
rakennuksen bruttoala on 163 m? ja vintti on eristamattdmalla kehalla. Rakennuksen omistajan
kanssa sovittiin maaliskuussa 2022 kuntoarvion tekemisesta ja puhelimitse keskusteltiin pientalon
perustiedoista. Kohteessa kaytiin 11.3.2022 klo 10. Omistaja osallistui kuntoarviokaynnille ja kertoi
kattavasti menneiden vuosikymmenten korjaustoista ja rakennuksen kunnossa tapahtuneista muu-
toksista. Muutamista aiemmin tehdyista rakenneavauksista saatiin lisatietoja rakennekerroksista.

Havainnot dokumentoitiin mitoin, kuvin ja videoin.

Opinnaytetyon liitteena (liite 1) on eritelty kuvaus kuntoarvion havainnoista. Rakennus on yleisil-
meeltaan sailynyt ryhdikkaana eika alapohjarakenteesta tullut esiin vaurioita tai merkittdvaa kos-
teusrasitusta. Perusmaana moreenipitoinen pohjamaa on tukenut rakenteen kunnon sailymista.

Perustuskohta on koholla ymparistddnsa nahden.

Kokonaisuudessaan kuntoarviokaynnilla havaittiin, ettd pientalo on perustettu taidolla eikd maa-
kosteus ollut paassyt rakenteisiin. Kivirakenteinen perustus on materiaaliltaan maakosteuden nou-
sua hillitseva. Hirsirunko on kestanyt aikaa ja alapohjan suotuisissa olosuhteissa olleissa lattiapal-
keissa ei ollut havaittavissa lainkaan kosteuden merkkeja. Tuulettuva alapohja on suojannut raken-
nusta, koska tuuletusaukot ovat kooltaan ja maaraltaan riittavat alapohjan kunnon perusteella. Kos-
teudenhallintaa on tukenut korkea perustus, joka ei ole vuosien maankohoamisenkaan jalkeen

uponnut perusmaahan.

Huolimatta kylmillaan olon haasteista rakennukselle ja paikallisista kosteusrasituksista on runkora-
kenne sailynyt padosin moitteettomassa kunnossa. Kattorakenteet ovat jykevarakenteiset, eika ra-
kenteellisia hoikkuuksia tullut esiin. Nykyinen kaksinkertainen huopakerros ja peltikate eristavat

kattorakenteen vedelta, eika kaynnilla esiin tullut katon vaurioita.

Suurimmiksi vaurioittajiksi todettiin ennen 2000-lukua vuotanut huopakate ja sen liitokset. Yksittai-
sia rajatun alueen kosteusvaurioita oli havaittavissa. Kuvassa 20 on nahtavissa pirtin katon vuoto-
jalki. Hormin liitoksen vuoto on tehnyt kosteusvaurion vélipohjaan. Pirtin katossa vuotojalkia on

kolmessa kohtaa, joista laajin on tulisijan alueen vaurio.
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KUVA 20. Hormin vuotojélki

Vuodosta on aiheutunut niin vintin kantavien runkorakenteiden lahovauriota kuin eteisen ja pirtin
katossa havaittavia valipohjan kosteusvaurioita. Kuvassa 21 on nakyvissa vintin keskirakenteen

kantavassa osassa lahovauriota.

KUVA 21. Vintin keskirakenteessa lahovauriota ja tuhohyénteisten merkkejé kulkuaukon alapuoli-

sessa hirressé
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Katon uusimisen jalkeen vauriot ovat silminnahden pysahtyneet ja rakenne on paassyt kuivumaan
vuosien aikana. Osin lahonneet alueet olivat houkuttaneet myds tuhohyonteisia ja niiden lentoreikia
oli nékyvissa kahden hirren rajatulla alueella. Kaynnilla ei ollut havaittavissa enaa hyonteisia ra-
kenteessa. Kuvassa 22 on nahtavissa hyonteisvaurioitunut tukihirsi.

KUVA 22. Vintin tukihirren hyénteisvaurio

Alkuperainen julkisivu on palvellut pitkaan talon hirsikehaa suojaten. Julkisivu on etelan ja lannen

puolelta hyvin kulunut, mutta pohjoisen puolelta maalipinnaltaan parempikuntoinen.

KUVA 23. Etelédseinédn vaurioituneimman osan julkisivu
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Ikkunapuitteet ovat osin alkuperaiset ja peruskorjauksen tarpeessa. Ikkunapuitteiden liitokset ja
alapuut ovat osin vaurioituneet, mutta puupinnoissa ei tullut vauriokohdissa esiin pehmeytta, joka
viittaisi pitkalle edenneeseen lahovaurioon. Kuvassa 24 on alkuperainen ikkunarakenne pirtin puo-
lelta kuvattuna. Ulkoisen kosteusrasituksen my6ta vesi on paassyt vaurioittamaan hirtta ikkunan

alla. Hirressa ei tullut esiin pehmeytta pintapuun tutkimisessa.

KUVA 25. Pirtin eteisenpuoleisen ikkunan vuotojélki

Osin ikkunoiden alta puuttuvat vetta ohjaavat pellitykset tai pellitykset ovat huollon tarpeessa. Ra-

kennuksessa ei ole vesikourujarjestelmaa, mika lisaa julkisivun ja ikkunoiden kosteusrasitusta.

Koska rakennus on rakennettu ennen vuotta 1994, tulee terveydelle ja ymparistélle vaarallisten
aineiden, kuten asbestin ja lyijyn pitoisuudet kartoittaa ennen korjaustoimenpiteita. Peruskorjatta-
vista maalipinnoista ja materiaaleista tulee omistajan toimesta ottaa naytteet ja tarkistaa haitta-
ainepitoisuudet. Esimerkiksi keittioon ja kamareihin on tehty muutostoita noin 1960-luvulla, ja ra-
kenneosissa voi olla terveydelle haitallista materiaalia. Rakennusta kayttoonotettaessa on sahko-
ja tulisijajarjestelmat ammattilaisen toimesta tarkastettava.

Lahivuosina suositellaan korjattavan ulkovuoraus ja ikkunapuitteet kosteusrasituksen vahenta-
miseksi. Raystaiden vedenhallinnan tehostamisella voidaan vahentaa julkisivuun kohdistuvaa

séérasitusta. Samoin ympardivan pihakasvuston rajaus ja maanpinnan kaatojen yllapito on merkit-
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tavaa suotuisien alapohjaolosuhteiden yllapitamiseksi. Rakennuksen kuntoa ja erityisesti katon ve-
denpitavyytta on syyta seurata vuosittain. VVauriokohtien kuntoarvio on perustunut ainetta rikkomat-
tomiin menetelmiin, ja lisaselvitykset vaurioalueen laajuudesta seka korjaustarpeesta ovat jatkotut-
kimuksin suositeltavia. Lisatutkimuksia on syyta tehda erityisesti vaurioituneisiin kantavan raken-
teen hirsiin seka valipohjan kosteusvaurioalueille. Alinta hirtta ei rakenteellisista syista paasty tut-
kimaan. Sen kunnon tarkastaminen ja tarvittavat huoltotoimenpiteet ovat olennaiset rakennuksen

kunnon yllapitamiseksi.
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5 POHDINTA

Tyon tarkoituksena oli selvittaa kuntoarvioitavan kohteen nykyinen tila rakennetta rikkomattomin
menetelmin. Tavoitteena oli muodostaa kuntoarvio ja korjausehdotukset rakennukselle. Lahtotie-
don keraamisen ja omistajan alkuhaastatteluiden jalkeen rakennukseen tehtiin kuntoarviokaynti,
jonka jalkeen havainnoista muodostettiin raportti kuntoarvion ja korjausehdotusten valittamiseksi
omistajalle. Havaitut vauriot ja korjausehdotukset raportoitiin rakenneosittain. Arviointimenetel-
mana kaytettiin kuntoluokitusta RT 103003 kortista, jossa kohde arvioidaan rakenneosittain luoki-
tuksella 1-5.

Kuntoarviossa selvisi, etta rakennus oli ennen nykyisen katteen vaihtoa usealta rajatulta alueelta
kosteusvaurioitunut. Padosin rakenne oli hyvakuntoinen eikd maakosteus ollut paassyt rakentei-
siin. Alapohjassa ei tullut esiin vaurioituneita rakenteita. Kuntoarviokohteessa 210 mm leved mas-
siivihirsi hakee luonnostaan tasapainon ympardivan saaolosuhteen kanssa, eika 116-vuotiaan ra-
kennuksen kantavassa rakenteessa havaittu merkittavaa vauriota, vaikka kohde on ollut kylmillaan
pitkaan. Tarkeimmaksi korjausehdotukseksi nostettiin julkisivun ja ikkunoiden huoltokorjaukset
seka kantavan rakenteen vauriokohtien laajuuden lisatutkimukset. Kohteesta laadittiin kuntoar-

vioraportti, jota omistaja voi hyddyntaa kunnossapitoa ja korjauksia suunnitellessaan.

Tyo edisti ymmarrystani perinteisen hirsirakentamisen tekniikoista ja kuntoarvion menetelmista.
Havaitsin etta ainetta rikkomattomin menetelmin saatu tieto on lopulta rajallista ja lisatutkimukset
vauriokohdista ovat tarpeen todellisen kunnon selville saamiseksi. Koen ymmartaneeni kuntotutki-
muksen roolin korjausrakentamisen perustutkimuksena, jonka perusteella jatkotoimenpiteet ja kor-

jaukset voidaan alkaa suunnitella.

Historiallisen rakennuksen tekninen jarjestelma poikkeaa nykypaivan uudisrakentamisesta suu-
resti. Vuosisadan takaiset rakennusmenetelmat perustuivat yksinkertaisuutensa vuoksi toimiviksi
havaittuihin rakenteisiin seka luonnonmateriaalien kosteusteknisesti sujuvaan yhteistoimintaan.
Mielenkiintoinen yhtalo on, kuinka nykyajan asumisvaatimusten yhdistdminen voidaan toteuttaa

rakennuksessa niin etta luodaan samalla sata vuotta kestava uudisrakennus.
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Merkitysta kuntoarviomani kohteen sailymiselle on varmasti 1900-luvun alkupuolen elamantyylilla,
jossa vetta ei kulutettu sisatiloissa juurikaan. Keskimaarainen kosteusrasitus rakennuksille on ko-
honnut reilussa sadassa vuodessa runsaasti. 2020-luvun perhe tarvitsee tuntuvaa rakenteiden
suojausta vesihdyrypiikeilta, joita arki on nykyaan tdynna. Vanha puoli olisi kokenut todennakaisesti
suuremmat vauriot, jos sen elinkaareen olisi kuulunut nykyinen vedenkayton kulttuuri yhdistettyna
energiapihiin eristysvaateeseen. Kuntoarvioimani rakennus edustaa oman aikansa huipputuotetta

ja on palvellut hyvin aikansa vaatimuksia.

Kokonaisuudessaan opinnaytety0 vastasi lahtotavoitteeseensa. Kuntoarvio ja korjausehdotukset
lahivuosille muodostettiin havaintojen perusteella. Tyo on pyritty tekemaan kattavaksi, mutta var-
masti kuntoarvioinnin ammattilainen esittaisi havaintonsa laajemmin ja pystyisi antamaan tarkem-
man ja osuvamman korjausehdotuksen kohteelle. Koen, etta tyon perimmainen tarkoitus oli laajen-
taa osaamistani ja se tayttyi. Lisaksi kiinnostus perinnerakentamiseen herasi opinnaytetyon teon
myo6ta. Teoriaosuuden kerd@misen aikana havaitsin, etta perinnekohteiden korjausrakentamiseen
on paljon laadukasta kirjallisuutta saatavilla ja I6ysin monia perinnerakentamisesta kiinnostuneiden
henkildiden kaytannonlaheisia julkaisuja. Arvostukseni perinnerakennusten yllapitajia kohtaan li-

saantyi tyon myota.
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