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Rauha-Tiuruniemen alue sijaitsee Saimaan rannalla Eteld-Karjalassa Lap-
peenrannan itdosassa. Alueelle on kasvanut viime vuosien aikana merkittava
matkailualue, joka houkuttelee kymmeniatuhansia hyvinvointimatkailijoita
vuosittain. Rauhassa kay etenkin venalaisia turisteja, joita on arvioiden mu-
kaan noin kaksi viidesta kavijasta. Lappeenrannan kaupunki on laatinut alu-
eelle metsasuunnitelman, johon on listattu tietoja alueen metsista ja tulevista
metsahoitotoimenpiteistd. Suunnitelma jakaa mielipiteitd paikallisten asuk-
kaiden ja kaupungin virkamiesten kesken, mista on seurannut, etta se on rii-
tautettuna korkeimmassa hallinto-oikeudessa. Tasta syystd kaupunki aloitti
selvitystyon, joka vastaisi siihen, millaisista metsista matkailijat pitavat, mita
matkailijat harrastavat Rauhan metsissa ja miten he suhtautuvat alueen met-
sienhoitoon. Naita tuloksia verrattiin alueen metsasuunnitelmaan ja niista py-
rittiin 10ytamaan yhtenevaisyyksia.

Matkailijoille laadittiin kysely 2012 syksylla sek&a 2013 kesalla. Kyselyyn vas-
tanneita matkailijoita oli yhteensa 97 kappaletta, joista osa oli ulkomaalaisia.
Kyselykaavake laadittiin kolmella eri kielella. Lisaksi tutkimuksessa haastatel-
tiin Holiday Clubin ulkoalueista vastaavaa henkildd. Holiday Club Saimaan
palveluja kayttaa noin 100 000 asiakasta vuodessa.

Matkailijoita miellyttd& helppokulkuinen, valoisa ja monimuotoinen sekamet-
sa. He arvostavat metsissa tuoksua ja ilman puhtautta, hiljaisuutta ja rauhaa
seka maisemaa. He harrastavat metsisséa erityisesti marjojen ja sienten poi-
mintaa, lenkkeilya ja kavelya. Hakkuisiin suhtaudutaan varauksella. Erityises-
ti avohakkuita vastustettiin mutta harvennuksiin ja pienaukkohakkuisiin suh-
tauduttiin suopeammin. Tutkimukseen osallistuneet matkailijat eivéat tunteneet
Rauhan metsia kovin hyvin. Yrityshaastattelun perusteella alueen metsia pi-
taisi hoitaa. Erityisesti tienvarsimetsat seka lenkkipolkujen lahialueet kaipaisi-
vat hoitoa.

Metsasuunnitelman mukaan alue kykenee tarjoamaan useita matkailijoiden
toivomia ominaisuuksia ja hoitotoimenpiteet edistavat toivottuja metsan piir-
teitd. Ainoastaan monimuotoisuuskohteiden maarassé oli puutteita. Kaavoi-
tuksen ja metsasuunnittelun avulla voidaan turvata ndmé kohteet ja toisaalta
ohjata alueen kaytto niille kohteille, jotka kestavat voimakasta kulutusta.
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The area of Rauha-Tiuruniemi is situated in the coast of Lake Saimaa, in
South Carelia region in the eastern part of Lappeenranta municipality. During
the past few years the area has grown into one of the biggest tourism areas
in southern Finland. It is the venue of well-being tourism and considerable
amount of Russian visitors.

The city of Lappeenranta has compiled a forest management plan for the
area. It contains detailed information about the forests and forestry
operations. The management plan splits views between the local residents
and it's been held in the high court for hearing. The city has held participatory
meetings with the residents but wanted to extend the survey for the tourists
of the area. The goal of the survey was to find out which attributes do the
tourists appreciate in the forests, what activities they do in Rauha forests and
what are their views on the forest management of the area. The results of the
survey were then compared to the conditions the forest plan had to offer.

The survey for the tourists was redrawn in autumn 2012 and another in
summer 2013. All in all 97 tourists answered for the survey. The survey was
formed in the three languages. In addition an interview was set up for the
firms which are operating in the area.

The tourists appreciate passable, bright and natural-like mixed forests. They
held high the scent and purity of the forests, the quietness and peace and
also the landscape of the forest. They do berry picking and jogging. The
attitude towards cuttings is reserved. Especially clearcuts are opposed but
thinnings, single-tree selections and group selections are considered more
acceptable. The tourists who involved in the survey didn’t know the Rauha
forests so well. According to the enterprise interview the overlaying forests
should be managed. Especially the roadside forests and the footpath
surroundings need caring.

According to the forest management plan the area can provide many desired
attributes and the management contributes those attributes at some level. To
ensure the right use of the area the planning has to have the right focus.
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1. JOHDANTO

Taman opinnaytetyon idea syntyi yhdessa Lappeenrannan metsatalouspaal-
likkd Risto Laukkaan kanssa vuoden 2012 alussa. Olin tydskennellyt Lap-
peenrannan kaupungin palveluksessa metsaharjoittelijana kesalla 2011, jol-
loin Lappeenrannan kaupunki oli laatimassa metsasuunnitelmaa Rauha-Tiuru
alueelle sekéd sen lahisaarille. Rauhaan oli juuri valmistunut Holiday Clubin

kylpyla, ja alueella toimi useita matkailuyrittgjia.

Osalla Rauhan asukkaista oli eriavid mielipiteitd siita, kuinka alueen metsia
kuuluisi hoitaa. He esittivat, etta metsdsuunnitelman sijaan alueelle tehtaisiin
luonnonhoitosuunnitelma. Etela-Saimaan verkkolehden yleisbosastolla
17.04.2012 Kirjoitettiin, ettd metsasuunnitelmaa laadittaessa myos alueen
matkailijoiden mieltymykset pitdisi ottaa huomioon (Majava 2012). Asiaa
pohdittiin myds Lappeenrannan Teknisen toimen metsatalouspalveluissa ja
lopulta paatettiin aloittaa selvitystyd liittyen matkailijoiden metsamieltymyk-
siin. Tutkimuksen tuloksien odotettiin tukevan ajatusta hoidetusta matkailu-
alueesta. Tutkimusta pystyttaisiin nain kayttamaan metsasuunnitelman tuke-

na perustelemaan alueen metsahoitotoimenpiteita.
Taman tutkimuksen tutkimusongelmat ovat:

Millaisista metsistéd Rauha-Tiurun asiakkaat pitavat?
Miten matkailijat suhtautuvat alueen metsahoitotoimenpiteisiin?
Miten Rauhan metsasuunnitelma vastaa matkailijoiden toiveisiin alueen

metsien kaytosta?

Metsapreferensseja (Kaplan — Kaplan 1989) ja mielipidemittauksia on tutkittu
paljon etenkin asukkailla (Ahonen 2010; Heikkila 2012). Matkailijoihin kohdis-
tuva tutkimus kuitenkin poikkeaa asukkaille kohdistettavista mielipidekartoi-
tuksista, koska yksittdiset matkailijat eivat ole alueen pysyvia kayttajia eika
heilla siten ole vastaavanlaista tunnesidettd matkailualueen metsiin kuin pai-
kallisilla asukkailla. Asukkaat usein kokevat asuinalueensa "omaksi” vaikka
he eivat valttamatta olisikaan alueen varsinaisia maanomistajia. Useimmissa
tapauksissa alueen maanomistajalla onkin vdhemman kokemuspohjaa alu-
een kaytosta kuin itse sen asukkailla. Taméa argumentti esiintyy esimerkiksi

useissa yleisbnosastokirjoituksissa, kun jollekin asuinalueelle kohdistetaan



muutospaineita. Alueen omaksi kokemisella lieneekin merkittdva rooli juuri
asuinviintyvyyden ja asuinyhteison muodostumisessa. Asuinviihtyvyyden
edistamisen tehtdva on asukasyhteisdilla. Kun alueen kaytté muuttuu radi-
kaalisti, joutuvat asukasyhteistt usein puolustuskannalle yhteisen paatéksen-
tekoprosessin sijaan. Vasta-argumentit eivat aina ole laaja-alaisesti perustel-
tuja. Tunneside omaan alueeseen hammentaa objektiivista tarkastelua. Toi-
saalta tuo tunnepohjainen suhde uupuu monelta muulta alueen kayttajalta.
Osallistava suunnittelu perustuu juuri ndiden kahden voimavaran hyodynta-

miseen.

Matkailijoilla on erilainen suhde ymparist6onsa kuin sen asukkailla. Matkaili-
joiden suhde matkakohteeseen on myds tunnepohjainen, mutta siihen koh-
distuu eri arvostuksia ja tavoitteita kuin asukkailla. Matkailijoiden mielipiteita
ovat kartoittaneet niin Metséahallitus kuin eri matkailuyrityksetkin, mutta varsi-
naisia metsamieltymyksia on kuitenkin tutkittu melko vahan. Koska matkaili-
joiden tavoitteet ovat usein monitahoiset, kohdistuu metsasuunnitteluun pal-
jon odotuksia. On aiheellista kysya, millaisia metsia ja luontopalveluja esi-
merkiksi kylpyldasiakkaat kaipaavat vai kaipaavatko ollenkaan? Metsilla on
kuitenkin suuri merkitys vaikka niita ei varsinaisesti kaytettaisikdan. Kaunis
maisema ei pelkastaan miellyta katsojan silmaa vaan se myods edustaa aluet-
ta kokonaisuudessaan. Hoidettu alue edustaa siisteytta ja terveytta. Hoitama-
ton, luonnontilainen maisema edustaa taas koskemattomuutta. Hoidetun alu-
een voidaan olettaa vetavan puoleensa asiakkaita, joiden loma- tai yritysmat-
ka sisaltdd mahdollisimman vahaisen maaran epajarjestysta. Matkailija, joka
hakee lomalta rentoutumista tai todellisuuspakoa esimerkiksi arjen askareista
ei kaipaa matkakohteessaan objekteja, jotka muistuttavat tuosta epajarjes-
tyksesta. Luontomatkailija taas kaipaa yhteytta luontoon ja hakee koskema-
tonta luontoa paastakseen pakoon urbaanin maailman epajarjestysta. Mat-
kailualueet usein erikoistuvatkin juuri tietylle asiakaskunnalle. Lopulta alueen

mielekkyydesta vastaa kuitenkin asiakas itse.

Vaeston ikarakenne vanhenee. Tama lisaa kysyntdd hyvinvointi- ja terveys-
palveluille. Suuret matkailualueet kykenevat tarjoamaan monipuolisen katta-
uksen erilaisia kylpyla-, likunta- ja elamyspalveluita. Nama palvelut usein

sijoittuvat keskustaajamien ulkopuolelle, jolloin palveluihin saadaan yhdistet-
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tyd myos vahvempi luontokokemus. Tutkimuksien mukaan myés luontomat-
kailun ja luonnontuotteiden kysyntd on nousussa. Ikdrakenteen vanhenemi-
sen myota voidaan olettaa myos niin sanotun. terveysmatkailun lisaantyvan.
Kylpyl6iden ja luontomatkailun seuraksi Rauhaan suunnitellaankin jo uutta
sairaalaa matkailijoiden hyvaksi. Metsien merkitys terveys- ja luontomatkai-
lussa on merkittava. Useiden tutkimusten mukaan liikkuminen metsassa tai
edes sen nakodhavainnollinen kokeminen vahentaa stressia, edistaa paran-
tumista ja laskee verenpainetta. (Korpela - Ylen 2007; Parsons ym. 1998;
Tyrvainen — Silvennoinen — Korpela = Ylen 2007; Ulrich 1999). Metsien mer-
kitystd luontomatkailussa perinteisen luonnossa liikkumisen lisaksi voidaan
selittda esimerkiksi uusien seikkailupuistojen toimintaperiaatteella. Esimer-
kiksi Rauhaan on rakennettu uusi seikkailupuisto, jossa puusta toiseen kul-
kevat koysiradat kuljettavat kavijaa metsan sisélla vieden metsaperspektiivin
maan pintaa korkeammalle. Tallaiset kokemukset kehittavat kokijan suhdetta
luontoon ja metsiin. Terveen luontosuhteen hyddyt yhteiskunnalle ovat mit-

taamattomia.

Ikarakenteen vanhenemisen lisaksi myds ulkomaisen turismin maara on li-
saantynyt Etela-Karjalassa. Turisteja saapuu etenkin itdnaapurista Venajalta.
Venalaisten turistien méaara Rauhassa on arvioiden mukaan noin 40 prosent-
tia kavijamaarasta mutta kavijoita voi olla enemmankin. Venaldiset turistit
hakevat lomamatkaltaan oletettavasti samoja kokemuksia kuin suomalaiset
turistitkin. Poikkeuksena on verovapaakauppa, joka houkuttaa Etela-
Karjalaan miljoonia kéavij6ita vuosittain. (Lappeenranta 2011). Moni venalai-
nen yhdistaakin kauppamatkansa ja virkistyslomansa, mika aiheuttaa Etela-
Karjalan alueella lisdysta matkailupalveluille. Kysynta on siis kova. Jotta met-
sat voivat kestdd kovaa kulutusta, ja tarjota tarvittavia luontoelamyksia, on
niiden hoito suunniteltava tarkoituksenmukaisesti. TAman tutkimuksen tarkoi-

tus on tukea noiden suunnittelujarjestelmien toteuttamista.

Tama tutkimus on vahvasti yhteydessd Rauha-Tiuruniemen alueelle laadit-
tuun metsésuunnitelmaan. Tutkimuksen tarkoituksena on kartoittaa, kuinka
metsasuunnitelma vastaa matkailijoiden toiveita metsien kaytosta. Vastaa-
vanlaisia tutkimuksia on tehty esimerkiksi Inarissa (Rovanpera — Luhta — Hal-

likainen — Hypponen - Tuulentie. 2010). Aiheeseen liittyvia hankkeita on



kaynnissd mm. Oulun seudun ammattikorkeakoulun toimesta Rukan alueella
(OAMK 2013) ja Vaaka hanke Vaara-Kainuussa (Metla 2013).

Taman opinnaytetydn aluksi kerron Etela-Karjalan ja Lappeenrannan alueen
erityispiirteistd seka Rauha-Tiuruniemen alueen historiasta ja maantieteesta.
Tutkimuskohteena olevan alueen historia ja maantieteellinen sijainti ovat
vahvasti yhteydessa alueen matkailun ominaispiirteisiin. Toisessa o0siossa
kasittelen kaupunkien suunnittelujarjestelmida sekd Rauhan tdman hetkista
suunnittelutilannetta. Nain tdsmennan kaupungin roolia Rauha-Tiuruniemen
alueen kehittamisesséa. Tutkimuksen toteutus kappaleessa kerron tarkemmin
aineiston keruusta seka aineiston analyysista. Tulososiossa esittelen kysely-
tutkimuksen seka yrityshaastattelun tuloksia. Seuraavaksi tarkastelen naita
tuloksia eri teemojen nakokulmista. Loppupaatelmassa perehdyn tutkimuk-
sen toteutustapaan, eettisyyteen, toistettavuuteen seka luotettavuuteen. Lo-
puksi kasittelen tutkimuksen tulosten soveltuvuutta osaksi Rauhan suunnitte-

lua.



2. LAPPEENRANNAN KAUPUNKI

Lappeenrannan kaupunki sijaitsee Saimaan rannalla, Etela-Karjalan maa-
kunnassa. Kaupungin pinta-ala on 1 724 kmz?, josta maapinta-alaa on 1 433
km2 ja vesipinta-alaa 290 km2. Vuonna 2009 entinen Joutsenon kaupunki
liittyi kuntaliitoksessa Lappeenrannan kaupunkiin. Vuoden 2010 alussa mu-

kaan liittyi Ylamaan kunta. (Lappeenrannan kaupunki 2011c.)

Lappeenrannassa asuu noin 72 400 asukasta ja se on asukasluvultaan Ete-
l&-Karjalan maakunnan suurin kaupunki. Lappeenranta on merkittava yliopis-
tokaupunki ja teollisuuskeskus. (Lappeenrannan kaupunki 2011c). Lappeen-
rannan teknillinen yliopisto kouluttaa kauppatieteiden ja tekniikan opiskelijoita
ja Saimaan ammattikorkeakoulu tekniikan-, sosiaali- ja terveysalojen seka
kaupan- ja, palvelualojen opiskelijoita. Metsateollisuus on nakyvéasséa roolissa
koko Kaakkois-Suomessa. Lappeenrannassa suuria metsaalan tyollistajia
ovat UPM-Kymmene Oyj, Stora Enso Wood Products Oy Ltd, Metsa Fibre Oy
ja Metsd Wood Oyj. Lappeenrannassa on myds vahvaa kemianteollisuuden
osaamista kuten Kemira Chemicals Oy. Muita suuria teollisuuden ty6paikkoja
tarjoavat Nordkalk Oy Ab, Paroc Oy Ab ja Outotec Oyj. (Lappeenrannan
kaupunki 2011.)

Lappeenranta tunnetaan myos vilkkaasta vendjankaupasta. Kaupungilla on
noin 70km yhteista rajaa Venajan kanssa. Talle rajaosuudelle mahtuu kaksi
vilkasta raja-asemaa: Vainikkala ja Nuijamaa. Vuonna 2011 Nuijamaan raja-
asema Ylitettiin 3 139 646 kertaa. Suurin osa rajan ylittaneista venalaisista
kavi Lappeenrannassa verovapaaostoksilla. Vuoden 2011 Tax free -
myyntitilastot osoittavat, ettd 38 prosenttia kaikesta Suomen Tax free -
myynnista tehtiin Lappeenrannassa. Tama on kuusi prosenttiyksikkda
enemman kuin Tax free -myynti Helsingissa. (Lappeenrannan kaupunki
2011.)

Venalaisen turismin kasvu on merkittavaa, silla tarkastellessa Nuijamaan yli-
tyslukuja vuonna 2010, oli ylityksid 820 000 vahemman kuin seuraavana
vuonna. Nuijamaan lisdksi Vainikkalan asema ylitettin vuonna 2011 yli
430 000 kertaa. Kaiken kaikkiaan raja-ylityksia Kaakkois-Suomen raja-
asemilla v. 2012 oli yli 9 626 000kpl. Venjankaupan merkitys néakyy moni-

puolisena tarjontana erilaisia kauppoja ja liikekeskuksia. Uusimpana esi-



merkkina lienee huonekaluliike IKEA:n saapuminen Lappeenrantaan. (Lap-
peenrannan kaupunki 2011.)

Venalaisen turismin vaikutus nédkyy myo6s panostuksina matkailuun. Imatran
puolella, Ukonniemessa palveleva Imatran kylpyla on ottanut asiakkaita vas-
taan jo vuodesta 1985. Nyt Rauhaan rakennettu Rauhan kylpyla ja sita ym-
paroivat palvelut laajentavat Ukonniemen ja Tiuruniemen yhdeksi suureksi
lomakeskukseksi, joka ottaa vastaan kymmenia tuhansia turisteja vuodessa.
Etela-Karjalan alue on myds mainittu kansallisessa matkailustrategiassa
(2006). Strategiassa Suomen parhaiksi puoliksi on mainittu Pietarin ja Mos-
kovan laheisyys. Tahan tukeutuen, strategiassa on asetettu tavoitteeksi nos-
taa ulkomaisten yopyjien maara 20 miljoonasta 25 miljoonaan vuoteen 2020
mennessd. Saimaan matkailu on merkittdvassa roolissa taman tavoitteen
tayttamisessa. Tavoitteena on saada maakuntaan 170—-200 miljoonaa euroa
matkailutuloja vuoteen 2015 mennessa. (Imatra Spa Resort 2010, 6-8.)

2.1 Lappeenrannan kaupungin metsaomaisuuden hoito

Lappeenrannan kaupungin metsaomaisuutta hoitaa kiinteistd- ja mittaustoi-
meen kuuluva metsatalouspalvelut tulosyksikké. Metsatalouspalveluista vas-
taa metsatalouspaallikkd. Kiinteistd- ja mittaustoimi on yksi Teknisen toimen
elimista, jonka vastuulla on kaupungin maapolitikka, tontit sekd metsa- ja
vesialueet. Lappeenrannan kaupungin omistuksessa on 3600 hehtaaria met-
samaata, joista taajamametsia on noin 1200 hehtaaria. Kaupungin metsa-
omaisuus voidaan jakaa taajaman ulkopuolisiin talousmetsiin ja kaupunkialu-
een taajamametsiin. Suurin osa taajamametsista on luokiteltu virkistysmet-

siksi. (Lappeenrannan kaupunki 2011b.)

Kaupungin metsia hoidetaan kestavan kehityksen mukaisesti huomioiden
taloudelliset, ekologiset ja sosiaaliset painotukset. Metsia hoidetaan taloudel-
lisesti kannattavasti, sailyttdmalla luonnon monimuotoisuus ja sopeuttamalla
ihmisen toiminta luonnon sietokyvyn mukaan. Paatbksenteko toteutetaan
demokraattisesti, tasa-arvoa ja oikeudenmukaisuutta noudattaen. Kaupungin
suunnitelmat kuten kaavat ja metsdsuunnitelmat toteutetaan osallistamalla
asukkaita mukaan paatoksentekoon. Asukkaiden mielipiteitd otetaan ylos
erilaisissa tiedotustilaisuuksissa ja maastokaynneilla. Vuonna 2013 toteutet-

tiin myos internetkysely, jossa pyydettiin asukkailta mielipiteitéa ja ehdotuksia



littyen uuden metsasuunnitelman laatimiseen. Kaupungin metsat on sertifioi-
tu PEFC-sertifikaatilla. Viimeisin auditointi on tehty vuonna 2006. (Lappeen-

rannan kaupunki 2011b.)

2.2. Rauhan ja Tiuruniemen maantiede ja biologia

Rauha ja Tiuruniemi sijoittuvat etelaisen Saimaan rannalle, Lappeenrannan
itinaapurin, Imatran tuntumaan. Alue on Suur-Saimaan vesistoaluetta ja se
kuuluu Ala-Saimaan lahialueeseen (vesistbalueen nro 4.112). Tiuruniemen
karjessa virtaa Vipeleenvirta, jonka kautta Saimaan vesisto virtaa kohti Vuok-
sea. Tiurunemen ympaérille sijoittuu monia saaria, joista tarkeimpid ova tMas-
teensaari, Mietinsaari, Urkonsaari ja Lammassaari. Lahistolla on myés monia
veneilijdiden suosimia saaria kuten esimerkiksi Satamonsaari, Kaito ja Pulli-
kainen. L&hin raja-asema on Pelkolan rajanylityspaikka, joka sijaitsee 15km
paassa Tiuruniemen karjestd. Rajan toisen puolen on Svetogorsk. Alla on

lueteltu muita etaisyyksia:

e Pietari 225km

e Viipuri 90km

e Lappeenranta 37km
e Imatra 10km

e Helsinki 258km

Saimaan kaakkois- ja etelaranta muodostuivat ensimmaisen Salpausselan
reunamuodostuma-alueelle. Ensimmaisen Salpausselkd (I Ss) muodostui
12 250-12 050 vuotta sitten, kun mannerjaan reuna pysahtyi vileamman
ajanjakson ajaksi, pariksi sadaksi vuodeksi, nykyisen eteldisen Saimaan ran-
nalle. Sulamisvedet muodostivat jaan reunalle rinnakkaisia deltoja, jotka ka-
sasivat jaan kuljettamia maa-aineksia jaan reunan myoétaiseksi reunamuo-
dostelmaksi. Tiuruniemi on aikoinaan muodostunut saman prosessin tulok-
sena. Maapera koostuu paksuista sora- ja hiekkakerroksista seka moreenis-
ta. (Haavisto — Hyvarinen — Kutvonen 2012, 20-21, 25, 27.)

Tiuruniemi ja Rauha sijoittuvat etelaboreaaliselle kasvillisuusvyohykkeelle ja
kasvimaantieteelliseltd aluejaoltaan Jarvi-Suomeen. Tiuruniemen eteldinen
osa koostuu tuoreista ja lehtomaisista kankaista. Metsat ovat talousmetsind

hoidettuja sekametsia, mannikoita ja kuusikoita. Poikkeuksena Tiuruniemen



keskiosassa sijaitseva Tetrinotkon lehtosuppa, joka tayttaa metsalain 108
erityisen tarkean elinympariston piirteet. Tiurun Sairaalan (entinen vastaanot-
tokeskus) piha-alue koostuu jareistd mannyistd, koivuista seka muutamista
vaahteroista ja kuusista. Alueella on muutamia hedelmépuita ja paikoin hei-
navaltaista niittykasvillisuutta. Sairaalaa ympéaroivat metsat ovat rehevaa,
mantyvaltaista, nuorta ja varttunutta hoitamatonta metsikkoa. Merkille panta-
va kasvilaji on sairaalan ja ns. Impilinnan rinteessa aika-ajoin kasvava kan-
gasvuokko, joka on merkitty vaarantuneeksi ja rauhoitetuksi lajiksi (VU). Tiu-
runiemen pohjoisosa ns. Caprin alue on varttunutta, lahopuustoista lehtomai-
sen kankaan sekametsad, joka rajoittuu rantatasanteiltaan karuksi manni-
koksi. Paikoin esiintyy puutarhoista karanneita lajeja kuten omenapuita ja
herukkapensaita. Suuri osa Rauhan alueesta koostuu lehti- ja havupuuvaltai-

sista puistoista tai pienialaisista metsélaikuista. (Poyry 2013, 8-11.)

2.3. Rauhan ja Tiuruniemen historia

Tiuruniemi kuului ennen vuotta 1572 Jaasken kirkonkylddn. Vuonna 1572 se
siirtyi osaksi Ruokolahtea, josta se liitettiin Joutsenoon vuonna 1645. Joutse-
no liitettiin vuoden 2009 kuntaliitoksessa Lappeenrantaan, jolloin myos Tiu-
runiemi ja Rauha siirtyivat lansinaapurinsa omistukseen. 1600-luvulta 1900
luvun alkuun Tiuruniemessa asustivat Jakoset, Kohot, Papuset ja Vipeleet.
Nama nimet ovat sailyneet paikanniminéa ja niiden mukaan on my6s nimetty

muutamia Rauhan merkittavia rakennuksia. (Pietilainen 2013.)

Tiuruniemen teki tunnetuksi 1800-luvun lopulla mm. Imatran valtionhotellin
johtajanakin tunnettu liikemies ja matkailuyrittdja Gustaf Alm. Alm osti Tiuru-
niemen Jakosenrannasta laiturin Imatra-hdyrylaivalleen. Laiturin moi Gustaf
Almille maatilallinen Yrjo Jakonen. Hoyrylaiva Imatra aloitti liikennéida valilla
Lappeenranta-Ruokolahti. Valilla se pysahtyi mm. Lauritsalan kauppalassa
sekad Jakosenrannassa. Reitista tuli suosittu ja jopa Venajan silloinen keisari

Aleksanteri Il vieraili Jakosenrannassa. (Pietilainen 2013.)

Luonnonkaunis Tiuruniemi houkutteli rikkaita venalaisia 1800-luvun loppu-
puolella. Tiuruniemi teki lahtemattoméan vaikutuksen venélaiseen kirjailijaan
Tichanoffiin, joka rakennutti Tiuruniemen Jakosenrantaan kesahuvilan 1870-
luvulla. Gustaf Alm osti huvilan vuonna 1892 ja Jakosen suvulta lahes 200

hehtaaria maata. Alm rakennutti alueelle tayshoitolan, joka valmistui vuonna
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1894. Sen nimeksi tuli Rauha Pensionat for Turister. Tama oli tiettdvasti en-

simmainen kerta kun nimi Rauha mainittiin. (Pietildinen 2013.)

Tayshoitolasta tuli erittain suosittu. Siella vierailivat niin kuuluisat kirjailijat
kuten Maksim Gorki ja Georg Brandes kuin vaikutusvaltaiset diplomaatit ku-
ten esimerkiksi Ranskan suurlahettilas kreivi Montebello. Rauhassa oli puh-
das ilmasto, kauniit nakdalat, laajat puistot sek&a monia mahdollisuuksia eri-
laisiin harrastuksiin. Saimaa ja sen rannat mahdollistivat purjehtimisen, sou-
tamisen, kalastamisen ja retkeilyn. Laivayhteys Lappeenrantaan toimi paivit-
tain. Liséksi palvelut olivat aikaansa ndhden modernit. Pitkin menestyksen
jalkeen hotelli teki konkurssin syksylla 1906. Gustaf Alm menehtyi seuraava-

na vuonna Helsingissa 9.10.1907. (Pietilainen 2013.)

Rauha siirtyi ravintoloitsija Petter Hakkiselle vuonna 1907. Tayshoitolasta
tehtiin sanatorio, terveyspalveluihin erikoistunut laitos. Vuonna 1912 omistus
siirtyi venalaisen ladkarin Dimitri Gabrilovitschin ja hanen veljensa valtioneu-
vos Ivan Gabrilovitschin omistukseen. Sanatorio tarjosi korkealuokkaista pal-
velua arvokkaille vieraille, joita saapui ympéari maailmaa. Vierailijat olivat krei-
veja, kreivittaria, prinsseja, ruhtinaita, ministereita, lahettilaita, senaattoreja ja
likemiehia. Kesalla 1915 turismi oli Imatralla taysin lamassa. Rauhassa sita

vastoin toiminta kukoisti. (Pietilainen 2013.)

Kansalaissodan aikaan vuonna 1918 kylpylaa kaytettiin valkoisten sotasai-
raalana. Lopulta 20-luvulla toiminta alkoi hiipua. Vuonna 1923 kylpylaraken-
nus syttyi tuleen ja tuhoutui taysin. Tontille nousi myohemmin Rauhan sairaa-
la, jonka toiminta keskittyi mielenterveyspotilaiden hoitoon aina vuoteen 2000
saakka. (Pietilainen 2013.)

Tiuruniemessa sijaitsee my6s entinen Tiurun sairaala, joka rakennettiin
vuonna 1939 tuberkuloosiparantolaksi. Vuodesta 1993 vuoteen 2012 kiinteis-
tossa toimi Joutsenon vastaanottokeskus. Rauhasta muutama kilometri koilli-
seen, Imatran puolella, sijaitsee Ukonniemi, jossa on ollut hotelli- ja kylpyla-
toimintaa vuodesta 1985 asti. (Poyry 2013, 6)

Tana paivana paikalle on taas saapunut kylpyla- ja hotellitoimintaa. Rauha ja
Ukonniemen Imatran kylpyld& muodostavat yhdessa laajan ja monipuolisen

matkailu- ja vapaa-ajan keskuksen. Rauhaan on rakennettu mm. 18-
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reikainen golfkentta, Holiday Clubin kylpylahotelli Holiday Club Saimaa, 50-
paikkainen venesatama, loma-osakeasuntoja seka monitoimihalli Arena. Li-
saksi alue on houkutellut niin ravintoloita kuin ohjelmapalveluita tarjoavia yri-
tyksid. Vastaavanlaisia keskuksia sijaitsee mm. Vuokatissa ja Vierumaella.
Rauhaan on myds suunnitteilla hotellipalveluihin yhdistettava yksityissairaala.
(Yle Uutiset 2013). Tavoitteena on lisatad terveysmatkailun palveluita Suo-
messa. Sairaalan odotetaan valmistuvan 2014-2015 vuodenvaihteessa.
Vuonna 2012 alueella jarjestettiin loma-asuntomessut ja vuodesta 2010 on
myds pidetty ulkoilma rockfestivaali Saimaa Open Air. Tiuruniemessa sijait-
see myos Etela-Karjalan Allergia- ja Ymparistoinstituutti.

Alueella toimivia yrityksia (2012):

e Holiday Club Resorts Oy

e Salpasafarit Oy

e Atreenalin, Eco-Adventure Finland Oy
e Saimaa adventures Ky

e Vipelen talli Oy

e New port Saimaa Gardens

e Miriensis Oy
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3. KAUPUNKIEN METSAOMAISUUS JA SUUNNITTELUJARJESTELMAT

Kaupungit ovat merkittadvia metsanomistajia. Vuonna 2011 kaupungit omisti-
vat yhteensa 430 538 hehtaaria metsaa, joka vastaa n. 2,7 prosentin osuutta
kaikista metsédnomistajista. Suhteellinen osuus ei vaikuta merkittavaltd mutta
joukkoon mahtuu monia kuntia, joiden metsdomaisuuden maara ylittdd 1000
hehtaaria. Tama mahdollistaa metsien monipuolisen hyddyntamisen. (Metla
2012.)

Kaupunkimetsia koskettavat monet suunnittelu- ja lupajarjestelmat. Metsiin
vaikuttavat etenkin kaavajarjestelmét, viheralueiden hoitoluokitukset sek&
metsasuunnitelmat. Yleisesti "kaupungin luonnosta” kaytetaan maaritelmaa
viheralue. Viheralueet ovat taajaman sisdisia tai ulkopuolisia, rakennettuja tai
rakentamattomia viherymparistoja. Niiden p&&asiallisia tehtavid on tuottaa
virkistys- ja maisema-arvoja. Viheralueita ovat muun muassa puistot, puisto-
metsat, puutarhat, niityt, suojavythykkeet ja ulkoilumetsat. Koska viheralueil-
la on monia funktioita, on niiden yksityiskohtainen luokittelu valttamatonta.
(Viherymparistoliitto ry 2007, 8-9.)

3.1. Viheralueiden hoitoluokat
Viherymparistoliitto on julkaissut kaupunkien viheralueiden hoitoa ohjaavan
oppaan Viheralueiden hoitoluokitus 2007 (Viherymparistoliitto ry 2007). Op-
paan luokittelu perustuu hoitoluokkajarjestelmaan, jonka paaluokat jakautu-
vat seuraavasti:

A) Rakennetut viheralueet

B) Avoimet viheralueet

C) Taajamametsat

E) Erityisalueet

S) Suojelualueet

M) Maankayton muutosalueet

O) Hoidon ulkopuolella olevat alueet

(Viherymparistoliitto ry 2007, 12.)
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Paaluokat jakautuvat edelleen omiksi hoitoluokiksi, joiden tarkoitus on kuvata
viheralueen yleisilmetta, kayttda ja hoidon laatutasoa. Hoitoluokituksen avulla
kukin viheralue saadaan vertailukelpoiseksi ja toisaalta tehtdavansa mukaan
yksil6lliseksi alueeksi. Luokitus helpottaa siis resurssien ja valvonnan ohjaa-
mista. Luokittelu toteutetaan alueen suunnitteluvaiheessa ja se voidaan liittda
esimerkiksi perinteiseen metsasuunnitteluun. (Viherymparistéliitto ry 2007,
13))

3.1.1 Rakennetut viheralueet

Rakennetuilla viheralueilla ei ole metsille tunnusomaisia piirteitéa. Kasvillisuus
on paaosin istutettua, luontaista uudistamista pyritddn kontrolloimaan, liikken-
ne ohjautuu kulutusta kestaville pinnoille seka alueiden muodot ovat ihmisen
rajaamia. Rakennettujen viheralueiden kayttd on paivittaista ja liséksi ne ovat
usein maisemallisesti merkittavilla alueilla. Tallaisia alueita ovat mm. puistot,
leikkipuistot, Kiinteistoviheralueet seka liikkuntaan tarkoitetut viheralueet. Ra-
kennettuja viheralueita ovat Edustusviheralueet (Al), kayttdviheralueet (A2)

ja kaytto- ja suojaviheralueet (A3). (Viherymparistoliitto ry 2007, 16.)

Rakennetun viheralueen perustaminen on perinteiseen metsén uudistami-
seen verrattuna kallimpaa. Tama johtuu kallimmista puun taimista ja niiden
suojauksista, perusteellisesta maanmuokkauksesta sekda mahdollisista ra-
kenteista, vesilaitteista ja valaisuista. Perustamisen lisaksi alueen hintaa nos-
taa sen jatkuva hoito ja puhtaanapito. Rakennettujen viheralueiden osuus

kaikista viheralueista on selkeasti pienin. (Viherymparistoliitto ry 2007, 16.)

3.1.2 Avoimet viheralueet

Metsanhoidon nakoékulmasta avoimilla viheralueilla on vain vahan merkitysta.
Alueet ovat padasiassa peltoja ja niittyja, jotka ovat kaytdn ja hoidon puolesta
muotoutuneet avoimiksi alueiksi. Puita ja pensaita on niukasti. Kasvillisuus
koostuu niittyjen ja ketojen kasveista, joita kasvatetaan joko niiden hyddyn tai
maisemallisen arvon mukaan. Ne poikkeavat tyypillisesta metsénlajistosta ja
tuovat nain lisdd monimuotoisuutta esiintyvaan lajistoon. Maisemallisesti
avoimet viheralueet tuovat ymparistoon lisda valoa ja vaihtelevuutta. Lisaksi
pellot ja niityt herattavat kulttuurillisia kokemuksia liittyen niiden voimakkaa-
seen perinnemaisemaidentiteettiinsa. (Viherymparistoliitto ry 2007, 16.) Avoin
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nakyma myos herattdd mielenkiinnon seka lisdd kaukaisten kohteiden mai-
sema-arvoa. (Kaplan — Kaplan — Ryan 1998, 99-100). Avoimet viheralueet

jakautuvat viiteen luokkaan:

B1) Maisemapelto

B2) Kayttoniitty

B3) Maisemaniitty ja laidunalue
B4) Avoin alue ja ndkyméa

B5) Arvoniitty.

(Viherymparistdliitto ry 2007, 16.)

3.1.3 Taajamametsat

Taajamametsdt ovat metsan tunnuspiirteita tayttavid aluekokonaisuuksia,
joita peittda puusto ja luonnonvarainen aluskasvillisuus. Metsantutkimuslai-
toksen maaritelmén mukaan metséa voidaan jakaa metsa-, kitu- ja joutomaa-
han. Metsamaalla puusto kasvaa vahintdan yhden kuutiometrin hehtaaria
kohden vuodessa, kitumaalla <1m3/ha/v mutta ei alle 0,1m3/ha/v ja jouto-
maalla alle 0,1m3/ha/v. (Metla 2012.)

Yhdistyneiden kansakuntien maatalous- ja elintarvikejarjeston FAO:n luoki-
tuksen mukaan metsaksi luetaan alueet, jotka tayttavat seuraavat kriteerit:
Vahintaan 0,5 hehtaarin suuruinen alue, jonka latvuspeittavyys on yli kym-
menen prosenttia ja jonka puut pystyvat saavuttamaan vahintaan viiden met-
rin pituuden. Muuksi puustoiseksi alueeksi luokitellaan vahapuustoinen alue,
jonka latvuspeittavyys on viidesta kymmeneen prosenttia ja jonka puut pysty-
vat saavuttamaan yli viiden metrin pituuden. Vaihtoehtoisesti tamé alue voi
olla sellainen, jonka latvuspeittavyys on yli kymmenen prosenttia mutta jonka
puut eivat saavuta yli viiden metrin pituutta. (FAO 2000.)

FAO:n ja Metlan maaritelmat metsasta ovat yleisesti kaytettyja ja hyvaksytty-
j& maaritelmia. Viherymparistéliiton kuvaukset taajamametsistéa vastaavat
naitd kriteereja. Siitd huolimatta taajamametsien tunnuspiirteet poikkeavat
yleisesta suomalaisesta mielikuvasta metsistd. Taajamametsa on asutuksen
keskella tai sen laheisyydessa sijaitseva metsa, jolle on tyypillistd luontainen

tai luontaisen kaltainen metsékasvillisuus. Esimerkiksi edella kuvatut puistot



15

ja hoidetut puustoiset nurmialueet eivat ole taajamametsia. (Hamberg — LOf-
strom 2012, 10.)

Taajamametséat vaihettuvat rakennetun alueen ulkopuolisiin metsiin muodos-
tamatta selke&a rajaa. Taajaman sisdpuolella metséakuviot ovat usein pirstou-
tuneita, johtuen alati muuttuvista tilajarjestelyista. Tastd seuraa voimakas
metsiin kohdistuva reunavaikutus. Taajamametsiin kohdistuu talousmetsia
enemman valoa, lampdaaltoja seka polyhiukkasia. Lisaksi taajamametsien
kayttajamaarat ovat monikertaiset talousmetsiin verrattuna. Reunavaikutuk-
sen merkitys on siten kaksisuuntaista. Pienista metsikkdokuvioista koostuvat
ryhmat ovat maisemavaikutuksiltaan suuria metsédkokonaisuuksia tehok-
kaampia. (Hamberg — Lofstréom 2012, 10-11.)

Taajamametsilla on monta kayttotarkoitusta. Vaikka taajamametsia hoide-
taan kustannustehokkaasti, ei taloudellinen tuotos ole usein ensimmaisella
sijalla. Puuntuotannon liséaksi taajamametsat ovat virkistyskayton alueita,
ymparistoopetuskohteita ja suojavydhykkeitd. Lisaksi taajamametsilla on

merkittavid maisema- ja kulttuuriarvoja. (Komulainen 1995, 12)

Taajamametsét ovat helposti saavutettavia, joten niihin kohdistuu paljon vir-
kistyskayttod. Noin kaksi kolmasosaa ulkoilusta tapahtuu kodin l&hiymparis-
tossd, jossa lahimetsat ovat tarkedssa roolissa. Metsantutkimuslaitoksen ul-
koilutilaston mukaan 96,1 prosenttia vaestosta ulkoilee. (Metla 2010). Jo puo-
len tunnin ulkoilulla on terveydellisia vaikutuksia. Ulkoilukokemukseen vaikut-
tavat metsan koko, muoto, reittiverkosto seka puuston ja kasvillisuuden laatu.
Saavutettavuuden liséksi asukkaat listaavatkin metsan tarkeimmiksi ominai-
suuksiksi mahdollisuudet rauhoittua ja ulkoilla. (Hamberg — Tyrvainen 2012,
14-15.)

Taajamametsilla on merkittava rooli maisemassa. Metséat ja viherrakentami-
nen nostavat alueen arvostusta ja edistavat positiivista kaupunkikuvaa. La-
himaisemassa metsat luovat nakdesteen rakennettuun ymparistoon. Ne luo-
vat myos tilan tuntua ja herattavat katsojan mielenkiintoa yksittaisilla elemen-
teilldaan, kuten kallioilla tai erikoisilla puillaan. Kaukomaisemassa metsat rik-
kovat kaupungin rakennettua maisemaa. Rakentaminen katkeaa metsékais-

taleiden ja vesistdjen kohdalla luoden illuusion pienemmista kokonaisuuksis-
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ta. (Komulainen 1995, 67-68.) Maiseman miellyttavyytta voidaan tarkastella
seuraavien tekijoiden avulla: Kiinnostavuus, turvallisuus, johdonmukaisuus ja
tuttuus. Maisema nayttaytyy kokijalle metsan objekteina. Poikkeavat objektit
tekevat metsasta mielenkiintoisen ja vaihtelevan, mikd houkuttelee kokijan
tutustumaan metsaan syvemmin. llman erottuvia objekteja maisema vaikut-
taisi tylsalta. Kiinnostavuutta voi lisata esimerkiksi horisontin taakse kaartuva
polku, joka houkuttelee tutkimaan. Maiseman johdonmukaisuuteen vaikuttaa
objektien jarjestaytyneisyys. Jos objektit luovat epdjarjestelmallisen naky-
man, ei kokija pysty hahmottamaan niiden funktiota suhteessa tilaansa. Met-
séan sisalla oleva aukko luo selkedn kokonaisuuden, jonka jokaisella objektilla
on roolinsa maiseman muodostamisessa. Turvallisuus toteutuu, kun maise-
ma on tarpeeksi avoin ja selked kokijalleen. Turvattomuuden tunne syntyy
kun kokija ei ole varma, mita objektien takana piilee. Turvattomuus voi myos
syntya lilan avoimissa tiloissa, joissa ei ole selkeité pakoreitteja. Lisaksi koki-
jan taytyy yhdistdd ndkemansa johonkin tuttuun mielikuvaan. Tuttuuden tun-
teeseen vaikuttaa kokijan historia, mutta selkeimmillaan tuttuus toteutuu kult-
tuurimaisemissa, kuten esimerkiksi suomalaisilla tunturimaisemissa. (Kaplan
— Kaplan 1998, 31-48.)

Metsat tarjoavat suojaa tuulelta, pdélyltd ja melulta. Taajamat, teollisuusalu-
eet, radat ja tiet ovat melun ja poélyn lahteita. Taajamametsien avulla suoda-
tetaan esimerkiksi liikenteen ja energiateollisuuden aiheuttamia ep&puhtauk-
sia (Lofstrom - Asikainen 2012, 117). Melun torjunnassa merkitsevaa on na-
koyhteyden katkaiseminen melun lahteeseen, silla metsien merkitys melun
aktiivisina vaimentajina on melko pieni. Tutkimuksissa on kuitenkin todettu
metsilla olevan vaikutusta d&anenvaimennuksessa. Adniaallot térmaavat pui-
den neulasiin, lehtiin ja runkoihin, jolloin ne hajaantuvat vaimentaen &&nen
voimakkuutta hieman (L6fstrom — Asikainen 2012, 116). Vaimennuksen teho
voi olla jopa 5dB, kun verrataan avohakattua metsikkda tayspitkaan kuusik-
koon kuudenkymmenen metrin etaisyydelta (Kellomaki 1976, 244-253). Jotta
moottoritieltd kantautuva aani saataisiin hyvaksyttavalle tasolle, tarvitaan va-
hintadn sadan metrin levyinen suojakaista (L6fstrom — Asikainen 2012, 116).
Vaimennukseen vaikuttaa siis merkittavasti vaimennusvyohykkeen koko mut-
ta myos puulajilla, kehitysluokalla sek& metsikon terveydella on vaikutusta

vaimennuksen tehokkuuteen. Vaikutuksia ovat tutkineet muun muassa Kel-
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lomaki (1976) seka Cook & Haverbeken (1971). Tuulensuojametsat lisaavat
asuinalueen viihtyvyytta merkittavasti. Tuulensuojametsét katkaisevat esi-
merkiksi rakennusten muodostamat tuulensolat sek& vaimentavat tuulisuutta
nostamalla tuulen suojametsan ylle. Jopa yksittaiset puut voivat hidastaa tuu-
len liikkeitd muodostamalla virtauksiin pyorteita (Lofstrom — Asikainen 2012,
118).

Taajamametséat ovat merkittdvassa roolissa taajamassa asujan luontosuh-
teen muodostumisessa. Etenkin lapsille metsien merkitys on kiistaton. Lapset
kokevat ymparistonsa aikuisia pienipiirteisemmin, joten jo pienillakin metséa-
kaistaleilla on merkittava rooli luontosuhteen muodostumisessa. (Komulainen
1995, 139-140.) Tutkimusten mukaan luonnossa liikkuminen edistaa lapsen
kognitiivista kehitystd sekd muodostaa positiiviseksi koettuja elamanarvoja
(Kellert 2005, 13). Lapsen luontokokemukset edistavat siis hyvinvointia, ke-
hittavat tarkkaavaisuutta ja arvostusta luontoa kohtaan. Taajamametsét
muodostavat luonnollisen oppimisympariston lapsille mutta aikuisille metsat
ovat yhtalailla merkittavid. Asuinympariston luontoalueet edistavat terveytta
mm. parantamalla ilman laatua, vahentamalla stressia, lisdamalla sosiaalisia
kontakteja sek& houkuttelemalla liikkumaan (Hamberg - Tyrvainen 2012, 17).
Vihreassa ymparistdssa asuvat voivat siis henkisesti ja fyysisesti paremmin.
Tutkimukset viittaavat jopa metsien parantavaan vaikutukseen masennus, ja
ylivilkkkaushairididen (ADHD) hoidossa (Rappe 2005).

Luontokokemukseen ja sen arviointiin vaikuttavat ik&, asumismuoto, suku-
puoli, koulutus, tulot ja kulttuuriset taustatekijat (Tyrvainen ym. 2007). Haas-
tattelututkimuksissa, joissa on selvitetty, millainen on mielekas metsa, on
enemmistd arvostanut kookkaita puita, nakyvyytta ja tilan tuntua. Alikasvos
on hyvéksyttava, jos se ei ole liian tihed. Selkea enemmist6 arvostaa seka-
metsia ja luonnon monimuotoisuutta. Tarkeitd ominaisuuksia ovat myoés tur-
vallisuus ja selkeys. lhmisen toiminnan jalkia ei saa nakya. (Kaplan ym.
1998, 34.) Kaytdnnossa negatiiviseksi koetaan paatehakkuut ja positiiviseksi
metsaa “siistivat” toimenpiteet kuten taimikonhoito ja nuoren metsan hoito.
Toisin sanoen hyvéaksyttavia ovat sellaiset toimenpiteet, jossa metsan peittei-

syys sdilytetddn ennallaan. Taajamametsissa onkin tarkeaa tarkkailla metsi-
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en ikdjakaumaa. (Komulainen 1995, 98.) Taajamametsét luokitellaan viiteen
luokkaan:

e C1 Lahimetsa

e C2 Ulkoilu- ja virkistysmetsa
e C3 Suojametsa

e (C4 Talousmetsa

e C5 Arvometsa

Lahimetsa sijaitsee taajamassa asutuksen lahella. Sen aktiivisimpia kayttajia
ovat asukkaat, jotka asuvat alle kahden kilometrin etéisyydella metsasta. L&-
himetsien maapohjat ovat kovalla koetuksella, silla metsien kayttdé on paivit-
taista liikuntaa, ulkoilua, leikkia seka kautta kulkua. (Viherymparistoliitto ry
2007, 39.)

Lahimetsissa voi olla kulkureittejd ja ulkoilua palvelevia rakenteita. Hoito
suunnitellaan asukkaiden kanssa metsan kayttoa palvelevaksi kokonaisuu-
deksi. Paapaino on puuston hoidossa siten, etta silla turvataan lahimetsan
elinvoimaisuus, viihtyvyys, turvallisuus ja maisema. Kasvillisuus voi olla luon-
taista tai sen kaltaista. Metsan tiheys voi vaihdella ja lahopuustoa voidaan
perustellusti jattaa. Jotta hoito olisi hyvaksyttdvampaa, pyritaan hoitotyot to-
teuttamaan metsurityona ja hakkuutahteet keraéaméan pois. Vaikka hoito pyri-
taan toteuttamaan kustannustehokkaasti, ei lahimetsista odoteta juuri talou-

dellista tuotosta. (Viherymparistoliitto ry 2007, 39.)

Ulkoilu- ja virkistysmetsan kayttajat saapuvat 0-100km:n etaisyydeltd alu-
eesta. Ulkoilumetsat soveltuvat liikuntaan, retkeilyyn, marjastukseen, kalas-
tukseen ja metsastykseen. Kayttotarkoituksesta riippuen voi ulkoilumetsa
sijaita joko taajamassa tai sen ulkopuolella. Taajaman ulkopuolella sijaitsevat
retkeilymetsat soveltuvat ulkoilumetsia vapaamuotoisempaan virkistaytymi-
seen. Ulkoilumetsat soveltuvat sen sijaan taajaman sisaisiin aktiviteetteihin
kuten lenkkeilyyn ja koiran ulkoiluttamiseen. (Viherymparistoliitto ry 2007,
40.)

Taajamametsien ulkoilu- ja virkistysmetsien kysynnan ja tarjonnan sudetta
kuvaa virkistyskapasiteetti, jota voidaan mitata erilaisilla metsaympéariston

tilaa kuvaavilla indikaattoreilla esimerkiksi Malmivaaran ja Lamsan ym.
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(2008) metsanpohjan kulumista ja asukasm&aran lisddntymisen suhdetta
kuvaavalla taulukolla (Hamberg — Lofstrom 2012, 122). Kysyntaa havainnoi-
daan kayntikertojen maaralla esimerkiksi (kayntikertoja/1000 asukas-
ta/hehtaari) ja tarjontaa esimerkiksi (taajamametsien osuus koko pinta-

alasta) tai ulkoilureittien maaralla (km/100ha). (Sievanen 2012, 22-23.)

Ulkoilu- ja virkistysmetsien hoito keskittyy puuston kasvun ja ekosysteemin
elinvoimaisuuden yllapitdmiseen sekd maisema- ja luonnon monimuotoi-
suusarvojen edistamiseen. Metsille kohdistetaan myo6s taloudellisia tavoittei-
ta. Hoitoty6t toteutetaan 5-20 vuoden véalein. HakkuutyOt toteutetaan sek&
koneellisesti etta metsuritydné, kohteesta riippuen. Hakkuutahteet korjataan

pois reiteilta ja poluilta. (Viherymparistéliitto ry 2007, 40.)

Suojametsat jakautuvat kayttbtarkoituksiltaan pély-, melu-, tuuli ja na-
kdsuojametsiksi tai niiden yhdistelmiksi. Kullakin suojametsalla on optimaali-
set ominaispiirteensé. Kaikkien suojametsien hoidossa korostetaan moniker-
roksisuutta, elinvoimaisuutta ja uudistumiskykya seka ymparivuotisuutta.
Metsia hoidetaan 5-20 vuoden vélein ja uudistaminen pyritdan toteuttamaan
vaiheittain valttamalla taydellistd puuston poistoa. Suojametsiin ei kohdistu
suuria taloudellisia odotuksia mutta niiden merkitys maisemassa voi olla hy-

vinkin merkittava. (Viherymparistoliitto ry 2007, 41.)

Suojametséat ovat jatkuvan kulutuksen kohteena, joten elinvoimaisuuden ja
jatkuvuuden korostaminen on tarkedd. Melusuojametsia ei paasteta ikaanty-
maan lilkaa, silla vanhojen puiden vaimennusteho heikkenee ian myota. Po6-
lysuojametsét ovat monille puille stressaava elinympaéristd. Etenkin havupui-
den elintoiminnot karsivat polyn vaikutuksesta. Tuulisuojametsissa suositaan
kuusta mutta sopivassa lehtipuusekoituksessa, jotka lisdavat niiden myrsky-
kestavyyttd. Nakosuojametsissd korostetaan monikerroksista metsaa. (Lo6f-
strom — Asikainen 2012, 116-118.)

Talousmetsat sijaitsevat kauempana asutuksesta tai taajamien ulkopuolella.
Metsid hoidetaan kestavasti Tapion Hyvan metsadnhoidon suositusten (2007)
sekd metsanhoitoa koskevien lainsaadantdjen mukaan. Hakkuut toteutetaan
padosin konetytna ja tavoitteena on taloudellisesti tuottava monikayttometsa.

Puutuotannon liséksi monikaytobn muotoja ovat esimerkiksi virkistyskaytto,
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kuten marjastus ja ulkoilu sek& maisema- ja monimuotoisuusarvot. (Viherym-
paristoliitto ry 2007, 42.)

Arvometsa on erityisen tarkea metsadkohde, jolla on arvokkaita maisema-,
kulttuuri- tai luonnon monimuotoisuusarvoja. Arvometsaan ei kohdisteta ta-
loudellisia tavoitteita. Arvometsilla on usein oma erillinen hoitosuunnitelman-
sa, joiden avulla pyritdan sailyttamaan niiden ominaispiirteet. Arvokohteiden
kayttd pyritaan ohjaamaan siten, ettei kulutus vaaranna naita ominaispiirteita.
(Viherymparistoliitto ry 2007, 43.)

3.1.4 Taydentavat luokat

Viimeiseen luokkaan kuuluvat sellaiset alueet, joita ei voida luokitella ylla lue-
teltuihin luokkiin. Erityisalueet (E) koostuvat muun muassa uimarannoista ja
urheilukentistd. Suojelualueet (S) ovat usein lailla suojeltuja ja niitd koskevat
Ymparistoministerion hyvaksymat hoitosuunnitelmat. Erityis- ja suojelualueilla
onkin usein omat hoito- tai kayttbsuunnitelmansa. Maankaytén muutosalu-
eet (R) ovat yleensa kaavoituksen piirissa olevia asuin- tai teollisuus alueita.
naille alueille ei yleensa ohjata viheralueiden hoitoa. Hoidon ulkopuolella
olevat alueet (O) ovat usein alueita, joita ei voida luokitella mihinkdan muu-
hun luokkaan tai niille ei ole viela tehty luokitusta. (Viherymparistoliitto ry
2007, 48-51.)

3.2. Kaavoitus

Maankayttda ohjataan kaavoilla ja lupajarjestelmilla. Maankayttéd ohjaavia

sdaannoksia on muun muassa:

e Maankaytto- ja rakennuslaissa (132/99)

e Maankaytto- ja rakennusasetuksessa (859/99)
e Luonnonsuojelulaissa (1096/96).

e Metsalaissa (1093/1996)

e Metsatalouden rahoituslaissa (1094/1996)

Kaavaa laadittaessa, on maaritettdva yhdyskuntarakentamisen lisaksi viher-
alueiden sijainti, alueen pinta-ala ja sen paaasiallinen kayttétarkoitus. (Ympa-
ristdministerioé 2013, 42.)



21

Kaavat koostuvat kolmesta kaavajarjestelmésta. Niitd ovat maakuntakaava,
yleiskaava tai osayleiskaava ja asemakaava. Lisdksi on rantakaava, joka oh-
jaa rantarakentamista. (Ymparistoministerié 2012, 8.) Kaavoja ohjaavat Val-
takunnalliset alueidenkayttotavoitteet, jotka hyvaksytaan valtioneuvostossa.
Valtakunnalliset alueidenkayttdtavoitteet tulee ottaa huomioon maakunta-
suunnittelussa ja muussa alueiden kayton suunnittelussa (Maankaytto- ja
rakennuslaki 22 8). Kaavojen laatimisessa ja kaavamerkintdjen kaytosséa oh-

jeistaa Ymparistoministerio. (Ymparistoministerié 2013, 8.)

Maakuntakaavan taustalla on strateginen maakuntasuunnitelma, joka pyrkii
edistam&aan maakunnan valtakunnallista roolia. Maakuntakaavan tarkoitus on
ohjata yleis- ja asemakaavaa maakunnan tavoitteiden mukaisesti. Maakunta-
kaavaa laadittaessa on huomioitava valtakunnalliset alueidenkayttotavoitteet,
aluetta koskevat luonnonsuojeluohjelmat, pohjavesialueet, kulttuurilliset piir-
teet sekad elinkeinoeldamé&n ja matkailun painopistealueet. Maakuntakaavan
laatii ja hyvaksyy maakuntaliitto, jonka Ymparistoministerio lopulta vahvistaa.

(Ymparistoministerio 2013b.)

Yleiskaavat tai osayleiskaavat ohjaavat kuntien maakayttoa ja sovittavat yh-
teen kuntien toiminnan kannalta oleelliset toiminnot. Yleiskaava voi olla yleis-
piirteinen ja joustava tai se voi olla hyvinkin yksityiskohtainen. Kaavassa ote-
taan huomioon yhdyskuntarakenteiden toimivuus, palvelut ja elinkeinoelama,
ymparistdhaitat, virkistysalueet seka liikenne-, vesi-, energia- ja jatehuolto.
Viheralueiden nékdkulmasta on myds tarkeaa maisema- ja luontoarvojen
vaaliminen. Yleiskaavat laativat ja hyvaksyvat kunnat itse. (Ymparistoministe-

ridé 2013b.) Metsat luokitellaan yleiskaavoituksessa seuraavasti:

¢ M = Maa- ja metsatalouteen varatut alueet

e MU = Maa- ja metsatalousvaltaisia alueita, joilla on ulkoilun ohjaustar-
vetta

¢ MY = Maa- ja metsatalous alueita, joilla on erityisid ymparistdarvoja

e V = Virkistysalue

e S = Suojelualue
(Ymparistoministerio 2013, 85-88.)
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Asemakaava on yksityiskohtainen kuntien laatima ja hyvaksyma jarjestelma,
joka on tarkoitettu alueiden kayton jarjestamista, rakentamista ja kehittamista
varten. Asemakaava on yksityiskohtaisempi. Siina painotetaan yhdyskunnan
iimetta, tilaratkaisuja seka yhtendaista kaupunki- ja maisemakuvaa. (Ymparis-

toministerio 2013, 8). Metsat luokitellaan yleiskaavoituksessa seuraavasti:

e VP =Puisto
e VL = Lahivirkistysalue
e VL-1 = Lahivirkistysalue: niitty/taajamametsa
e V = Virkistysalue
e VK = Leikkipuisto
e VU = Urheilu- ja virkistyspalveluiden alue
¢ VR =retkeily- ja ulkoilualue
e VV = Uimaranta-alue
(Ymparistoministerio 2003, 52-55.)

Kaavan laatiminen alkaa osallistumis- ja arviointisuunnitelmasta. Kaavan
valmistelusta ilmoitetaan asianomaisille, jotta osallisille selkiintyvat kaavan
lahtokohdat sekd mahdollisuus vaikuttaa kaavan lopputulokseen (Maankayt-
t6- ja rakennusasetus 30 8). Paasidosryhmia ovat alueen maanomistajat ja
asukkaat seka ne, joiden tydntekoon tai muihin oloihin suunniteltu kaava
huomattavasti vaikuttaa. Kunnat usein jarjestavat asukastilaisuuksia, joissa
asukkaiden mielipiteet kirjataan ylos mythempaa kasittelya varten. Kaava-
luonnoksen valmistuttua asetetaan kaavat julkisesti naytille. Maankaytt6- ja
rakennuslaki velvoittaa kuntaa asettamaan kaavat naytille vahintaan 30 pai-
van ajaksi. (Maankaytt6- ja rakennusasetus 27 §8.) Talldin kuntalaiset voivat
tehdd muistutuksen kaavaehdotuksesta. Jos kaavaehdotusta muutetaan
olennaisesti sen jalkeen kun se on asetettu néhtaville, se on asetettava uu-
delleen nahtaville (Maankaytto- ja rakennusasetus 32 8). (Maankaytto- ja

rakennusasetus 1999.)

Asemakaava-alueella on aina voimassa toimenpiderajoitus. Toimenpiderajoi-
tus rajoittaa nimensa mukaisesti maisemaa muuttavat toimet, kuten rakenta-
misen tai puiden kaatamisen. Naihin toimenpiteisiin tarvitaan maisematydlu-
pa. Lupaa ei kuitenkaan tarvita niihin toihin, jotka ovat yleis- tai asemakaavan

toteutumisen kannalta tarpeellisia taikka vaikutuksiltaan véahaisia (Maankayt-
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t6- ja rakennuslaki 128 8). Kaupungeilla on erilaisia tulkintoja siitd, mika on
"vaikutukseltaan vahainen toimenpide”. Risto Laukkaan tutkimuksessa Suo-
men suurimpien kaupunkien menettelytavat hakkuiden maisematydlupa-
asioissa Laukas on selvittanyt eri kaupunkien tulkintoja, mitka ovat vaikutuk-
seltaan vahaisia toimenpiteitd. Lain tulkinnasta oli monta kantaa. Esimerkiksi
jopa taimikonhoito voitiin tulkita luvanvaraiseksi ja muutamissa tapauksissa
avohakkuu vahaiseksi toimenpiteeksi. Kaytannéssa suuri osa kunnista ei pi-
tanyt yksittdisten puiden poistamista vaikutuksiltaan voimakkaina toimenpi-
teina. Toisaalta tulkinta yksittaisten puiden lukumaarasta vaihteli 1-10 valilla.
(Laukas 2009, 24-25.)

3.3. Metsasuunnitelma

Metsasuunnitelman avulla metsdomistajalle muodostuu yksityiskohtaisempi
kasitys metsdomaisuudestaan seka sen hyddyntamisen mahdollisuuksista.
Metsasuunnitelmaan on laadittu kuviokohtainen luettelo sekd teemakartasto,
joista saa selkean kuvan kunkin kuvion puustosta, kasvupaikasta, kehitysluo-
kasta, arvokkaista luontokohteista sek& mahdollisista hakkuu- ja hoitotoi-
menpiteistd. Toimenpide-ehdotukset riippuvat siita, millaisia painotuksia ha-
luaa oman metsansa hoidossa toteuttaa. Metsdsuunnitelmassa voidaan pai-
nottaa erilaisia skenaarioita kuten esimerkiksi taloudellista tuotosta, virkistys-
kayttéa tai luonnon monimuotoisuuden edistdmistd. Suunnitelma laaditaan
seuraavaksi kymmeneksi tai kahdeksikymmeneksi vuodeksi. Metsasuunni-
telman laatii yleensa Suomen metsakeskuksen Metsapalvelut, Metsanhoi-
toyhdistys tai Metséateollisuuden metsapalveluyksikkd. (Suomen Metsékes-
kus 2013.)

Kaupungin metsasuunnitelmiin liitetdan kullekin kuviolle sita vastaava viher-
alueiden hoitoluokka. Toimenpide-ehdotuksen on vastattava hoitoluokalle
ominaista hoitoa. Asukas voi vaikuttaa kaupungin metsien yleisiimeeseen
osallistavan suunnittelun kautta. Asukkaita kuullaan jo suunnitteluvaiheessa,
jolloin heidan mielipiteensa vaikuttavat metsienhoidon lopputulokseen. Lo-
puksi suunnitelma esitellaan yleisélle, jolloin suunnitelmasta voi antaa lau-
suntonsa. (Lappeenrannan kaupunki 2011b.) Yll& mainitut osallistamismene-
telmat voidaan jakaa kyselyihin, vapaamuotoiseen palautteeseen tai neuvot-
teluun. Usein kaytetdaan naiden menetelmien yhdistelmia. Lopuksi tulokset
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voidaan kéasitella erilaisten paatéstukimenetelmien avulla. (Hyténen 2000,
449.)

3.4. Rauha-Tiuruniemen kaavoitustilanne

Etela-Karjalan maakuntakaava on hyvaksytty —maakuntavaltuustossa
9.6.2010 ja Ympaéristoministeri6 on vahvistanut sen 21.12.2011. Rauha-
Tiuruniemen eteldosa on taajamatoimintojen aluetta (A) ja pohjoisosa matkai-
lupalvelualuetta (RM). Alue sijaitsee matkailun ja virkistyksen kehittdmisen
kohdealueella (mv). Alueelle on my6s merkattu pohjavesialueita (pv) seka
merkittavia kulttuurihistoriallisia alueita (ma+km). (Etela-Karjalan Liitto 2011.)

Rauha-Tiurun alueelle on laadittu osayleiskaava, joka on hyvéksytty Joutse-
non kunnanvaltuustossa 27.11.2000. Osayleiskaavan muutos [Liite 3] on hy-
vaksytty Joutsenon kunnanvaltuustossa 28.05.2007. P&&asiassa alue on
kaavoitettu l&hivirkistysalueeksi (VL) sek& urheilu- ja virkistyspalvelujen alu-
eeksi (VU). Lisdksi alueelle on varattu matkailupalvelujen alueita (RM) seka
pientaloalueita (AP). Tiuruniemen lounaisosassa on laaja maa- ja metsatalo-
usvaltainen alue (MU), jolla on ulkoilun ohjaamistarvetta. Tiuruniemen etela-
puolella on kdynnissa osayleiskaavan muutos (kuvio 1). Yleiskaavan muutos-
tarve on tullut esille laadittaessa Tiuruniemen ydinalueen, C-alueen seka
Caprin alueen asemakaavoja [Liite 3]. Muutoksella pyritaan mahdollistamaan
asumisen, loma-asumisen, matkailun sekd hyvinvointipalvelujen hankkeet
Tiurun sairaalan ymparistossd. Kaavamuutoksessa on huomioitu alueen
luontoarvot, maisema, pohjaveden suojelu seka rakennusten kulttuuriarvot.
Muutos laaditaan oikeusvaikutteisena mutta se ei ole rakennuslupien myon-

tamisen perustana. (Poyry Oyj 2013, 6-7.)
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1
. *-Yipele
Tiurunient

Kuvio 1, Osayleiskaavan muutosalue (Poyry 2013, 2)

Osayleiskaavan muutos esitettiin 28.2.2013 ja se on ollut Teknisen lautakun-
nan kasiteltdvana 6.3.2013. Asemakaavoitetut alueet sijoittuvat Rauhan alu-
een pohjoisosaan. Asemakaavat koostuvat Rauhan ydinalueen ja Vipeleen
asemakaavoista [Liite 3]. Ne on hyvaksytty Joutsenon kaupunginvaltuustossa
28.5.2007. Rauhan ydinalueen asemakaava on muutettu kuntaliitoksen jal-
keen ja se on hyvéksytty Lappeenrannan kaupunginvaltuustossa 28.9.20009.
Uusin asemakaava-alue, Tiuruniemen ydinalueen asemakaava, hyvaksyttiin
3.6.2013. (Hiltunen 2013.)

Rauhassa on kaynnissd kolme asemakaavahanketta: Rauhan satama-
alueen, Tiuruniemen C-alueen ja Caprin seka Tiuruniemen eteldosan ase-
makaavat [Liite 3]. Asemakaavoilla pyritddn lisddmaan alueen Iloma-
asumista, virkistyskayttoa seka pientaloasumista. Rauhan satama-alueen
asemakaava luonnos oli teknisen lautakunnan kasittelyssa 10.7.2013. Kaava
on ollut kuultavana 11.7.-27.8.2012 ja nahtavilla 1.8.-2.9.2013. Tiuruniemen
C-alueen ja Caprin asemakaava on ollut kuultavana 12.9.-9.10.2012. Tiuru-
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niemen eteldosan asemakaavasta on kuultu kuntalaisia 29.8.-19.9.2011.
Tekninen lautakunta on kasitellyt kaavaa 4.9.2013 ja kaava on ollut nahtavilla
12.9.-14.10.2013. (Hiltunen 2013.)

3.5. Rauha-Tiuruniemen metsasuunnitelma

Rauha-Tiuruniemen metsasuunnitelma-alue on yhteenséd 200,7 hehtaaria.
Metsatalousmaata, josta on laskettu pois tiet, sahkélinjat ja muut maat, on
noin 188,4 hehtaaria. Metsasuunnitelman on laatinut Metsékeskuksen suun-
nittelija Mikko Loimalahti. Alue sijoittuu Korvenkylan pohjoispuolelle ja rajau-
tuu eteldisen Saimaan rantaan. ldassa rajana on Imatran lansiraja. Metséa-
suunnitelman pohjoisosaan sijoittuu alueen asemakaavoitettu osa, jolla on

kokoa noin 100 hehtaaria. (Rauha-Tiuruniemen metsasuunnitelma 2011.)

Alue on paaasiassa kangasmaata. Soiden osuus alueesta on noin kolmen
prosentin luokkaa (6,2 hehtaaria). Tuoreita kankaita on noin nelja viidesosaa,
kuivahkoja kankaita 15 prosenttia ja lehtomaisia kankaita noin kahdeksan
prosenttia. Alueella on muutama lehtolaikku, jotka on merkattu suojelualueik-
si. Alueen kokonaispuuston tilavuus on 36 407m3. Hehtaarikohtainen tilavuus
on 193mé3/ha. Puuston kasvu on suhteellisen hyva: noin 6,6 m3/halv. Puusto
koostuu paaasiassa mannysta, jota on yhteensa 25 695ms. Taméa on noin 71
prosenttia kokonaispuuston tilavuudesta. Alueen puusto on suhteellisen van-
haa. Uudistuskypsat metsikot kattavat kehitysluokkajakaumasta lahes 40
prosenttia. Nuorten kasvatusmetsikdiden osuus on alle viidesosan. (Rauha-

Tiuruniemen metsasuunnitelma 2011.)
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Kuvio 2, Rauhan metsien kehitysluokkien pinta-alajakauma (Rauha-Tiuruniemen met-

sasuunnitelma 2011)

Uudistuskypsien metsikdiden odotetaan kasvavan kymmenen vuoden sisalla
lahes 50 prosenttiin, kun varttuneet metsikot kehittyvat. Avohakkuiden maara
taajamametsissa on verrattain pieni. Tasta syysta uudistuskypsien metsien
maara ei juuri laske. Seuraavan kymmenen vuoden aikana hakataan noin
102,7 hehtaaria. Péaasiassa hakkuut koostuvat varttuneiden ja uudistuskyp-
sien metsien harvennuksista. Niitd on noin 50 prosenttia hakattavasta pinta-
alasta seka hakkuumaarasta (ms3). Toiseksi eniten on ensiharvennuksia, joita
on hieman alle kolmannes pinta-alasta. Avohakkuiden mé&&ra on noin kaksi
prosenttia hakattavasta pinta-alasta. (Rauha-Tiuruniemen metsasuunnitelma
2011.) Hakkuukertymé on talousmetsiin verrattuna pieni: noin 6930 m3 (noin
19 % kokonaispuuston maarasta). (Metla 2011b, 66). Metsanhoitotytt keskit-
tyvat l&ahinn&a taimikonhoitoihin (12,3ha) ja pienpuuston hoitoihin (101,3ha).
Pienpuustonhoidot toteutetaan yleensa harvennusten yhteydessa, jolloin ti-
heaksi kasvanut aluspuusto harvennetaan maisemallisista syista. (Rauha-

Tiuruniemen metsasuunnitelma 2011.)

Alueella on nelja metsélain erityisen tarkeaa elinymparisttd: Kaksi rehevaa
lehtolaikkua (3,1 ha) ja kaksi vah&puustoista suota (2,1 ha). PEFC metsaser-
tifioinnin elinymparistdja on vain yksi; suppa, jonka koko on 0,1 ha. Muita ar-
vokkaita elinympaéristdja on kaksi, yhteensd 4,2 hehtaarin kokoista, vahéa-
puustoista suota. Lisaksi metsdsuunnitelmaan on merkattu monimuotoisuu-

den kannalta tarkeitéd kohteita kuten, haapoja, jaloja lehtipuita, uhanalaisia
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kasveja seka lintujen pesimispaikkoja. (Rauha-Tiuruniemen metsasuunnitel-
ma 2011.) Taajamametsan hoitoluokitukseltaan Rauhan alue on p&&asiassa
ulkoilu- ja virkistysmetsaa (C2). Aluetta pyritaan siis hoitamaan siten, etta se
palvelee virkistyskayttdjien toiveita. Talousmetsia alueella ei ole lainkaan.
Sen sijaan Tiuruniemessa on joitakin arvometséalueita (C5), jotka ovat kult-
tuurillisesti, maisemallisesti tai ekologisesti tarkeitd metsakohteita. Naita ovat

rantakuviot 22, 23, 76, 95 ja 106. (Rauha-Tiuruniemen metsasuunnitelma
2011.)
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Kuvio 3, Taajamametsien hoitoluokitus. Sininen=Virkistysmetsat (Rauha-Tiuruniemen
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metsasuunnitelma 2011)
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4. TUTKIMUKSEN TOTEUTUS

Taman tutkimuksen lahtékohtana on Rauhan ja Tiuruniemen maan kayttéon
littyva konflikti. Tutkimuksen tavoitteena on avata matkailijoiden ja matkai-
luyrittgjien nakokulmia siitda, millainen on miellyttava metsa ja kuinka alueen

metsia kuuluisi hoitaa. Tutkimus koostuu kahdesta osasta:

Ensimmainen osa on kyselytutkimus matkailijoiden mielipiteista liittyen alu-
een metsiin. Kyselytutkimusta varten laadittiin kyselykaavake, jossa selvitet-
tiin, millaisista metsista matkailijat pitavat, millaisena he kokevat Rauha-
Tiurun metsat sekéa mitd mieltéd he ovat mahdollisista metsahoitotoimenpiteis-
td. Matkailijoista laadittin satunnaisotanta, silla perusjoukon koko oli liian
suuri resursseihin ndhden. Tulokset on kerétty kahdessa osassa syksylla
2012 ja kesalla 2013. Syksyn 2012 otanta koostui Holiday Clubin asiakkaista,
ja kesan 2013 kysely kohdistettiin matkailuyritys Salpasafarit Oy:n asiakkail-
le. Kysely toteutettiin kontrolloituna kyselyna siten, etta tukijana olin itse pai-
kalla kyselyita taytettdaessa. Kontrolloitu kysely mahdollistaa vastaajien infor-
moimisen kyselyn yhteydessa. Tall6in syntyy vahemman vaarinkasityksia ja
tutkimuksen tavoite selkenee. (ks. Hiltunen 2008.) Kyselykaavakkeen tayton
yhteydessa sai tarkastella ilmakuvaa Rauha-Tiurun alueesta. Kysely kaan-
nettiin suomenkielen liséksi my6s englannin ja venajankielelle. Venajankieli-
sen kaannoksen toteutti 15 vuotta Vendjalla tydoskennellyt metsaammattilai-
nen. Tulokset on koottu Excel -taulukkolaskentaohjelmalla ja niitd on tarkas-
teltu SPSS -ohjelmistolla. Kyselykaavakkeita tulostettiin 180 kpl ja niihin vas-

tasi yhteensa 97 matkailijaa (vastausprosentti 54 %).

Toinen osa on yrityshaastattelu, jossa alueen yrityksille Iahetettiin kyselykaa-
vake [Liite 4], joihin yritysten vastaavat henkilGt saattoivat tutustua etukateen.
Talla tavoin varmistettiin, ettd haastateltavalla oli kasitys haastattelun sisal-
l6sta (ks. Ruusuvuori — Tiitula 2005, 23-25). Haastattelussa kaytettiin kyse-
lykaavakkeen kysymyksid haastattelun runkona. Haastattelu toteutettiin paa-
saantoisesti strukturoituna haastatteluna eli kysymyksilla oli tarkka muotoilu
ja jarjestys (Eskola — Vastaméki 2001, 26). Haastattelun lopuksi haastatelta-
valla oli mahdollisuus kertoa omin sanoin tarkedksi katsomiaan asioita haas-
tatteluaiheista. Haastattelun aikana kirjattiin haastateltavan vastauksia kyse-
lykaavakkeeseen kasin.
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Haastattelun yhteydessa haastateltavaa pyydettiin piirtdméaan kartalle alueita,
joita yrityksen asiakkaat kayttavat ja tulevat kayttamaan. Liséksi haastatelta-
vaa pyydettiin piirtamaan ne alueet, jotka kaipaavat hoitoa. Piirretyt alueet
vietiin tForest-tietojarjestelméaén, jossa alueita koskevat kuviot korostettiin ja
niiden tiedot tuotiin tarkasteluun. Yrityshaastattelupyyntoja lahetettiin yhteen-
sa kuudelle yritykselle, joista kolme vastasi mutta lopulta vain yksi yritys saa-
tiin haastateltua. Tutkimukseen haastateltiin Holiday Club Golf Saimaan toi-

mitusjohtajaa.

Aineiston analyysin vaiheessa kyselytutkimuksen ja haastattelun tuloksia ver-
rattiin alueen metséasuunnitelmaan. Kvantitatiivinen aineisto mahdollistaisi
tulosten tilastollisen analyysin, mutta jotta metsasuunnitelmaa pystyttaisiin
vertaamaan kerattyyn aineistoon, jouduttiin tuloksia tarkastelemaan laadulli-
sin menetelmin. Metsasuunnitelmasta otettiin analyysin pohjaksi nelja tee-
maa, jotka olivat 1) virkistyskayttd 2) maisema 3) luonnontilaisuus seka 4)
metsakokemus. Nama teemat esiintyvat erityisesti taajamametsien hoito-
luokituksessa, jotka taas esiintyvéat kaupunkien metsasuunnitelmissa. (Viher-
ymparistoliitto ry 2007, 44-45). Edella mainittuihin teemoihin etsittiin yh-
tenevaisyyksid seka eroavaisuuksia matkailijoiden vastauksista. Aineiston
analyysi lahti siis liikkeelle teemoittelusta, jossa aineisto ryhmitellaén erilais-

ten aihepiirien mukaan (Tuomi — Sarajarvi 2009, 93).

Metsasuunnitelman maastotyot on tehty vuoden 2010 aikana ja suunnitelma
on koottu vuonna 2011. Asukastilaisuuksia pidettiin kaksi, joista itse osallis-
tuin molempiin toimiessani Lappeenrannan kaupungin metséharjoittelijana.
Metsavaratiedot on saatu Lappeenrannan Teknisen toimen metsatietojarjes-
telmistd. Alkuperéaisesta suunnitelmasta poiketen alueen lahisaaret jatettiin
tutkimuksen ulkopuolelle. Saaria oli vaikea siséllyttdd tutkimukseen, silla ole-
tettavasti suuri osa matkailijoista ei ollut kaynyt niissa, eikéa taten voinut muo-
dostaa niista varteenotettavia mielipiteita. Lisaksi tutkimuksen ulkopuolelle on
jatetty alueen asukkaat, silla tutkimuksen haluttiin koskevan ainoastaan mat-

kailijoita.
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5. TULOKSET
5.1. Kyselytutkimus matkailijoille.

Matkailijoille laadittuun kyselyyn [Liite 1] vastasi yhteens&d 97 matkailijaa.
Heista 83 oli suomalaisia, 9 venalaisia ja 2 muista maista. Kolme henkil6a ei
halunnut ilmoittaa kansalaisuuttaan. Vastaajien keski-iké oli 47 vuotta. Vaih-

teluvali oli 23 ja 72 ikdvuoden valilla (kuvio 4).

IKAJAKAUMA
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Kuvio 4, Kyselyn ikdjakauma (n=97)

Vastaajista enemmistd oli naisia, joita oli lahes 60 prosenttia. Miehia oli noin
36 prosenttia vastaajista. Viisi henkil6a ei ilmoittanut sukupuoltaan. Vastaajis-
ta suurin osa ilmoitti loma-asumisen muodokseen hotellin. L&hes kolmasosa
ilmoitti olevansa vailla loma-asumusta ja asuvansa toisella alueella (kuvio 5).
Neljasosalla vastaajista oli muita asumismuotoja. Muita asumismuotoja olivat

veneessa yopyminen ja sukulaisten luona asuminen.
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Loma-asuminen

M Hotelli B Loma-asunto alueella
W Asun alueella W Asun toisella alueella
W Loma-asunto toisella alueella ® Muu, mika?

M ei vast.

Kuvio 5, Kyselyyn vastanneiden asumismuoto (n=93)

5.1.1 Matkailijoiden metsamieltymykset

Matkailijoilta selvitettiin, millainen on heidédn mielestdan miellyttava metsa
(kuvio 5) Kukin vastaaja sai valita mieleisia metsan ominaisuuksia enintaan
nelja kappaletta. Yhteensa ominaisuuksia valittin 388 kappaletta. Miellytta-
vimmiksi ominaisuuksiksi valittiin helppokulkuinen, monimuotoinen ja valoisa
sekametsa. Noin puolet vastauksista oli jokin ndistd ominaisuuksista. Moni-
muotoisuutta ja valoisuutta kannattivat 14 prosenttia vastaajista. Sekametsaa
kannatti noin 13 prosenttia ja helppokulkuisuutta noin 12 prosenttia. Myds
terve puusto ja luonnontilaisuus saivat paljon kannatusta. Vahiten valittiin
seuraavia ominaisuuksia: karu, paljon kaatuneita ja lahoja puita, pimed, tihea

ja tasaikainen.



33

MIELLYTTAVA METSA

M Suomi

m Ulkomaat

MUU, MIKA? 1
PALJON KAATUNEITA JA LAHOJA PUITA
PUUT TERVEITA
KARU
RAVINEIKAS A
HELPPOKULKUINEN 41 4
LUONNONTILAINEN
PUISTOMAINEN VY'Y
PIENET PUUT JA PENSAAT
KOOKKAAT PUUT
ERI-IKAINEN 17 3
SEKAMETSA
HAVUMETSA
LEHTIMETSA
TASAIKAINEN BXl
MONIMUOTOINEN 49 4
PIMEA 1
VALOISA 49 4
TIHEA BN
HARVA

Kuvio 6, Mitkd metsan ominaisuudet miellyttavat eniten (n=388)

Matkailijoilta selvitettiin, mitd he arvostavat metsisséa (kuvio 7). Vastaajat sai-
vat valita enintaan kolme vaihtoehtoa. Yhteensa vastauksia saatiin 275 kap-
paletta. Eniten arvostettiin metsien suomaa hiljaisuutta ja rauhaa seka metsi-
en tuoksua ja ilman puhtautta. Tarkeana pidettin myds metsamaisemaa.
Tama osoittaa sen, ettd metsdkokemus on usein yksilollinen ja tilannesidon-
nainen tapahtuma. Sen sijaan kollektiiviset ja tiedollista dataa vaativat koke-
mukset saavat vahemman arvostusta. Tallaisia kokemuksia ovat esimerkiksi
historian tuntu ja puutuotteiden arvostus, jotka ovat saaneet relatiivisesti va-
hemman kannatusta. Metsan tarjoamaa suojaa on arvostettu muita vahem-

man.
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METSAN ARVOSTUS
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Kuvio 7, Mita matkailijat arvostavat metsissa (n=275)

Metsdn tarjoama suoja on saatettu kokea virheellisesti primitiiviseksi tar-
peeksi suojautua pedoilta, joka nykypaivana on ihmiselle kovin tarpeeton
ominaisuus, jolloin vaihtoehto ei ole saanut paljoa arvostusta. Suojametsien
vahainen arvostus voi myds johtua matkailijoiden vahéisesta tarpeesta suo-
jautua katseilta ja melulta. Voi olla, etta matkailijoilla arsytyskynnys ei paase
ylittymaan, johtuen vierailun luonteesta ja pituudesta. Taajama-alueilla suo-

jametsia arvostetaan etenkin niiden melu- ja nakésuojaominaisuuksien takia.

5.1.2 Luonnontilainen vai puistomainen metsa

Tutkimuksessa haluttiin saada selville, millaisen metsan matkailija valitsisi,
jos aaripaat olisivat luonnontilainen ja puistomainen metsa [Liite 1]. Matkaili-
jalle esitettiin erilaisia sijainteja ja haluttiin saada selville, mink& tyyppinen
metsa sopisi kuhunkin kohteeseen. Vastaaja sai valita valilta yhdesta kym-
meneen, josta numero yksi edustaa puistomaista ja numero kymmenen
luonnontilaista metsaa. Arvot naiden valilla edustavat puistomaisen ja luon-
nontilaisen metsan valimalleja. Vastauksia saatiin 97 kappaletta, joista kes-

kimaarin seitseman henkea vastasi “en osaa sanoa”.
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Kuvio 8, Luontopolun vierusmetsét (n=90)
Enemmist6 vastaajista valitsi arvot valilta 8—10. Luontopolun viereen siis ha-
lutaan l&hes yksinomaan luonnontilainen metsa (kuvio 8). Moni vastaaja on
tiettavasti valinnut luontomaisen ilmeen jo pelkastaan luontopolku nimityksen
vuoksi mutta tulokset osoittavat, ettda matkailualueelle kaivataan myds luon-
nontilaisia alueita. Matkailijoiden mielipiteet yleisen tien vierusmetsista poik-
kesivat toisistaan jonkin verran (kuvio 9). Puistomaisen metsan ja luonnonti-
laisen metsan valimaasto (arvot 4-6) saivat kannatusta mutta myos taysin

luonnontilaista metsaa (arvo 10) kannatettiin.

Yleisen tien viereen
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Puistomainen - Luonnontilainen

Hsuomi M ulkom.

Kuvio 9, Yleisen tien vierusmetséat (n=89)

Enemmist6 vastaajista kaipaa loma-asunnon valittdmaan laheisyyteen (50 m)
puistomaista tai hieman puistomaisempaa metsdéa (kuvio 10). Valilla 1-6 ei
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ole juuri olenkaan vaihtelua. Tama selittynee silla, ettd oman asumuksen |&-
heisyyteen kaivataan siisteytté ja turvallisuutta, mutta toisaalta puistoja luon-
nonmukaisempaa metsda. Luonnontilainen metsé ei varsinaisesti ole vaaral-
linen, mutta tiheytensa vuoksi se ei muodosta selkeasti jasennettavaa koko-
naisuutta. (Kaplan — Kaplan 1998, 35) Taméa aiheuttaa vierauden tunteen
niille, joille luonnontilainen metsa ei edusta mitdan erityista visuaalista jarjes-
tysta (Seppanen 2011). Siirryttaessa lahimaisemasta kaukomaisemaan, miel-
tymykset kallistuvat kohti luonnontilaisempaa metsaa. Suurin osa saaduista
arvoista (64 %) on valilla 7-10. Matkailijat siis toivovat ymparistoon metsan
tuntua. Lahimetsa tarjoaa kokijalleen kosketuksen luontoon maisemansa
kautta mutta se myds mahdollistaa virkistadytymisen suhteellisen lyhyen vali-

matkan paasta. (Viherymparistaliitto ry 2007, 39)

50m sateelle loma-asunnosta
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Puistomainen - Luonnontilainen

Esuomi M ulkom.

Kuvio 10, 50m séateelld loma-asunnosta (n=91)

Kysyttdessa, millaista metsad matkailijat toivoisivat kilometrin etaisyydelle
loma-asunnoistaan, selked enemmistd (47 %) valitsisi luonnontilaisen met-
san (kuvio 11). Kilometrin sateelle asunnosta kaivattiin jo luonnontilaista met-

saa.
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Kuvio 11, 1km séateelle loma-asunnosta (n=89)

Taysin luonnontilaista metsda on nykyaan vaikea loytdd Suomesta, joten
voidaan olettaa etta tallaista metsaa matkailijat tuskin osaavat toivoa. Olen-
naisempaa "puhtaan” luontokokemuksen kokemisessa lienee kuitenkin ihmi-

sen vaikutuksen vahéainen esiintyminen.

5.1.3 Rauha-Tiuruniemen metsanhoidon hyvéaksyttavyys

Seuraavassa kysymyksessa esitettiin vaittdma: Missa maarin hyvaksyisit
seuraavat metsanhoitotoimenpiteet Rauha-Tiuru alueella? Vaihtoehdot ovat:
1= En hyvaksy, 3= Hieman, 5= Erittain paljon. Vaihtoehdot 2 ja 4 ovat ndiden
aaripaiden valimuotoja [Liite 1]. Vaihtoehtona oli myds vastata "en osaa sa-
noa”. Keskimaarain 31 henkil6a vastasi en osaa sanoa”. Kolmannes vastaa-
jista hyvaksyi harvennukset, jos niitd tehd&an vain hieman. Noin kuusi pro-
senttia vastusti harvennuksia taysin. "En osaa sanoa’- vastanneiden maara
oli 33 kpl.
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Kuvio 12, Harvennuksien hyvaksyttavyys (n=64)

Pienten puiden harvennuksissa enemmistd vastauksista sijoittui valille 3-5.
Pienia puita ei ilmeisesti pideta yhta arvokkaina. Lisaksi niiden poistaminen ei
muuta maisemaa yhta radikaalisti kuin suurten puiden, jolloin niiden poista-
minen ei aiheuta kovin suurta vastustusta. "En osaa sanoa” -vastanneiden

maara oli jalleen melko suuri, 32 kpl.
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Kuvio 13, Pienten puiden harvennusten hyvaksyttavyys (n=65)

Metsanhoitotoimenpiteenda avohakkuuta vastustettiin selkeasti eniten. Noin
52 vastaajaa ei hyvaksyisi avohakkuita ollenkaan. T&m& on noin puolet vas-
tanneista ja jopa noin 78 prosenttia mielipiteen muodostaneista vastaajista.

Kolmekymment& henkeda ei osannut sanoa, mité mieltd he ovat avohakkuista.
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Kuvio 14, Avohakkuiden hyvaksyttavyys (n=67)

Pienaukko- ja poimintahakkuun kuvaaja vastaa pitkalti harvennushakkuun
kuvaajaa, vakkakin tata toimenpidettd vastustetaan hieman enemman kuin
harvennusta. "En osaa sanoa”- vastanneiden maara oli hieman muita kysy-
myksia korkeampi (36 kpl), mik& kuvaa pienaukkotermin vahéaista tunnetta-

vuutta.
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Kuvio 15, Pienaukkohakkuiden hyvaksyttavyys (n=61)

Suurin osa vastaajista hyvaksyy lahopuiden poistamisen. Etenkin ulkomaa-
laiset ovat lahopuiden poistamisen kannalla. Lahopuiden arvostus perustuu

usein niilla elavien organismien, kuten sienien ja hydnteisten tuntemiseen.
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Monelle kavijalle ndma eliét ovat tuntemattomia ja taten niiden arvostuskin on
vahaista. Maapuut, pokkelot ja kelot saattavat talléin edustaa vain kuollutta
puuainesta, joka helposti yhdistetaan epasiisteyden visuaalisiin jarjestyksiin.
Lahopuiden poisto on silloin toivottavampi toimenpide, kuin niiden saastami-

nen.
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Kuvio 16, Lahopuiden poistamisen hyvaksyttavyys (n=67)

Matkailijoilta kysyttiin myds, kuinka he suhtautuisivat erindisten reittien lisaa-
miseen. Reittien lisddminen aiheuttaa myos puunkaatoja ja maisemasuunnit-
telua. Kéavelypolkuja toivottiin lisattavan. Suurin osa vastaajista hyvaksyisi
kavelypolkujen lisdamisen. Ulkomaalaisenemmisté on maltillisemman lisayk-

sen kannalla.

Kavelypolkuja
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Kuvio 17, Kavelypolkujen lisdamisen hyvéaksyttavyys (n=69)
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Enemmist0 vastaajista ei hyvaksynyt moottoriajoneuvoille tarkoitettujen reitti-
en lisaysta. Kaytanndssa loput vastaajista olivat erittdin maltillisen lisdyksen
kannalla. Metsasta haetaan hiljaisuutta ja rauhaa (kuvio7), joka jo itsessaan
selittda syyn moottoriajoneuvoreittien vahaiselle kannatukselle. Reitit vaativat
myOs enemman pinta-alaa, hoitoa ja mahdollisia rakenteita kuin kavelyreitit.
Usein onnistuneeseen metsdkokemukseen vaikuttaa se, kuinka paljon ihmi-
sen kadenjalki saadaan peitettya. Reitteja vastustetaan mahdollisesti myds
siksi, ettd ne tuovat ilmansaasteita metséan, jonne moni saattaa lahtea pa-

koon kaupungin saasteita (kuvio 7).

Moottoriajoneuvoille reitteja
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Kuvio 18, Motorisoitujen reittien lisddmisen hyvaksyttavyys (n=66)

5.1.4 Rauha-Tiuruniemen metsien kaytto

Vastaajia pyydettin kertomaan, kuinka paljon he kayttavat Rauha-
Tiurunniemen metsia [Liite 1]. Kysymyksen vaihtoehtoina olivat: En kayta,
melko vahan, jonkin verran, paljon ja erittdin paljon. Enemmisto vastaajista
(57 henkil6d) ei kayttanyt metsia ollenkaan. Tama on 61 prosenttia vastan-
neista. Loput 39 prosenttia kayttivat metsia joko melko vahan tai jonkin ver-
ran. Metsien tehokayttgjia oli suhteessa vahan. Nelja henkilda jatti vastaa-

matta kysymykseen.

Metsan kayttajat vastasivat, mita he harrastavat Rauha-Tiuruniemen metsis-
sa. Vaihtoehtoja sai valita useampia. Vastauksia tuli yhteensa 116 eli keski-
maarin kolme vastausta per metséan kayttaja (36 henkil6a). Noin 17 prosent-

tia vastaajista valitsi luonnosta nauttimisen tarkeédksi aktiviteetiksi Rauhan
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metsissa. Noin 16 prosenttia valitsi k&velyn/lenkkeilyn poluilla ja maastossa
seka marjojen ja sienien kerailyn. 'Muu’ vaihtoehtoja tuli yksi, joka oli seikkai-

lupuistossa kayminen. Véahiten matkailijat kavivat ratsastamassa.

TOIVEET METSIEN KAYTOSTA
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MUU, MIKA
KATKKI AKTIVITEETIT OVAT...
LEMMIKKIELAIMEN ULKOILUTTAMINEN
LUONNOSTA NAUTTIMINEN
RAUHOITTUMINEN & OLESKELU
MOOTTORIAJONEUVOLLA AJO
HIITHTO

RATSASTUS

PYORAILY

KAVELY/LENKKEILY MAASTOSSA
KAVELY/LENKKEILY POLULLA
ELAINTEN KATSELUA

KERAILYA

=
N

0o
~

(Y

(8]
—

|
|
R w
] —
)
) &l N

[~

Kuvio 19, Miten matkailija toivoisi kayttdvansa metsia (n=215)

Matkailijoilta kysyttiin, mita he toivoisivat harrastavansa metsissa, jos heilla
olisi siihen mahdollisuus [Liite 1]. Vaihtoehtoja sai valita useamman ja vasta-
uksia saatiin 235 kpl. "En osaa sanoa’- vastanneita oli 20 kpl. 14 prosenttia
vastaagjista valitsi luonnosta nauttimisen, 13 prosenttia kavelyn/lenkkeilyn
maastossa sekéa 13 prosenttia marjojen ja sienien kerailyn tarkeimmiksi akti-
viteeteiksi. Noin 6 prosenttia vastaajista oli sitd mielta, etta kaikki luetellut
aktiviteetit ovat mahdollisia. Vahiten vastaajat toivoivat paasevansa ratsas-

tamaan seka ajamaan moottoriajoneuvoilla maastossa.

5.2. Kyselytutkimus Rauhan yrityksille

Kysely [Liite 4] |&hetettiin ennakkoon kuudelle yritykselle, joista yksi vastasi.
Kysely toteutettiin padosin strukturoituna haastatteluna kayttamalla kysely-
kaavaketta haastattelun runkona mutta kuitenkin niin, ettd haastateltava saisi
itse tayttdd kyselykaavakkeen kohdat. Haastattelija ohjeisti haastateltavaa
epaselvissa kohdissa seka kirjasi ylos huomioita, joita ei mainittu kyselykaa-

vakkeessa.
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Kyselyyn vastasi Holiday Club Golf Saimaa Oy:n toimitusjohtaja Mikko Lit-
manen. Litmanen vastaa golfkentéan lisdksi Holiday Clubin ulkoalueista. Holi-
day Club tarjpaa mm. hotelli, kylpyla ja ravintolapalveluita. Holiday Clubilla on
my0Os useita vuokrattavia lomaosakeasuntoja. Holiday Club Saimaan palve-
luita k&yttaa noin 100 000 asiakasta joka vuosi. Asiakkaista noin 40 prosent-

tia on ulkomaalaisia.

5.2.1 Alueen metsahoitotoimenpiteet

Haastateltavaa pyydettiin piirtdémaan Rauhan alueen karttaan ne alueet, joille
toivottiin tehtavan metsahoidollisia toimenpiteitéa tai vaihtoehtoisesti jatettavan
kasittelyn ulkopuolelle. Liséksi vastaajaa pyydettiin numeroimaan alue ja va-
litsemaan selitteesta kirjain, joka symboloisi toivottavaa toimenpidetta ja mer-
kitsemaan se piirretyn alueen kohdalle. Vaihtoehdot olivat A = Harvennus, B
= Pienpuuston hoito, C = Alueen rauhoittaminen, D = Puiden poistamista, E =
Muu. Mika? Kartan kaantopuolelle sai myds kirjoittaa sanallisesti aluetta kos-
kevia huomioita. Selitteeseen oli kirjoitettu, mitd kukin toimenpide tarkoittaa.
Kartalle piirretyt alueet on haastattelun jalkeen digitoitu tForest- ohjelmalla
metsasuunnitelman paalle. Alueiden sisaan jaavat seka niitd ymparoivien

kuvioiden tiedot on korostettu, ja niiden tietoja on tutkittu eri ndkdkulmista.
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Kuvio 20, HCR:n toivomat hoitotoimenpiteet (pisteviiva = hoidettava alue, nuoliviiva

=saastettava alue)

Alueella nro 1 tarkoitetaan Tiuruniementien vierustaa ja valitonta lahiympéa-
ristda (kuviot 20, 21). Alue ulottuu junaradalta aina Laakarintien risteykseen
saakka. Lisdksi alue kasittdéd Caprintien vierustat. Alueelle toivottiin harven-
nusta, pienpuuston hoitoa seka puiden poistamista maiseman avaamiseksi.
Lisahuomiona mainittiin, etta asiakkaan ajaessa Tiuruniementieta taytyy syn-
tya mielikuva hyvin hoidetusta matkailualueesta. Saapuessa alueelle taytyy
matkailukeskuksen rajan olla selke&sti erotettavissa ja tienvierusmetsan tulisi

houkutella likkumaan. Alue kéasittaa yhteensa 16 metsasuunnitelman kuviota.

Alueella nro 2 tarkoitetaan Vipeleentien vierustoja (kuvio 20). Vipeleentien
ymparistdon toivottiin pienpuuston hoitoa ja puistomaista ilmetta. Alueella on

asemakaava eika silla ole talldin metsasuunnitelmaa.

Alue nro 3 kasittdd kevyenliikenteen rantaraitin ymparysmetsat (kuvio 20).
Reitti kulkee Tiuruniemen karjesta Jakosenrannan kautta hotellille. Alueen

lansiosaan kuuluu kaksi metsasuunnitelman kuviota. Loput alueesta on ase-
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makaava-aluetta. Rantamaisemaan toivottiin harvennusta seka pienpuuston-

hoitoa. Lisamaareeksi kirjoitettiin: "Kaivataan puistomaista ilmetta.”

Kuvio 21, HCR:n toivomat hoitotoimenpiteet (pisteviiva = hoidettava alue)

Alue nro 4 kuuluu asemakaavan piiriin. Se sijoittuu Holiday Clubin hotellin
koillispuolelle. Alueella on uimaranta, joka haastateltavan mukaan kaipaisi

alueen kayttotarkoitukseen sopivia toimenpiteita.

Alue nro 5 kasittdd urheilukentén etelapuolisen alueen. (kuvio 21) Kasitelta-
va alue koostuu pururadasta, jonka ymparoivd metsa kaipaisi pienpuuston

hoitoa. Pururadan ymparysmetsét koostuvat 12 kuviosta.

Alue nro 6 sijaitsee Repokiven asuntojen ja alueen nro 5:n valissa. Kaistale
kaipaisi haastateltavan mukaan hoitoa. Alueelle toivottiin harvennusta seka
pienpuuston hoitoa. Lisamaareena mainittiin seuraavaa: "tiheaa risukkoa”,
"kaikki takapihat tulisi siistia”. Metsasuunnitelman piirissa on seitseman ku-

viota. (kuvio 21)

Lopuksi ymparditiin séastettava alue Vipeleensuon ymparille (Alue nro 7).
Vipeleensuo toimisi monimuotoisena laikkuna hoidettujen alueiden sisalla,

jonne ei ohjattaisi liikennevirtoja. Alue kasittdd osan asemakaava-alueesta.
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Liséksi siihen kuuluu kuusi metsédsuunnitelman kuviota, joista nelja on jo suo-

jeltuna (kuvio 20).

5.2.2 Asiakkaiden kayttamat alueet

Haastateltavaa pyydettiin piirtaméaéan karttaan (kuvio 22) ne alueet, joita Holi-
day Clubin asiakkaat kayttavat talla hetkella (vinred) seka alue, jota toivotaan
tulevaisuudessa kaytettdvan (punainen). Piirretyt alueet osoittavat, missa
maan pinta kuluu, joka on tarked tieto reittisuunnittelun kannalta. Metsien
kayttoa voidaan myods kohdistaa oikeille kohderyhmille kun tiedetéaén, missa
kayttajat liikkuvat. Talla hetkella kaytetyt alueet sijoittuvat padasiassa raken-
netuille alueille: Jakosenrannasta hotellille vieva rantaraitti, golfkenttd seka
urheilukentan etelanpuoleinen pururata. Karttaan piirretylle punaiselle alueel-
le odotetaan lahivuosina lisaa kaytt6d. Metsainen alue ulottuu Tiuruniemen

karjesta radan varteen saakka.

e e e

T

———

Kuvio 22, HCR:n asiakkaiden kayttdméat alueet (vihred=nykyhetki, punai-

nen=tulevaisuus)
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5.2.3 Mielekas metsa

Haastattelussa kysyttiin listatuista vaihtoehdoista, mitkd metsan ominaisuu-
det soveltuvat yrityksen asiakkaiden tarpeisiin. Vaihtoehdot olivat samoja
kuin matkailijoille tehdyssa kysymyksessa [Liite 1]. Valittujen vaihtoehtojen
lisdksi haastateltava kommentoi valintojaan. Valintojen maarélle ei asetettu

ylarajaa eika niita asetettu hierarkkiseen jarjestykseen.

Haastateltava valitsi yhteensa yhdeksédn metsan ominaisuutta, jotka ovat Ho-
liday Clubin asiakkaille tarkeita. Nama ovat harva, valoisa, lehtimetsa, havu-
metsa, eri-ikainen, puistomainen, luonnontilainen, helppokulkuinen ja puut
terveitd. Kommenttina mainittiin, ettd seka lehti- ettd havumetsia taytyy olla
edustettuna. Eri-ikdisyydella tarkoitetaan tdssa tapauksessa sita, etta metsi-
en taytyy olla toisiinsa suhteutettuna eri-ikaisia sen sijaan ettéd metsien sisalla
olisi eri-ikaisia puuyksiloitéd. Luonnontilaisuudella tarkoitetaan, ettd alueella
taytyy olla yksittaisia koskemattomia metsikditd, eika sita etta kaikkien metsi-
en taytyisi olla luonnontilaisia. Lahoja puita ei valittu listasta, koska alue ei ole
profilliitaan eramainen. HCR:n mukaan erdmaakokemuksia voi Rauhan si-

jaan hakea esimerkiksi kansallispuistoista.

Haastateltavaa pyydettiin myds listaamaan ne metsan tarjoamat mahdolli-
suudet, jotka ovat kyseisen yrityksen yritystoiminnalle tarkeita [Liite 4]. Vaih-
toehtoja sai valita useampia eika niitd asetettu hierarkkiseen jarjestykseen.
Seuraavat metsén tarjoamat mahdollisuudet ovat Holiday Clubin asiakkaille
tarkeitd: Hiljaisuus & rauha, tuoksu & ilman puhtaus, maisema, eldimet,
puuston terveys & kasvu ja virkistyskayttomahdollisuudet. Haastateltava ha-
lusi painottaa metsien ominaisuuksissa turvallisuuden tunnetta, valoisuutta ja
rauhaa. Kyselyssa myds selvitettiin, mita asioita pitaisi alueella lisata ja mita
vahentdd. Vastausvaihtoehtoja sai valita useampia. Alueelle kaivattiin lisaa
reitteja moottoriajoneuvoille, kavelyreitteja, ratsastusreitteja, hiihtolatuja, hoi-
dettuja metsia sekd puistoja. Vahemman kaivattiin koskematonta luontoa.

Erityisesti painotettiin ranta- ja kavelyreittien hoitamista.
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6. TULOSTEN TARKASTELU

Tutkimukseen osallistuneista miehia oli noin 36 prosenttia ja naisia noin 59
prosenttia. Tama ei vastaa taysin Tilastokeskuksen tuottaman Suomalaisten
matkailu - tutkimuksen tuloksia. Tutkimuksen mukaan suomalaisista koti-
maan matkailijoista noin 49 prosenttia oli miehia ja 51 prosenttia naisia. Talta
osin tutkimustulos ei vastaa taysin todellisuutta. Lisdksi tdman tutkimuksen
yrityshaastattelun mukaan ulkomaalaisten turistien osuus on todellisuudessa
suurempi kuin tutkimuksen matkailijaotoksessa. Haastattelun mukaan ulko-
maalaisten turistien osuus kaikista kavijoistd on karkeasti arvioituna noin 40
prosenttia. Tahan tutkimukseen vastanneista 11 prosenttia oli ulkomaalaisia.
Vaikkakin tutkimukset eivat ole taysin toisiinsa verrattavia erilaisen luokituk-
sen vuoksi, on tdman tutkimuksen ik&jakaumassa paljon yhtenevaisyyksia
Suomalaisten matkailu - tutkimuksen ikajakauman kanssa. P&d&aosa vastaajis-
ta on 40-50 vuotta tayttaneitd. Tilastokeskuksen tutkimuksen mukaan yosijan
maksavista asiakkaista paaosa sijoittuu 35-55 ikdvuoden kohdalle. (Tilasto-
keskus 2012.)

Matkailijoita miellyttava metsa on sekametsa. Se on monimuotoinen, valoisa
ja helppokulkuinen. Valoisa metsa luo turvallisuuden tunnetta. Pimea tila vai-
keuttaa havainnointia, jolloin syntyy epavarmuus vallitsevista ympaéristoolois-
ta. Valoisan metsan sisaltaméat elementit ovat hel[pommin havaittavissa, mika
mahdollistaa tilan kokonaisvaltaisen hahmottamisen. (Kaplan — Kaplan 1998,
33.) Peitteisen metsan valoisuutta voi lisata esimerkiksi valaistuksella, har-
vennushakkuilla tai pienaukoilla. Kyselyyn vastanneet matkailijat kannattivat
Rauha-Tiurun metsien maltillista harventamista. Holiday Clubin edustaja
kannatti karttaan (Kuvio 20) piirrettyjen alueiden harventamista ja piti niita
tarkeana osana alueen hoitoa. Kysyttaessa Rauha-Tiurun harvennustarvetta,
ei suurin osa osannut vastata, tarvitaanko harvennuksia vai ei. Holiday Clu-
bin edustaja sen sijaan kuvioi alueet, jotka kaipaisivat harvennusta. Nailla
alueille oli yhteensa 30,6 hehtaaria harvennus- ja ensiharvennuskuvioita.
Avohakkuita ei ollut lainkaan. Hakkuukertym& on kymmenen vuoden aikana
1 300m3. Koko Rauhan alueen hakkuukertym& kymmenen vuoden aikana on
6 930m3, joista ensiharvennuksia on noin 19 prosenttia ja harvennuksia 49
prosenttia. Holiday Clubin asiakkaiden kayttamalla alueella on enimméakseen

sekametsia noin 85 prosenttia metsdpinta-alasta. Jos alueen harvennukset ja
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metsanhoitotytt toteutetaan taajamametsien hoitosuositusten mukaisesti, ei
sekametsien maara pitaisi merkittavasti vahentya (Poteri — Granholm —
Hamberg — Valkonen 2012, 91, 93).

Rauhan metsasuunnitelman kuvioista on suuri osa sekametséakuvioita, joiden
ei-dominoivan puulajin pohjapinta-ala on vahintaan 2m2/ha. Monokulttuurin
metsikoita on noin 20 prosenttia. Tapion hyvan metsanhoidon suositusten
mukaan havupuumetsikbissa kymmenen prosentin lehtipuusekoitus ei aiheu-
ta merkittavia taloudellisia tappioita (Metsatalouden kehittdmiskeskus Tapio
2007, 45-46, 54-55). Taajamametsissa pyritdan suosimaan lehtipuita talo-
usmetsia enemman. Erityisesti pyritaan sailyttamaan jalopuut. (Siitonen -
Hamberg 2011, 36-37.) Tutkimuksen mukaan matkailijat eivat erityisemmin
pida taimikoista. Tasta voi paatellda, ettd suuremmat puut ovat maiseman
kannalta miellyttavampid. Uudistuskypsien metsien avohakkuita on noin kol-
me hehtaaria kokonaishakkuumé&éarasta. Tutkimuksen mukaan suurin osa ei
hyvaksy avohakkuita. Avohakkuiden maara on kuitenkin verrattain pieni.
Metsasuunnitelman talouspainotteisessa ratkaisussa olisi avohakkuiden

maara noussut moninkertaiseksi.

Helppokulkuisuutta voidaan edistaé esimerkiksi harvennushakkuilla, joita tul-
laan tekemaan seuraavan viisivuotiskauden aikana noin 40 prosentilla alueen
metséapinta-alasta. Tosin valoisuusolosuhteiden kohentaminen lisda myos
aluskasvillisuuden maaraa, jolloin metsassa kulkeminen vaikeutuu. Aluskas-
villisuus lisdantyy erityisesti rehevilla alueilla. Helppokulkuisuuteen vaikuttaa
myo6s hakkuutéhteiden poiskeraaminen. Harvennushakkuista jaaneet hak-
kuutéhteet vaikeuttavat metsassa liikkkumista erityisesti ensimmaisen kolmen
vuoden aikana. Naiden kolmen vuoden aikana noin kolmannes hakkuutéh-
teistd on maatunut (Laurén — Palviainen 2007, 284). Kaupunkimetsissa hak-
kuutéhteet pyritdéan keraamaan siten, ettd ne vaikeuttavat mahdollisimman
vahan metsassa kulkemista. Rauhan metsasuunnitelman kaikilla hakkuukoh-
teilla poistetaan hakkuutéhteet. Helppokulkuisella metséalla voidaan myo6s
viitata kuivaan kangasmetsdan, joka ei ole liian ravinteikas. Kyselytutkimuk-
sessa karu metsa ei kuitenkaan saanut paljoa kannatusta (0,5 %). Kuivahko-
ja kankaiden osuus on 15 prosenttia Rauhan metsasuunnitelman pinta-

alasta. Helppokulkuisuutta voidaan lisata myds riittavalla metsapolkuverkos-
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tolla. Tutkimukseen vastanneista suurin osa kannatti kavelypolkujen lisd&amis-
td Rauha-Tiuruniemen alueella. Myds Holiday Clubin haastattelun tulokset

tukevat alueen reittiverkoston lisdamista.

Luonnontilaisuutta kaivattiin erityisesti luontopolkujen viereen seka riittavan
l&helle omaa loma-asuntoa muttei kuitenkaan niin l&helle etté se olisi valitto-
masséa lahimaisemassa. Luonnontilaisuus koetaan térke&dn& arvona mutta
pihan laheisyyteen toivotaan siistimpaa ymparistda. Monelle luonnontilaisuu-
den maarittdminen voi olla vaikeaa. Esimerkiksi kilometrin séateelle toivottiin
taysin luonnontilaista metsdé. Taysin luonnontilaisia alueita on Etela-Karjalan
alueella kuitenkin vain noin 0,3 prosenttia ja koko Suomessa noin 4,4 pro-
senttia pinta-alasta. Naista metsalain erityisen tarkeita elinymparistoja (ME-
TE) on yhteensad 0,8 prosenttia yksityismetsien pinta-alasta Kaakkois-
Suomessa (Metla 2012b). Metsédsuunnitelmaan on merkattu nelja metsalain
tarkeaa elinympaéristéd, joiden ymparilla, kilometrin sateella laskettuna on
suurin osa loma-asunnoista. Kohteet ovat luonnontilaisia tai niiden kaltaisia,
joten luonnontilaisen metséan laheisyys toteutuu. METE-kohteet koostuvat
kahdesta rehevasta lehtolaikusta, joiden koko on yhteensa 3,1 hehtaaria se-
k& kahdesta vah&puustoisesta suosta, joiden koko on yhteensa 2,1 hehtaa-
ria. Liséksi samalla alueella on kaksi muuta arvokasta suoelinymparistod,
jotka on merkattu suunnitelmaan S-alueiksi (Suojelualue). Naiden suojelu-
alueiden yhteenlaskettu koko on 9,4 hehtaaria. METE-kohteita kiertdd myos
luontopolku, joka osaltaan houkuttelee luontomatkailijoita. Luonnontilaisia tai
niiden kaltaisia alueita voisi olla enemman. Talla hetkella niitd on vain 4,7

prosenttia metsasuunnitelman kokonaispinta-alasta.

Matkailijoiden ja yritysten suhtautuminen lahopuuhun oli kielteinen. Tama
seuraa Yyleista trendid. (Hamberg — Tyrvainen 2012, 16; Siitonen - Hamberg
38.) Lahopuissa elaa merkittava maara metsiemme sienista ja hyonteisista,
jotka osaltaan houkuttavat paikalle monipuolista linnustoa. Toivomus laho-
puun poistamisesta on osittain ristiriitaista kun vertaa sita ylla oleviin tulok-
siin. Toisaalta jos lahopuuta sijaitsee vain niilla luonnontilaisilla alueilla, mihin
ei keskiteta liikennettd tai asumista, kenties suhtautuminen on silloin myén-
teisempaa. Tiuruniemen karjen etelapuolella on myos tehty kangasvuokko-

(Pulsatilla vernalis) seka valkoselkatikkahavaintoja (Dendrocopos leucopos).
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Laki ei velvoita sdadstdmaan lahopuita, mutta metsénhoitosuositukset kannus-
tavat lahopuujatkumon yllapitamiseen. (Metsatalouden kehittamiskeskus Ta-
pio 2012, 22-24).

Suurin osa Rauhan alueesta on hoitoluokitukseltaan virkistysmetsaa. Metsan
virkistyskayttbmuodoista marjojen ja sienien keruu osoittautui kyselyssa tar-
keaksi seikaksi. Harvennushakkuiden jalkeiset valoisuusolosuhteet lisdavat
marjasatoja joillain lajeilla. Tallaisia lajeja ovat muun muassa: Mustikka (Vac-
cinium myrtillus), puolukka (Vaccinium vitis-idaea) sek& ahomansikka (Fraga-
ria vesca). (Moisio ym. 2008, 15, 24, 26—27.) Toisaalta avohakkuualojen suo-
ra auringonvalo tuhoaa mustikan versot vuosiksi. (Salo 2009). Avohakkuista
hyotyvat huhtasienet (Morchella spp.) ja korvasienet (Gyromitra esculenta).
(Evira 2012; Evira 2012b). Rauhan metsasuunnitelmaan mukaan alueella
tehdaan kaksi avohakkuuta seuraavan kymmen vuoden aikana. Kiireellisyys-
luokituksen mukaan avohakkuut suoritetaan seuraavan viiden vuoden aika-
na. Rauhan metsien kasvupaikat viittaavat hyvaan marjamaastoon. Noin 80
prosenttia alueesta on tuoreita kankaita, joilla mustikka viihtyy hyvin. Puolu-
kan ja variksenmarjan poimintaan soveltuvat Tiuruniemen lounaisosat, joissa
sijaitsee 15 prosenttia alueen kuivahkoista kankaista. Lakan keruuseen Rau-

han alue ei sovellu, johtuen soiden vahaisesta maarasta.

Maisema-arvot ovat matkailijoille tarkeita (kuvio 7). Harvennukset voivat lisé-
td maiseman kiinnostavuutta, jos avatut nakymat paljastavat maiseman mie-
lenkiintoisia objekteja, kuten jalopuita, kallioita tai nayttdvia maisemapuita.
Tama edellyttdd myds, ettéd harvennuksissa jatetaan metsaan tiheampia
maastonkohtia, jotka yllapitavat maaston vaihtelevuutta. Yhtélailla kiinnosta-
vuus lisdantyy pitemmalla aikajaksolla, jos metséssa ei tehda ollenkaan met-
sanhoitotoita, silla luonnollinen poistuma tekee metséasta pienipiirteisemman.
Luonnollinen poistuma sen sijaan ei lisdd maiseman johdonmukaisuutta.
Myrsky-, hyodnteis- ja sienituhojen tayttamassa metsassa kokijan on vaikea
muodostaa ndkemastdan metsasta johdonmukaista kokonaisuutta. Luonnon-
tilaisten metsien puuttuessa maisemavalikoimastamme, voi moni kokea met-
san vieraaksi tai jopa vaaralliseksi. Kaukomaisemassa on tarkedd maiseman
jatkuvuus. Selkeitd rajoja valtetaan ja ihmisen kadenjalki pyritadn piilotta-

maan. Hakkuualueiden rajauksessa pyritaankin valttdmaan geometrisia muo-
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toja. (Komulainen 1995, 67—68.) Tiuruniemen kaukomaisema nayttaytyy eri-
tyisesti Saimaan kulkijoille ja kalastajille. Saimaalta nayttaytyva Tiuruniemen
kaukomaisema on huomioitu luokittelemalla alueen rantakuviot arvometsiksi
(C5). Metsasuunnitelmaan ei kuulu varsinaista maisema-analyysia, mutta
maiseman huomioiminen mainitaan monissa hoito-oppaissa, kuten hyvan
metsan hoidon suosituksissa ja maisemasuunnitelmaoppaissa (Metsatalou-
den kehittamiskeskus Tapio 2007, 27-28). Nama oppaat toimivat ohjenuori-
na alueen toimenpidesuunnittelijoille. Rauhan alueelle on Pdyryn toimesta
tehty maisema-analyyseja, mutta ne koskevat pdaasiassa asemakaavoitetta-
via alueita. (Poyry 2012).

Matkailijat arvostavat metsissa tuoksua ja ilman puhtautta, hiljaisuutta ja rau-
haa sekd maisemaa. Yhteenvetona tdma tarkoittaa kokonaisvaltaista metséa-
kokemusta. Jotta kokemus voi muodostua, tarvitaan yhtendinen metsaalue.
Tallaisia metsdalueita on erityisesti Tiuruniemen luoteisosassa. Alueella ei
ole monia rakennuksia tai teitd. Nama alueet soveltuvat erinomaisesti luon-
nossa liikkumiseen. Alue koostuu tuoreista ja kuivahkoista, varttuneista man-
tykankaista seké sekametsista. Laajat metsdkokonaisuudet takaavat rauhal-
lisen metsakokemuksen. Rauhaa ja hiljaisuutta arvostettiin matkailijoiden
keskuudessa kaikkein eniten. Toisaalta harvennuksista voi olla haittaa. Jotta
metsakokemus paasee syntymdaan, taytyy ihmisjaljen peittya maisemaan.
Liséksi lilan valjat harvennukset tai pienpuuston hoidot voivat tehda metsista
l&pinakyvia, jolloin metsan tunnun muodostumiseen vaaditaan suurempi pin-

ta-ala.
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7. JOHTOPAATOKSET JA POHDINTA

Kyselykaavakkeen laatimiseen olisi voinut perehtyd hieman enemman. Mi-
nulle jai mielikuva, ettd matkailijat eivat tdysin ymmartaneet kaikkia kysely-
kaavakkeen kysymyksia. Moni oli vastannut useasti "en osaa sanoa”, joka
kertoo mielestani siitd, ettd joko kysymys on vaikea tai tietdmys alueesta on
vahaista. Etenkin mielipiteet Rauha-Tiurun nykytilasta olivat vahaisia. Jaka-
essani hotelliasiakkaille kyselykaavakkeita, minulle selvisi, ettd suuri osa
otoksesta oli hotellin kokousvieraita, joiden metsatuntemus oli kovin vahaista.
Jos tutkimuksen toteuttaisi uudestaan, olisi kenties tuloksellisempaa kayttaa
kyselyssa havainnollistavia kuvia tai avata metsahoitotoimenpiteiden merki-
tyksid enemman. Toisaalta tietdmattémyys alueesta tai sen toimenpiteista
kertoo senkin, ettd monelle matkailijalle metséat eivat ole vierailun kannalta
oleellisia. Kysymyksia olisi my6ds voinut miettia tarkemmin loppuanalyysin
kannalta. Jos kyselykaavakkeen olisi suunnitellut siten, etta tulokset ja met-
sasuunnitelma olisivat vertailukelpoisia, olisin voinut hyodyntad maarallisen
tutkimuksen analyysimetodeja. Tama virhe johtui tutkijan kokemattomuudes-

fa.

Kyselykaavakkeiden jakaminen osoittautui myds ongelmalliseksi. Alkuperai-
sessa suunnitelmassa oli tarkoitus osallistaa lomaosakkaat mukaan kyse-
lyyn. Lisaksi alueen rakennuttaja yritettiin saada mukaan tutkimukseen. Nai-
den yritysten yhteyshenkil6t vaihtuivat useaan otteeseen ja usein heidan Kkii-
reiset aikataulut eivat sopineet tutkimuksen aikatauluun. Eréaassa tapaukses-
sa toimittamani kyselykaavakkeet myds havisivat muiden postien sekaan,
eika niitd koskaan jaettu matkailijoille. Naista ja monista muista syista tutki-
muksen aikataulu venyi melko pitkéksi ja kyselyyn vastanneiden maara jai
melko pieneksi (97 kpl) ja vastausprosentti kohtalaiseksi (54 %). Tuntemat-
tomaksi jai sekin, kuinka paljon informaatiota katosi kddnndstydssa. Etenkin

vendalaisten kaavakkeiden kaannoksessa on merkityksia saattanut kadota.

Yrityshaastattelupyyntdja lahetin yhteensd kuusi, joista kolme vastasi ja
osoitti kiinnostusta tutkimusta kohtaan. Lopulta sain haastateltua vain yhtéa
yritysta. Toisaalta tAméan yrityksen asiakkaat ovat Rauhan metsien suurkulut-
tajia. Heita saapuu alueelle vuosittain noin 100 000. Yhden yrityksen mielipi-
teita ei tietenkdan voi yleistaa alueen kaikkiin yrityksiin tai naiden palveluiden
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nakokulmia.

Taman tutkimuksen tulokset eivét tuo suuren tiedeyhteison piiriin paljoa uutta
tietoa. Tutkimustuloksia ei voida yleistaa kaikkiin Rauhan matkailijoihin. Re-
liabiliteetti toteutuu ainoastaan silloin, jos mitataan sellaista osajoukkoa, joka
vastaa sita ryhmaa, joka osallistui tahan tutkimukseen. Tulokset siis koskevat
ainoastaan sellaista joukkoa, jotka vierailevat Rauhan alueella, mutta eivat
kayta metsia kovin aktiivisesti. Lisdamalla mittausten maaraa seka kohdista-
malla kyselyda useampien matkailuyritysten asiakkaille, saataisiin tuloksista

yleistettavampié.

Omaa oppimisprosessiani seuratessani olen tehnyt havaintoja kehittymises-
tani tutkijana. Tutkimusta tehdesséa opin monet tutkimusprosessin vaiheet niin
sanotusti erheen ja erehdyksen kautta. Erityisesti opin rajaamisen merkityk-
sestd, hyvan kyselykaavakkeen ominaisuuksista seka realistisesta tavoit-
teenasettelusta. Lisdksi opin maarallisen ja laadullisen tutkimuksen meto-
deista ja tieteellisesta kirjoittamisesta. Yleisesti ottaen olisin voinut kysya

enemman apua ohjaavilta opettajilta ja valttd&d mainitut virheet.

Aihe oli haastava my0ds tutkimusetiikan kannalta. Toimin Lappeenrannan
kaupungin metsaharjoittelijana kolmena kesanéa, joka muokkasi mielipiteitani
alueen metsista ja niiden kaytosta. Siitd huolimatta pyrin toteuttamaan tutki-
muksen tutkijan ominaisuudessa mahdollisimman objektiivisesti. Otin objek-
tivisuuden huomioon etenkin lahdeaineistojen kasittelyssa ja sanamuodois-
sa. Osa alueen paikallisista asukkaista vastustaa alueen metsasuunnitelman
toteuttamista sen talousajattelun takia. Pyrinkin tuomaan tutkimuksessa esiin
ne metsasuunnitelman puolet, jotka eivat edusta taté talousajattelua. Alueen
oikeustapaukset ovat osaltaan aiheuttaneet pelkoa tutkimuksen julkaisemi-

sesta.

Tutkimuksen tarkoituksena oli vertailla Rauha-Tiuruniemen metsasuunnitel-
maa matkailijoiden ja matkailuyritysten mielipiteisiin alueen metsista ja met-
sahoitotoimenpiteista. Matkailijoiden tietamys alueesta osoittautui vahaiseksi.
Suurin osa kyselyyn vastanneista ei ollut kayttanyt alueen metsia ollenkaan.

Rauhan alueen kavijakunta voi koostua melko suuresta joukosta, jotka eivat
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kayta metsia lainkaan. Jos tdama pitaa paikkansa, on se otettava huomioon

myOs metsien suunnittelussa.

Matkailijat arvostavat metsissa rauhaa, hiljaisuutta ja metséantuntua. He har-
rastavat metsissa monenlaisia virkistysmuotoja kuten marjojen ja sienten
poimintaa, lenkkeilya ja kavelya. Metsahoitotoimenpiteisiin suhtaudutaan va-
rauksella. Hoidetun metsdn ominaisuuksia arvostetaan mutta toimenpiteet
halutaan pitdd vahaisind. Kaytannossa tama tarkoittaa sita, ettd metsahoito-
toimenpiteet eivat saa nakyd maisemassa liian raikeina. Erityisesti avohak-
kuita ei toivottu. Sen sijaan pienaukkohakkuut ja harvennukset hyvaksyttiin

jossain maarin.

Holiday Club arvosti erityisesti hoidettuja tienvarsimetsia seka hoidettuja vir-
kistysalueita. Holiday Club toivoi alueelle muutamia hoitamattomia laikkuja
mutta yleisilmeeltddn alueen kuuluisi olla hoidettu. Hakkuiden tulisi koostua
padasiassa harvennushakkuista tai pienialaisista uudistuskohteista. Holiday
Clubin asiakkaat kayttavat hotellin ymparysalueita seka Vipeleenrannan alu-
etta. Kayton toivotaan laajentuvan myds Tiuruniemen eteldiselle alueelle.

Naille alueille toivottiin hoidettuja kulkureitteja.

Metsasuunnitelmassa on merkittavd méara toimenpide-ehdotuksia. Toimen-
piteet koostuvat paaasiassa harvennuksista, ensiharvennuksista ja pienpuus-
ton hoidoista. Ne edistavat valoisuutta, turvallisuutta ja puuston terveytta.
Rehevilla paikoilla harvennukset saattavat vaikeuttaa metséssa kulkemista.
Kaikissa metsahoitotoimenpiteissda on huomioitava hakkuutdhteiden keruu.
Koska uudistushakkuiden maara on pieni, myos istutusten ja kylvojen maara
on vahainen. TAma tarkoittaa, ettd maan muokkauksia tehd&én melko vahan.
Ojituksia ja lannoituksia ei alueella ole lainkaan. Nailtd osin matkailijoiden
mielipiteet vastaavat toteutettavia toimenpiteitd. Uudistushakkuissa kannat-
taa siis suosia pienaukkohakkuita ja jatkuvaa kasvatusta kuten usein taaja-

mametsissa tehdaan.

Metsasuunnitelman mukaan alueen puusto on paaasiassa sekametsaa, jos-
sa manty on selkeana paapuulajina. Joitakin kuusikoita esiintyy, mutta vahai-
sessd maarin. Puhtaita monokulttuurimetsikditda on Rauhassa vahan. Jos

metsan hoito toteutetaan hyvien metsanhoitosuositusten mukaan, alueen
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puusto sailyy heterogeenisend. Alueella on myds pieni maard monimuotoi-
suusarvoja. Metsasuunnitelman mukaan nama alueet ovat suojeltuja, mutta
alueen maankayton muuttuessa voivat namakin kohteet kadota. On siis tar-
kedé ohjata kaytto pois herkilta alueilta kestaville pinnoille ja suojata olemas-
sa olevat monimuotoisuuskohteet riittavilla suojavydhykkeilla ja yleison tie-
dottamisella.

Yleisesti ottaen metsasuunnitelman toimenpiteet vaikuttavat perustelluilta.
Suunnitelma on tehty siten, etté siind huomioidaan taajamametsille ominaiset
kayttomuodot. Vaikka hoitotoimenpiteet toteutetaan taajamametsissad kus-
tannustehokkaasti, ei niita voi verrata perinteisen talousmetsan hoitoon. Ver-
rattaessa talousmetsiin, vaikuttavat Rauhan metsien uudistamispinta-alat
jopa liian pieniltd. Jotta julkisin varoin hoidettu metsa on kestavasti hoidettu,
on sen otettava huomioon myos taloudellinen kestavyys. Perinteisen talous-
metsien hoidon kannattavuudesta onkin tehty useita tutkimuksia ja yleisesti
voidaan osoittaa tiettyja raja-arvoja, jolloin puiden kaataminen on vield kan-
nattavaa. Sen sijaan jatkuvan kasvatuksen taloudellisuudesta kiistellaan
edelleen. Kiistely on kiihtynyt uuden metsalain tuloksena, joka sallisi tdméan
toimenpiteen. Toisaalta kaupunkimetsissa on toteutettu jatkuvan kasvatuksen
tapaisia menetelmia jo vuosia. Tulokset ovat oletettavasti suhteellisen hyvia,
silla edelleen kaupungit pitavat kiinni metsaomistuksistaan ja hoitavat niita
aktiivisesti. Lieneekin olennaista kysya, missa kulkee tama taloudellisen kes-
tavyyden raja? Riittaako, etta tuloilla saa maksettua kaikki juoksevat kulut vai
onko tarkoituksena tehda voittoa? Kaupunkien tapauksessa hakkuista saadut
padaomat paatyvat joka tapauksessa kaupunkilaisille esimerkiksi erilaisten
palveluiden muodossa. Yhdesta nakokulmasta jatkuva kasvatus voi siis olla
kannattavaa. Sen sijaan puhtaan rahan tavoittelun mielessa jatkaa jatkuva
kasvatus mielipiteiden jakamista ammattilaispiireissa. Jatkuvan kasvatuksen
kannattavuudesta tullaankin varmasti tekemaan tulevina vuosina paljon tut-

kimuksia.

Rauha on kiinnostava tutkimuksen kohde. Alue on jatkuvassa muutoksessa.
Se kiinnostaa Saimaan matkailijoita, kansainvalisia vieraita, terveys- seka
luontomatkailijoita ja paikallisia asukkaita. Jatkotutkimuksia voi tehda muun

muassa alueen ldhisaarten metsasuunnitelmista, paikallisten asukkaiden tai
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lomaosakkaiden metsamieltymyksista tai esimerkiksi toteutettujen metsahoi-
totoimenpiteiden mielipiteista. Hotellin yhteyteen suunnitellaan myods yksityis-
sairaalaa, jonka tarkoituksena olisi lisdta alueen terveysmatkailuarvoa. Alu-
eella voitaisiin siis suorittaa myés metsien terveysvaikutuksiin liittyvia tutki-

muksia.
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Tutkimus metsdnhoidon ja matkailun
yhteensovittamisesta Rauha-Tiuru alueella.

Rauha-Tiurun alueelle ollaan laatimassa metsasuunnitelmaa.
Metsasuunnitelma ohjaa alueen metsien hoitoa seuraavaksi 10 vuodeksi.
Kyselyn tavoitteena on selvittad matkailijoiden mielipiteita siita milta metsien
kuuluisi nayttdad. Osallistuneiden kesken arvotaan palkinto.

1. Valitse enintddn nelja vaihtoehtoa, jotka kuvaavat parhaiten mieluistasi metsaa.

O Harva O Tasaikdinen

O Tihead O Kookkaat puut

O Valoisa O Pienet puut ja pensaat

O Pimea O Puistomainen

O Monimuotoinen O Luonnontilainen

O Tasaikainen O Helppokulkuinen

O Lehtimetsa O Ravinteikas

O Havumetsa O Karu

O Sekametsa O Puut terveita

O Eri-ikdinen O Paljon kaatuneita & lahoja puita

O Muu. Mika?

2. Valitse enintaan kolme téarkeinta seikkaa, joita arvostat metsissa.

Hiljaisuus & Rauha

Suoja

Tuoksu & ilman puhtaus

Maisema

Monimuotoisuus

Puuston terveys & kasvu

Virkistyskaytté mahdollisuudet

Historia

Puusta saatavat tuotteet (sahatuotteet, paperi, energia, kosmetiikka...)

Ooooooooo

3. Mita mielta olet Rauha-Tiuru alueen metsista?

Metsé on tihea

Metsé on siisti

Metséa on vaarallinen

Metséa on vaikeakulkuinen

Metsa on kaunis

Metsa on monimuotoinen

Mets&a on riittavasti

Metsassa on mahdollista harrastaa itselleni mieluisia aktiviteetteja
En osaa sanoa

Ooooooooogoao

Muu. Mika?

O




4. Asteikolla 1-10: Jos metsaa kuvaavat

aaripaat ovat puistometsa ja
luonnontilainen metsa millainen metsa
mielestasi sopisi...?

(Ruksita kunkin kohteen kohdalla numero, joka kuvaa
mieleistasi metsatyyppia)

1.

2.

Luontopolun viereen?
Lenkkipolun viereen?

Yleisen tien viereen?
Rantamaisemaan?

50m sateelle loma-asunnosta?
300m sateelle loma-asunnosta?

1km sateelle loma-asunnosta?
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5. Vaativatko Rauha-Tiurun metsatsinusta nyt harvennusta?

O Kylla, erittain paljon
O Kylla, melko paljon
O Kylla, hieman

6. Kuinka suurissa maarissa hyvaksyisit
alla olevat toimenpiteet Rauha-Tiurun
metsien hoidossa?

8. Harvennukset

9. Pienten puiden harvennukset
10. Avohakkuu

11. Pienaukko-/poimintahakkuut
12. Lahopuiden poisto

13. Lisaa kavelypolkuja

14. Lisaa reitteja motorisoiduille laitteille

7. Kaytatké Rauha-Tiurun metsia?

Kylla, kaytan erittain paljon
Kylla, kaytan paljon

Kylla, kaytan jonkin verran

Kylla, kaytdn mutta melko véhan
Ei, en kdytd metsia ollenkaan

oooood
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8. Jos vastasit El edelliseen kysymykseen siirry suoraan kysymykseen nro. 9.
Mita aktiviteetteja harrastat Rauha-Tiurun metsissa? Valitse tarvittaessa useampi.

Ooooooooooood

O

Kerdilya (marjoja, sienia, kasveja)
Eldinten katselua
Kéavely/lenkkeily polulla
Kavely/lenkkeily maastossa
Pyoraily

Ratsastus

Hiihto

Moottoriajoneuvolla ajo (maastoauto, monkija, moottorikelkka yms.)
Rauhoittuminen & oleskelu
Luonnosta nauttiminen
Lemmikkieldimen ulkoiluttaminen

Muu. Mika?

9. Jos vastasit KYLLA kysymykseen nro 7. sinun ei tarvitse vastata tahan.
Mista johtuu ettet kdyta Rauha-Tiurun metsia?

Oooooooooo

O

Metsa on liian tihea

Metséa on vaikeakulkuinen

Metséa on vaarallinen

Metsa ei ole kaunis

Metsé ei ole monimuotoinen

Metsaa ei ole riittavasti

Metsa ei kiinnosta minua

Metsa kiinnostaa mutta siella ei ole minulle aktiviteetteja
En tieda mitd metsassa saa tehda

Muu. Mika?

10.  Mita aktiviteetteja toivoisit harrastavasi Rauha-Tiurun metsissad mutta siihen ei
ole mahdollisuutta koska metsdalueet tai palvelut eivat tayta vaatimuksia? Valitse
tarvittaessa useampi.

Ooooooooooobooao

O

Kerdilya (marjoja, sienia, kasveja)
Eldinten katselua

Kavely/lenkkeily polulla
Kavely/lenkkeily maastossa
Pyoraily

Ratsastus

Hiihto

Moottoriajoneuvolla ajo (maastoauto, monkija, moottorikelkka yms.)
Rauhoittuminen & oleskelu
Luonnosta nauttiminen
Lemmikkieldimen ulkoiluttaminen
Kaikki aktiviteetit ovat mahdollisia

Muu. Mika?




11.

12.

13.

14.

Liite 1

Ika V.
Sukupuoli: Mies [J Nainen [J
Kansalaisuus Suomi [J Ruotsi [ Vendja [ Saksa []

Muu. Mik&?

Loma-asuminen?

Hotellissa Rauha-Tiuru alueella

Loma-asunto Rauha-Tiuru alueella

Asun alueella ymparivuotisesti

Asun toisella alueella

Minulla on loma-asunto/hotellihuone toisella alueella

oooood

Muu. Mika?

O

Kiitos osallistumisesta tutkimukseen!

Tulokset esitetdan vuoden vaihteessa.

Jos haluat osallistua arvontaan tayta erilliseen lipukkeeseen nimi ja
yhteystietosi.
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HUccnegoBaHne coBMeCTHMOCTH JIECHOIO X035IMCTBa MU
Typu3ma B Payxa-Tnypy.

B Payxa-Tuypy genaetcs nnaH rno fieCHOMY XO35MCTBY .

[ewnctBue atoro nnaHa 10 ner.

OTOT ONPOC NOKaXXeT MHEHUE TYPUCTOB MO NTIECHOMY XO351UCTBY. YYaCTHUKOB
onpoca xpaeT sioTepes U Npms.

1. Boibepute Makcumym 4 BapuaHTa ,KOTopble No Bawemy MHeHUIO xapakTepusyeT
XopoLunn rec.

O Pepnkwuii O bonblwve aepesbs

O Tycroi O ManeHbkne fepeBbs U KYCTbl
O CseTnblii O Napk

O TeMHbIN O [Oukuin nec

O Pa3HO06pasHbIi O Jlerko npoxoauMbii

O OpHoro Bo3pacTa O [lnogopoaHas noyea

O  JIMCTBEHHbIN O bepHas noysa

O XBOWHbIN O 3[0poBbii lec

O CMeLuaHHbI O MHOro MepTBbIX U THUSIbIX

O PasHoro Bo3pacrta [lepeBbeB

O [Apyroe. Yto?

2. BbibepuTte MakcMMyM 3 NyHKTa, KOTOPbIM Thbl OTAAELUL NPEANOYTEHNE

TWLWWHA U CNIOKONCTBUE

3awmTa

ApoMart 1 CBeXuin Bo3ayx

NanpwadT

Pa3Hoobpa3une

MpupocT n 300poBbe feca

Jlec ansa pocyra

Uctopus

Mpoaykumsa u3 neca (bymara, nunomMaTepyarnbl, 3HEPrus, KOCMETUKA...)

Oooooooooao

3. Kakve neca no Bawemy mHeHuio B Payxa-Tuypy?

Jlec ryctoi

Jlec uncTbin

Jlec onacHbIn

Jlec TpyaHONpPOXOANMBbIiA

Jlec KpacuBbIi

Jlec pasHoo6pa3Hblit

JocTaToyHo neca

B0o3MOXHOCTb 3aHMMATbCA NIO6UMBIM AIENIOM B JIECY
He 3Hato

Ooooooooogao

O

Opyroe. YTto?




4. MNo wkane ot 10010: Ecnu neca
npeacTaBnaoT cobon KpanHue rpaHnLbl

OT JieconapkKoB OO eCTEeCTBEHHbIX N1eCOB,

KaK Bbl AymaeTe, 4To 6610 6bl
noaxoaswum anga neca?

(OTMmeTtbTe 6annbl, KOTOpbIe MO Bawwemy
MHEHMIO Jlyylle NoAxoaaT)

1.

2.

3.

MpupogHas Tpona?
CnopTuBHasa gopoxka?
O6uwecTBEeHHasa gopora?
Ha 6epery?

B paguyce 50 m oT gauun?
B paguyce 300 m oT gaun?

B pagunyce 1 km oT gayum?

ndeyy
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5. Tpebyetca nu cenvac pybka n npopexusaHue necos Payxa-Tuypy?

10.
11.
12.
13.

14.

7. Bbl nonb3yeteck necamun Payxa-Tunypy?

O [a, 04eHb MHOro
O [Ja, MHoro
O [Ja, HeMHoro

6. B kakom macwTtabe Bbl MOrnm Obl
0406pPUTL HUXKE MEPEYMNCTIEHHbIE
MEpPONpPUATUSA B NTECHOM XO35ICTBE
Payxa-Tuypy?

Py6ka n npopexuBaHue
Bbipybka ManeHbKUX AepeBbeB
CnnowHasa pybka

BoibopouHas pybka

Py6ka rHunbIX nepeBbeB
Bonbwe TponuHok

Bonblie MapwpyToB A4/ MOTOTpPaHCNopTa

[a, oyeHb MHOro
[a, MHoro

[a, HeMHOro

[Ja, uyTb-uyTb

HeT, He nonb3ytocb

oooood

13H amgoog
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O He Hago
O He Mory ckasaTb
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8. Ecnu Bbl 0OTBETUNM «HET» Ha NpeAbIAyLWMA BONpPOC, NepexoauTe cpa3sy Ha
Bonpoc Ne 9. Kakon akTMBHOCTbLIO Bbl 3aHMMaeTech B riecax Payxa-Tuypy?
Mo>XHO BblGpaTb HECKOMNBbKO MYHKTOB.

C6opka (rpubbl, aroabl, pacteHust)
HabniopgeHme 3a XMBOTHbIMK
Xopgpbba, 6er no TponuHke

Xoakba, 6er no necy

Benocnopt

E3ga Ha nowaasx

KaTaHue Ha nbhkax

MoTtocnopT (MawwuHa, KBaapoUMKI1, CHEroxoa u T.4.)
CriokoicTBMe U paccnabneHune
HacnaxxaeHue oT npupoabl
Mporynka ¢ AOMALHUMM XXMBOTHbLIMK

Oooooooooogoood

O

Opyroe. Yto?

9. Ecnu Bbl oTBeTUNU «aa» Ha Bonpoc Ne 7., Bam He Hago oTBeYaTb.
NMoyemy BbI He nonb3yeTeckb necamu Payxa-Tuypy?

Jlec cnviukomM rycrom

Jlec TpyaHONpOXoaAnMBbiiA

Jlec onacHbiii

Jlec He KpacvBbIn

Jlec He pa3HOObpasHbIii

Jleca He pocTtaTouHO

Jlec MeHs He uHTepecyeTt

Jlec MeHs1 MHTEpecyeT, HO TaM HET BO3MOXHOCTM OTAbIXa AJ1s MEHS
He 3Hato, UTO pa3pelleHo aenatb B necy

Oooooooooao

O

Opyroe. YTto?

10. Yewm Obl Bbl XO0TENM 3aHMMaTbCA B necax Payxa-Tuypy, HO HET BO3MOXHOCTM
n3-3a HegocTaTka NlecHoW nnowaan nunu ycnyr? Belbupante HECKONbKO NYHKTOB.

C6opka (aroapl, rpubbl, pacteHust)
HabniogeHne 3a XXMBOTHLIMM
Xoabba, 6er no TponuHke

Xoabba, 6er no necy

Benocnopt

KaTaHue Ha nowagsax

KaTaHne Ha nbbkax

MoTtocnopT (MawwuHa, KBaapOoUMKI1, CHEroxoa u T.4.)
CriokoicTBMe U paccnabneHune
HacnaxxaeHne oT npupoabl
Mporynka ¢ AOMaLHMMW XXUBOTHbIMU
Bce MeponpusTns BOSMOXHbI

Ooooooooooooo

O

Opyroe. YTt0?




11.

12.

13.

14.

Liite 2
BospacTt ner.

Mon: MY>CKOM [ >keHckuit []

paxgaHCTBO duHe. O Weea. [ Pycckoe [] Hemeu. [J

Opyroe. Yt0?

MpoxuBaHWe BO BpeMs OTrnycka?

locTtuHuua B Payxa-Tuypy

[Jaua B Payxa-Tuypy

XuBy Kpyrnbivi rog

XuBy B Apyrom paiioHe

Y MeHs eCTb Ajaya WM roCTMHULA B APYTrOM paiioHe

ogooood

O

[Opyroe. Yto0?

Cnacubo 3a y4yacTtue B uccrnegosaHum!

PesynbTaTbl 6yayT onybnunkoBaHbl B KOHLE roa.

Ecnu Bbl XoTUTE y4dyacTBOBaTb B JlOTEPEN, 3aNOJTHUTE MPUTTIOXKEHHYIO aHKETY.
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Tiuruniemen osayleiskaava lansiosa (Poyry 2007)
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KERROSTALOVALTAINEN ASUNTOALUE.

Alueelle voidaan sljoittaa myds ymparistshairidita aiheutta-
mattomia tyétiloja,

PIENTALOVALTAINEN ASUNTOALUE.

Alueelle voldaan rakentaa enintadn kakslkerrokslsla kytkettyja
plentaloja ja erlllisplentalcja kerkelntaan tontiitehokkuudella
©=0,25. Alueelle voidaan rakentaa myts péivakotitiloja ja ympa-
ristéhairitita aiheuttamattomia tydtiloja.
TOIMITILARAKENNUSTEN ALUE,

Alueelle saa sljolttaa palvelu-, myymala- ja kokoontumlstlioja.

MATKAILUPALVELUJEN ALUE

Alue varataan matkailu- ja lomakeskuksile TYOPAIKKA-ALUE; JOLLA RAKENNUKSET JA YMPARIST® SAILYTETAKN

leville toiminnaille.
Alue varataan tolmlsto-, majoltus- ja palvelutllollle seké ympérists-

hairisita aiheuttamattomalle tuotantotoiminnalle. Alueen kerros-
alasta saadaan korkeintaan 1/3 kaytta4 asumiseen, Alueella
suorltettavlen rakentamlstolmenpltelden yhteydess4 on museo-
viranomaiselle varattava tilaisuus lausunnon antamiseen.

MATKAILUPALVELUJEN ALUE

Alue varataan yhtelskayttdlsllle saunaraker

MATKAILUPALVELUJEN ALUE PUISTOALUE,

Alueella on voimassa MRL 128 §n mukainen toimenpiderajoitus

- LAHIVIRKISTYSALUE.
ja rakennelm|a, Alueslla on volmassa MRL 128 §:n mukalnen talmenpl-

Alue varataan yhteisrantaiseksi lomakylaal
rakennuksen enlmmalskoko on 80 k-m2.

/ LEIRINTAALUE.

Alueelle saa rakentaa ulkoilukéytitis palvelevia pienehktji rakennuksia
derajoltus,

PUISTOALUE, JOLLA YMPARISTO SAILYTETAAN.

LOMA-ASUNTOALUE,

Alue varataan loma-asuntojen rakentz
rakennusten méard tonttia kohti on ko

Maankayttd- ja rakennuslain 41 §:n nojalla masrataan, etta alueella
olevat malsemalllsestl merklttAvat puut ja Istutukset sek# kulttuurl-
historiallisesti merkitt4va suihkuldhde ja muut rakennelmat on saily-

rakennusten yhteenlasketiu kerrosala tettavs,
YLEINEN PYSAKOINTIALUE, URHEILU- JA VIRKISTYSPALVELUJEN ALUE.
Alueelle valdaan sljolttaa urhellu-, virklstys- ja vapaa-ajan tolmintola
SATAMA-ALUE. palvelevia rakennuksia ja rakennelmia,
Alueella ei sallita virkistyskayttta vaikeuttavaa kaivamis-, louhimis-, ta-
VENEVALKAMA soittamis- tal tayttémistydta tal muuta naihin verrattavaa tolmenpidetta.
LPA AUTOPAIKKOJEN ALUE. - URHEILU- JA VIRKISTYSPALVELUJEN ALUE.

Alueelle voldaan sljolttaa golfkentta ja sen tolmintaa palvelevla
rakennuksia, Golfkentan rakenteellisista ratkaisuista ja seuranta-

YHDYSKUNTATEKNISEN HUOLLON Ohjelmasta fLles pyyta alseslicen ympér oo taueto,

Alue osoltetaan hevosten pltamlsta sekd nllhin llittyvda haroltus- ja
SUQJAVIHERALUE, harrastustoimintaa varten ja sille saa rakentaa tatd kévttotarkoitusta
palvelevia rakennuksia ja rakennelmia.

E:E,.B HAUTAUSMAA-ALUE. - URHEILU- JA VIRKISTYSPALVELUJEN ALUE.

_— — YLEISKAAVA-ALUEEN RAJA, -

RETKEILY- JA ULKOILUALUE.
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Rauha-Tiuruniemen ajantasa-asemakaava (Lappeenranta 2013)

Rauhan alueen ajantasa-asemakaava.
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Tiuruniemen C-alueen ja Caprin alueen asemakaavan muutos (Péyry 2012b)
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Tutkimus metsanhoidon ja matkailun
yhteensovittamisesta Rauha-Tiuru alueella.

1. Mita palveluita yrityksenne tarjoaa?

2. Paljonko teilld on asiakkaita keskim&érin kuukaudessa?

a) Kesalla n. asiakasta/kk
b) Talvellan. asiakasta/kk
...Joista n. % on ulkomaalaisia.

3. Ympyroikda ja numeroikaa kartalta (Kartta 1) alueita, jotka kaipaavat
mielestanne:

A. Harvennusta

B. Pienpuuston hoitoa
C. Rauhoittamista

D. Poistamista

E Muuta

*Voitte selventaa toimenpiteitd numeroimalla alueet.

Selite:

*Pienpuuston hoito= poistetaan alikasvos,

*Harvennus=poistetaan puustoa niin etta jaljelle jaavat ne puut, joilla on parhaat edellytykset menestya
*Rauhoittaminen=jatetddn luonnontilaan

4. a) Piirtakaa kartalle (kartta 2) reitteja tai alueita, joita asiakkaanne mielestéanne
kayttavat.
b) Piirtékaa toisella vérilla ne alueet, joita asiakkaanne voisivat kayttaa.
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5. Seuraavat metsan ominaisuudet soveltuvat mielestanne asiakkaidenne
tarpeisiin:

Oooooooooooo

Harva
Tihed
Valoisa
Pimea
Monimuotoinen
Tasaikadinen
Lehtimetsa
Havumetsa
Sekametsa
Eri-ikdinen
Tasaikainen

Ooooooooood

Kookkaat puut

Pienet puut ja pensaat
Puistomainen
Luonnontilainen
Helppokulkuinen
Ravinteikas

Karu

Puut terveita

Paljon kaatuneita & lahoja puita
Muu.

Mika?

6. Seuraavat metsan tarjoamat tekijat ovat yritystoimintanne kannalta erityisen
tarkeita:

Oooooooooooo

Hiljaisuus & Rauha

Suoja

Tuoksu & ilman puhtaus

Maisema
Monimuotoisuus

Eldimet (linnusto, nisakkaat, hyonteiset)
Puuston terveys & kasvu
Virkistyskayttd mahdollisuudet

Historia

Puusta saatavat tuotteet (sahatuotteet, paperi, energia, kosmetiikka...)

Muu. Mika?

7. Toivoisitte lisaa:

Oooooooao

8. Toivoisitte vahemman:

oooooogoag

Reitteja moottoriajoneuvoille

Kavelyreitteja
Ratsastusreitteja

Koskematonta luontoa
Hoidettuja metsia

Puistoja
Muuta. Mita?

Reitteja moottoriajoneuvoille

Kavelyreitteja
Ratsastusreitteja

Koskematonta luontoa
Hoidettuja metsia

Puistoja
Muuta. Mita?
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Kaupungin metsienhoidon p&aasialliset tavoitteet ovat varmistaa:

e Puuston terveys ja monimuotoisuus

e Miellyttdva maisema

e Saasteiden ja melun torjunta

e Metsien kestava hyédyntaminen niin taloudellisesti, ekologisesti kuin
sosiaalisestikin.

Hoito suunnitellaan aina yhteistydssa paikallisten asukkaiden seka yritysten kanssa.
Ylla olevat tavoitteet huomioon ottaen kehitysehdotuksillanne on todellista merkitysta.
Alle voitte kirjoittaa kommentteja onnistumisista ja epaonnistumisista.

Kiitos yhteistyosta!

Janne-Perttu Rantonen
metsaharjoittelija
Tekninen toimi
Kiinteisto- ja mittaustoimi
+358445669202
jp.rantonen@gmail.com
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