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tavoitteita ja asemaa metsanomistajina. Tarkastelen tydssa myo6s naisten
ideoita metsanhoitoyhdistyksien metséapalveluiden ja naismetsanomistajien
aseman parantamiseksi. Liséksi tutkin naismetsanomistajien mielipiteita uutta
metsanhoitoyhdistys- ja metséalakia kohtaan.

Selvitin tutkimuksessani my0s naismetsdnomistajien kokonaismaaran Ita-
Lapin ja Kuusamon alueella sekad naisten metsatilojen kokojakauman. Tutki-
mukseni oli kuitenkin paaosin laadullinen, silla tarkastelin tutkimusongelmaa
tapauskohtaisesti teemahaastatteluiden kautta. Tuloksia ei voi siis yleistaa
koskemaan kaikkia alueen naismetsanomistajia. Tyoni tilaajana toimi Poh-
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reettisia metsapalveluiden parannusehdotuksia, joita esimerkiksi metsanhoi-
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omistajia voisi aktivoida mukaan metsalliseen toimintaan.
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1 JOHDANTO

Opinnaytetydni aiheena on nainen metsanomistajana Itd-Lapin ja Kuusamon
alueella. Ita-Lapin alueeseen kuuluvat Savukosken, Sallan, Posion, Pel-
kosenniemen ja Kemijarven kunnat. Tutkimuksen kohdealueella on yhteensa
noin 808 823 hehtaaria yksityistd metsdmaata ja 10 481 yksityistd metsan-
omistajaa (Metsanomistajien liitto Pohjois-Suomi 2013). Koska opiskelen itse
naisena metsataloutta ja sitd kautta luonnollisesti tarkastelen metsaalaa

naisnakokulmasta, oli minulla hyvét lahtokohdat aiheen tutkimiselle.

Naisen asema metsaalalla ylipaatansa on kiinnostava ja vahan tutkittu aihe,
mutta paadyin kuitenkin valitsemaan tutkimukseni kohteeksi juuri naismet-
sanomistajat. Heidan ajatusmaailmansa tutkiminen on metsanomistajien ra-
kennejakauman seka metsanhoitoyhdistys- ja metsalain muuttumisen joh-
dosta hyvin ajankohtaista. Uskoin, ettd naismetsanomistajissa voi piilla monia
tutkimattomia mahdollisuuksia ja uusia innovaatioita, joita metsaalalla tullaan

kipe&sti tarvitsemaan tulevaisuudessa.

Tyoni tarkoituksena oli tuottaa uutta ja ajankohtaista tietoa naismetsanomis-
tajista ja auttaa sitéa kautta metsdorganisaatioita kehittdm&an toimintaansa ja
palveluitaan entistd asiakaslahtdisemmalle pohjalle. Luonnollinen vaihtoehto
tutkimukseni toimeksiantajaksi oli siis Pohjois-Suomen metsanomistajien liitto,
joka edustaa metsanomistajia Ita-Lapin ja Kuusamon alueella. Otettuani yh-
teyttd Pohjois-Suomen metsanomistajien liittoon ja heidan suostuttua toimek-
siantajaksi tyolleni, paatimme yhdessa tutkimuksen rajauksesta Itd-Lapin ja
Kuusamon alueelle. Alkuperéinen ideani oli ollut tutkia naismetsanomistajia
koko entisen Lapin laanin alueella, mutta alueen rajaaminen pienemmaksi oli

tyon toteuttamisen kannalta jarkeva paatos.

Olen itse kotoisin Sallasta, joten Itd-Lapin naismetsanomistajien tilanne kiin-
nosti minua myds sen vuoksi. Lisaksi tunsin Sallasta entuudestaan naismet-
sanomistajia, joiden ajattelin sopivan hyvin mukaan tutkimukseen. Kuusamo
haluttiin ottaa mukaan kohdealueeseen siellda syyskuussa 2013 jarjestettavi-

en Naisten metsapaivien vuoksi. Pohjois-Suomen metsanomistajien liiton
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johtajan Jukka Aulan mielesta tutkimus sopisi hyvin esiteltavaksi nailla met-
sapaivilla, joten Kuusamon mukanaolo palvelisi tapahtuman kohdeyleis6a.

Liiton puolesta ohjaajaksi tutkimukselleni tuli Anne-Mari Lehtosaari.

Metsdala on perinteisesti ollut hyvin miesvaltainen. Samoin enemmist6 met-
sanomistajista on myds miehid, joten miesndkdkulman voi hyvin olettaa ole-
van alalla vahva. Vaikka naisten maéara kasvaa kaiken aikaa seké alalle kou-
luttautuvien ettd metsdnomistajien joukossa, voivat metsan omistukseen ja
metséatalouteen liittyvat asiat tuntua monista naisista viela hyvinkin vierailta ja
etaisiltd. Taméa sai minut miettimaan, hyoédyntavatko kaikki naiset metsidan
taydella teholla. Onko metséllisen tieto-taidon puute ja alan maskuliininen
ilmapiiri johtanut siihen, etta mitdédn ei uskalleta alkaa kyseenalaistamaan.
Tehd&aéan vain niin kuin kaikki muutkin tekevat, ajattelematta sen tarkemmin
mita kaikkea silla omalla metsalla voisi olla tarjottavana. Viela pahempi vaih-
toehto on, jos metsaalan vieraus johtaa siihen, etta metsat jaavéat kokonaan

hoitamatta.

Kaiken tdméan pohjalta minulle alkoi muotoutua tarkempi idea tutkimuksestani.
Aloin miettida, millaisia oikein ovat naiset metséanomistajina. Millaisista laht6-
kohdista he tulevat, milla tasolla on heidan metsallinen tieto-taitonsa ja millai-
sia metsallisia arvoja he pitavat tarkeind? Enta millaisia tulevaisuuden tavoit-
teita heilla mahtaa olla metsatilojensa suhteen? Ennen kaikkea minua Kkiin-
nosti, miten naiset kokevat asemansa metsanomistajina miehiin verrattuna ja
miten he voisivat kehittdd itseaan metsanomistajina. Halusin myos tutkia mil-

laisia kehitysideoita naisilla olisi metséalan palveluihin.

Tutkimusongelmaksi kiteytyivat naisten lahtékohdat, tavoitteet ja asema met-
sanomistajina. Toimeksiantaja toivoi minun myos selvittdvan tutkimuksessani,
miten haastateltavat naismetsédnomistajat suhtautuvat metsanhoitoyhdistys-
lain uudistumiseen ja metsalaissa tapahtuviin muutoksiin. Lisaksi halusin sel-
vittda, paljonko naismetsanomistajia ylipdatansa oikein on Itd-Lapissa ja
Kuusamossa ja mink& kokoisia metséatiloja naiset siella keskimaarin omista-

vat.
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Tyoni ensisijaisena tavoitteena oli kuitenkin tutkia, millainen nainen on met-
sédnomistajana ja auttaa sita kautta kehittamaan metsapalveluita vastaamaan
paremmin naismetsanomistajien tarpeita. Tama voidaan tehda vasta, kun
ymmarretaan heidan lahtékohtansa, motiivinsa, arvonsa ja tavoitteensa met-
sanomistukselle. Juuri nAma asiat muodostivat tutkimusongelmani. Tarkaste-
lin palveluiden kehittamistarpeita p&&osin metsanhoitoyhdistysten nakokul-
masta, jotta tutkimuksesta olisi mahdollisimman paljon hy6tya toimeksianta-

jalleni.

Palvelutarjonnan parantamisen lisdksi voi tutkimuksen pitkan tahtaimen ta-
voitteena pitaa naisten aktivointia entistda enemman mukaan metsaasioihin.
Naiset taytyisi saada kiinnostumaan omasta metsastaan ja sita kautta hyo-
dyntamaan metsétilaansa taydelld kapasiteetilla, seka toteuttamaan metsan-
hoidossa omia nakemyksiaan ja tavoitteitaan. Tatd metsanomistajien omien
tavoitteidensa tunnistamista ja toteuttamista omassa metsankasvatuksessa
peraankuulutetaan myds uudessa metsélaissa (MTK 2013). Yhtena tutki-
mukseni tavoitteista oli myos toimia erdanlaisena esiselvityksené: tuoda esil-
le ne aihepiirit, joiden suhteen naismets&nomistajia kannattaisi jatkossa tutkia

lisaa.

Tutkimusongelmani liittyy hyvin laheisesti myds sukupuolentutkimukseen.
Sukupuolentutkimus (entinen naistutkimus) on monitieteinen tieteenala, joka
pyrkii tuottamaan uutta tietoa sukupuolten valisista suhteista, naisten elamas-
ta ja asemasta seka sukupuolen merkityksesta eri elamanaloilla (Ita-Suomen
yliopisto 2013). TAman méaaritelmé&n mukaan tutkimukseni tayttaa sukupuo-
lentutkimuksen kriteerit, silla tavoitteena on saada uutta tietoa sukupuolten

valisista suhteista ja naisten asemasta metsanomistajina.

Naismetsdnomistajia ei ole aikaisemmin tutkittu juuri lainkaan, etenkaan met-
sdllisen tieto-taidon ja palvelutarpeiden osalta. Tutkittavia asioita olisi ollut
vaikka kuinka paljon. Minun taytyi hyvin tiukalla otteella rajata, mitka olisivat
ne tarkeimmaéat kysymykset, joihin haluan lahte& etsimaan vastauksia. Myo6s
tilaajan toiveet vaikuttivat tutkimusongelman rajaamiseen. Aikaisempia tutki-

muksia aiheesta on vahan, joten tuloksille ei ollut juuri vertailukohtia. Ainoa
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l[oytamani tutkimus, joka kasitteli metsanomistajuutta naisnakékulmasta, oli
Annukka Vainion ja Riikka Paloniemen vuonna 2009 julkaistu tutkimus Suku-
puoli- ja luontokasitykset suomalaisen metsanomistajuuden osana. Kyseisen
tutkimuksen tuloksia kasittelen tarkemmin Naisen rooli metsdnomistuksessa -

luvussa.

Paatin tehda tutkimuksesta luonteeltaan laadullisen, jotta saisin mahdolli-
simman kattavasti tietoa naismetsdnomistajien ajatusmaailmasta, ilman maa-
rallisen tutkimuksen asettamia rajoitteita. Tutkimusmenetelméksi valitsin
teemahaastattelun, silla uskoin sen olevan paras tapa keratd mahdollisim-
man monipuolista tietoa naismetsanomistajista. Valitsin tutkimusalueeni jo-
kaisesta kunnasta 1-3 naismetsanomistajaa, joita haastattelin. Teemahaas-
tattelusta tutkimusmenetelmana, haastateltavien valintaperusteista seka

teema-alueista kerron tarkemmin tutkimusmenetelmat osiossa.



2 YKSITYINEN METSANOMISTUS SUOMESSA

Suomessa yksityiset ihmiset omistavat noin 60 prosenttia tuottavasta met-
samaasta. Laskettaessa mukaan yhteisomistustilojen osakkaat ja vahintaan
kahden hehtaarin metsatilat, on Suomessa noin 740 000 metséanomistajaa.
Tama on noin 14 prosenttia kaikista suomalaisista. Yksityisomistuksessa ole-
vat metsat siirtyvat yleensa perintdné sukupolvelta toiselle, joten Suomessa
puhutaankin perhemetsdnomistuksesta. Yksityismetsd vaihtaa omistajaa
keskimaarin 23 vuoden valein. (Forest.fi 2012.) Teollisuuden kayttamasta
kotimaisesta raakapuusta noin 80 prosenttia tulee yksityismetsista, joten nii-
den merkitys metséteollisuuden puuhuollolle on suuri (Hanninen — Karppinen
- Leppanen 2010, 5).

Pohjois-Suomessa yksityismetsatalous on elinkeinona tunnettu ja arvostettu.
Se on keskeinen osa pohjoissuomalaista yhteiskuntaa ja hyvinvointia. (Met-
sanomistajien liitto Pohjois-Suomi 2011a.) Noin joka kymmenes lappilainen
omistaa metsaa, joko yksin, puolisonsa kanssa tai yhteisomistustilan osak-
kaana (Metsakeskus 2012a). Pohjois-Suomen metsanomistajista noin puolet
on elékelaisia, palkansaajien ollessa toiseksi suurin ryhma noin 34 prosentilla.
Noin puolet metsanomistajista asuu yha maaseudulla ja noin kolmannes
omalla tilallaan. Hieman yli 70 prosenttia tiloista on perheomistuksessa.

(Metsanomistajien liitto Pohjois-Suomi 2011b.)

Metsanomistajakunta on kuitenkin aina muuttumassa. Muutama vuosikym-
men sitten tyypillinen metsanomistaja oli maalla asuva, vahan kouluja kaynyt
maanviljelijamies. Nykyisin tallaista tyypillista metsanomistajaa ei enda ole.
Eniten metsdnomistajarakennetta muokkaa véeston ikdantyminen. Metséan-
omistajien keski-ikd on jo noin 60 vuotta ja suurin metsanomistajaryhma
(45 %) ovatkin elakelaiset. (Forest.fi 2012.)

Tyypillisimmét piirteet mets&nomistusrakenteen muutoksessa ovat olleet
omistajien ikaantymisen lisaksi maanviljelijdiden osuuden pienentyminen,
metsanomistajien kaupungistuminen ja muuttaminen tilan ulkopuolelle, seka
metsatilakokorakenteen muutokset - toisaalta pirstoutuminen, toisaalta suu-

ruusrationalisointi. (H&nninen ym. 2010, 5.) Omalta osaltaan myds luonnon-
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suojelupolitikka uudistaa metsanomistajuutta ja luo sille muutosodotuksia.
Metsan merkitys ei ole enda vain metsatuloissa, vaan myds esimerkiksi met-
san esteettiset ja virkistysarvot ovat nousseet tarkedksi osaksi puhuttaessa

metsanomistajuudesta. (Paloniemi 2008.)

Metsdnomistajien tavoitteet ovat siis myds muuttumassa. Aiemmin metsan-
omistajilla oli melko selkeéat tavoitteet, liittyivatpa ne sitten metsien taloudelli-
siin kysymyksiin, aineettomiin nakokohtiin tai metsan tarjoamiin tyotilaisuuk-
siin. Nykyaan perati 14 prosenttia metsanomistajista on sellaisia, joilla ei ole
juuri mitaan tavoitteita metsanomistukselleen. Tama uusi "epatietoisten” ta-
voiteryhnma omistaa yli miljoona hehtaaria eli noin kymmenesosan yksityis-
metsien pinta-alasta ja on haasteellinen asiakasryhma metsaammattilaisille.
Epatietoiset metsdnomistajat reagoivat kuitenkin puun hinnanmuutoksiin
voimakkaammin kuin ne, joilla on metsanomistukseen joitain tavoitteita. Tay-
sin valinpitamattomista ja metsataloudesta kiinnostumattomista metsanomis-

tajista ei siis ole kyse. (Ripatti 2009.)

Metsantutkimuslaitos on tutkinut tarkemmin pohjoissuomalaisten yksityismet-
sanomistajien motiiveja, tavoitteita ja asenteita metsankasittelymenetelmia
kohtaan. Tutkimustulosten mukaan metsien monikayttdé nahtiin lahes yhta
tarkeana kuin metsien kaupallinen puuntuotanto. Tutkimukseen osallistuneis-
ta metsdnomistajista 70-80 prosenttia naki monikayton jopa yhté tarkeana
kuin puuntuotannon. Riistaa, marjoja ja sienia pidettiin tarkeampana kuin
luonnon monimuotoisuutta, uhanalaisten lajien suojelua, matkailua tai poron-
hoitoa. Metsédnhoidon suositusten ja nykyisen lainsdddannén mukainen ai-
empaa ekologisempi metsienkasittely sai laajan hyvaksynndn metsanomista-
jien parissa. Suurin osa metsdnomistajista oli myds valmis hyvaksymaan ai-
nakin pienet tulonmenetykset aikaisempaa ymparistoystavallisemmasta met-
sienkasittelysta. (Hallikainen ym. 2010, 372- 377.)

Tutkimuksen tarkein tulos oli kuitenkin se, ettda vaikka suurin osa pohjois-
suomalaisista metsanomistajista on niin sanottuja "perinteisia” metsanomista-
jia, jotka arvostavat metsien puuntuotantoa korkealle ja haluavat jopa mak-

simoida metsistaan saatavan taloudellisen hyddyn, niin yha kasvava joukko
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metsanomistajia tienaa elantonsa muualta kuin metsasta. Tallaisilla metsén-
omistajilla on enemman luontokeskeisia ndkokantoja ja asenteita verrattuna

perinteisiin metsanomistajiin. (Hallikainen ym. 2010, 379-382.)

Metsdnomistajakunnan monipuolistuessa olisikin tarkeaa, ettd sille voidaan
tarjota viela nykyistakin laajempi joukko erilaisia tavoitteita tukevia metsan-
hoito- ja hakkuumenetelmid. Tama tarkoittaisi uusien maisemaa, monikaytt6a
ja luonnon monimuotoisuutta suosivien metsankasittelyvaihtoehtojen tarjoa-
mista nykyisten suhteellisen intensiivisten mets&nhoitomenetelmien rinnalle.
(Hallikainen ym. 2010, 379-382.) Maa- ja metsatalousministerion ylin johtaja
Juha Ojala on myds sitéa mielta, ettéd metsien hoitoon tarvitaan lisaa vaihtoeh-

toja:

"Ohjenuoraksi pitdd ottaa metsatalouden kannattavuus ja met-
sanomistajien tavoitteenasetanta — silloinkin, kun ne eivat ensi
silmayksella vastaa perinteistd ndkemysta optimaalisesta puun-
tuotannosta. Talla strategialla saadaan lisattyd metsiaan aktiivi-
sesti hoitavien metsanomistajien maaraa, mika lisaisi toivottavas-
ti myOs puun tarjontaa” (Makinen 2010).

Myds uusien metséanomistajien metsélliseen tietotasoon tulee kiinnittdd huo-
miota. Uusilla metsanomistajilla on hyvin niukasti tietoa metsaasioidensa
hoidosta. Neljdsosa heitd ei tieda mista aloittaa tai kenen puoleen kaantya,
kun metsdnomistus alkaa. Metsétietoa on kylla heidan mielestaan riittavasti
tarjolla, mutta koska tiedot ovat hajallaan monessa eri paikassa, on olennai-
sen tiedon loytaminen hankalaa ja aikaa vievaa. Metsdkeskuksen ratkaisu
asiaan on marraskuussa 2012 metsanomistajille avattu Metsaan.fi - verkko-
palvelu, jonka tavoitteena on ollut keratéd hajanainen tieto "yksiin kansiin”.
(Ripatti 2009.)

2.1 Metsanhoitoyhdistykset palveluiden tuottajina

Yksityistd metsanomistajaa lahimpéna oleva organisaatio on metsanhoitoyh-
distys. Metsédnhoitoyhdistykset ovat metsdnomistajien hallinnoimia, rahoitta-
mia, heidan etujaan ajavia ja heille palveluita tuottavia lakisdateisia yhdistyk-

sid. Yhdistyksid on Suomessa téalla hetkella 110 ja toimipaikkoja noin 300.
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Lakisdateisilla tehtavilla turvataan ammattiosaamisen tarjonta metsanomista-
jille kaikkialla Suomessa. (Mattila 2010, 60—61.)

Metsanhoitoyhdistykset toimivat jokaisen kunnan alueella ja pyrkivat palve-
lemaan metsanomistajia kaikissa metsan hoitoon ja kayttéon liittyvissa asi-
oissa. Yhdistykset huolehtivat noin 80 prosentista kaikista yksityismetsien
metsanhoitotdiden suunnittelusta ja toteutuksesta seké& noin 75 prosentista
puukaupan suunnittelusta. (Mattila 2010, 58-59.) Lain mukaan kaikkien va-
hintdan nelja hehtaaria (entisen Lapin 1&&nin alueella vahintdan 12 hehtaaria)
omistavien metsanomistajien tulee maksaa veroluonteinen metsanhoitomak-
su, jolla rahoitetaan metsanhoitoyhdistysten toimintaa. Maksaessaan maksun
metsanomistajasta tulee automaattisesti paikallisen metsanhoitoyhdistyksen
jasen. (Metsékeskus 2012b.)

Metsanhoitoyhdistykset ovat jarjestaytyneet seitsemaksi alueelliseksi met-
sanomistajien liitoiksi. Liittojen tehtavand on omalla toimialueellaan edistaa
metsanomistajien harjoittaman metsatalouden yleistd kannattavuutta. Lisaksi
litot ohjaavat ja kehittavat metsénhoitoyhdistysten toimintaa sek& metséan-
omistajien yhteistoimintaa. Liitot tuottavat palveluitaan metsanomistajille 1a-
hinnd metsanhoitoyhdistysten kautta ja ovat osa Maa- ja metsataloustuotta-
jain Keskusliittoa eli MTK:ta. (Metsanhoitoyhdistys 2012.)

Metsanhoitoyhdistykset tuottavat metsanomistajille l&ahinna seuraavia palve-
luita:

¢ Puukauppapalvelut

e Metsanhoitopalvelut

e Suunnittelu- ja arviointipalvelut

e Koulutus ja neuvontapalvelut

e Metsakiinteistbjen valityspalvelut (Metsanhoitoyhdistys

2011).

Naiden peruspalveluiden lisdksi yhdistykset ovat viime vuosina alkaneet tar-
joamaan myos erityisesti naismetsanomistajille kohdennettuja koulutuksia ja

kursseja. Tapahtumat ovat kuitenkin olleet lahinné kertaluontoisia, eiké jatku-
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valuonteista toimintaa ole muodostunut. Lisdksi laheskdan kaikki metsanhoi-

toyhdistykset eivét ole viela mukana naismetsdnomistajien aktivoinnissa.

Tahan asti laajin naisille jarjestetty metsaasioiden koulutushanke lienee Poh-
jois-Suomen metsanomistajien liiton ja metsanhoitoyhdistyksien yhteisty6ssa
jarjestaméa puolitoistavuotinen Metsanainen -hanke. Koulutus oli tarkoitettu
kaikille metséasioista kiinnostuneille naisille ja se toteutettiin vuosina 2011—
2012. (Metsanomistajien liitto Pohjois-Suomi 2012.) Lisaksi metsanhoitoyh-
distysten toimesta on jo useana vuonna jarjestetty naisten metsapaivia ym-
pari Suomea. Tulevan kevaan ja kesén aikana metsanhoitoyhdistykset orga-
nisoivat hyvinkin erilaisia tapahtumia, kuten esimerkiksi naisten sahapdaiva
Sulkavalla, naisten taimikonhoitokurssi Pieksamaella ja naisten kesaretki
Jarvi-Savossa. (Metsanhoitoyhdistys Jarvi-Savo 2013; Metsanhoitoyhdistys
Metsa-Savo 2013; Metsanhoitoyhdistys Kangasniemi-Pieksaméaki 2013.)

2.2 Metsanhoitoyhdistys- ja metsalain muutokset

Jo 60 vuoden ajan Suomessa on ollut voimassa Metsanhoitoyhdistyslaki
(my6hemmin mhy-laki), joka luotiin varmistamaan yhdistysten taloutta ja pit-
kajanteista toimintaa metsanomistajien neuvonnassa. Viimeksi tata lakia on
uudistettu vuonna 1998. Nykyisen mhy-lain ongelmaksi on kuitenkin koettu,
etta lakisdateisen maksun turvin metsénhoitoyhdistykset saavat metsapalve-
lumarkkinoilla kilpailuetua muihin toimijoihin verrattuna. (Tiirola 2012.) Mhy-
lain uudistustarpeeseen on reagoitu eduskunnassa ja uuden lain on tarkoitus
astua voimaan vuoden 2014 alussa (Metsanhoitoyhdistys Keski-Suomi
2013).

Mhy-lain uudistumisen my6ta pakollinen metsanhoitomaksu poistuu ja sen
tilalle tulee Metsanhoitoyhdistyksen oma jasenmaksu. Lisaksi metsanomista-
jat voivat jatkossa paattdd vapaasti mihin yhdistykseen he haluavat kuulua ja
jasenyydestéa voi vapautua ilmoitusmenettelylla ilman kuluja. Myés yhdistys-
ten toiminnan rajoitteet poistetaan metsdnomistajille tarjottavien palveluiden
osalta. Tama tarkoittaa, etta yhdistys voi kdyda esimerkiksi puukauppa, mika-
li jAsenet niin haluavat. (Palokallio 2012.) Metsdnhoitomaksun poistumisen

my6ta yhdistysten onkin rahoitettava toimintansa liiketoimintansa tuotoilla ja
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muilla palvelumaksuilla (Alestalo 2012). Lakimuutos tuo siis paljon uusia
haasteita yhdistyksille. Niiden on pakko paivittda palveluitaan ja tehda itses-
taan tarpeellisia metséanomistajille, jotta ndméa eivat karkaa muiden organi-

saatioiden asiakkaiksi.

Myos Metsélain kokonaisuudistus on kaynnissa. Uudistettu laki on l&hetetty
laajalle lausuntokierrokselle helmikuussa 2013. Metséalain tarkeimpana tavoit-
teena on turvata metsien taloudellinen tuotto ja sailyttaa niiden biologinen
monimuotoisuus. Uudistettu metsélaki pohjaa metsien kasittelyn menetelmi-
en monipuolistamista pohtineen tyoryhmén loppuraporttiin. Tyoryhman téar-
kein linjaus oli, ettd koska metsatalous on elinkeinotoimintaa, tulee met-
sanomistukseen ja metsayrittajyyteen liittyvaa yhteiskunnan metsankasittelyn

saatelyd vapauttaa. (MTK 2013a.)

Uudistettava laki sallii monipuolisempia tapoja metsien kasittelylle ja lisda
metsanomistajan valinnanvapautta metsien hoidossa ja kaytdssa. Tama tar-
koittaa myds metsédnomistajan vastuun lisdantymistd. (Metsateollisuuden
tietopalvelu 2012.) Lain nakyvimpid muutoksia ovat metsdnuudistamisen l&-
pimitta- ja ikarajojen poistuminen seké jatkuvan kasvatuksen salliminen. Jat-
kuvalla kasvatuksella tarkoitetaan eri-ikaisrakenteista metsankasvatusta, jos-
sa metsa pidetdén koko ajan peitteellisena. Avohakkuita ei siis suoriteta. (Ut-
riainen 2010, 3.)

Metsalainsaadannon uudistamisen tavoitteen l&ahtokohtana tulee MTK:n mie-
lesta olla metsanomistajien oman paatoksenteon kunnioittaminen. Lisaksi
lain tulisi kannustaa liiketaloudellisesti kannattavaan puuntuotantoon ja mui-
den metsan tarjoamien hyoddykkeiden tuottamiseen. Metsanomistajalta vaadi-
taan siis omien tavoitteidensa tunnistamista ja taloudellista osaamista. Met-
sanomistaja tarvitsee myos paatoksentekonsa tueksi aiempaa enemman tie-
toa eri metsankasittelyvaihtoehtojen hyodyista ja riskeistd. MTK:n mielesta
metsanomistajille suunnattuja neuvontapalveluita tuleekin monipuolistaa.
(MTK 2013a.)
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2.3 Naisten rooli metsanomistuksessa

Taman tutkimuksen kohdealueen metsanhoitoyhdistykset kuuluvat Pohjois-
Suomen metsanomistajien liiton alaisuuteen. Naisten osuus metsanomistajis-
ta on liiton alueella sama kuin koko Suomessa, eli noin joka neljas metsan-
omistaja on nainen (Metsdkeskus 2012a). Metsantutkimuslaitoksen arvion
mukaan naisia on kuitenkin omistajina viela paljon enemman kuin tilastot ker-
tovat, silla kyselyisséd omistajaksi merkitd&n usein aviomies, vaikka metséa
olisikin vaimon (Karppinen - Hanninen — Ripatti 2002, 4-5). Alla olevassa
kuviossa 1 on kuvattu metsanomistajien sukupuolijakaumaa vuosina 1999 ja
2009. Kuten kuviosta ndkee, on naismetsanomistajien méara kasvanut yh-

della prosentilla kymmenen vuoden aikana.

Metsanomistajien sukupuoli

% metsanomistajista
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* Luvut kertovat metsatilan asioista padasiassa vastaavan henkildn sukupuolen.
* Lahde: Metsantutikamuslartos 2000 ja 2010.

Kuvio 1. Metsanomistajien sukupuolijakauma vuosina 1999 ja 2009 (Forest.fi
2008).

Harvat naismetséanomistajat ovat maatalousyrittajia, mutta sitdkin useammat
elakelaisia. Naisten joukossa on miesmetsanomistajiin verrattuna muutenkin
enemman tydeldméan ulkopuolella olevia, kuten kotirouvia, opiskelijoita tai
tyottomia. (Karppinen ym. 2002, 4-5.) Naisten kasvava osuus johtuu suurim-

maksi osaksi metsanomistajakunnan vanhenemisesta ja naisten pidemmasta
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eliniasta. Monissa tapauksissa nainen omistaa metséé yhdessa puolisonsa
kanssa ja puolison kuollessa nainen jaa huolehtimaan yksin metsatilasta.
(Forest 2012.)

Viime vuosien aikana metsanomistajakunnan naisistuminen on selvasti no-
teerattu eri metsdalan organisaatioissa. Toimiin naisten metsallisen tiedon
lisddmiseksi on ryhdytty. MTK perusti vuonna 2003 Metsanomistajanaisten
jaoston, jonka keskeisimpid tehtavia on pyrkia liséamaan metsanomistaja-
naisten tiedon ja kokemusten vaihtoa seka rohkaista naisia aktiiviseen met-
sanomistajuuteen (MTK 2013b). Metsanhoitoyhdistysten naisille jarjestamista
koulutuksista kerroin jo edellisessa luvussa, mutta myds muut metsaalan or-

ganisaatiot ovat olleet aktiivisia asian suhteen.

Etujoukoissa naismetsdnomistajien aktivoinnissa on ollut Metsakeskus, joka
on jarjestanyt parin viime vuoden aikana metsaaiheisia koulutuspaivia naisille
ympari Suomea (Metsdkeskus 2013a). Viimeisin Metsékeskuksen huo-
mionosoitus naismetsanomistajien suuntaan on ollut vuosina 2013-2014 to-
teutettava EU:n tukema Naismetsdnomistajien koulutushanke Etela- ja Kes-
kipohjanmaalla (Metsédkeskus 2013b). Kuuden vuoden ajan on myds valittu
vuoden naismetsanomistaja. Valinnan takana ovat olleet UPM Metsa, Nor-
dea ja metsékeskukset. (UPM 2011.)

Suomessa naisilla ja miehilla on historiallisesti, kulttuurisesti seka yhteiskun-
nallisesti erilaiset lahtékohdat ja asema metsdnomistajina. Vaikka seka tytoil-
| etté pojilla on jo pitkaan ollut yhtalaiset perimisoikeudet maaomaisuuteen,
on metsatilan siirtyminen isalta pojalle sailynyt vahvana kulttuurisena mallina,
jota edelleen paasaantoisesti noudatetaan. (Silvasti 2001, 179.) Yhteiskunta-
tieteellisen ymparistétutkimuksen alueella naisten metsdnomistajuutta on
tutkittu kansainvalisesti hyvin vahan - Suomessa ei vield juuri lainkaan (Li-
destav 1998, 66—73; Banerjee - Bell 2007, 3-19).

Brandthin ja Haugenin mukaan (2000a, 343-355) sukupuoli on maaseudun
poliittisissa rakenteissa usein nakymaton. Heidan mukaansa tdmén seurauk-

sena sukupuoleen liittyvia roolioletuksia pidetdéan monissa maaseudun
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asiayhteyksissa itsestdan selvyytena. Maa- ja metsatalous liitetdankin usein
maskuliinisuuteen. Brandth ja Haugen (2000b, 427-442) kuvaavat naismet-
sanomistajia “hiljaisina omistajina”, koska he ovat olleet nakymattomia

useimmilla metsatalouden alueilla.

Vainio ja Paloniemi toteavat Sukupuoli- ja luontokasitykset suomalaisen met-
sanomistajuuden osana -tutkimuksessaan (2009, 9), etta naisille metsaalalla
tarjottu sivustakatsojan asema on kulttuurisesti tarkea ilmi6, vaikka sitd ei
yleensa huomioida metsanomistuskulttuurin maskuliinisuuden vuoksi. Vaini-
on ja Paloniemen mukaan naismetsédnomistajien nakymaéattomyytta ja hiljai-
suutta on kuitenkin hyvin haastavaa tutkia. Yleensakin sukupuoli nostetaan
erittdin harvoin tutkimuskohteeksi metsanomistajatutkimuksissa. Tama johtuu
Vainion ja Paloniemen mielestad todennékdisesti siitd, ettd naisten ndkymat-
tomyys on helppo jattdd huomiotta. Heidan mukaansa sukupuolen tutkimatta
jattaminen voi kuitenkin johtaa empiiriseen harhaan suomalaisen metsan-

omistajakulttuurin sukupuolineutraaliudesta.

Samanlaiseen empiiriseen harhaan on johtanut esimerkiksi naistutkimuksen
kiinnostus tutkia luontoa suojelevia naisia. Yleinen kasitys on ollut, etta tyypil-
linen luonnonsuojelija on nainen. Vainion ja Paloniemen tutkimusaineisto ei
kuitenkaan tukenut tata kasitysta. Heidan tekemissaan metsanomistajahaas-
tatteluissa kaikki luonnonsuojelijoiksi asemoituneet metsdnomistajat olivat
miehia. Vainion ja Paloniemen mielesta tama l6ydds heijastelee metséanomis-
tajuudessa vallitsevaa maskuliinisuuden kulttuuria, jossa tyypillinen metsan
omistaja ja aktiivinen metséssa toimija on mies. Sen vuoksi miesten on naisia
helpompi asettua myds luonnonsuojelijan asemaan. (Vainio - Paloniemi 2009,
11.)

Vaikka ekofeministisen filosofian mukaan naisen on helpompi omaksua luon-
non hoivaajan positio kuin miehen, metsdnomistajakulttuurin maskuliinisuus
sulkee naiset kuitenkin pois my6s luonnonsuojelijan positioista. Syy, miksi
ekofeministiset teoriat olettavat naisten olevan miehia aktiivisempia luonnon-
suojelijoita, voi johtua teorioiden urbaaneista lahtékohdista. (Vainio - Palo-
niemi 2009, 11.)
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Osuuskunta Metsaliiton hallituksen jasen ja metsanomistaja Saini Jaaskelai-
nen kertoo Maatilan Pellervo lehden numerossa 6/2003, ettd h&nen mieles-
td&n naisten vahainen kiinnostus metsaasioihin tai edes oman metsansa hoi-
toon, johtuu perinteisesta tytnjaosta suomalaisilla maatiloilla. Miehet hallitsi-
vat metsad, naiset kotia ja karjaa. Jaaskelainen sanoo, etta naisille tulisi jar-
jestaa runsaasti metsaalan oppia, jotta heiddn omistamansa miljoonat met-
sahehtaarit tulisivat kunnolla hoidetuiksi ja hyodyttaisivat haltijaansa. Hanen
mukaansa naiset myds ehka suhtautuvat miehié tunnepitoisemmin metsaan
ja puihin, sekd arvostavat enemman luonnon monimuotoisuutta. Jaaskelai-
nen pitaa naisten miehia tunteikkaampaa suhtautumista metsaan arvokkaana
asia tulevaisuuden kannalta, silla ymparistdarvot tulevat hdnen mielestaan
korostumaan metsateollisuuden markkinoilla ja puun alkuperalla tulee ole-

maan entistd suurempi merkitys. (Pakarinen 2003.)

Helsingissd kokoontuvan valtakunnallisen MTK:n metsanomistajanaisten ja-
oston verkostot ovat muodostumassa pikkuhiljaa jo myds maakuntiin. MTK:n
projektisihteeri Tuija Rantalainen sekd metséanomistajanaisten jaoston pu-
heenjohtaja Pirjo Luotola toivovat, ettéd verkostojen naiset toisivat vahvasti
oman persoonansa esille ja saisivat sitd kautta muutkin innostumaan toimin-
nasta. Naisverkoston tavoitteena on lisatd naisten kiinnostusta metsaalan
luottamustehtaviin ja antaa kaytannonladheista tietoa metsdnomistuksesta,
puukaupasta ja metsénhoidosta. Luotolan mukaan haaveena on luoda valta-
kunnallisesti kattava naismetsdnomistajien verkosto. Han kuitenkin toteaa
jaoston pyrkivan siihen tilanteeseen, ettd naismetsanomistajien edustuksen
alkaessa nakya metsanomistajaorganisaatioiden luottamuspaikoissa, ei eril-

listd naisorganisaatiota enédé tarvittaisi. (Nettitelkku 2007.)

Rantalaisenkin mielesta tunteet ovat naisilla vahvasti mukana metsaan liitty-
vassa toiminnassa ja paatoksen teossa. Hanen mukaansa naiset ovat kui-
tenkin myds taloudellisia ja se nakyy metsdnhoidossa. Taloudellinen turvalli-
suus ja virkistysarvo korostuvatkin naisten metséalalle asettamissa tavoit-
teissa miehid useammin. (Nettitelkku 2007.) Vuonna 2003 Pieksamaella jar-

jestetyilla naismetsanomistajille suunnatuilla metsapaivilla entisen Ita-
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Suomen laanin maaherra Pirjo Ala-Kapee sanoi avajaispuheessaan seuraa-

vasti:

"Naisten ajattelu ja toimintatavat voivat johtaa muutoksiin metsa-
taloudessa. On mahdollista, ettd ymparistdasiat ja luonnonsuoje-
lu vaikuttavat naisten ratkaisuihin. Metsien hyédyntaminen ei kui-
tenkaan ole ristiriidassa suojelun kanssa. Luonnon kunnioittami-
nen ei sulje pois metsavarojen hoitoa ja kaytt6éa, vaan tukee kes-
tavaa kehitysta." (Pakarinen 2003.)
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3 TUTKIMUKSEN TOTEUTUS
3.1 Teemahaastattelu tutkimusmenetelméana

Tutkimuksen teoreettinen viitekehys maaraa, minkalainen aineisto kannattaa
keratéa ja minkalaisella menetelmalla se tulisi analysoida. Tutkimusmenetel-
man tulisi siis olla sopusoinnussa teoreettisen viitekehyksen kanssa. Laadul-
liselle tutkimukselle on kuitenkin luonteenomaista, ettéa aluksi valittu nako-
kulma voi muuttua aineiston analysoinnin myo6ta. Tutkijan tuleekin pyrkia ke-
radmaan aineisto, joka tekee mahdollisimman monenlaiset tarkastelut mah-
dollisiksi, niin ettd nakdkulmaa voidaan vaihtaa tarpeen vaatiessa. Kun tutki-
taan miten ihmiset hahmottavat ja jasentelevat erilaisia asioita, tulee aineis-
tona olla tekstid, jossa he puhuvat omin sanoin, eivatka valitse tutkijan jasen-
tamista vastausvaihtoehdoista. (Alasuutari 1999, 83 - 84.)

Laadullisessa tutkimuksessa on monta eri tapaa kerata tutkimusaineistoa.
Kun halutaan valittad ihmisen kokemuksia puheen muodossa, kerataan tut-
kimusaineisto haastatteluina. Laadullisen tutkimuksen haastattelumuotoja
ovat lomakehaastattelu, avoin haastattelu ja teemahaastattelu. (Vilkka 2005,
100 — 101.) Hirsjarven ja Hurmeen (2001, 41) mukaan "haastattelua tekevan
tutkijan tehtavana on valittda kuvaa haastateltavan ajatuksista, kasityksista,
kokemuksista ja tunteista”. Sopiva haastattelutyyppi valitaan luonnollisesti
tutkimusongelman mukaan, koska erityyppiset haastattelut tavoittavat eri-
tyyppista tietoa (Vilkka 2005, 100 — 101).

Valitsin tutkimusmenetelmakseni teemahaastattelun, joka sijoittuu tyyliltaéan
avoimen haastattelun ja lomakehaastattelun valiin. Haastattelu ei etene yksi-
tyiskohtaisten valmiiksi muotoiltujen kysymysten kautta, vaan valjemmin,
kohdentuen tiettyihin ennalta valittuihin teemoihin (Saaranen-Kauppinen -
Puusniekka 2006). Teemahaastattelu eroaakin avoimesta haastattelusta si-
ten, ettd siina aihepiiriin perehtymisen pohjalta valitut teemat ovat kaikille
haastateltaville samoja, mutta niissd voidaan liikkkua joustavasti (Hirsjarvi -
Hurme 2001, 47-48). Teemahaastattelussa tavoitteena on antaa tilaa ihmis-

ten vapaalle puheelle ja tulkinnoille, vaikka ennalta paatetyt teemat pyritaan
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keskustelemaan lapi kaikkien haastateltavien kanssa (Saaranen-Kauppinen -
Puusniekka 2006).

Teemahaastattelu on sopiva haastattelumuoto muun muassa silloin, kun ha-
lutaan tietoa vdhemmd&n tunnetuista ilmidista ja asioista (Saaranen-
Kauppinen - Puusniekka 2006). Tam& on yksi tarkeimmista syistd, jonka
vuoksi valitsin teemahaastattelun tutkimusvalineekseni. Naisen asemaa met-
sanomistajana ei ole aiemmin juuri tutkittu, joten tutkimusta suunnitellessa oli
hyvin vaikeaa ennustaa millaisia lopulliset tulokset tulisivat mahdollisesti
olemaan. Jos olisin lahtenyt tutkimaan aihetta esimerkiksi kyselytutkimuksen
kautta, olisi monta teemahaastatteluista esiin noussutta asiaa voinut jaada
kasittelematta. Naismetsanomistajien tulkintoja ja mielipiteita olisivat silloin

rajoittaneet tarkka kysymysrunko ja valmiiksi jasennellyt vastaukset.

Teemahaastattelun haasteena on kuitenkin huolellinen ja riittdva perehtymi-
nen kasiteltavaan aihepiiriin seka haastateltavien tilanteen tunteminen, jotta
haastattelut voidaan kohdentaa juuri tiettyihin teemoihin (Saaranen-
Kauppinen - Puusniekka 2006). Vaikka itsellani oli takana jo liki nelja vuotta
metsdalan opintoja, niin pystyakseni muotoilemaan oikeanlaiset teemat haas-
tatteluille jouduin kartuttamaan tietojani laajemmin yksityismetséanomistajuu-
desta ja metsanhoitoyhdistyskentasta. Kattavan pohjatiedon hankkiminen oli
tarkeaa myos sen vuoksi, ettd halusin olla varautunut haastateltavien osalta
tuleviin mahdollisiin kysymyksiin ja tarkennuspyyntdihin. Teemojen lisaksi
myoOs haastateltavien valintaan tuli suhtautua harkinnalla. Tutkimuksesta
saadaan eniten irti kun tutkittavaksi valitaan sellaisia ihmisia, joilta arvellaan
parhaiten saatavan aineistoa kiinnostuksen kohteena olevista asioista (Saa-

ranen-Kauppinen - Puusniekka 2006).
3.2 Teemahaastatteluiden suunnittelu ja toteutus

3.2.1 Haastateltavien valintaperusteet

Suunnitellessani tutkimusta ajatuksena oli, ettéd haastateltavat olisivat jo lah-
tokohdiltaan mahdollisimman erilaisia, jotta monen tyyppiset naismetsan-
omistajat tulisivat edustetuksi tutkimuksessa. Samalla halusin varmistaa, etta

haastatteluaineistosta tulisi mahdollisimman monipuolinen ja tarttumapintaa
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tulosten tulkinnalle olisi paljon. Tavoitteenani oli saada tutkimukseen mukaan
ainakin muutaman elékkeella olevan naismetsdnomistaja, metsansa perin-
noksi saaneita henkil6ita ja vastaavasti itse metsansa ostaneita, seka yksi tai
kaksi etametsanomistajaa. Sallan kunnan alueelta tulevat haastateltavat tun-
sin entuudestaan, joten tiesin heiddn edustavan osaa haluamistani metsan-
omistajatyypeista. Loput haastateltavat yritin kartoittaa paikallisten metséan-
hoitoyhdistysten kautta. P&aatin saada mukaan vahintdaan yhdeksan Ita-
Lapissa ja Kuusamossa asuvaa haismetsdnomistajaa ja heidan lisakseen

viela muutama etametsdnomistajan, joita haastattelisin puhelimitse.

Sallan metsanhoitoyhdistysta lukuun ottamatta muiden kohdealueen kuntien
yhdistykset lahettivat jokainen minulle noin kymmenen naismetsdnomistajan
yhteystiedot. Halusin ndin monet yhteystiedot silta varalta, etta saisin kielta-
vid vastauksia tutkimukseen osallistumisesta, ja jotta minulla olisi valinnan
varaa haastateltavien suhteen. Jo yhteystietoja kysyessani, pyysin yhdistyk-
sid valitsemaan ehdokkaiksi mahdollisimman erityyppisia henkiloitd. Saamis-
sani yhteystiedoissa nakyi kuitenkin vain henkiléon nimi, asuinpaikka ja puhe-
linnumero. Muutama etdmetsanomistaja oli siis helppo poimia joukosta, mut-

ta muuten jouduin valitsemaan haastateltavat aika lailla satunnaisesti.

Yhdistysten lahettamien yhteystietojen avulla valitsin kuusi tutkimusalueella
asuvaa naismetsanomistajaa ja yhden etametsdnomistajan. Heidan lisak-
seen olin valinnut jo aiemmin kaksi sallalaista haastateltavaa. Nain menetel-
len haastateltavien maara ei viela ollut riittdva. Tama ei suinkaan johtunut
siitd, etté ihmiset olisivat kieltdytyneet haastattelusta, vaan koska suurin osa
yhdistysten ehdottamista henkildistda asui muulla paikkakunnalla tai omisti

lilan vahan metsaa.

En pitanyt perusteltuna ottaa alle kymmenen hehtaaria metsamaata omista-
via naismetsanomistajia mukaan tutkimukseen, koska he eivat todennakai-
sesti ajattele metsanomistajuutta siind mittakaavassa kuin tutkimuksen kan-
nalta olisi oleellista. Poimin siis itse vield yhden paikallisen mets&dnomistajan
sekd yhden etametsanomistajan Metsanomistajien liitolta saamistani paikka-

kuntakohtaisista tilaluetteloista, joissa nakyvat tilanomistajan nimi/nimet,
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asuinpaikka ja tilakoko. Kaytin tilaluetteloita myds selvittaessani yhdistysten
lahettamien ehdokkaiden asuinpaikkoja ja metséatilojen kokoja.

3.2.2 Teema-alueet

Haastatteluihin valitsemani teemat muotoutuivat padosin tutkimusongelmani
pohjalta. Millaisista l&htokohdista naismetséanomistajat tulevat, miten he suh-
tautuvat metsanomistajuuteen sekd mita mieltd he ovat metsaalan palveluis-
ta ja naisten asemasta metsdnomistajina. Naiden kysymysten pohjalta hah-

mottelin kuusi haastattelu teemaa.

Ensimmaisessa teemassa pyrin selvittimaan metsdnomistajan taustatietoja:
ammattiasema, keski-ika, tilakoko, miten tila on tullut omistukseen seka mil-
lainen on haastateltavan tietamys metsaalasta. Lisédksi pyysin haastateltavaa
kuvaamaan omin sanoin itseddn metsanomistajana. Kaikki nama tiedot ra-

kensivat eraanlaista kehysta ja pohjaa koko haastattelulle.

Haastattelun toinen teema kasitteli metsanomistuksen tavoitteita ja arvoja.
Tata teemaa lapi kaydesséa haastateltavat kertoivat, millaisia tavoitteita heilla
on metsiensd suhteen seka miten he ovat pyrkineet toteuttamaan naita ta-
voitteita. Liséksi pyysin heita miettimaéan, mitka ovat heille tarkeita metsallisia
arvoja. Erityisesti minua kiinnosti kuulla olisivatko haastateltavat valmiita
joustamaan taloudellisesta hyddysta muunlaisten arvojen vuoksi. Tiedustelin
myo6s millaisia tulevaisuuden visioita haastateltavilla on metséatilansa suhteen.
Haluaisivatko he tilan pysyvan perheen tai suvun omistuksessa vai onko

suunnitelmissa kenties myyda tila tulevaisuudessa.

Haastatteluiden seuraava teema liittyi metsatilan hoitoon ja kayttoon. Tassa
osiossa pyrin tarkemmin selvittdmaan milla tasolla on haastateltavan tieta-
mys omasta metsatilastaan. Onko hanella selkea kuva tilan kehitysluokkaja-
kaumasta seka tulevista hakkuista ja hoitotoimenpiteistd, vai ovatko naméa
asiat vain suuria kysymysmerkkeja. Lisdksi yleensd taman teeman kohdalla
tuli puheeksi tilan metsdsuunnitelma — jos sellainen oli olemassa. Selvitin

mista suunnitelma oli hankittu ja oliko metsdnomistaja saanut vaikuttaa
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suunnitelma sisaltoon. Otin selvdd myos tekeeko haastateltava itse metsatoi-
ta tilallaan vai ovatko kaikki toimenpiteet ulkoistettuja.

Neljannessa teemassa kasittelin metsépalveluasioita. Tavoitteena oli selvit-
taa millainen kuva haastateltavalla on nykyisista metsapalveluista ja mita
palveluita han on kenties itse kayttanyt. Jos haastateltavalla oli kokemusta
metsapalveluiden kaytosta, esimerkiksi neuvonta- tai suunnittelupalveluista,
yritin selvittdd miten han on kokenut kyseiset palvelutilanteet ja miltd organi-
saatiolta palveluita on hankittu. Liséksi tdssa teemassa pyrin painottamaan
kehitysideoita, jos niitd ei muiden teemojen kohdalla ollut viela noussut esille.
Kysyin haastateltavalta minkalaisissa metsallisissa asioissa han kokee itse

tarvitsevansa apua ja millaisia palveluita han toivoisi olevan tarjolla.

Metsanhoitoyhdistys- ja metsalain muutokset sijoitin omaksi teemakseen.
Tama oli hyva ratkaisu, silla ne eivat juuri muiden teemojen kohdalla tulleet
esille. Paatavoitteena tassa teemassa oli selvittdd, millaisia ajatuksia laeissa
tapahtuvat muutokset heréttivat haastateltavissa. Pidin hyvin todenndkoisena,
etta suurin osa haastateltavista ei ollut edes tietoinen lakimuutoksista, joten
olin varautunut selvittdma&an uudistusten sisallét heille. Ennen kaikkea met-
sanhoitoyhdistysten kannalta oli kiinnostavaa kuulla, vaikuttaako metsanhoi-
tomaksun poistuminen metsanomistajien jasenyyteen yhdistyksissa. Metsa-
lain muuttumisen osalta halusin selvittaa, vaikuttavatko muutokset jotenkin

haastateltavien metsankasittelykaytantoihin.

Viimeinen, mutta mielestani yksi tarkeimmista teemoista, oli naisnakdkulma-
teema. TAma teema keskittyi juuri naisen asemaan metsanomistajana. Totta
kai muissa teemoissa aihetta jo paljon sivuttiinkin ja oikeastaan kaikki vas-
tauksethan tulivat naisnakdkulmasta. Halusin silti aiheelle viela oman osionsa,
jossa todella syvennyimme aiheeseen ja haastateltava sai pohtia naisnako-

kulmaa laajemminkin kuin vain itsensa osalta.

Annoin haastateltavien siis kertoa vapaasti miten he kokevat nimenomaan
naisena asemansa metsanomistajana. Onko metsaala heistd yh& miehinen

ja maskuliininen, vai tuntevatko he kuuluvansa tasavertaisina jasenind met-
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sanomistajien joukkoon. Kysyin myos, millaisia palveluita tai koulutuksia he
toivoisivat juuri naisille jarjestettavan ja mita ndma palvelut tai koulutukset
voisivat pitéa sisallaan. Selvitin myods olivatko haastateltavat itse ikina osallis-
tuneet naisille tarkoitettuihin koulutuksiin ja mita mieltéa he niista olivat. Li-
saksi tiedustelin heidan mielipidettd&n naismetsdnomistajien jarjestaytymi-
sesta.

3.2.3 Haastatteluiden toteutus

Soitin valituille haastateltaville kysyen heidan suostumustaan tutkimukseen ja
mydnteisessa tapauksessa sovin haastattelun ajankohdan. Muutamaa kielta-
vaa vastausta lukuun ottamatta kaikki tavoittamani naismetsanomistajat
suostuivat hyvilla mielen haastatteluun. Muutaman henkilon kohdalla havait-
sin, ettd he eivat mielestdan tienneet tarpeeksi metséasioita ollakseen hyo-
dyksi tutkimukselleni. Selitettyani kuitenkin tarkemmin tutkimukseni tavoitteita

namakin henkil6t suostuivat haastatteluun.

Toteutin haastattelut 27.2-14.3.2013 valisend aikana. Tarkoituksenani ol
alusta lahtien tehda haastattelut kasvotusten, lukuun ottamatta etdmetsan-
omistajien haastatteluita, jotka tein puhelimitse. Nauhoitin kaikki kasvokkain
tehdyt haastattelut. Nain minun ei tarvinnut huolehtia muistiinpanojen teosta
ja pystyin keskittymaan haastateltavaan. Nauhoitteiden avulla pystyin myos
helposti sisallyttdmaan tutkimukseen suoria lainauksia haastateltavilta. Puhe-

linhaastatteluissa kirjoitin vastaukset suoraan tietokoneelle.

Sovin haastattelujen ajankohdat niin, ettd voin yhten& paivana tehda kaikki
haastattelut samalta alueelta. Haastateltavat olivat hyvin joustavia omien ai-
kataulujensa suhteen, eika niin sanottua "turhaa” ajoa tullut yhtaan, vaan
pystyin hoitamaan haastattelut logistisesti jarkevasti. Pitkien vélimatkojen

vuoksi ehdin tehda yhden paivan aikana korkeintaan kolme haastattelua.

Kolme haastattelua paivassa oli ihan sopiva maara, silla haastatteluiden te-
kemiseen meni yllattavan paljon aikaa ja ne olivat myds henkisesti vasyttavia.
Rennon ja vapautuneen ilmapiirin aikaan saaminen haastattelutilanteessa oli

valilla haastavaa. Mielestani onnistuin kuitenkin saamaan hyvan keskustelu-
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yhteyden jokaiseen haastateltavaan ja ainakin itselleni jai kaikista haastatte-

luista myodnteinen mielikuva.

Koska teemahaastattelu oli minulle ennen tutkimuksen aloittamista menetel-
mana vieras - eika minulla ollut juuri kokemusta muistakaan haastatteluista,
oli haastatteluiden tekeminen minulle myods oppimisprosessi. Pyrin litteroi-
maan haastattelunauhat aina sitd mukaa kun tein haastatteluita, joten pystyin
kuuntelemaan itsenani nauhalta ulkopuolisen silmin ja miettimaan, miten
haastattelun olisi voinut hoitaa viela paremmin. Ensimmaisista haastatteluista
huomasin heti, ettd puhuin itse jonkin verran liikaa, enkd aina muistanut py-
sya neutraalina. Alkuun uppouduin keskusteluun ja unohdin, etté tarkoitukse-
na ei ollut tuoda esille omia mielipiteitéd, vaan keskittya selvittamaan mita
haastateltava ajattelee. Otin kuitenkin nopeasti opikseni antaen haastatelta-

ville enemman tilaa ja ohjaten itse puheen aina vain tiettyyn aihepiiriin.

3.3 Naismetsanomistajien kokonaismaaran selvittdminen

Jo alkuun kavi ilmi, ettd yhdistykset eivat merkitse asiakasrekistereihinsa su-
kupuolta ollenkaan. Heilla on vain aavistus siitd, montako naismetsanomista-
jaa heidan toimialueellaan on. Nain ollen oli mahdotonta tehda rekistereista
sellaista hakua, josta olisi kaynyt ilmi naismetsanomistajien maara. Ainoaksi
vaihtoehdoksi jai hyvin tyolas ja aikaa vieva tapa: erotella naismetsanomista-

jat manuaalisesti nimen perusteella.

Kaytannossa tama tarkoitti sita, ettd sain Pohjois-Suomen Metsanomistajien
litolta jokaisen kohdekunnan metsanhoitoyhdistyksen tilaluettelon, jossa oli-
vat aakkosjarjestyksessa kaikki yhdistyksen asiakkaat. Luettelossa nékyi
metsanomistajan nimi, asuinpaikka ja metsatilan koko. Naista tilaluetteloista
kopioin tietokoneella kaikkien niiden naisten tiedot, jotka omistivat metsda
joko yksin tai puolisonsa/muun mieshenkilon kanssa. Jaottelin yksin metsaa
omistavat ja yhteisomistukseen kuuluvat naiset omiksi luokikseen. Jos kaksi
tai useampi naista omisti metsaad yhdesséa, laskin heidat yksin metsda omis-
tavien naisten joukkoon. En ottanut laskentaan mukaan kuolinpesid enka

Kiinteistd-, maatalous- tai metsayhtymia, koska niiden osakkaiden sukupuo-
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lisuhteet eivat selvinneet tilaluetteloista. Lopulliset tiedot sy6tin Exceliin, jossa
laskin molemmille luokille kokonaismaarat ja keskimaaraiset tilakoot.

3.4 Aineiston analysointi

Haastatteluaineiston analysointi alkoi jo haastattelutilanteessa. Koska tein
kaikki haastattelut itse, pystyin haastattelujen aikana tekemaan havaintoja eri
iimidista ja ottamaan havaitsemiani asioita esille myés muiden haastateltavi-
en kanssa. Laadullisessa tutkimuksessa on vahan standardoituja ana-
lyysitekniikoita. Ei mydskaan ole yhtéa oikeaa tai yhta ehdottomasti muita pa-
rempaa analyysitapaa. Teemahaastatteluiden tulokset analysoidaan yleensa
teemoittain ja nain toimin itsekin tassa tutkimuksessa. Teemahaastattelulle
tyypilliseen tapaan aineistoa tuli erittain runsaasti, joten pelkastaan sen ja-
sentely ja epdolennaisen pois karsiminen oli hyvin aikaa vievaa. (Hirsjarvi -
Hurme 2001, 136-137.)

Suoritin aineiston puhtaaksikirjoittamisen eli litteroinnin valikoiden, poimien
haastateltavien puheista vain tutkimuksen kannalta oleelliset osat. Koin ta-
man tavan kaikkein tehokkaimmaksi, koska haastatteluaineistoa kertyi kes-
kimaarin yli tunti haastateltavaa kohden ja mukana oli paljon tutkimuksen
kannalta epaolennaista materiaalia. En kuitenkaan lahtenyt karsimaan mate-
riaalia viela tdssé vaiheessa kovin rankalla kadelld, silla minun taytyi ensin

muodostaa itselleni selva kokonaiskuva aineistosta.

Vaikka tulokset pyritddn analysoimaan alkuperaisten teemojen mukaan saat-
taa monesti kadyda niin, etta tutkijan ennakkoon asettamat teemat eivat valt-
tamatta ole samoja kuin teemat, jotka aineistoa analysoimalla osoittautuvat
olennaisesti aineiston sisaltéd ja tutkimusaihetta jasentaviksi (Saaranen-
Kauppinen - Puusniekka 2006). Tassakin tutkimuksessa etukateen valitse-
mani teemat muuttuivat hiukan alkaessani jasentelemdan haastatteluaineis-

toa. Omina teemoina pysyivat edelleen:

¢ haastateltavien taustatiedot
o kokemukset metsdalan palveluista

e metsanhoitoyhdistys- ja metsalain muutokset
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e naisnakokulma metsanomistajuudessa

Haastateltavien lahtokohdat -teemassa kasitelty kysymys: "Millainen metsan-
omistaja min& olen”, poiki niin hyvia ja laajoja vastauksia, etta tein siita aivan
oman teemansa: itsensa maarittely metsdnomistajana. Sisallytin tahan tee-
maan my0s tavoitteet ja arvot metsdnomistukselle -teeman, koska puhutta-
essa siitd millainen metsanomistaja kukin on, tulevat tavoitteet ja arvot vais-
tamattd myos esille. Saman teemaan sisallytin viela alkuperaisen metsatilan
hoito ja kayttd -teeman, silla se jai lian suppeaksi ollakseen oma teemansa
ja toisaalta tilan hoito ja kaytto liittyy laheisesti itsensa maarittelyyn metsan-

omistajana.

Kun teemoitus oli uudelleen jasennelty, jatkoin aineiston tiivistamista. Jaljelle
jdédneesta aineistosta etsin yhtalaisyyksia ja samankaltaisuuksia, joiden poh-
jalta voisin tehda paatelmia. Pa&asiassa esittelen tutkimustuloksissa yhtalai-
syyksia vastaajien kesken, mutta tuon esille myds sellaisia yksittaisia mielipi-
teitd ja kokemuksia, jotka ovat oleellisia tutkimusongelmani kannalta.
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4.1 Naismetsanomistajat Itd-Lapissa ja Kuusamossa
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Itéd-Lapissa ja Kuusamossa on yhteensé 1546 metséatilansa yksin omistavaa

naista ja 972 metsatilan yhteisomistuksessa miehen/miesten kanssa omista-

vaa naista. Tama on noin 24 prosenttia kaikista Ita-Lapin ja Kuusamon met-

sanomistajista. Pitdd kuitenkin muistaa, ettd en ole laskuissani huomioinut

kuolinpesid ja kiinteistd-, maatalous- tai metsayhtymia, joissa kaikissa on

myds paljon naisia osakkaina. Naismetsanomistajien todellinen maéara on siis

viela tassa esittamiani lukuja suurempi. Alla olevassa taulukossa 1 on kuvat-

tu metsanhoitoyhdistyskohtaisesti naismetsanomistajien osuudet.

Taulukko 1. Naisten osuus metsanomistajista

MHY Yksin metsatilan omistavia | Yhteisomistuksessa | Naismetsanomistajia

naisia olevia yhteensa
Kuusamo 15 % 9% 24 %
Salla 13% 9% 22%
Kemijarvi 15% 8 % 23 %
Posio 14 % 16 % 30%
Pelkosenniemi- 16 % 4% 20%
Savukoski

Selvitin my6s naistenmetsanomistajien metsdomaisuuden kokonaismaaran

ja laskin tilakokojen keskiarvot seka yksin metsétilansa omistavien etta yh-

teisomistuksessa olevien naisten osalta. Alla oleva taulukko 2 kuvaa tilannet-

ta metsatilansa yksin omistavien naisten osalta.

Taulukko 2. Yksin metsaa omistavien naisten maarat ja keskimaaraiset tilakoot

MHY Yk5|r.| met.satll?r.lsa Metsimaata (ha) Keskima&arin
omistavia naisia ha/naismetsdnomistaja

Kuusamo 663 18 589 28
Salla 232 12 700 55
Kemijarvi 266 10 825 41
Posio 208 7845 38
Pelkosenniemi-

. 177 9235 52
Savukoski
Yhteensa 1546 59194 38
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Kuten taulukosta 2 voi ndhda, yksin metsétilansa omistavien naisten keski-
maarainen tilakoko on Ita-Lapin ja Kuusamon alueella noin 38 hehtaaria.
Suurimpia metsatiloja naiset omistavat Sallan ja Pelkosenniemi-Savukosken

yhdistysten alueella.

Yhteisomistuksessa metsédd omistavien naisten tilakoot olivat hieman suu-
rempia kuin yksin metsatilansa omistavien naisten. Suurimmat tilakoot 16ytyi-
vat jalleen Sallasta. Kuusamossa puolestaan olivat pienimmat keskimaarai-
set tilakoot molemmissa omistusmuodoissa. Alla oleva taulukko 3 kuvaa yh-

teisomistuksessa olevien naisten ja heidan metsdomaisuutensa maaraa.

Taulukko 3. Yhteisomistuksessa olevien naisten maarat ja keskimaaraiset tilakoot

MHY Yhtelsomls?uksessa Metsimaata (ha) I.(esklmf:\arln. '
olevia ha/naismetsdanomistaja

Kuusamo 390 20867 54
Salla 173 20553 119
Kemijarvi 136 9202 68
Posio 231 17134 74
Pelkosenniemi-

Savukoski 42 3337 79
Yhteensa 972 71093 73

Kummassakin omistusmuodossa naisten keskimaaraiset tilakoot ovat kuiten-
kin yli yleisen keskiarvon, silla metsanomistajien keskimaarainen tilakoko on
Suomessa noin 35 hehtaaria (Hanninen — Karppinen - Leppéanen 2010, 42).
Yhteensd naismetséanomistajat omistavat noin 16 prosenttia kaikesta Ita-
Lapin ja Kuusamon alueen yksityismetsamaasta. Tama tarkoittaa 130 287

hehtaaria metsamaata.

4.2 Haastateltavien naismetsanomistajien taustatiedot

Sain tutkimukseen mukaan edustukset kaikista niistd metsanomistajatyypeis-
ta, joista halusinkin. Haastattelin yhteensa 11 naismetsanomistajaa, joista
kolme oli etametsanomistajia. Etametsdnomistajat omistivat metséaa Posiolla,
Kuusamossa seka Pelkosenniemelld, mutta asuivat itse muilla paikkakunnilla.
Haastattelin keskimaarin kahta naismetsédnomistajaa jokaisen metsanhoi-

toyhdistyksen alueelta.
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Haastateltavien ik&jakaumankin suhteen tavoitteet tayttyivat, silla nuorin
haastateltu oli alle 40-vuotias ja vanhin puolestaan yli 80-vuotias. Haastatel-
tavien keski-ika sijoittui 50 ja 60 vuoden vdlille eli lahelle koko metsdnomista-
jakunnan keski-ik&&, joka on noin 60 vuotta. Alla olevassa kuviossa 2 on ku-

vattu haastateltavien ikgjakauma.

Haastateltavien ikajakauma

M alle 40 v.
40-50 v.
50-60 v.

yli 60 v.

Kuvio 2. Haastateltavien ikdjakauma

Suurin osa haastateltavista oli omistanut metsatilansa jo pidemman aikaa.
Keskimaarin tila oli ollut omistuksessa noin kymmenen vuotta. Tuorein met-
sanomistaja oli perinyt tilansa vasta noin vuosi sitten, kun taas pisimp&éan
metsanomistajana ollut haastateltava oli ehtinyt omistaa metsaa jo 20 vuotta.
Suurin osa haastateltavista oli saanut tilansa perintdné, yleensa vanhemmil-
taan. Kolme oli saanut tilansa ennakkoperintona. Itse metsatilansa ostaneista
kolmesta haastateltavasta vain yksi oli ostanut tilan perheen tai suvun ulko-

puoliselta henkilolta.

Metsatilojen haltuun saaminen poikkesi hieman yleisista keskiarvoista. Haas-
tateltavista naismetsdnomistajista noin 30 prosenttia oli ostanut tilansa, mutta

kaikista Suomen yksityismetsdnomistajista puolestaan tilansa on ostanut



29

noin 56 prosenttia. Metséatilansa perinndn kautta saaneita henkil6ita oli siis
haastateltavien naismetsdnomistajien joukossa keskiarvoa enemman. (Han-

ninen — Karppinen - Leppéanen 2010, 38.)

Haastateltavien metsétilojen koot vaihtelivat kymmenen ja 300 hehtaarin va-
lilla, keskimaaraisen tilakoon ollessa noin 160 hehtaaria. Tamé& on huomatta-
vasti suurempi kuin naismetsanomistajien keskimaaréinen tilakoko alueella.
Pienen otannan ei toisaalta voi olettaakaan antavan todellista kuvaa tilakoko-
jakaumasta. Alla oleva kuvio 3 nayttda eri tilakokoluokkien jakautumisen

haastateltavien kesken.

Haastateltavien metsdaalan jakautuminen
hehtaareittain

M- 49 ha

W 50-99 ha
28 % M 100-149 ha
150-199 ha
200-249 ha

M 250- ha

Kuvio 3. Haastateltavien metsaalan jakautuminen hehtaareittain

Suurimmalle osalle haastateltavista metsanomistus oli ollut suhteellisen vie-
ras asia silloin, kun he metsdnomistajaksi olivat tavalla tai toisella paatyneet.
Jotkut olivat olleet lapsena vanhempiensa mukana metsatbissa, mutta lahes
kaikki kertoivat kuitenkin joutuneensa perehtymaan tarkemmin metsanomis-
tajuuteen vasta sitten, kun heista tuli metsdnomistajia. Harvalla haastatelta-
valla oli ollut ennakkoon selvd kasitys metsanomistajuuden merkityksesta.
Erdan haastateltavan elamaan puolestaan metséanomistus ei kuulemma ollut

vaikuttanut mitenk&an. Han oli perinyt metsat vanhemmiltaan ja mieheltaan,
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eika ollut ikin& suorittanut metsissaan mitaan toimenpiteitd tai hankkinut met-
sasuunnitelmaa. Vastaavasti kaikille muille haastateltaville ensimmainen as-
kel metséanomistajaksi tultaessa oli ollut metsdsuunnitelman hankinta. Met-

sanomistajaksi tulemista kuvailtin muun muassa nain:

"Silloin kun sain metsén, niin ihmettelin, ettd mité tassé tapahtuu
ja mita pitaa tehda. Ei muuta kuin yhdistykseen kysymaan ja teh-
tiin inventaario. Kaveltiin metét lapi ja keskusteltiin.”

"Metsédnomistajuus oli sillé lailla tuttua, ettéd lapsuuden viettényt
talla kotitilalla ja tilan tdissa elamanpiiri ja tapa tulleet tutuiksi.
Syvempi perehtyminen, mitd metsanomistajuus on, siihen on pi-
tanyt perehtya juurta jaksaen tilan oston jalkeen.”

“Itekki olen tavallaan tullut metsénomistajaksi sillé lailla puoliva-
hingossa, etta ostettiin tila ja talo, niin metsat tuli mukana.”

"Metsédnomistus oli isén kautta tuttu asia ja tiesin suunnilleen
mista kysymys.”

4.3 Itsensa maarittely metsdnomistajana
4.3.1 Tietamys metsaalasta

Suurin osa haastateltavista kertoi seuraavansa tai ainakin pyrkivansa seu-
raamaan metsaalan lehtid ja muita julkaisuja aktiivisesti. Lahes kaikille tuli
jonkinlainen metsalehti kotiin. Vain nelja naismetsanomistajaa totesi seuraa-
vansa metsaasioita lehdista tai muista tietolahteista hyvin vahan tai ei lain-
kaan. Lahes kaikki haastateltavat olivat kuitenkin sitd mielta, etta paljon olisi
vield tietoa kartutettavana metsdasioiden suhteen. Yksi haastateltava tosin
poikkesi joukosta, silla han ei ollut ollenkaan kiinnostunut metsaasioita, eika

korkean ikéansa vuoksi edes kokenut tarpeelliseksi ottaa asioita selvaa.

"Enhé&n miné ole tukkeutunu. Mistépa sité tietdé niistéa asioista.”

Yli puolet haastateltavista uskoi olevansa téassd vaiheessa jo suhteellisen
hyvin perilla metsdnomistukseen liittyvista seikoista. Tietoa oli saatu aikoi-
naan vanhemmilta ja myohemmin aviopuolisolta ja sukulaisilta. Suurin osa
tietdmyksesta oli kuitenkin itse oma-aloitteisesti hankittua. Metsaalasta laajal-

ti kiinnostuneet ja innovatiivisimmat haastateltavat olivat myds niitd, jotka ar-
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vioivat metsaalan tietamyksensa hyvaksi. Mutta vaikka omaa tietotasoa met-
saasioista pidettiin hyvana, niin metsamarkkinoita ja puunhintoja ei kuiten-
kaan seurattu aktiivisesti. Vain kolme haastateltavaa kertoi seuraavansa niita.
Nayttaa siis silta, ettd metsda hakataan, kun se on metsanhoidollisesti jarke-
vaa, mutta puun hinnalla ei ole suurta merkitysta. Alla otteita niiden haasta-
teltavien puheista, joilla oli mielestaan hyva metséllisen tietotaito.

"Pienestéa pitden ollut semmonen metséneléja, tiennyt missé on
mitakin puuta ja niin edelleen. Enemmankin voisi 16ytya tietoa,
mutta en ihan keltanokka ole metsdasioissa.”

“Itse olen oftanut oma-aloitteisesti selvdd asioista. Pistin tuule-
maan ja metsasuunnitelma ensimmaiseksi. Tiedan suurin piirtein
monenko vuoden paasta pitda reagoida johonki suuntaan. Teki
mitd tahansa tyota, niin jos ei sitéa paivittain, kuukausittain mie-
lessa pyorittele, niin ymmarrys jaa hataraksi.”

"Apua on ollut myés siité, ettd on kykya ja tietoa ja taitoa kysyaé ja
hakea sité tietoa. Paljon olen kysellyt ja tosi paljon saanut hyvia
neuvoja, ja ihan aina olen saanut apua, kun olen tarvinnut.”

"Osaan miné sen verran, ettd kdyn mettdsséa ja katon monenko
metrin padssa alkaa puut olemaan. Tiedan puutavaralajit ja seu-
raan puun hintoja.”

Vastakohtana néille aktiivisille tiedonhankkijoille olivat ne haastateltavat, jot-
ka arvioivat metsaalan tietamyksensa viela heikon puoleiseksi. Nama kysei-
set naismetsanomistajat halusivat kylla olla paremmin perilla metsaasioista,
mutta ajanpuute tai muut syyt olivat olleet tdhan saakka esteend. Aktiivisten
tiedonhankkijoiden ja hieman passiivisimpien haastateltavien valiin jaivat sit-
ten ne naismetsdnomistajat, jotka tiesivat kylla suurin piirtein, mita pitaa teh-
da ja milloin, mutta heilla ei ollut sen suurempaa henkilokohtaista kiinnostus-
ta metsdalaa kohtaan. Tietoa hankittiin 1&hinna silloin, kun jokin asia omalla

tilalla tuli ajankohtaiseksi.

4.3.2 Tavoitteet ja arvot metsanomistukselle

Haastateltavilla naismetsdnomistajilla oli hyvin laaja kirjo erilaisia tavoitteita ja
arvoja metsanomistukselleen. Yhdistavaksi tekijaksi melkein kaikkien haasta-

teltavien valilla nousi kuitenkin pyrkimys monitavoitteiseen metsanomistuk-
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seen. Nekin haastateltavat, jotka asettivat metsan taloudellisen tuoton ensisi-
jaiseksi tavoitteekseen, pitivat silti myos luonto- ja virkistysarvoja tarkeina.
Vastaavasti erityisesti luonto- ja virkistysarvoja korostavat haastateltavat to-
tesivat, ettd metsd on heille aina myo6s taloudellinen turva. Joukosta tosin
poikkesi jalleen haastateltava, joka ei ollut ikind tehnyt mitddn toimenpiteita
tilallaan. Han ei kokenut tarvitsevansa tilan tuottamia taloudellisia tuloja tai
muita arvoja. Hanen ainoa tavoitteensa oli siirtaa tila lapsilleen jonain paiva-

na.

Taloudelliset - seka luonto- ja virkistysarvot tukivat toisiaan useimpien haas-
tateltavien naismetsanomistajien metsanhoidossa ja kaytdssa. Joidenkin
mielesta hoidetussa eli tuottavassa metsassa virkistysarvot tayttyvat parhai-
ten. Toiset taas tarkastelivat asiaa siltd kantilta, ettd taloudellista tuottoa ei
tarvitse lahtea metséasta tarkoituksellisesti hakemaan, vaan se tulee metsan-
hoidon ohella. Kaikki haastateltavat my6s kokivat maisema-arvot ainakin jol-

lakin asteella tarkeiksi ja moni oli ne huomioinutkin hakkuissa ja hoitotoissa.

"Tavoitteena pyrkid pitdmaan metsét hyvassa kunnossa kasvun
osalta, mahdollisimman monipuolisina. Kuitenkin niin, etta se on
mulle semmonen resurssi, ettd se on semmonen talouden turva-
kin tassé tilanteessa.”

"Térkein tavoite on metséastd saatava tuotto pitkidlld aika tah-
taimella. Toinen tavoite, ettd metsa on miellyttdva paikka olla ja
viihtyisyys, eli vahan virkistysarvot. Koen tarkeana sen, etta luon-
toa ei saa sarkea siina, kun tehddan metsénhoitotéitd ja muita.”

"Painottuu ehkéa talouspuolelle enemmén, mutta hoitotéita teh-
daan senki vuoksi etté olis komiamman nédkénenki.”

"Kaikki arvot tarkeitd. Marjastus paikkoja, taloudellinen turva kui-
tenkin. Metsaa sillai pitd&d kunnossa, etta se kasvaa ja voi hyvin.
Luontoa suojelemalla samalla. Kokonaisvaltaisesti otetaan luonto
huomioon hakkuissa ynnd muissa.”

"Tietenki se on semmonen turvatekija, tassakin tapauksessa,
kun min& yksin omistan tdman metsétilan, niin jos maailman tuu-
let sattuisi kovin pahasti ravistelemaan, niin en koskaan jaa tyh-
Jjén péélle, kun minulla on se metséa.”
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Suurin osa haastateltavista naismetséanomistajista oli valmis joustamaan ta-
loudellisista tuotoista muiden arvojen vuoksi. Moni oli sitéd jo omassa metsas-
saan tehnytkin. Esimerkkina mainittakoon lintujen pesapuiden saastamiset,
vapaaehtoiset suojelualueet seka leveammat suojavyohykkeet vesistdjen
reunoilla, kuin lain mukaan olisi tarpeen. Erdalla haastateltavalla oli tilallaan
jopa riistakosteikko. Vain yksi haastateltava oli sitd mielta, ettei edistaisi mui-
ta arvoja taloudellisen hyddyn kustannuksella ja yksi haastateltava puoles-

taan ei osannut sanoa mielipidettaan asiasta.

Monet kuitenkin painottivat vastauksissaan, etta taloudellisista voitoista jous-
taminen on aina taysin tapauskohtaista ja sen hetkisesta tilanteesta riippuvaa.
Haastateltavat toivoivat, ettd konkreettisia vaihtoehtoja tallaiseen monitavoit-
teiseen metsan hoitoon ja kayttdon tuotaisiin enemman ilmi metsaammatti-
laisten puolelta. Paljon tuskasteltiin sita, ettéd kaikesta piti aina itse ottaa sel-
vaa.

"Kyll& olisin valmis joustamaan taloudellisista hyddyistd muitten

arvojen eteen. Voi olla, ettd mina olen onnekkaassa asemassa,

kun pystyn tallaista miettimaan. Voi olla, ettd joku muukin haluaisi
miettia, mutta ei ole mahdollisuutta.”

"Voisin kuvitella olevani valmis joustamaan taloudellisista arvois-
ta muiden arvojen eteen. Esimerkiksi silloin, kun oli todella hyva
puunhinta, niin en hakkauttanut niin paljon kuin olisin voinut van-
haa metsaa. Etté sité jéai sinne.”

"Olen siis valmis tinkimé&én tuotoista metsén ja luonnon hyvin-
voinnin vuoksi, ja maiseman ja riistan ja kaiken. Minun metsan-
omistuksessa riistalla on arvo”

"En usko, etta luopuisin taloudellisesta hybdystéa suojelun vuoksi.
En ole silla lailla semmonen, etté jattasin ne hongat sinne, olen
ne kylla kaatanut taalla.”
Haastateltavien joukosta erottui muutama henkild, joille metsien monikaytto
ja luonnonarvot olivat selvasti lahella sydantd muita haastateltavia enemman.
He suhtautuivat metsanomistukseen vahvasti tunteella ja kertoivat saavansa
metsasta paljon voimaa henkisella tasolla. Toisella heista oli eras alue tilal-
taan vapaaehtoisessa suojelussa ja han oli muutenkin suunnitellut siirtyvansa

ekologisempiin metsankasittelymenetelmiin. Toinen luontoon hyvin laheisesti
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suhtautuva naismetsanomistaja puolestaan kertoi tehneensa suunnitelmia ja
jopa laskemia luonto- ja virkistysarvojen edistamiseksi omalla tilallaan. Han
piti metsan virkistysarvoja korvaamattomana ja hanen haaveenaan oli olla
mukana metsaresurssin kysynnan kehittamisessa politikan ja metsanhoi-
toyhdistystyon kautta. Molemmat henkilot nakivat kuitenkin my6s puuntuo-
tannon tarke&dna osana metsanomistajuutta, eli aivan kokonaan metsaa ei

pyhitetty luonto- ja virkistysarvoille.

"Se on semmonen sielun temppeli ja henkisen hyvinvoinnin 1&h-
de.”

"Paljon kertoo, etté kun on pitédnyt tehdé péétehakkuita, niin miné
kayn kertomassa niille puille, etta mina nyt teen talla tavalla. Mut-
ta mina lupaan, etta taalld kasvaa sitten metséa.”

"Minulle se metsa on esteettinen arvo, tunnearvo, semmonen
mentaalitason. Metsd antaa paljon, nimenomaan semmonen
vanha metsa.”

Haastateltavien naismetsanomistajien tavoitteista |0ytyivat myos &aarilaitojen
edustajat. Yksi haastateltava asetti pelkén virkistyskayton metsatilansa tar-
keimmaksi tavoitteeksi. Hanen metsatilansa ei tosin ollut kuin reilun kymme-
nen hehtaarin kokoinen ja hanen kesamokkinsa sijaitsi tilalla. Vastaavasti
kaksi naismetsdnomistajaa asetti metsastd saatavan taloudellisen hyddyn
selkeasti muita tavoitteita tirkeammaksi. Toinen heista kertoi kuitenkin ajatte-
levansa myo6s jonkin verran maisema-arvojakin, silla h&n ei suorittaisi isoja
avo-hakkuita teitten varsilla. Toinen puolestaan totesi, ettei ole edes tullut

ajatelleeksi monitavoitteisuutta metsansa hoidossa ja kaytossa.

"Kylléd minullekin on joku sanonu, ettd miksi sina avohakkasit
jonku alueen. Siin& mielessa mietin kylla maisemaakin, ettd en
tien vieresta hakkaisi isoa aluetta avohakkuuna.”

"Ei ole tullut mietittyd monitavoitteisuutta, taloudellinen tavoite
tarkein.”

Suurin osa haastateltavasti pyrki toteuttamaan metsanomistuksessaan tasa-
painoisesti seka talous- etta virkistys- ja luontopuolta. Pohjoissuomalaisille

luonteenomaisesti marjoja, sienia seka riistaa pidettiin tarke&dna, mutta metséa
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nahtiin myos turvallisena ja vakavaraisena sijoituskohteena, jonka arvo sailyy
tulevaisuudessakin. Monien naismetsanomistajien tavoitteista nousi esille
my0s jatkuvuuden turvaaminen. Haastateltavat toivoivat, ettd heidan lapsen-
sakin saisivat aikanaan tuloja metsasta ja paasisivat nauttimaan sen luonto-
arvoista. Metsaa haluttiin hoitaa kauaskantoisesti, kaikki sen arvot huomioi-

den.

4.3.3 Metsatilan hoito ja kaytto

Suurimmalla osalla haastateltavista naismetsdnomistajista oli selkeé tai va-
hintdankin jonkinlainen kuva metsétilansa rakenteesta. Kohtalaisen hyvin
tiedettiin myos millaisia hakkuu- ja hoitotoimenpiteita tilalle on tiedossa tule-
vaisuudessa. Monet liikkuivat paljon metsissaan marjassa ja sienessa, seka
jotkut peréti vain tarkastelemassa metsiensa kasvun tilaa. Muutamat puoles-
taan luottivat tiedoissaan hyvin pitkalti metsasuunnitelmaansa, eivatka juuri

kulkeneet metsissaan.

Noin puolet haastateltavista oli tehnyt jotain metsanhoitotdita tilallaan itse.
Yleisin itse toteutettu ty6 oli taimien istuttamista, mutta myds taimikonhoitoa
oli tehty jonkin verran perheen voimin. Lisaksi monet kertoivat hankkivansa
polttopuunsa omalta tilaltaan. Hakkuiden ja metsanhoitotdiden suunnittelussa
noudatettiin hyvin pitkalle metsasuunnitelman ehdottamia ajankohtia. Yhdis-
tyksen asiantuntijapalveluita kaytettin myds paatoksenteon tukena metsa-

suunnitelman lisaksi.

"Jos mind oon miettiny jotaki aluetta, etté sille pitéisi tehdé vaik-
ka harvennus, niin yleensa olen yhistykseen ottanut yhteytta ja
ollaan yhdessa kayty maastossa kattelemassa. Sita kautta on
homma sitten léhtenyt liikkeelle.”

Hakkuiden toteutuksessa ylivoimaisesti eniten kaytetty toimija oli paikallinen
metsanhoitoyhdistys. Osa puolestaan toimi suoraan paikallisten korjuuyritta-
jien kanssa. Puiden myynti hoidettiin joko yhdistysten kautta valtakirjakaupal-
la, tai suoraan sahoille ja metsayhtidille. Itse hoidetuissa puukaupoissa viisi
seitsemasta haastateltavasta kertoi suorittaneensa kauppaneuvottelut itse.
Loppujen kohdalla aviomies oli hoitanut neuvottelut. Eras haastateltava ku-
vaili suhdettaan puukauppojen osalta yhdistyksen toimihenkildon seuraavasti:
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"Nyt se on oppinu jo minun kanssa tama, oli niin inttdja alussa,

ettd parhaimmat tarjoukset pitdaa mulle valittaa. Kovasti mina tin-

kaan kylla, enka aina myy heille, kun ei hinta ole niin hyva.”
Puukauppansa itse hoitaneilla naismetsanomistajilla oli niista paéosin hyvia

kokemuksia, mutta muutamia huonosti sujuneitakin tapauksia tuli esille.

4.4 Metsapalvelut
4.4.1 Suhde palvelun tarjoajaan

Metsanhoitoyhdistys oli selvasti eniten kaytetty palveluntarjoaja haastatelta-
vien naismetsdnomistajien keskuudessa. Jonkin verran kaytettiin myos Met-
sakeskuksen palveluita, etenkin metsdsuunnitelmien hankinnassa. Yksi syy
yhdistysten ylivoimaan voi johtua siitd, ettd tutkimuksen kohdekunnat ovat
kaikki suhteellisen pienia paikkakuntia. Metsanhoitoyhdistysten ja Metsakes-
kuksen lisaksi muita palveluntarjoajia ei juuri ole. Metsanhoitoyhdistys koet-
tiin myods luotettavaksi ja puhtaasti metsdnomistajan etuja ajavaksi organi-
saatioksi.

“Jotenkin luotan metsénhoitoyhdistykseen enemmén organisaa-
tiona. On tarjottu puunmyynti firmoista samoja palveluita, mutta
min& en luota niihin. Yhdistykset eivét tavoittele taloudellista etua,
se voi olla térkeé syy.”

"Télléa hetkella metsanhoitoyhdistys on ainoa puhtaasti puoluee-
ton, joka on metsdnomistajan asialla. Sen tavoitteena on, etta
hoidetaan néitd metsia ja ajetaan metsanomistajan etuja. Sem-
moselta sen tiedon pitaisi tullakin. Sen tietda aina jos tieto tulee
yhti6ltd, se on kaikkea muuta kuin puolueeton.”

Havaintojeni mukaan kaikki yhdistysten luotettavuutta ja puolueettomuutta
korostaneet haastateltavat olivat jollakin tasolla mukana paikallisen metsan-
hoitoyhdistyksen toiminnassa. On luonnollista, ettd heillda on myoénteinen
asenne yhdistysten toimintaan, mutta myds monet yhdistystoiminaan osallis-
tumattomatkin haastateltavat kehuivat yhdistysten palveluita ja tunsivat muo-
dostaneensa hyvan suhteen paikalliseen yhdistykseen. Monilla oli myds aina

se tietty henkild, kenen kanssa he yhdistyksessa asioivat. N&in ollen henkil6-
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kemioilla on varmasti ollut suuri merkitys hyvan asiakassuhteen muodosta-

misessa.

"Minun nékemyksié on kunnioitettu ja neuvojan kanssa on juteltu
niin ilot kuin surut ja hyvin pelannut. Tietdd minun ajatukset met-
saasioista ja suhde on luottamuksellinen.”

"Yhdistyksen porukkaa helppo léhestyé ja oftaa yhteytta.”

Toisaalta vahvasti henkilokemioihin painottuvalla toiminnalla voi olla kaanto-
puolensakin. Jos kemiat eivéat satu toimihenkilon ja metsdnomistajan kanssa
kohtaamaan, voi suhde yhdistykseen jaada etaiseksi ja pahimmassa tapauk-
sessa palveluita lahdetaan hakemaan jostain muualta. Metsanhoitoyhdistyk-
sen olisikin tarkeaa yrittdd huomioida ja pitda suhteita ylla mahdollisimman
laajaan metsdnomistaja joukkoon, sen sijaan, etta huomio kiinnitetaan vain
kaikkein aktiivisimpiin metsanomistajiin. Eras etdmetsanomistaja sanoi suo-
raan, etta olisi mukavaa jos yhdistys ottaisi joskus yhteytta haneen. Nyt tilan-

ne oli se, ettéd han hoitaa aina yhteydenoton tarvittaessa.

"Poissa silmisté, poissa sydémesta.”

Erés haastateltava miettikin, ettéd onko voinut tapahtua niin sanottu 80/20 il-
mi6 eli jokainen neuvoja tuntee kiinnostuneimmat ja "nohevimmat” (omatoi-
misimmat) metsdnomistajat alueeltaan ja toimii vain heidan kanssaan, mui-

den metsanomistajien jaadessa paitsioon.

"Jos ei ole bisnesté, niin sitten ei oteta yhteytta ja yhteistyo ra-
pautuu.”

Hanen mielestaan pitaisi olla jonkinlainen henkilokohtainen hetki, tuokio, kut-
su tai mikd tahansa, joka tarjoaisi yhteistyolle hyvan pohjan. Ei niin, etta ker-
ran vuodessa maksetaan metsdnhoitomaksu ja mietitddn, mista hyvasta sita
edes maksaa. Haastateltavan mielestd metsanhoitoyhdistysten pitaisi tietda
kenen metsanomistajan kanssa ei ole oltu yhteydessa ja asettaa toimihenki-
IGille tavoitteet naiden "nukkuvien” asiakkaiden tavoittamiselle. Passiivisten

metsanomistajien aktivoiminen olikin haastateltavan mielestd jo oma pul-
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mansa, mutta liikkeelle pitéisi lahtea siita, etta selvitetddn keitd nama nukku-

vat asiakkaat ovat.

"Segmentointi. Taytyy tietdd minka ikaista: miehid, naisia, eta-
metsdnomistaja. Taytyy miettida, ettd mitd nda naiset tarvii, mita
etdmetsanomistajat ja mitd miehet tarvii. Ja ei miehetkdan ole
mikaan homogeeninen ryhma. Mita paremmin me tunnetaan ne,
sita paremmin pystytaan laittamaan palvelut ja ne ovat jatkossa-
kin yhdistysten asiakkaana. Yhdistyksilla on nyt pikkusen taka-
matkaa.”

Metsadnhoitomaksun poistuessa mikaan ei kaytannéssa enaa tulevaisuudes-
sa sido metsdanomistajaa juuri metsénhoitoyhdistykseen, joten asiakkaista
kilpaillessa hyva ja luottamuksellinen asiakassuhde on kaiken avain.

"Jos téllaista suhdetta ei ole, sita &kkid harhautuu mihin tahansa
puulaakiin, joka pystyy tarjpamaan sen henkilékohtaisen tatsin
siihen ja on kiinnostunut.”

"Mitéd miné itse tidn naismetsanomistajia, niin ne ei kylla paljoa
tiid. Eikd ne sitten ole yhteyksissa yhistykseen. Eiko sieltéa yhis-
tykselta sitten laiteta mitddn kutsua mihinkaan tai oteta yhteytta.”

Metsayhtioihin palveluiden tarjoajana suhtauduttiin haastateltavien keskuu-
dessa hieman epéluuloisesti. Toisaalta kilpailua pidettiin hyvana asiana met-
sanomistajan kannalta, mutta liian laaja palveluntarjontakentta néhtiin myos
vaaranpaikkana etenkin kokemattomille metsanomistajille. Eraan haastatel-
tavan mielesta naismetséanomistajien tulisi suhtautua hieman epaluuloisesti
kaikkiin metsaalan toimijoihin ja pitda huoli siita, ettd oma tietamys alasta on

riittava.

"Metsénomistajan pitééa itse olla hereilléd ja ymmaéartaa, ettéd puhu-
essaan yhtiditten kanssa puhuu voittoa tavoittelevien toimijoiden
kanssa. Vaihtoehtoja on monia, kylla se aikamoisessa viidakossa
on. Varsinkin, jos yhtdkkid joku kaupunkilainen alkaa omista-
maan ja miettii, ettd mita talleen tehaan, niin se voi akkia teha tie-
tamattomyyttaan semmosen ratkaisun, etta haviaa
kymmenidtuhansia euroja.”

"Piirit on pienet, niin varsinkin naismetsénomistajalla pitaa olla
terve paranoia. Olisi tietenkin hyva jos tukena olisi joku kokenut
sukulainen. Pitaa tietda itse kuitenkin vahan enemman, siis etta
joku kasitys olla mista puhutaan, oli kyseessa sitten metsanhoi-
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toyhdistys tai puunostaja. Loppuun saakka en luota keneenkaan.

Esimerkiksi istutustoissa jalki ei ole niin hyvaa kun omistajalla
itsella.”

5.4.2 Kokemuksia metsdpalveluista

Suurimmalla osalla haastateltavista kokemukset metsapalveluista olivat hyvia.

Metsanhoitoyhdistyksen palveluita oli kaytetty:

metsanistutukseen

e hakkuu- ja hoitotéiden toteutukseen
e puunkauppatarjousten hankintaa ja kilpailuttamiseen
e metsatilan arviointiin

e koulutukseen ja neuvontaan

Noin puolet haastateltavista oli hankkinut metsasuunnitelmansa paikalliselta
metsanhoitoyhdistykseltd. Loput olivat ostaneet suunnitelmansa Metsdkes-
kukselta. Suunnittelupalveluiden lisdksi metsakeskukselta oli tilattu neuvon-
tapalveluita seka taimituhojen arviointipalveluita. Sekd metséanhoitoyhdistyk-
sen ettd metsakeskuksen palveluiden laatuun oli oltu suurimmalta osin tyyty-

vaisia mutta muutamia poikkeuksiakin 16ytyi.

Muutamat naismetsanomistajat olivat sitéd mielta, etta vaikka metsanhoitoyh-
distys tarjoaakin hyvaa palvelua, on itse tehdyn tyon laatu aina parempi. Istu-
tustdiden laadusta eras haastateltava oli joutunut tekemé&én yhdistykselle
reklamaation, joka oli otettu hyvin vastaan ja jalki korjattu.

“Tilanne korjattiin, mutta tympésee siind mielessé, ettd se sy
luottamusta siihen tyon jalkeen. Muutoin ollut paasaantoisesti
myonteiset kokemukset yhdistyksen palveluista ja aion ehdotta-
masti kayttaa niita jatkossakin.”

Erdan toisen haastateltavan kohdalla tilanne oli ollut vakavampi. Han oli niin
pettynyt yhdistyksen tuottamaan tyon jalkeen, ettd ei aikonut enda tulevai-
suudessa kayttda yhdistyksen palveluita. Tama haastateltava oli etametsan-
omistaja, joten han oli paassyt itse paikan paalle tarkistamaan tyon jaljen

vasta kun oli jo lian myo6haista. Palautetta tapahtuneesta han ei ollut yhdis-
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tykselle antanut, mutta kertoi tekevdnsa sen ehké ensi kesana vieraillessaan
kyseisella paikkakunnalla.

Yhdistyksen kannalta timé on joka tapauksessa liian myohaista silla asiakas
on jo menetetty. Haastateltava kuitenkin kertoi yhdistyksen palvelun olleen
muuten ystavallista ja toimihenkildiden mukavia. Pettymys sattuneen tapauk-
sen johdosta oli vain ollut niin suuri, ettd sita ei voinut sivuuttaa. Tassakin
tapauksessa tiivimpi yhteydenpito metsanomistajaan olisi voinut pelastaa

tilanteen yhdistyksen kannalta.

Metsasuunnitelmia markkinoidessaan seka metsanhoitoyhdistykset etta met-
sakeskus mainostavat tarjoavansa yksilollista, metsanomistajien tavoitteisiin
pohjautuvaa suunnittelupalvelua. Nain ei kuitenkaan haastateltavien koke-
musten perusteella ollut todellisuudessa kaynyt. Kukaan naismetsanomistaja
ei muistanut, ettd metsasuunnitelman tehnyt suunnittelija olisi kysynyt asiak-

kaansa tavoitteita metsantilan suhteen.

Yksi haastateltava tosin kertoi hdnen metsasuunnitelmansa laatineen suun-
nittelijan olleen niin hyvin perilla hanen ajatusmaailmastaan, ettéd han oli sita
kautta luottanut suunnitelman vastaavan tavoitteitaan. Suunnittelija oli my6s
kadynyt valmiin suunnitelman I&pi asiakkaansa kanssa ja muistuttanut, etta
suunnitelma on vain ehdotus ja lopullinen paatésvalta on aina metsdnomista-

jalla itsellaan.

Muiden haastateltavien metsésuunnitelmat oli tehty puhtaasti puunkasvatuk-
sellisten tavoitteiden pohjalta. Tdma on todellakin ristiridassa sen seikan
kanssa, ettd liki kaikki haastateltavat naismetsanomistajat halusivat edistaa
metsatilallaan monitavoitteista metsankayttéd. Suunnitelman tekovaiheessa
vain yksi haastateltavista oli ollut itse suunnittelijan mukana maastossa. Han-

kin kuvaili kokemusta seuraavasti.

"Keskuksen mies l4hti kanssani katsomaan metsia ja kaytannos-
sa juoksin hédnen perassaan. Kuljin matkassa, mutta en viela sii-
hen aikaan tajunnut mistd&d mitdan, kun kasitteet oli hukassa. Ei-
k& &alynnyt siis kaikesta sanoa.”
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Yleisinta oli siis ollut, etta suunnitelma saatiin valmiina pakettina kateen, eika
sitd kayty sen kummemmin |&pi suunnittelijan kanssa. Eraan haastateltavan
mukaan metsanomistajan tavoitteista ei yleisestikdan kayty keskusteluja sii-
hen aikaan, kun han oli suunnitelmansa hankkinut. Kaikki suunnitelmat tehtiin
taysin puuntuotannon nakokulmasta. Monen haastateltavan suunnitelma oli
kuitenkin tehty viimeisen kymmenen vuoden aikana, jolloin metsdnomistajien
omat tavoitteet on kylla jo alettu huomioida suunnittelussa. Haastateltujen

viimeisin suunnitelman paivitys oli tapahtunut vasta reilu vuosi sitten.

"Ei kysytty tavoitteita, valmis mappi ja lasku kiitos. Vdhimmilld&n,
jalkikateen mietittynad olisi, ettd suunnittelija ja omistaja yhessa
kattois ja keskustelis asioista. Vahasen niistd antais pohjaa. Itse-
kin olin suht uusi metsanomistaja, niin ei ollut mitdan karya asi-
oista. Suunnittelijan pitéisi tehda pohjaty6, minkalainen metsan-
omistaja on kyseesséa.”

“En itse hirvedsti vaikuttanut suunnitelman siséaltéén, suunnittelija

teki aika itsenaisesti. Ei kuitenkaan kysytty, mitd haluaisin suun-

nitelmaltani.”
Kaiken kaikkiaan suunnitelmia pidettiin kuitenkin hyvin& ohjenuorina metsien
hoidossa ja kaytossa. Melkein kaikki haastateltavat joiden suunnitelma oli
l&hivuosina vanhentumassa, aikoivat teettdd uuden suunnitelman. Moni aikoi
talla kertaa osallistua aktiivisemmin tekoprosessiin. Osa puolestaan oli sita
mielta, etta vaikka suunnitelma on hyddyllinen, ei sité kuitenkaan tarvitse jat-
kuvasti. Siksi muutama haastateltava aikoi lykata suunnitelman paivitysta
pari vuotta. Sahkdinen suunnitelma koettiin hyvaksi uudistukseksi ja monet
aikoivat siirtya siihen viimeistaan uuden suunnitelman ollessa ajankohtainen.
Luonto- ja virkistysarvoja metsissaan painottavilla naismetsanomistajilla oli

omia toiveitaan metsasuunnitelmien sisalloén kehityksen suhteen.

"Nyt kannattaisi suhtautua metsaomaisuuteen metsasuunnitel-
massakin niin, etta paivitetddn tiedoiksi minka tyyppisia suoaluei-
ta, l&hteitd, marja-alueet, kaikki taman tyyppiset. Ajassa liikkuvat
virtaukset pitaisi tajuta ja sen paddoman kaikki resurssit ja poten-
tiaalit maaritelld, kartoittaa ja hinnoittaa. Tai ainakin
kartoittaa ja luokittaa ja tallentaa niihin suunnitelmiin. Niilla voi-
taisiin sitten nostaa se paaoman arvoa markkinoilla.”
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Melkein kaikki haastateltavat olivat kuulleet Metsaan.fi palvelusta, mutta ku-
kaan ei ollut vield ehtinyt tutustua palvelun siséltoon tarkemmin. Suurimmalla
osalla tama johtui yksinkertaisesti ajan puutteesta. Uusia metsasuunnitel-
mamuotoja ja ylipaatansa metsavaratietojen vapautumista pidettiin kuitenkin

hyvana asiana.

Monia tosin arvelutti, millaiset Metsaan.fi palvelun yksityisyysasetukset tulisi-
vat lopulta olemaan. Heilla tuntui olevan mielikuva, ettd melkein kuka tahan-
sa voi paasta palvelun kautta kasiksi heidan metséatilojensa tietoihin. Taméa
harhaluulo korjaantunee viimeistaan silloin, kun metsanomistaja tutustuu pal-
velun sisaltéon tarkemmin. Voisi silti olla aihetta tiedottaa palvelun toiminta-
periaatteesta viela enemman metsanomistajille, ettei tallaisia vaaria usko-
muksia paase syntymaan. Ne voivat nimittdin pahimmillaan johtaa siihen,

ettd palveluun ei vaivauduta koskaan edes tutustumaan.

4.4.3 Toiveita ja kehitysideoita metsapalveluiden suhteen

Metsapalveluiden kehittdmiseksi haastateltavilla oli monenlaisia ajatuksia.
Toivottiin muun muassa lisda kaytannon metsatoihin liittyvid koulutuksia. Kun
uusia metsanomistajia tulee kaiken aikaa lisaa, ei kaikilta 16ydy lahipiirista
sellaista henkil6ad, joka opastaisi metsatdiden pariin. Monet metsanomistajat
kuitenkin haluavat mahdollisuuksiensa mukaan tehda tdita tilallaan. Metséa-
tyot ovat myoés mukava ja hyoddyllinen keino uudelle metsédnomistajalle tutus-

tua lahemmin tilaansa ja sen metsiin.

Toinen asia josta kaivattiin lisatietoa, oli metsayrittajyys. Erddn haastatelta-
van mukaan, koska kaikki eivat ole yrittdjida luonnostaan, jonkinlaisille met-
sayrittajyyteen liittyville teemapadiville olisi tilausta. Teemapaivid/iltoja voisi
toteuttaa pienellékin foorumilla, silla kerran vuodessa jarjestettaviin suuriin
tapahtumiin on mahdotonta kaikkien paastd mukaan. Yleensa toivottiin, etta

koulutuksia ja kursseja jarjestettaisiin useammin ja mieluiten viikonloppuisin.

"Tahén yrittdjyyteen mulla ei oo semmosta selkeaéa kuvaa, miten
sita toteuttais. Kauhean vaikea saaha itselle sita yrittajan identiti-
teettid, vaikka onkin metsayrittaja. Etta siihen haluaisin vahvuut-
ta.”
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Eras haastateltava esitti idean eraanlaisista "ongelmapaivista”, joiden sisallot
muodostuisivat osanottajien konkreettisista ja ajankohtaisista metsiinsa liitty-
vista pulmatilanteista. Metsanomistajat lahettaisivat kysymyksensa etukateen
tilaisuuden jarjestdjille, jotta nama voisivat miettia ratkaisua jo etukateen. Itse
tapahtumassa naitd pulmatilanteita kaytaisiin yhdessa lapi, erilaisia ratkaisu-
vaihtoehtoja pohtien. Nain metsanomistajat saisivat tietoa seka omasta on-
gelmastaan, mutta myo6s Kkartuttaisivat tietdmystaddn muiden osallistujien ta-
pausten avulla. Nakisin tarkeé&na pitaa tallaisten tapahtumien ryhmakoot riit-
tavan piening, jotta kaikkien tapaukset ehdittaisiin kasitella ja hyvaa opetta-

vaista keskustelua paasisi syntymaan.

"Kannattaisiko nyt kKysya niiltd naisilta, ettd mitg asioita ne haluaa
tietdd. Etta ne vois vastata vaikka, etta minulla on hirvea koivikko
tuolla, enkd kasita mita siella pitda teha. Mutta me menndén
tuonne mettaan ja katotaan relaskoopilla taas, se on sita yhta ja
samaa Esimerkkien avulla opeteltais. Semmonen naisten metséa-
akatemia.”

"Tybkaluja metsien monipuoliseen kéyttéén. Itse joutunut otta-
maan kaikesta selvaa ja yksin miettiessa menee helposti tiettyi-
hin perinteisiin ratkaisuihin.”

Toiveita tuli myds metsanomistajille suunnattujen pienten tietoiskujen jarjes-
tamisesta, silla metsaalalla tapahtuu kaiken aikaa uutta: lait ja suositukset
muuttuvat, palvelut sekda metsankayttémuodot laajenevat ja uusia innovaati-
oita syntyy. Pysydkseen tastd kaikesta ajan tasalla haastateltavat naismet-
sanomistajat kaipasivat lisda tiedotustilaisuuksia, niin ettei metsanomistajan
aina itse tarvitsisi lahted hakemaan tietoa sielta taalta ja miettimaan tiedon

luotettavuutta.

Tiedotustilaisuuksien lisaksi monet toivoivat metsanhoitoyhdistysten jarjesta-
van metsanomistajille, eritoten naisille, kaikenlaisia aktivointipaivida, joissa
l&hinn& vietettdisiin mukavaa aikaa metséllisessa ilmapiirissd. Koulutusta
voisi tapahtua jonkin verran retkeilyn tai muun toiminnan ohella, mutta paa-
paino olisi metsanomistajien aktivoimisessa ja verkostojen luomisessa seka

yhdistyksen etta metséanomistajien valille.
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Naisille on toki jo viime vuosien aikana jarjestetty erilaisia tapahtumia l&hinna
metsanhoitoyhdistysten ja Metsakeskuksen toimesta. Tapahtumat ovat vain
olleet satunnaisia ja kertaluontoisia, joten kaikki halukkaat eivat valttamatta
ole paasseet paikalle. Liséksi tapahtumien markkinointi on ollut suhteellisen
vahaista, joten kaikki naismetsanomistajat eivat ehka ole olleet edes tietoisia

tapahtumista.

Yhdeksi tarkeimmaksi asiaksi haastateltavat nakivat uusien metsanomistaji-
en palveluiden kehittamisen. He olisivat kaivanneet neuvontaa ja koulutusta
eniten silloin, kun he ottivat ensimmaisia haparoivia askeliaan uusina met-
sanomistajina. Jonkinlainen uuden metsanomistajan tukipalvelu, "aloituspa-
ketti”, olisi siis ollut erittdin tarpeellinen. Pakettiin koottaisiin kaikki oleellisin ja

tarkein tieto, jota uusi metsdnomistaja tarvitsee.

Aloituspaketin voisi toteuttaa esimerkiksi koulutuspéivand, mutta tarkeana
pidettiin myos jonkinlaista konkreettista, kirjallista tai sahkoista pakettia, jo-
hon voisi rauhassa tutustua kotona. Erds vaihtoehto voisi olla, ettéd kerran
puolessa vuodessa tai vuodessa koottaisiin yhdistyksen uudet metsanomis-
tajat tapahtumaan, jossa heille tarjottaisiin tarkeimmat tiedot ja kerrottaisiin

laaja-alaisesti metsanomistajuuden tuomista eri mahdollisuuksista.

"Olisi ollut tosi hyvéa kun joku olisi tullut sanomaan mitéa pitaa teh-
da ja ottaa huomioon. Kaikki yhdessa paketissa sen sijaan, etta
tietoa tulee sielta taalta.”

"Kokisin ettd metsdnomistajan aloituspaketti olisi tosi hyvéa, kaikki
tieto kerralla. Suomessa yleensékin moni asia, niin sinun pitaa it-
se kaivaa se tieto. Yhistys voisi itse tarjota pakettia uudelle omis-
tajalle.” (Noin vuoden metsénomistajana ollut haastateltava)

"Yhistyksen sisélld on puhuttu siité, etté olisi aivan ehdoton, etta
olisi tammoinen yksi aloituspaketti metsdnomistajalle. Koko ajan
tama tulee entista ajankohtaisemmaksi, kun tulee perikuntia ja
lapset perii metsaa ja tullaan metsanomistajiksi muusta kuin
omasta halusta. Etta he ymmartaisivat, mika on metsan merkitys,
mitd odotuksia heille asetetaan, mikd heidéan velvollisuus on ja
mitd heiltd odotetaan. Netista [0ytyy tietty nykypaivana, mutta ai-
nakin vahintdan ohjata niille sivustoille missé se tieto on.”



45

Monet ottivat myo6s esille, ettd naisten lisaksi yhtalailla kaupunkilaismiehetkin
ovat monesti hukassa metsdomaisuutensa kanssa. Niinpa koulutusta pitéisi
suunnitella kaikille uusille metsanomistajille. Metsan tuntemus ei ole enaa

sellaista "yleistietoa”, kuin se suurten ikaluokkien nuoruudessa on ollut.

"Kun ollaan menty nykypaivaan, niin ero nais- ja miesmetsan-
omistajien valilla tasottuu kaiken aikaa. Kun ei ole enaa niita pe-
rinteisia rooleja, eli 30 mies- ja naismetsdnomistaja on aivan sa-
malla viivalla.”

4.5 Mielipiteita metsanhoitoyhdistys- ja metsélain muutoksiin

Metsanhoitoyhdistyslain uudistumisesta haastateltavien naismetsanomistaji-
en tuntemukset olivat hieman ristiriitaisia. Osa ei ollut kuullutkaan koko uudis-
tuksesta ja ne jotka olivat, eivét tienneet tarkkaan mita uudistus pitaa sisal-
ladn. Ainoastaan ne haastateltavat jotka olivat mukana yhdistystoiminnassa,
olivat tutustuneet lakimuutokseen tarkemmin. Juuri nd&mé haastateltavat oli-
vat muutoksen suhteen eniten varuillaan, silla he nékivat uudistuksen olevan
paaosin metsateollisuuden aikaan saama asia, jonka motiivina on toiminut

vain raha.

"Olen sita mieltd, ettd pakollisuuden poistuminen on huono juttu.
Silla rahalla ollaan pystytty kuitenkin nimenomaan tdéhéan neutraa-
lin toimintaan. Pystytty tarjoamaan palveluita ihmisille ilmaisek-
si.”

Erés haastateltava ilmaisi pelkonsa siitd, miten kay neuvontapalveluiden ja
jalkitoiden metsassa, kun teollisuus astuu ohjaksiin. Han mietti, etta kuoriiko
teollisuus vain voitot paalta ja jattdd toimenpiteiden jalkitdista huolehtimisen
kokonaan metsdnomistajan vastuulle. Lakimuutoksen néhtiin siis luovan uh-
kia, mutta tuovan toisaalta myds monenlaisia mahdollisuuksia. Uudistuksen
parhaimpina puolina pidettin metsanomistajan valinnanvapauden lisaanty-

mista.

”Voi olla hyvia ja huonoja puolia, mutta itsella henkilokohtaisesti
pelottaa mita tulee pitkélla aika janteella tapahtumaan, kun ei ole
puolueetonta valvoaa elintd. Teollisuudella ei kiinnosta sen jal-
keen kun kauppa on tehty ja homma pulkassa. Yhdistys on aina
valvonut prosessin loppuun saakka, ettei jad rumia jalkia met-
saan. Mita tulee tapahtumaan teollisuuden kanssa? Kella kiin-
nostaa se? Ei kellaan, ellei mettanomistajalla itellénsé.”
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“Toivon luottosuhteen takia, ettd mahdollisimman moni ymméar-
taa, etta se on metsanomistajien yhdistys eika metsapuulaakien,
eli se tavoite on pikkasen erilainen. Pakollisen maksun poistumi-
sessa on uhkia ja mahdollisuuksia”

Noin puolet haastateltavista aikoi maksaa tulevaisuudessa Metsanhoitoyhdis-
tyksen jdsenmaksun, joka tulee korvaamaan nykyisen metsanhoitomaksun.
Loput eivéat olleet ajatelleet metsdnhoitomaksun poistumista viela sen tar-
kemmin. Osa heista aikoi maksaa jasenmaksun ainakin aluksi ja katsoa mi-
hin tilanne kehittyy. Jotkut haastateltavista eivat edes tienneet, mita hyotya
tastd vanhasta metsanhoitomaksusta heille oli ollut tai miksi se on nyt pois-
tumassa. Ei myoskaan tiedetty, etta maksu muuttuu vapaaehtoiseksi yhdis-
tyksen jasenmaksuksi. Kaiken kaikkiaan valittyi kuva, etta metsanhoitoyhdis-
tyslakimuutoksesta ei juuri ollut haastateltaville naismetsanomistajille tiedo-
tettu, vaan he olivat saaneet tiedon rippeita sielta taalta ja muodostaneet nii-

den perusteella oman kasityksensé asiasta.

"En osaa sanoa maksanko maksua. Todennékoisesti katson on-
ko tarvetta yhdistyksen palveluille.”

"Alkuvaiheessa aion vield maksaa maksun, koska aika on kortilla
Mutta jos ei kohdella hyvin, niin sitten saa ndha... Eli vapaus [i-
saantyy.”

"En ole ajatellut viela, maksanko metsadnhoitomaksua kun se tu-
lee vapaaehtoiseksi. En oikein tiia, mita hyotya siitd metsanhoi-
tomaksusta on.”

"Pitéisi informoida liséé yhistyksen toiminnasta, varsinkin kau-
punkimetsanomistajat ei ole perilla asioista. Mainostaa ja markki-
noida toimintaa, ettd selkenee mihin sitd metséanhoitomaksua
kéytetédan.”
Myo6s metsalain uudistuksesta |0ydettiin sekd hyvid ettd huonoja puolia. Moni
haastateltavista tosin kuuli metsalain muuttumisesta ensi kertaa vasta haas-
tattelutilanteessa. Yleisesti lain muuttuminen miellettiin siind mielessa hyvak-
si, ettd metsdnomistajat saavat lisaa valinnanvapautta ja vastuuta metsa-
omaisuutensa hoidossa. Toisaalta tassa vastuussa nahtiin huonojakin puolia,
silla haastateltavien mielestd kokematon metsdnomistaja saattaa helposti

tehda huonoja ratkaisuja. Pelattiin, ettd kun mikaan laki ei enaa rajoita hak-
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kuita, joku voi heittaytyd ahneeksi ja hakata metsaansa liikaa tai vaaraan ai-
kaan. Tallainen pelko voi mielestani olla hyvin aiheellinen, varsinkin jos met-

sanomistajalla ei ole juuri mink&anlaista suhdetta tai sidettéd metsaansa.

“lhan hyva, ettd metsanomistajalle annetaan vapauksia. Edellyt-
tda myos sitd, ettd metsdnomistaja itse hankkii tietoa ja on val-
miutunut. Isompi vastuu metsdnomistajalle itelle.”

“Uudistumisrajojen poistumisessa on se hankaluus, etta tietamat-
tomat voivat jonkun kehotuksesta laittaa metsda nurin vaarassa
paikkaa ja tehd& kauheat tappiot. Eli se vaara on olemassa.”

“Joillekin rajojen poistuminen voi olla helpotus, ettd saa rahat
pois.”

Lakimuutoksessa néhtiin kuitenkin keskimaarin enemman hyvia kuin huonoja
puolia. Monet haastateltavat sanoivatkin odottavansa mielenkiinnolla, miten
lakimuutokset tulevat vaikuttamaan yleisiin metsankasittelytapoihin. Hakkuu-
ja uudistamisrajojen poistumisella ei uskottu olevan sen suurempaa vaikutus-
ta heiddn omaan metsankayttoonsa. Metsasuunnitelma olisi tulevaisuudes-
sakin suurimmalla osalla se ohjaava tekija hakkuissa ja hoitotoimenpiteissa.

Myds terveen maalaisjarjen kayttod metsaasioissa kannatettiin.

"Muutoksilla ei ole vaikutusta omiin metsankasittelytapoihin. Maa-
laisjarjella mennaan. Maalaisjarki on siina mielessa paras, eli pie-
tdan ne luontoarvot eika lahetéa rahapulassa vetamaan metsaa si-
ledksi.”

Hienoinen yllatys oli, ettd melkein kaikki haastateltavat olivat erittain kiinnos-
tuneita lakimuutoksen my6ta tapahtuvasta jatkuvan kasvatuksen sallimisesta.
Monille jatkuva kasvatus ei ollut termina tuttu, mutta menetelmén periaate
kylla tunnettiin. Niille, jotka eivdt menetelImaa entuudestaan tunteneet, selos-
tin sen lyhyesti haastattelutilanteessa. Muutamaa haastateltavaa lukuun ot-
tamatta jatkuva kasvatus herétti suurta mielenkiintoa ja sai aikaan monenlai-
sia pohdiskeluja. Jotkut naismetsdnomistajat olivat erittain tyytyvaisia laki-
muutokseen, silla he olivat halunneet alkaa harjoittamaan jatkuvaa kasvatus-

ta jo pidemman aikaa.
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"Kaikessa missé voin, siirryn jatkuvaan kasvatukseen. Mutta mité
se minun tilalla tarkottaa, niin ei aavistustakaan, koska ei tosiaan
ole sita tietoa vield saatavilla. Minulle on vain jaanyt niita vanhoja
metsid, joita ei voi jatkuva luonteisesti kasvattaa, vaan siella on
pakko laittaa jotakin uutta alulle. Se vahan harmittaa. Mutta kai-
kessa missa on mahdollista, niin olen erittéin tyytyvainen ja Kiin-
nostunut, ettd on tama mahdollisuus ja minusta metsanhoitoyh-
distykselle on suuri mahdollisuus perehtya siihen. Tietoa tarvisi
liséé ehottomasti.”

Vain kaksi taloudellisen tuoton metsalleen tarkeimmaéksi tavoitteeksi asetta-
nutta haastateltavaa suhtautui jatkuvaan kasvatukseen hieman nihkeé&sti.
Hekaan eivat tosin tuominneet menetelméa, mutta eivat kuitenkaan nahneet

sita itselleen sopivana metsankasvatusmuotona.

“Ideana kuulostaa toisaalta hyvéltd, mutta toisaalta huonolta.
Omalla tilalla ei ehka ole niin hyvia kasvupaikkoja, etta kannattai-
si jatkuvaa kasvatusta tehda. Tulot jéisi niin pieniksi.”
Suurin osa haastateltavista naismetsanomistajista piti siis jatkuvan kasvatuk-
sen suuntaiseen metsadnkasvatukseen siirtymista jarkevana ja luonnonmu-
kaisena vaihtoehtona. He olivat kaikki valmiita jopa mahdollisuuksien mu-

kaan kokeilemaan jatkuvaa kasvatusta omassa metséassaan.

"Saattaa olla, ettd omassa metsdssa voisi kokeilla, mutta ei ole
tdssé vaiheessa ajankohtaista. Voisin lahtea kuitenkin kuuntele-
maan jotain infotilaisuutta.”

"Aika karseeta, ettd se koko puusto lahtee kerralla. Hirvea tyo
saaha se uusi puusto aikaan sitten. Jatkuva kasvatus voisi olla
suunnitelmallista taloutta. Kiinnostaisi alyttémasti perehtya asi-
aan enemman. Avoin mieli, mutta kaikki on vain aikakysymys.”

“Jatkuva kasvatus vaikuttaa hyvélta jutulta. Jotakin lukenut jo, ja
hyva juttu, koska maasto pysyy miellyttavamman nékodisena. On-
han se vahan ty6ladmpéaé se hoitaminen, mutta luontoarvo ja on-
han se paljon miellyttdvampaa sen nakoinen metsa. Minusta se
on ihan jarkeva asia.”

"Saahan sitd rahaa siitaki ja pysyy se metsa siella koko ajan.”

Liséda tietoa jatkuvasta kasvatuksesta ja sen toteuttamistavoista kaivattiin
kuitenkin kipeasti. Monet naismetsdnomistajat nakivat jatkuvan kasvatuksen
tulevaisuuden metsankasvatuksena ja ihmettelivatkin, mikseivat metsanhoi-

toyhdistykset tuo tata vaihtoehtoa enemman metsanomistajien tietoisuuteen.
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Voisin hyvin kuvitella, ettéd varsinkin metsdénsa vahvasti tunteella suhtautuvil-
le naisille jatkuva kasvatus sopisi erinomaisesti. Kuitenkaan juuri kukaan
haastateltavista ei ollut kuullut menetelmasta yhdistyksen toimesta, vaan jos

tietoa oli, se saatu muista lahteista.

Jatkuvan kasvatuksen tullessa nyt metsalain uudistumisen myota yhdeksi
virallisesti kasvatusvaihtoehdoksi, pitéaisi mielestani metsdammattilaistenkin
panostaa tieto-taitoonsa asian tiimoilta. Ainakin naismetsanomistajien jou-
kossa menetelmalle nayttaisi olevan kysyntaa, joten metsanhoitoyhdistysten
pitaisi pystya tarjoamaan asiakkailleen tyokaluja menetelmén toteuttamiseksi.
Haastateltavat naismetsdnomistajat sanoivat osallistuvansa mielellaan koulu-

tuksiin tai muihin tapahtumiin, joista tietoa vain saisi lisaa.

"Pitéisi tiedottaa jatkuvasta kasvatuksesta enemmén metsén-
omistajille. Voisin menna kuuntelemaan tieto iskua, perustietopa-
ketin siitd.”

"Tieto voisi tulla infotilaisuuden muodossa, mutta kuitenkin saisi
myds kirjallista materiaalia johon voisi itsekseen tutustua. Maas-
toretkikin jatkuvan kasvatuksen metséén voisi olla hyva.”

"Ei siitd puhuta. Miksi siité ei puhuta, niin siksi, ettd meillé on siir-
rytty suomessa siihen sillon, kun tuli metsateollisuus voimakkaas-
ti. Tallaiseen toisenlaiseen puunkasvatuksen kulttuuriin. Ja tdméa
jatkuva kasvatus ei ollut silloin, eika ole vielakédan muotia tai vaih-
toehto, vaikka sitd monet tekee. Mutta ehké se on tulossa nyt sit-
ten.”

Monet haastateltavat toivoivat kokonaisuudessaan parempaa tiedottamista
tulevista lakimuutoksista. Infotilaisuuksiin ja keskusteluiltoihin oli monia ha-
lukkaita menijdita. Jos muutosten taytta sisaltod ei sisaisteta ja mahdolli-
suuksia ymmarreta, ei silloin voida mydskaan kehittda ja monipuolistaa omaa
metsankasittelya. Talloin lakimuutosten voisi sanoa menneen taysin huk-

kaan.

4.6 Naisnakokulmasta

4.6.1 Naisten asema metsédnomistajina
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Yleisesti metsaala miellettiin haastateltavien naismets&dnomistajien keskuu-
dessa viela miesten alaksi, vaikkakin muutoksen n&htiin olevan tulossa. Mo-
net olivat panneet merkille, ettd naisia kouluttautuu alalle kaiken aikaa lisda
ja myds naismetsanomistajien maara kasvaa. Haastateltavat kokivat ase-
mansa metsanomistajana miehiin verrattuna paaosin tasavertaisena, mutta
tiettyd asenteellisuutta oli heiddn mukaansa vield havaittavissa. Muutama
haastateltava kertoi esimerkiksi, ettd heitd oli yritetty huijata puukaupassa.
Joillakin puolestaan oli kokemuksia, ettd vaikka metsatila oli omissa nimissa,

niin metsaasioissa oli silti soitettu aviomiehelle.

Monien mielesta naismetsédnomistaja joutuukin erityisesti liikeasioissa ole-
maan hieman varpaisillaan ja itse perilla faktoista, jotta tulee kohdelluksi oi-
keudenmukaisesti. Yleisesti oltiin kuitenkin sitd mielta, etta sukupuolella ei
pitdisi olla valia metsanomistajuudessa, silla nainen on aivan samanlainen
metsanomistaja siinda missd mieskin. Vain yksi naismetsanomistaja sanoi
suoraan, etta kokee asemansa viela hieman eriarvoisena miesmetsanomista-

jiin verrattuna.

"En ole kokenut asemaani naisena mitenkdan erilaisena. Met-
sanhoitoyhdistyksessa on naisia, se tietysti vaikuttaa. Tai ei ole
samalla tavalla korostunut tamé miesvaltaisuus.”

"Kylld varmaan uutena metsdnomistajana, ja mahdollisesti nai-
senakin, joutunut olemaan aika tiukka. Esimerkiksi metsakau-
poissa joutuu poikia pyorittdmaan pikkusen aikaa. Silti on kuse-
tettu.”

"Olen tuntenut olevani kuitenkin tasavertaisessa asemassa, kos-
ka olen niin aktiivinen ja kyselen.”

"Puhelimessa kun puhui, niin tuntui, ettd nyt se mies puhuu nai-
selle. Vahén eriarvoiselta.”

"On viela tallad hetkelléd taysin miesten ala. Ei minusta nainen ole
sen ihmeempi metsdnomistajia kuin mies. Nainen pystyy hoita-
maan kaikki ne hommat.”
Yhtd mieltd kaikki haastateltavat olivat kuitenkin siita, ettd saadakseen &aa-
nensa kuulluksi naismetsanomistajia tulisi ehdottomasti olla enemman met-

sanhoitoyhdistysten hallituksissa ja muissakin metsdalan paattavissa elimis-
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sa. Talla hetkellad tilanne on vield valitettavasti se, etta vaikka Ita-Lapin ja
Kuusamon alueen metsanomistajista noin 24 prosenttia on naisia, niin heidan
osuutensa alueen metsanhoitoyhdistyksien valtuustoissa ja hallituksissa on
viela haviavan pieni. Alla olevassa taulukossa 4 nakyvat metsénhoitoyhdis-

tyskohtaiset tiedot naisten osuudesta hallinnossa.

Taulukko 4. Naisten osuudet metséanhoitoyhdistysten hallinnoista

MHY Valtuusto Hallitus Osuus koko hallinnosta
Salla 1/15 1/5 10 %
Kemijarvi 2/15 1/5 15 %
Kuusamo 2/25 1/5 10 %

Posio 1/17 0/5 5%
Pelkosenniemi-

Savukoski 1/16 0/7 4%

Kuten taulukosta 4 voi nadhda, naisten edustus metsanhoitoyhdistysten hal-
linnossa ei vastaa heidan osuuttaan metsanomistajista. Erityisesti parantami-
sen varaa olisi Posion ja Pelkosenniemi-Savukosken metsanhoitoyhdistyksil-

1a.

Syitd naisten vahaiseen kiinnostukseen yhdistystoimintaa kohtaan on var-
masti monia. Vaikka kaikkien haastateltavien mielestd heidat oli otettu ihan
hyvin vastaan metsdnomistajina, eika kukaan ollut kokenut sen kummempaa
syrjintda sukupuolensa vuoksi, tuntui monesta silti itse metsaala kuitenkin
vield vieraalta. Epavarmuus voi hyvin olla syyna siihen, etta naismetsanomis-
tajat eivat kovin innokkaasti halua hakeutua metsanhoitoyhdistysten hallintoi-
hin. He saattavat ajatella, etté heilla ei ole mitdan annettavaa, koska he tieta-
vat metsdalasta niin vahan. Ja vaikka omia mielipiteitd ja ideoita I0ytyisikin,
niiden kanssa arastellaan lahted mukaan miesvaltaisiin hallituksiin ja valtuus-
toihin. Moni naismetsdnomistaja saattaa mieltdd miesten metsallisen arvo-
maailman hyvin perinteiseksi ja konservatiiviseksi. Muutamat haastateltavat
taman epdilykseni vahvistivatkin. Kukapa siis haluaisi ndin&d paivind saada

viherpiipertgjan leiman otsaansa, varsinkaan Pohjois-Suomessa.
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“Ei tarvi kuin katsoa valtuustossa ympérilleen, suurin osa on mie-
hid. Suhde ei ole mitenk&&n totuudenmukainen siihen néhden,
mita naiset omistaa tiloja. Kaikki naiset kenen kanssa olen jutellut,
jotka omistaa metsaa, niin edustaa enemman niin sanottuja nai-
sellisia arvoja versus miehet. Miehet ei suoranaisesti dissaa tie-
tenkdan, mutta antaa ymmartad, ettd omistajat ymmartaa vain
eurojen peréén ja luonto hommat on semmosta piperrysta.”

"Pieni kynnys mennd mukaan metsé&asioihin, koska on niin mie-
hinen ala. Tietoisuuden lisdédminen auttaisi hirveésti.”

"Miten voidaan edustaa naismetsdnomistajia, jos heitd ei ole
paattdmassa, eika edes tiedeta, montako heitéd on?”

"Naiset on vdhemmistoénéd ja vdhemmén kouluttautuvat metsa-
alalle. Nyt on todella hyva, ettd nyt on naisiaki mukana ja naiset
pystyy tavallaan tsemppaamaan toisiaan mukaan niihin tehtaviin.
Jos nyt metsaalan viroissa olisi enemman naisia, niin sehan lah-
tis sitd kautta se asennemuutos jylladméaan. Naahan on tammo-
sia heijasteita sitten sieltd. Mutta jos on vaikka mhy valtuusto,
jossa on yks, kaks, naista neljastakymmenesta. Niin kylla se on
lian vahan. Ehottomasti liian véhén.”

Aarimmaisen tarke&a kuitenkin olisi, ettd naisia saataisiin mukaan vaikutta-

maan metsanomistajien asioihin. Se voisi olla juuri se raikas tuulahdus, jota

metsaalalle nyt perddnkuulutetaan. Naismetsdanomistajien potentiaali tulisi

hyodyntad rakennettaessa pohjaa metsienkdyton monipuolistamiselle ja uu-

sille innovaatioille. Tata mielta olivat myds monet haastateltavat.

"Naisia pitéisi olla enemmén organisaatioiden pé&éttévissé elimis-
sa. Naisille itsevarmuutta lisda tiedon kautta. Niiden pitdd menna
koko siihen metsdalaan mukaan sen takia, etté siella pitaa tehda
niitd valttamattomia uudistuksia. Naisten pitdd olla siella, koska
muuten niitd uudistuksia ei valttamatta tule. Jos se jaa niin, etta
miehet on vaan sielld, niin se jatkuu todennékoisesti pidempaén
samanlaisena kuin se on aikaisemmin ollut.”

"Naisenahan suhtautuu metséan paljon kokonaisvaltaisemmin ja
tunteikkaammin ja ymmartad sen, mitd senki puolen muuttami-
nen tyoksi ja toimeentuloksi voi olla. Miehet seka sukupuolen
vuoksi, mutta myds kulttuuristen sidonnaisuuksien takia suhtau-
tuu konservatiivisemmin metsan mahdollisuuksiin.”

"Naiset pyrkii enemmén pois siitd tehometsénhoidosta ja tietylla
tavalla kyseenalaistetaan, ettd voisko taalla teha muutakin.”
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4.6.2 Kehitysehdotuksia ja tulevaisuuden visioita

Ongelmana on siis naisten saaminen mukaan metséalliseen toimintaan. Hyva
olisi ainakin lahtea liikkeelle siitd, ettd yhdistykset selvittaisivat naismetsan-
omistajien maaran alueellaan ja naisten tavoitteet metsédnomistukselle. Sa-
moilla linjoilla olivat myds metsanhoitoyhdistystydssa mukana olevat haasta-

teltavat.

"Tané paivéna kilpailuvaltti on etta tiedetddn naismetsdnomistajat.
Pystyittais kohdentamaan tietoiskuja, henkilékohtaisia kaynteja.
Ei ole sama asia lahettda sita viestintda tai markkinointia tyyliin
miehille kuin naisille.”
Tiedon lisaaminen ja metsan tutuksi tuleminen koettiin yleisesti tarkeimmiksi
avaintekijoiksi naisten aktivoinnin suhteen. Monien haastateltavien mielesta
pitaisi lahteda liikkeelle ihan perusteista. Tarkeimmaksi asiaksi koettiin passii-
visten naismetsdnomistajien saaminen ylipdatansa tutustumaan metsaan ja
hahmottamaan sita kautta, millaisia mahdollisuuksia heilla on kaytettavissaan
omalla metsatilallaan. Tulkitsin haastateltavien puheista, ettd metsaa ei saisi
nahda vieraana ja pelottava paikkana, vaan monipuolisena taloudellisten,

sosiaalisten ja ekologisten arvojen aarreaittana.

Haastateltavat naismetsdnomistajat toivoivat yhdeksi aktivoinnin keinoksi
erilaisia virkistystapahtumia, joihin voisi osallistua vaikka koko perheen voi-
min. MyOs luonnontuotteita ja kaytadnnontoittenkoulutuksia kohtaan monet
osoittivat suurta kiinnostusta. Ne haastateltavat, jotka eivét olleet niin innok-
kaita virkistys- ja luontoarvojen suosijia omissa metsissaan, kaipasivat puo-
lestaan koulutuksia puunkasvatuksen perusasioita, kuten kehitysluokista ja

puutavaralajeista.

"Metsé&nomistajarakenne kuitenkin painottuu vanhoihin miehiin,
niin siind mielessa on hyva, etta naisille on omia tapahtumia, mis-
t4 saa sita tietoa jos ne sita haluaa. Se kynnys on pienempi l&h-
ted sinne matkaan, kun tietdd ettei ole yksin siella plus kuus-
kymppisten miesten kanssa.”

"Kaiken nékoiset tapahtumat ne on, joilla saadaan ihmisié aktivoi-
tua. Syysretkia tai muita. Aina muistaa, ettd jos on naisille suun-
nattuja, niin ne on semmoisia, etta ovat seka naisille etta lapsille
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eli lapset voi ottaa mukaan. Ja viela parempi, etta tapahtuma olisi
koko perheelle, vaikka olisikin joku naisten metsapaiva.”

"Nimenomaan metséan tutustuminen olisi tdrkeaé naisille. Asioita
ajattelee eri kantilta, kun kdy metséssa. Teoriaa oppii siind sa-
massa.”

"Lapsia makkaran paistoon ja naisille omia metséretkia. Vaikka
paiva ettda mummu ja lapsi. Tietoa lisaad ja semmosta kanssa-
kaymista. Vahemman semmosta oikein tieto-tieto-paperi juttuja.
On siindkin oma juttunsa, mutta minusta sitd pitda kattoa laa-
jemmalta.”

"Tamaé tulee koko ajan tdrkedmméksi, koska on niitéd ihmisié jotka
tulevat metsdnomistajia, jotka eivat ole edes kayneet siella mar-
jassa. Eivat ole ikind menneet sinne metsaéan ja jopa pelkaavat
sita.”
Otin myos esille haastateltavien naismets&dnomistajien kanssa onko heille
valia silla, palveleeko heitd metséasioissa mies vai nainen. Suurimmalle osal-
la sukupuolella ei ollut sen isompaa merkitysta, mutta monet totesivat, etta
olisi mielenkiintoista asioida vaihteeksi myods naispuolisen metsatoimihenki-
I6n kanssa. Nyt vertailukenttda ei oikein ollut, silla yhta haastateltavaa lukuun
ottamatta kaikki naismetsanomistajat olivat asioineet |&ahinna vain miespuolis-

ten metsatoimihenkildiden kanssa.

"Vaikka koen tasavertaisuutta, miehen voi olla vaikea asettua mi-
nun asemaan ja ymmartadd minun ymmarryksen taso ja miten mi-
na kasittelen asioita. Nainen voisi ymmartaa paremmin. Miehilla
ja naisilla on kuitenkin erilainen tapa puhua metsasta. Miehet ei
valttamatta puhu siita tunnesiteesta, toisin kuin mina itse.”

Naisten rekrytoiminen metsaalan neuvonta- ja palvelutehtaviin voisi siis olla
yksi keino tuoda naismetsanomistajille lisaa itsevarmuutta ja aktivoida heita

hyddyntdamaan enemman metsanhoitoyhdistysten palveluita.

MTK:n mets&dnomistajanaisten jaosto on perustettu muun muassa juuri nais-
metsanomistajien aktivoinnin edistdmiseksi. Suurin osa haastateltavista
naismetsanomistajista ei ollut kuitenkaan koskaan edes kuullut koko jaostos-
ta, vaikka se on ollut toiminnassa jo vuodesta 2003 léhtien. Jaosto ei siis ole
mitenkaan aktiivisesti tehnyt itseddn tunnetuksi naismetsanomistajien kes-

kuudessa. Heréakin kysymys, miten ihmeessa tdma jaosto voi toteuttaa naita
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tehtaviaan, jos sen olemassa olosta ei edes tiedetéa. Tassa olisi siis suuri pa-
rantamisen paikka MTK:lla, silla ainakin suurin osa haastattelemistani nais-

metsanomistajista kaipasi jonkinlaista omaa verkostoa ajamaan asioitaan.

Metsdnomistajanaisten jaoston pitaisi siis pystya tuomaan toimintansa paikal-
liselle tasolle niin, etta siitd todella olisi hy6tyd naismetsanomistajille. Eras
haastateltava oli sitd mielta, ettd ei kuitenkaan kannata lahte& perustamaan
omaa erillista jaostoa, vaan liittdd metsanomistajanaisten jaoston toiminta
osaksi jotain paikkakunnalla jo valmiina olevaa toimintaa. Han ehdotti hyviksi
vaihtoehdoiksi esimerkiksi 4H-yhdistysta tai Martta-liittoa, jotka toimivat mel-
kein joka paikkakunnalla. Molemmat jarjestot ovat myos jo aiemmin tehneet
paljon tyéta hyvinvoinnin ja luonnonarvojen parissa, joten metsanomistajuu-

den liittaminen siihen kuvaan voisi sopia aika kitkattomasti.

"Ei aina tarvita uutta kokonaista systeemid, vaan yhteistyélla jo
olemassa olevien organisaatioiden kanssa. Kun on ihmisi&, jotka
on jo aktiivisesti mukana monessa, niin se tulis siella sitten sivus-
sa, eika taas tarvis lahted johonki uuteen juttuun. Eli tulis jonku
muun toiminnan mukana.”

Mutta taytyy muistaa, ettd vaikka naismetsanomistajille on naita omia koulu-
tuksia ja jopa oma jaosto, eivéat he voi jumiutua pydrimaan vain niihin ympy-
réihin. Taméan asian toi esille myos erds haastateltava. Hanen mielestaan
saadakseen muutoksen aikaan koko metsaalalla, on naisten yhdessa mies-
ten kanssa kehiteltava uusia ratkaisuja ja toimintamalleja. Tasta voi siis tehda
sen johtopaatdksen, etta naisjarjestdjen ja naisten omien koulutusten tulisi
olla vain apuna tukemassa metsallisen tieto-taidon kehittdmisesséa ja luo-
massa hyvaa pohjaa ja itsevarmuutta naisille lahtea mukaan vaikuttamaan.
Kuten metsanomistajanaisten jaoston puheenjohtaja Pirjo Rantala on toden-
nut, ihanne tilanne olisi, etté jaosto tekisi lopulta itsensa tarpeettomaksi (Pa-
karinen 2003).

"Naisten ei pidd missdén nimessé linnoittautua sinne naisliikkei-
den sekaan. Naisten pitaa asiallisesti ja reippaasti sanoa ajatuk-
sensa ja ndkemyksensa, niin kylld ne miehet sielta alkaa sitten
kuuntelemaan.”
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Haastateltavilla oli monenlaisia tulevaisuudenvisioita sekd omien metsiensa
kayton ettd yleisinkin metsapolitikan suhteen. Monen mielesta tulisi 16ytaa
jonkinlainen sopu talouspuolen ja luontoarvojen kanssa, niin etta ihminen
voisi samalla sekd hyddyntaa metsiaan etta tukea niiden monimuotoisuutta.
Mielestani avain asia olisikin, etta I6ydettaisiin keino hinnoitella nama metsén
pehmeat arvot niin, etta niiden vaaliminen olisi metsanomistajalle myos kan-

nattavaa.

"Haluaisin olla mukana sellaisessa maailmassa ja olla tekeméssé
sellaista maailmaa, jossa metsd nahdaan monipuolisena resurs-
sina. Niin monipuolisesti, etta se osataan hinnoitella. Jos sulla on
vaikka turvesuo, vaikka pienikin, niin sind ymmarréat, etta sulla on
siella aarre, jonka voit hyddyntaa tdssa nain vaan tai paketoida
pieniin purnukoihin ja myyda jossakin.”
Edelleen haastatteluista nousi esille kuinka tarkeaa olisi, ettd metsdnomista-
jille annettaisiin erilaisia vaihtoehtoja ja tyokaluja paatdksentekoon. Liséksi
tulevaisuudessa tulisi kiinnittaa viela enemman huomiota siihen, ettd huomi-
oidaan ymparistd missa toimitaan. Huomioitaisiin siis entistd paremmin vesis-
tot, maanteitten reunat ja jopa ne mokkinaapurit. Eras haastateltava tiesi ta-
pauksen, jossa asumuksen ympariltd oli hakattu kaikki puut kokonaan pois,

huomioimatta maisemaa ollenkaan.

"Voi verrata rakennuskaavaan, jossa hyvinkin tarkasti pitda kysel-
|& naapureiden mielipiteet. Minusta se on vaarin, ettd metsaasi-
oissa ei kysyta. Kylla se naapurin kuuleminen on tarkeaa, vahin-
tdan niissa suoja-alueissa.”
Oman metsanomistuksensa jatkuvuuden suhteen haastateltavat olivat hyvin
yksimielisia: kaikki halusivat olla metsanomistajia tulevaisuudessakin, eika
tilan poismyymista pidetty kovin todenn&koisend. Monien toiveena oli, ettéa
lapset jatkaisivat aikanaan tilan hoitoa ja sen vuoksi jalkikasvua haluttiinkin jo

varhain alkaa tutustuttumaan metséasioiden pariin.

Kaiken kaikkiaan tulevaisuuteen suhtauduttiin positiivisella mielella ja laki-
muutosten avaamia uusia mahdollisuuksia odotettiin mielenkiinnolla. Kaikilla
naismetsanomistajilla oli vahva usko siihen, ettd metsanomistajuus tulee
olemaan kannattavaa jatkossakin ja naisten asema metsanomistajina tulee

vahvistumaan.
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"Luotan siihen ettd suomalaisissa kasissa suomalainen osaa hoi-
taa metsidan parhaiten. Meilla on hyvaa tutkimustietoa ja teh-
daan hyvaa tiedetta, joka vain pitdd muuttaa arjen kautta leivak-
si.”

"Haluan omistaa metsééa tulevaisuudessakin. Toivottavasti tule-
vaisuudessa metsa olisi viela suuremmassa roolissa elamassa.
Haaveena olisi luopua palkkatydsta ja muuttaa takaisin kotipaik-
kakunnalle.”

"Jos miké tahansa olisi mahdollista, niin haluaisin lisétd metséaé
tuhanteen hehtaariin ja pistaa siihen oikean taloudellisen néko-
kulman ja kehittaa sinne tdmmdsta luontoa hyodyntavaa lintu-
matkailua, kasvijuttuja, vaikka niitd suotyyppeja, mika nyt ketaki
kiinnostaa. Kuljettaa ulkomaalaisia hammastelemassa meidan
luontoa. Omistaa vanhaa metsaa. Monitavoitteisuus olisi siis tu-
levaisuudessakin. Nimenomaan matkailun kanssa tehdéa yhteys-
tyota. Puunhalaajien ja kuikan kuuntelijoiden kanssa, mita itekki
on. Ja luonnon kanssa.”

4.7 Johtopaatdkset

Tutkimustuloksien perusteella voin todeta, ettd yhta tietynlaista naismetsan-
omistajatyyppia ei ole olemassa. Siind missé miehetkin, my6s naiset edusta-
vat metsdnomistajina erilaisia asenteita, arvoja ja tavoitteita. Lahtokohdiltaan
naiset tosin ovat taman tutkimuksen perusteella metsanomistajina hieman
miehi& yhtendisempi joukko. Suurimmalle osalle naisista metsatila nayttaisi
tulleen omistukseen perinndn kautta, eika metsdnomistajana olosta ollut etu-
kateen kovin selvaa kasitysta. Tallainen metsaalan vieraus metsanomistajak-
si tultaessa vaikuttaisi ainakin viela tassa vaiheessa yhdistavan useimpia
naismetsanomistajia, mutta todennakoisesti tulevaisuudessa sama tilanne on

my6s monien nuorten ja kaupunkilaisten miesmetsanomistajien kohdalla.

Naismetsanomistajien tavoitteiden ja motiivien suhteen tutkimuksen tulokset
tukevat hyvin pitkélle Metsantutkimuslaitoksen tekem&a tutkimusta pohjois-
suomalaisista yksityismetsdnomistajista (Hallikainen ym. 2010). Naismetsan-
omistajat tosin saattavat kokea metsien monikayton jopa tarkeammaksi kuin
pohjoissuomalaiset metsanomistajat keskimaarin, silla melkein kaikki haasta-
teltavat painottivat monikayton merkitysta tavoitteissaan. Naismetsanomista-
jien mielipiteet nayttaisivat taman tutkimukseni perusteella poikkeavan hie-

man Metsantutkimuslaitoksen saamista tuloksista myds siing, ettd luonnon
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monimuotoisuus sekda maiseman huomiointi koettiin naisten keskuudessa

vahintaan yhta tarkeaksi asiaksi kuin metsien monikaytto.

Ekologisuuden ja monikaytén suosimisesta huolimatta myds metsien puun-
tuotannollista arvoa pidettiin tarkeana naismetséanomistajien keskuudessa.
Intohimoisia luonnonsuojelijoita ei haastattelemieni naismetsanomistajien
joukosta l6ytynyt, vaan yleisesti pyrittiin siihen, etta kaikkia metsallisia arvoja

tuettaisiin tasapuolisesti.

Lakimuutosten suhteen naismetsdnomistajat olivat hyvin pitkalle samoilla
linjoilla pohjoissuomalaisten yksityismetsdnomistajien yleisen mielipiteen
kanssa. Lakimuutosten tuoma mahdollisuus entista ekologisempaan metsan-
kasittelyyn nahtiin hyvana asiana. Monet nakivat lakimuutoksissa kuitenkin
myo6s mahdollisia riskeja ja uhkakuvia. Vaikka yleinen suhtautuminen oli kiin-
nostunut ja odottava, samalla se oli myds varovainen. Kukaan ei aikonut ai-
nakaan heti muuttaa metsankasittelykaytantéjaan radikaalisti. Ainoan poik-
keuksen teki lakimuutoksen tuoma mahdollisuus siirtyd jatkuvaan kasvatuk-
seen. Tatd mahdollisuutta kohtaan osoitettiin suurta kiinnostusta ja jotkut sa-
noivat suoraan aikovansa siirtya kayttamaan kyseista menetelmda metsis-

saan.

Tutkimustulosten perusteella naismetsanomistajien aseman metsanomistaji-
en keskuudessa voi tulkita olevan paaosin tasavertainen miehiin néhden.
Tietyissa tilanteissa sukupuolella nayttaisi kuitenkin olevan viela merkitysta.
Naisten ei lAhtokohtaisesti oleteta tietdvan paljoa metsdasioista, joten heidan
on siind mielessa helppo myontd& suoraan tarvitsevansa apua metsatilansa
hoitamisessa. Miehilla kynnys myontda oma tietamattomyytensa saattaa olla

huomattavasti suurempi.

Toisaalta tallaisella yleisella kasitykselld, etta naiset eivat ole aivan perilla
metsaasioista, on myds paljon haittapuolia. Tahan viittaavat naisten kokemat
huijausyritykset puukaupassa ja tapaukset, joissa nainen on sivuutettu met-

sanomistajana metsatoimihenkilén tai puunostajan ottaessa yhteyttd metsa-
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asioissa perheen mieshenkil6on. Tassa suhteessa nainen ja mies nayttaisi-

vat olevan metsanomistajina viela eri asemassa.

Vaikka naiset paasaantoisesti pitavat itseaan tasavertaisina metsanomistaji-
na miehiin verrattuna, ei tata tasavertaisuutta kuitenkaan aina lunasteta nais-
ten itsensa puoleltakaan. Vastuu omasta metsatilasta tunnutaan annettavan
lian helposti aviomiehen harteille. Epavarmuus tuntuu ainakin jollakin tasolla

pidattelevan joitakin naisia metsanomistajuudessa.

Tutkimustuloksista nousi esille monia ajatuksia, joilla naisia voisi aktivoida
mukaan metsélliseen toimintaan. Alla on tiivistettyna, mihin asioihin haasta-
teltavien naismetsanomistajien mielipiteiden ja kokemusten perusteella tulisi

panostaa.

1. Naisten maaran lisdaminen metsanhoitoyhdistysten hallinnois-
sa

2. Naismetsanomistajien verkoston toiminnan tuominen paikalli-
selle tasolle

3. Tukea ja tietoa enemman metsanomistajuuden alussa: Met-
sanomistajan aloituspaketti

4. Luottamuksellisen, yksiléllisen ja aktiivisen palvelusuhteen luo-
minen metsdnomistajiin metséorganisaatioiden puolesta

5. Naismetsanomistajien aktivointi erilaisten tapahtumien kautta:
teemapaivat, metsaretket, naisten omat koulutukset

6. Metsdnomistajien ajan tasalla pitaminen: infotilaisuudet, koulu-

tukset, tiedottaminen

Avaintekijoina pitaisin erityisesti naisten maaran lisaamista metsanhoitoyh-
distysten hallinnoissa seka naismetsanomistajien verkoston tuomista valta-
kunnalliselta tasolta paikalliselle. Kun namé kaksi asiaa toteutuisivat, l&htisi

naismetsanomistajien aktivoituminen lilkkkeelle naisten itsensa kautta.

Yhteenvetona sanoisin, ettd nainen metsanomistajana Ita-Lapin ja Kuusa-

mon alueella on toisaalta kilnnostunut ja aktiivinen metséalan seuraaja, mutta
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toisaalta myds viela pidéattyvéainen ja hyvin perinteistd metsataloutta harjoitta-
va metsanomistaja. Naismetsanomistajilla on monesti laheinen ja tunteellinen
suhde luontoon ja tama nakyy myos heidan tavoitteissaan. Metsaluonto halu-
taan huomioida kokonaisvaltaisesti metsankaytossa. Halua laajemman met-
saalan tietamyksen hankkimiseen oli monella, mutta kysynta ja tarjonta eivat
ole viela taysin kohdanneet naismetsanomistajien ja metsanhoitoyhdistysten
valilla. Yhdistyksiltd kaivattiin myos aktiivisempaa otetta asiakassuhteidensa
yllapitamiseen. Naismetséanomistajat ovat avoimia uusille ideoille ja mene-

telmille, mutta kaytannon tydkaluja niiden toteuttamiseen tarvittaisiin.
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5 POHDINTAA

Tutkimuksen ensisijaisena tavoitteena oli valottaa naismetsanomistajien 1&h-
tokohtia, tavoitteita ja asemaa Itd-Lapin ja Kuusamon alueella. Tutkimukses-
sa oli mukana hyvin erityyppisia naismetsanomistajia, joiden uskon antaneen
suhteellisen todenmukaisen lapileikkauksen kaikista alueen naismetsanomis-
tajista. Tutkimustuloksia ei voi silti tietenk&&n yleistdd koskemaan kaikkia
alueen naismetsanomistajia, mutta tulokset ovat varmasti vahintaan suuntaa
antavia. Liséksi tuloksista nousi esille monia metsdnomistajien neuvontaan,
koulutukseen seka naismetsdnomistajien aktivointiin liittyvid parannus- ja
kehitysehdotuksia, joita paikalliset metsdnhoitoyhdistykset voivat hyodyntaa

toimintansa kehittamisessa.

Mielestani teemahaastattelu toimi tutkimusmenetelmana varsin hyvin, silla
tutkimusaineiston paapainoksi muodostui juuri haastateltavien omat ajatukset
ja mielipiteet. Oman arvioni mukaan haastateltavat kertoivat minulle suhteel-
lisen avoimesti ndkemyksistaan ja hyvin syvallisiinkin pohdintoihin paastiin.
En havainnut tietynlaista asioiden kaunistelua kuin aivan muutamassa tilan-
teessa. Tallainen avoin ja laaja, mutta kuitenkin tiettyihin asioiden kohdentu-
va haastattelu ei olisi ollut mahdollinen lomakehaastattelussa tai taysin avoi-
messa haastattelussa. Teemahaastatteluiden kaytto tosin tuotti varsin laajan
aineiston, josta oli valilla haasteellista tunnistaa ja erotella kaikkein oleelli-

simmat asiat.

Tasta tutkimuksesta saatujen tulosten perusteella olisi mielenkiintoista tutkia
naismetsanomistajien kiinnostusta jatkuvaan kasvatukseen valtakunnallisella
tasolla. Haastateltavien kiinnostus aihetta kohtaan oli niin suuri, ettd pohdin
voisiko pohjoisella asuinpaikalla olla jotain tekemista asian kanssa. Pohjoi-
sessa ihmisten suhde luontoon on kuitenkin yleensé laheisempi kuin etelassa,
joten saiko tallainen luonnonmukainen metsankasvatus paljon tukea sen
vuoksi. Olisi siis mielenkiintoista tutkia esimerkiksi kaupungissa asuvien

naismetsanomistajien mielipiteitd jatkuvan kasvatuksen suhteen.

Toinen mielenkiintoinen tutkimustuloksista esille noussut seikka oli ainoan yli

80 vuotiaan haastateltavan suhtautuminen metsiinsa. Han oli saanut met-
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sansa perinnoksi, eika ollut ikin& suorittanut niissd mitd&n toimenpiteita. Ha-
nella ei myodskaan ollut metsdsuunnitelmaa. Ylipaatansa vaikutti silta, etta
han halusi vain saastaa metsat lapsilleen. Han ei todennakoisesti ollut tietoi-
nen siitd, ettd metsien arvo laskee niiden ollessa monta kymmenta vuotta
hoitamattomina. Tama sai minut pohtimaan, kuinka yleinen téallainen ajattelu-
tapa mahdollisesti on iakkaampien naismetsdnomistajien joukossa. Jatkotut-
kimusten kannalta yksi mielenkiintoisista aiheista olisikin selvittdd, kuinka
paljon Suomessa on tallaisia metsaansa "saastavia” tai muuten vain hoita-

matta jattavia naismetsanomistajia.

Metsanhoitoyhdistysten seka MTK:n metsdnomistajanaisten jaoston kannat-
taisi ehdottomasti hy6dyntaa tdméan tutkimuksen tuloksia toiminnassaan. Kil-
pailu metsanomistajista asiakkaina tulee tulevaisuudessa olemaan kovaa.
Jos toihin hyvan ja luotettavan asiakassuhteen luomiseksi ei ryhdyta jo nyt,
Voi jatkossa olla vaikeaa vakuuttaa metsanomistajat siita, ettd metsanhoi-
toyhdistykset tarjoavat juuri sen parhaimman ja henkilékohtaisimman palve-
lun. Uskon, ettd se organisaatio, joka on palveluntarjonnassaan eniten ajan
hermolla ja pystyy tarjoamaan yksilollisintd palvelua metsédnomistajille, tulee
menestymaan. Metsanhoitoyhdistyksilla on hyvat lahtékohdat olla johtava
organisaatio metsanomistajien palvelussa. Yhdistysten tulisi vain kiinnittaa

entistd enemman huomiota toimintansa asiakaslahtoiseen kehittamiseen.

Itselleni tama tutkimus vain vahvisti entisestdan sitd nakemysta, ettd nais-
metsanomistajilla tulee olemaan tarkeé rooli uusien metsankayttomenetelmi-
en kehittdmisessa. Naisten mielikuvat metsien kaytdlle ja hoidolle eivat aina
ole niin pinttyneita ja vanhanaikaisia, kuin ne monilla miehilla saattavat olla.
Tallainen avoin suhtautuminen luo hyvan pohjan uusien innovaatioiden syn-

tymiselle.

Toivottavasti tdma tutkimus innostaisi seké nykyisia etta tulevia naismetsan-
omistajia kiinnostumaan omasta metsastaan ja tutkimaan kaikkia sen sisal-
tamid mahdollisuuksia. Toivon, etta naiset toteuttaisivat rohkeasti omia met-
sankaytontavoitteitaan siind missa miehetkin, eivatka paatyisi vain menette-

lem&éan yleisen tavan mukaan. Tama edellyttaisi kuitenkin metsallisen tieto-
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taidon ja itsevarmuuden lisaamista. Kaikkein tarkeintd kuitenkin olisi, etta
naismetsanomistajat lahtisivat mukaan metséanhoitoyhdistysten hallintoihin ja
laittaisivat sita kautta taman muutoksen alulle. Metsénhoitoyhdistysten viemi-
sessa lapi tulevan muutosprosessin tarvitaan varmasti seké nais- ettéa mies-

nakokulmaa.
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