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1. JOHDANTO

Tampereen ammattikorkeakoulu on tydelaman korkeakoulu, jossa opiskelee lahes 5 000
opiskelijaa. Sen koulutusaloista suurin on tekniikka ja liikenne. Muut koulutusalat ovat:
yhteiskuntatieteiden, liiketalouden ja hallinnon ala, kulttuuriala, luonnontieteiden ala ja
luonnonvara- ja ymparistdala. Vuosittain uusia opiskelijoita otetaan sisdan n. 1 000, nuorten
aloituspaikkoja on 920, ja lisaksi tutkintoon johtavassa aikuiskoulutuksessa aloittaa vuosittain

runsas 100 opiskelijaa.

Tampereen ammattikorkeakoulun opintojen ohjauksen jarjestelma on tutkintotavoitteisen
koulutuksen ydinprosessin kiintead osa, eras sen aliprosesseista. Ohjauksen tavoitteena on
opiskelijan hyvinvointi. Hyvinvointi ymmarretdan laaja-alaisesti seka fyysisena, sosiaalisena ja
psyykkisena hyvinvointina. Ohjaussuunnitelmamme nimi on Kasvot ja kanssakulkijat. Se kuvaa
ajatusta, jossa keskeisina nimettyind ohjaajina opiskelijan polulla ovat "kasvot” el
opettajatuutorit ja "kanssakulkijat” eli opiskelijatuutorit. Jokaisessa koulutusohjelmassa on lisaksi
opinto-ohjaaja, joka henkilokohtaisen ohjauksen lisdksi on mukana kehittdmassa TAMKin
opinto-ohjausjarjestelmaa ja koulutusohjelman opinto-ohjausta. Opinto-ohjaajat huolehtivat
erityisesti yliaikaisista, siirtyneista ja poissaolleista opiskelijoista seka niista opiskelijoista, joilla
on erityisen ohjauksen tarve. Opiskelijalla on useita muitakin ohjaajia, itse asiassa koko
henkildkunta ohjaa. Koulutusohjelman koulutuspaallikké vastaa koulutusohjelmastaan ja myos
opiskelijoiden ohjaamisesta. Opintosihteereilta ja opintotoimistosta opiskelija saa neuvoja ja
ohjausta. Opintojen alkuvaiheen jalkeen ohjaavat my6s harjoittelun, suuntautumisen ja
opinnaytetydn ohjaajat. Opettajatuutori on kuitenkin opiskelijalle se henkil®, jonka puoleen han

voi aina kdantya ja joka ohjaa tarpeen vaatiessa kulloinkin oikealle auttajalle.

Opinto-ohjauksessa opiskelijoilta saatu palaute on keskeista toiminnan kehittdmisen kannalta.
Vuosittain toteutetaan opinto-ohjaajien toteuttamina ja suunnittelemina kaksi isohkoa kyselya,
toinen — nyt kyseessé oleva - ensimmaisen vuoden opiskelijoille (ns. aloituskysely) ja toinen
toisen ja kolmannen vuosikurssin opiskelijoille (ns. seurantakysely). Liséksi jokainen opiskelija
kay vuosittain oman opettajatuutorinsa kanssa kehityskeskustelun. Opettajatuutori laatii
ryhmansa kehityskeskusteluista palautekoosteen, jonka han toimittaa koulutuspaallikélle. Muuta
palautetta saadaan opintojaksopalautteesta ja tydelamalta. Koulutuspaallikdt saavat kaikki
koulutusta koskevat palautteet kasiteltdvakseen viimeistdan toukokuun puolivaliin mennessa.
Palaute kasitelldan koulutuksesta vastaavan vararehtorin johdolla palauteviikoksi kutsutulla
viikolla, viimeistaan kesakuun alussa. Silloin koulutuspaallikét raportoivat ne

parannustoimenpiteet, joita aiotaan toteuttaa saadun palauteaineiston perusteella.

Aloituskysely, josta tdma raportti on laadittu, toteutetaan loka-marraskuun vaihteessa, jotta
opiskelijoilla on jo hieman kokemusta opintojen alkuvaiheesta, mutta ei toisaalta liian pitkda

aikaa opiskelijavalinnasta. Raportin perusteella opinto-ohjaajista ja opiskelijakunnan edustajista



muodostettu opotiimi ehdottaa seuraavan vuoden kehittdmiskohteet. Palauteviikolla kdydaan

l&pi myods se, miten edellisen vuoden kyselyjen perusteella tehdyt paatdkset toteutuivat.

Kysely tehtiin nyt viidetta ja tdssd muodossa viimeista kertaa. Tampereen ammattikorkeakoulu
ja Pirkanmaan ammattikorkeakoulu yhdistyivat 1.1.2010 ja seuraava kysely tulee olemaan osa
TAMKIin uutta palautejarjestelmaa. Vuosien 2007, 2008 ja 2009 kysymykset pidettiin samoina,
jotta saadaan helpommin vertailutietoa aikaisempiin vuosiin. Vuosien 2005 ja 2006 kyselyissa
kysymyksia ja niiden vaihtoehtoja oli hieman enemman. Vuosien 2006, 2007 ja 2008 raportit on
julkaistu ja tdmakin julkaistaan TAMKin intranetin ohella myos julkaisusarjassa. Tassa
raportissa on tehty vertailut vuosien 2006, 2007 ja 2008 raportteihin.

Kyselyyn vastasi yhteensa 682 opiskelijaa, joista 66 aikuiskoulutuksen opiskelijaa. Vuonna
2008 kyselyyn vastasi 627, 496 vuonna 2007 ja 638 vuonna 2006. Vastausaktiivisuus oli nyt 66
%, joten tulokset ovat hyvin edustavia useimpien koulutusohjelmien osalta. Innokkaimmin
vastasivat aikaisemmista kyselyista tuttuun tapaan rakennustekniikan, kone- ja
tuotantotekniikan ja liiketalouden opiskelijat. Aloituspaikkamaarin suhteutettuina eniten
vastauksia saatiin Environmental Engineeringin, Median, paperi-, tekstiili- ja kemiantekniikan ja
talotekniikan opiskelijoilta. Vahiten vastauksia saatiin rakennusalan tyénjohdon, kuvataiteen,
auto- ja kuljetustekniikan, tietojenkasittelyn, tietotekniikan ja sahkotekniikan koulutusohjelmista.

Naissa koulutusohjelmissa tuloksia voidaan pitda suuntaa-antavina.

Kyselyssa kerattiin taustatietojen lisaksi tietoja koulutukseen hakeutumisesta ja vetovoimasta,
opintojen alkamiseen liittyvistéd kysymyksista, tuutoroinnin ja ohjauksen onnistumisesta,

ohjaustarpeesta ja opiskelun aloittamisesta. Kysely sisalsi my®s avoimia kenttia.

Kokonaisuudessaan kyselysta nousee esille kasvanut tyytyvaisyys opinto-ohjaukseen ja koulun
aloittamiseen. Luvussa 3 esitetdan vastauksia hakuun liittyvistéd kysymyksista. Luvussa 4
kerrotaan opiskelun aloittamisesta ja vetovoimatekijoista. Luvussa 5 ndhdaan palaute siita,
kuinka opintojen alkuvaihe on sujunut. Tydssakayntia ja mahdollista poissaoloa tarkastellaan
luvussa 6. Opinto-ohjausta ja tuutorointia koskevat "tdsma’kysymykset ovat luvussa 7 ja
opiskeluun liittyvaa ennakointia luvussa 8. Luku 9 sisaltda avoimen palautteen ja koko raportin
yhteenveto on luvussa 10. Jokaisen luvun lopussa on sitad koskeva yhteenveto.
Kyselylomakkeen kysymykset teki ja toteuttamisesta vastasi opotiimi. Aineiston kasitteli ja

graafit laati lehtori Kirsi-Maria Rinneheimo ja raportin toimitti allekirjoittanut.

Anne Mustonen, koordinoiva opinto-ohjaaja



2. TAUSTATIEDOT
2.1. Vastanneiden maarat

Kyselyyn vastasi yhteensa 682 opiskelijaa. Nuorisoasteen opiskelijoita oli 614, aikuispuolen 66
ja kaksi opiskelijaa vastanneista jatettiin jaottelun ulkopuolelle. Aikuisopiskelijoiden osalta
aloituskyselyjen "historiassa” ensimmaisen kerran vastanneita saatiin nyt rakennustekniikan
koulutusohjelmasta: 27 opiskelijaa. Kone- ja tuotantotekniikan tai auto- ja kuljetustekniikan
opiskelijoita oli 13, liiketalouden opiskelijoita 17 ja tietojenkasittelyn 7. Ylempien tutkintojen
kahden opiskelijan vastaukset kasiteltiin aikuisryhméassa. Kokonaisuudessaan innokkaimmin
vastasivat aikaisemmista kyselyista tuttuun tapaan rakennustekniikan, kone- ja
tuotantotekniikan ja liiketalouden opiskelijat. Naissa koulutusohjelmissa on myds eniten
aloituspaikkoja. Aikaisempiin kyselyihin verrattuna sahkotekniikan ja tietotekniikan
koulutusohjelmista vastanneita tuli nyt hieman vahemman. Vastausaktiivisuutta voidaan
arvioida selkedmmin vertaamalla koulutusohjelmissa vastanneiden maaria niiden
aloituspaikkamaariin tai opiskelijamaariin. Kaikista koulutusohjelmista saatiin kuitenkin hyva
edustus, koska aloituspaikkoja perustutkintoon johtavassa koulutuksessa on 920. Aikuispuolella
ammattikorkeakoulututkintoon johtavia aloituspaikkoja on yhteensa 120. (Opiskelijoita otetaan
sisdan myds ns. tutkintoaan tdydentavien opiskelijoiden harkinnanvaraisessa haussa. Nama
opiskelijat opiskelevat nuorisoasteen tutkintoa.) Vastausaktiivisuus aloituspaikkoihin verrattuna

oli vain nuorisoasteella laskettuna 67 % ja aikuiskoulutus mukaan luettuna 66 %.

Kuviosta 1 ndhdaan vastanneiden kokonaismaarat.

Aikuiset

10 %

Nuoret
90 %

Kuvio 1: Kaikki vastanneet, N=680



Kuviosta 2 ndhdaan, miten vastanneet jakaantuivat koulutusohjelmittain. Kuviossa on laskettu

koulutusohjelman opiskelijoiden osuus kaikista vastanneista.
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Kuvio 2: Vastanneet koulutusohjelmittain, % vastanneista, N=682

Muutokset vuoden 2008 aloituskyselyyn (Aloituskysely 2008) olivat melko pienet. Vuosi sitten
vastanneita opiskelijoita oli kokonaisuudessaan hieman vahemman, 628. Viestinnan
koulutusohjelma muuttui Elokuvan ja television koulutusohjelmaksi. Uudet koulutusohjelmat
Talotekniikka ja Degree Programme in Media aloittivat. Vastausosuuksien jakaantuminen
koulutusohjelmittain pysyi suunnilleen entisena. Esim. suurissa koulutusohjelmissa, kuten
liiketaloudessa vastusosuus pysyi suunnilleen samana: nyt 13 % ja vuosi sitten 12 %.
Rakennustekniikassa nyt 14 % ja vuosi sitten 15 %. Kone- ja tuotantotekniikassa nyt 13 % ja
vuonna 2008 12 %. Selkeimmat muutokset vastausaktiivisuudessa olivat sdhkdtekniikassa.
Vuonna 2008 sahkétekniikan opiskelijoiden osuus kaikista vastanneista oli 12 % ja nyt siis 6 %.
My®os tietotekniikan ja tietojenkasittelyn opiskelijoiden vastausaktiivisuus vaheni, molemmissa n.
3 %-yksikkda. Selkeasti vastausaktiivisuuttaan nostivat Environmental Engineeringin opiskelijat.

Vuoden takaisesta 2 %:n osuudesta paastiin nyt 5 %:iin.

Eniten vastauksia saatiin rakennustekniikan (96 vastaajaa), liiketalouden (90), kone- ja

tuotantotekniikan (86)) ja paperi-, tekstiili- ja kemiantekniikan (69) opiskelijoilta.



Rakennustekniikan osuus kaikista vastanneista oli suurin, 14 %. Kone- ja tuotantotekniikan ja
liketalouden opiskelijoita oli 13 % kummastakin koulutusohjelmassa. Paperi-, tekstiili- ja
kemiantekniikan opiskelijoiden osuus oli 10 %. Rakennustekniikassa aikuisopiskelijoita oli 27,
liketaloudessa 17 ja kone- ja tuotantotekniikassa (ml. auto- ja kuljetustekniikka) vastanneita oli
13.

Taulukossa 1 kuvataan, miten vastausten maarat jakaantuivat koulutusohjelmiin ja mika oli
vastausten osuus koulutusohjelman aloituspaikoista nuorisoasteella. Luvuissa ovat mukana
vain nuorisoasteen opiskelijat. Taulukkoon on otettu mukaan myds vastausmaarien vertailu

koulutusohjelmassa marraskuun alussa opiskelleiden maariin.

Taulukko 1: Vastanneet verrattuina koulutusohjelmien aloituspaikkoihin ja opiskelijamaariin

(marraskuun alussa), lukumaarat ja %. Nuorisoaste, N=617.

Vastanneet, Aloitus- Opiskelijoita

Koulutusohjelma Ikm paikat %/alpa 1.11. %/1.11.
Auto- ja kuljetustekniikka 20 40 50 40 50
Elokuva ja televisio 38 55 69 56 68
Environmental Engineering 34 30 113 39 87
International Business 26 40 65 47 55
Kone- ja tuotantotekniikka 75 100 75 121 62
Kuvataide 9 20 45 23 39
Liiketalous 72 115 63 125 58
Media 20 20 100 24 83
Metsatalous 13 20 65 22 59
Paperi-, tekstiili- ja kemiantekniikka 69 85 81 95 73
Rakennusalan tyénjohto 10 30 33 34 29
Rakennustekniikka 69 100 69 131 53
Séahkotekniikka 40 70 57 71 56
Talotekniikka 46 55 84 65 71
Tietojenkasittely 32 60 53 91 35
Tietotekniikka 44 80 55 96 46
Yhteensa 617 920 1080

Aloituspaikkoihin verrattuna kattavimmin vastauksia saatiin Environmental Engineering -
koulutusohjelman opiskelijoilta (113 %). Koulutusohjelmassa oli marraskuun alussa 39
opiskelijaa. Heidan maaraansa verrattuna vastausaktiivisuus oli 87 %, suurin kaikista. Toiseksi
eniten vastauksia saatiin Median (Degree Programme in Media) (100 %), opiskelijamaarista
laskettuna 83 %. Talotekniikan opiskelijoiden vastausprosentti aloituspaikoista oli 84 ja
opiskelijamaarista 71. Paperi- tekstiili- ja kemiantekniikan koulutusohjelman opiskelijoista
vastasi aloituspaikoista laskettuna 81 %, opiskelijamaarasta 73 %. llahduttavaa on, etta uusien

koulutusohjelmien Median ja talotekniikan opiskelijat vastasivat erittain aktiivisesti. Elokuvan ja



television, International Busineksen, kone- ja tuotantotekniikan, liiketalouden ja
rakennustekniikan opiskelijoiden vastausosuudet olivat myds varsin suuret. Vahiten vastauksia
aloituspaikkoihin verrattuna saatiin tdna vuonna rakennusalan tydnjohdon koulutusohjelmasta
(33 %). Tietojenkasittelyn koulutusohjelman opiskelijat olivat myds hieman passiivisia.
Aloituspaikkoihin verrattuna %-osuus on yli 50, mutta opiskelijamaariin verrattuna vain 35 %.
Tietojenkasittelyn koulutusohjelmassa on melko suuri opiskelijoiden yliotto aloituspaikkoihin
verrattuna, niin kuin on asianlaita my6s rakennustekniikan ja kone- ja tuotantotekniikan

koulutusohjelmissa.

Kaiken kaikkiaan vastauksia voidaan koulutusohjelmissa pitda varsin edustavina. Rakennusalan

tyénjohdon ja kuvataiteen koulutusohjelmien vastauksia voidaan pitda suuntaa-antavina.

Vuoden 2008 aloituskyselyssa nuorisoasteella opiskelevien opiskelijoiden vastausmaara oli
585. Tuolloin vastausten vertailu tehtiin vain aloituspaikkoihin ndhden. Voimakkaimmin
vastausosuuttaan vuoden takaiseen kasvatti Environmental Engineering 43 %:sta 113 %:iin.
Paperi-, tekstiili- ja kemiantekniikan opiskelijoiden osuus kasvoi 67 %:sta 81 %:iin eli siinakin
kasvu oli varsin suurta. Aloituspaikat ovat pysyneet ennallaan. Viestinnan koulutusohjelmassa
vastanneita oli vuosi sitten 44 %, nyt elokuvan ja television koulutusohjelmassa 69 %,
aloituspaikkamaara on kuitenkin muuttunut viestinnan 80 aloituspaikasta elokuvan ja television
55 aloituspaikkaan. Suhteellisesti eniten eli 25 % vastausaktiivisuus laski vuoden takaisesta
sahkodtekniikan koulutusohjelmassa. Rakennustekniikan, International Busineksen ja
rakennusalan tyénjohdon opiskelijoiden vastausosuus aloituspaikkamaariin verrattuna laski
myo6s kussakin 20 %. Tietotekniikan opiskelijoiden vastausaktiivisuus laski 15 %. Muissa
koulutusohjelmissa muutokset olivat £ 5 - 10 %. (Aloituskysely 2008.)
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2.2. Vastaajien sukupuoli ja ika

Kuviosta 3 ndhdaan vastaajien jakaantuminen sukupuolen mukaan. Vastauksissa ovat mukana

kaikki, my6s aikuisopiskelijat.

Nainen
34%

Mies
66 %

Kuvio 3: Miesten ja naisten osuus vastanneista, N=682

Vastanneista 66 % oli miehid ja 34 % naisia. Tulos vastaa melko hyvin koko oppilaitoksen
opiskelijoiden sukupuolijakautumaa. Koko opiskelijajoukosta miehia on n. 70 %. Naisten osuus
vastanneista on siis hieman yliedustettu. Naisopiskelijoita on runsaasti liikketalouden
koulutusohjelmassa. Tekniikan koulutusohjelmassa on erittdin vahan naisia, vain paperi-,

tekstiili- ja kemiantekniikan koulutusohjelmassa on varsin paljon naisopiskelijoita.

Seuraavasta kuviosta 4 nahdaan vastaajien sukupuolijakauma koulutusohjelmittain.
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Sukupuoli koulutusohjelmittain

120

M Mies M Nainen

Kuvio 4: Miesten ja naisten osuus vastanneista koulutusohjelmittain prosentteina, N=682

Tekniikan koulutusohjelmissa on perinteisesti paljon miehia. Naisten osuus
insinddrikoulutuksessa nayttdad muuttuvan varsin hitaasti. Paperi-, tekstiili- ja kemiantekniikassa
on eniten naisia, lahes puolet vastanneista. Myds Environmental Engineering -koulutusohjelman
vastanneista lahes puolet on naisia. llahduttavasti myds rakennustekniikan koulutusohjelmassa
on runsas 20 % naisia. Liiketalouden koulutusohjelmassa on naisia eniten, 66 opiskelijaa (yli 70
%), kuvataiteessa naisten suhteellinen osuus on suurin. International Busineksen ja elokuvan ja
television koulutusohjelmissa naisten osuus on 60 %:n tienoilla. Tietojenkasittelyn ja Median

vastanneista n. puolet on naisia.

laltdan valtaosa opiskelijoista eli 84 % (564 opiskelijaa) on 20 - 25 -vuotiaita. Yli 90 %
vastanneista oli 30- tai alle 30 -vuotiaita. Yli 35-vuotiaita vastanneista oli vain 4 %. Yli 35-
vuotiaita vastanneista oli yhteensa 30, suurin osa heista luonnollisesti aikuisopiskelijoita. 1altadan
vanhimpia eli 46 - 50 -vuotiaita vastanneista oli 10 opiskelijaa. Muutokset edellisen vuoden
kyselyyn ovat varsin pienet. Vuoden 2008 kyselyssa (Aloituskysely 2008) 30- tai alle 30 -
vuotiaita oli 94 %. Vuoden 2007 kyselyssa (Aloituskysely 2007) tulokset olivat samankaltaiset,

joten muutokset opiskelijoiden ikarakenteissa vaikuttavat olevan varsin pienia.
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2.3. Aiemmat opinnot

Valtaosa opiskelijoista on lukiopohjaisia, kuten kuviosta 5 nahdaan.

Pohjakoulutus

Ammatillinen oppilaitos
Ylioppilastutkinto
Ammatillinen oppilaitos ja lukio
Ammatillinen tutkinto
Korkeakoulu

Muu

Kuvio 5: Opiskelijoiden pohjakoulutus,%, N= 674

Kaikki opiskelijat eivat vastanneet tdhan kysymykseen. Vastanneista valtaosalla on
ylioppilastutkinto (67 %, 449 opiskelijaa). Ammatillisen vaylan kautta opiskelijaksi tulleita on
yhteensa lahes 30 % (lahes 200 opiskelijaa; ns. kaksoistutkinnon eli ammatillisen oppilaitoksen
ja lukion kdyneiden osuus mukaan luettuna). Eniten ammatillisen vaylan kautta tulleita
opiskelijoita on tekniikan koulutusohjelmissa. Aikaisempi korkeakoulututkinto on 2 %:lla

vastanneista eli 11 opiskelijalla.

Edellisen vuoden kyselyyn nahden ei ole suuria muutoksia. Vuoden 2008 kyselyssa
ylioppilastutkinto oli 68 %:lla, joten vahennysta on tapahtunut 1 %-yksikkda vuoden takaiseen.
Ammatillisen vaylan kautta tulleita opiskelijoita oli vuoden 2008 kyselyssa 28 %, heidan
maaransa on nyt hieman kasvanut. Myds aikaisemmissa kyselyissa lukion kayneiden

opiskelijoiden osuus on ollut suunnilleen samaa luokkaa. (Aloituskyselyt 2008, 2007 ja 2006.)

Monissa tekniikan koulutusohjelmissa valitaan opiskelijoita "kiintididysti” lukiosta ja
ammatillisesta oppilaitoksesta. Useissa tekniikan koulutusohjelmissa on haluttu enemman
ammatillisen tutkinnon suorittaneita kuin valituksi tulleita oli. Tama johtuu siita, ettd ammatillista

vaylaa tulleiden maarat ovat olleet pienemmat, mita koulutusohjelmassa on haluttu, ja naiden



13

hakijoiden puutteessa on otettu enemman ylioppilaita. Joissakin koulutusohjelmissa
ammatillisen vaylan hakijajono on jopa kaytetty loppuun ja ammatillisen aloituspaikkoja on
taytetty lukiopohjaisilla opiskelijoilla. Vuoden 2009 haussa pohjakoulutus’kiintiot” olivat kaytdssa
useimmissa tekniikan koulutusohjelmissa. Suurista koulutusohjelmista rakennustekniikka luopui
tastd menettelysta kevaalla 2009, koska ammatillisen koulutuksen saaneita hakijoita ol
ylioppilaisiin verrattuna todella vahan ja toisaalta ammatillisen koulutuksen saaneita hakijoita
ohjattiin hakeutumaan rakennusalan tyénjohdon koulutusohjelmaan. Muilla aloilla kuin

tekniikassa hakijoita ei valita erikseen ammatilliselta ja lukiopohijilta.

Myds hakijan taustakoulu selvitetdan. Tiedot keratdan paikan vastaanottokirjeen avulla, koska
valtakunnallisesta rekisterista niita ei voi suoraan poimia. Taustakoulutiedosta ollaan
kiinnostuneita sekd TAMKin sisalla etta toisen asteen oppilaitoksissa. TAMKin kannalta on
mielenkiintoista tietda hakualue suunnilleen ja samalla kartoittaa niitd kouluja, joista eniten

haetaan ja toisaalta kouluja, joista ei haeta.

Vuoden 2009 haussa TAMKIiin paasi sisaan opiskelijoita yhteensa runsaasta 300 koulusta
Vajaa 40 % aloittavista opiskelijoista tuli 17 koulusta. Yli puolet aloittavista opiskelijoista tuli 36
koulusta, yli 70 % aloittaneista 86 koulusta. Aloittavista opiskelijoista yli 700 tuli edella
mainitusta 86 koulusta, joten yli 200 oppilaitosta oli sellaisia, joista opiskelijoita tuli vain 1 tai
2/koulu. Valtaosa aloittaneista tuli Pirkanmaalta. Keski-Suomen, Pohjanmaan ja Hameen
alueilta tuli my6s melko runsaasti opiskelijoita, esim. Jamsasta, Seingjoelta, Jyvaskylasta,
Vaasasta, Loimaalta, Forssasta, Porista, Kauhavalta, Hdmeenlinnasta, Lapualta jne.
Esimerkkeja muista alueista ovat mm. Savonlinna, Mikkeli, Helsinki, Joensuu, Kuopio, Kajaani,
Kouvola, Imatra, Kokkola ja monia muita, joista tulleita opiskelijoita oli 3 - 6/koulu. Kaukaisin
alue oli vuonna 2009 Ivalo. TAMK on siis selkeasti valtakunnallisesti kiinnostava oppilaitos,

joskin suurin kiinnostus on luonnollisesti Pirkanmaalla lahialueineen.

Suuruusjarjestyksessa ne koulut, joista TAMKIiin paasi 10 opiskelijaa tai yli, ovat":

* Tampereen ammattiopisto 67 opiskelijaa (valtaosa tekniikkaan)
¢ Pirkanmaan ammattiopisto 30 opiskelijaa (valtaosa tekniikkaan)
e Sammon keskuslukio 30 opiskelijaa
* Kangasalan lukio 23 opiskelijaa
e Tampereen lyseon lukio 20 opiskelijaa
* Ylojarven lukio 20 opiskelijaa
¢ Kaarilan lukio 17 opiskelijaa
e Lempaalan lukio 17 opiskelijaa
*  Messukylan lukio 16 opiskelijaa
¢ Nokian lukio 16 opiskelijaa

! Tiedot ovat osa TAMKIin sisaisté tilastointia. Tarkempia tietoja saa koordinoivalta opinto-
ohjaajilta. Kerailytiedoissa on 986 nuorisoasteen opiskelijat tiedot. Aloituspaikkoja on 920, joten
luku sisaltéd myds yli aloituspaikkamaaran otetut opiskelijat.
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* Hervannan lukio 15 opiskelijaa
e Kalevan lukio 15 opiskelijaa

e Tampereen yhteiskoulun lukio 15 opiskelijaa

*  Tammerkosken lukio 13 opiskelijaa
¢ Ammatti-instituutti lisakki 12 opiskelijaa
e Jamsan lukio 12 opiskelijaa
* Hatanpaan lukio 10 opiskelijaa
* Seindjoen lukio 10 opiskelijaa

Edellda mainituista kouluista tuli yhteensa 36 % kaikista sisdan paasseista opiskelijoista.

Vuoden 2008 aloituskyselyyn verrattuna kokonaisoppilaitosmaara on vahentynyt lahes 60
oppilaitosta. Vuosi sitten oppilaitosten kokonaismaara oli 370 koulua. Asiassa vaikuttaa hieman
toisen asteen oppilaitosten yhdistymiset, mutta siitd huolimatta taustakoulujen maara vaheni
edellisesta vuodesta. Tampereen ammattiopistosta sisaan paasseita oli vuosi sitten sama
maara kuin nyt. "Top 17" —listalla monista muistakin kouluista tulleiden maara pysyi suunnilleen
ennallaan. Selkeitd muutoksiakin tuli. Sammon keskuslukiosta TAMKIiin paasseiden maara
nousi 17 opiskelijasta 30:een eli 13 opiskelijalla. LAhes sama kasvu oli Kangasalan lukiolla.
Lempaalan lukiosta tulleiden maara kasvoi myds selvasti.”Top-listan” uusia tulokkaita ovat
Yl6jarven lukio, Hervannan lukio, Ammatti-instituutti lisakki, Jdmsan lukio ja Seingjoen lukio.
Vuoden takaiseen verrattuna selkeimmin aloittaneiden maara laski Pirkanmaan
ammattiopistossa (47:std 30:een), Tampereen yhteiskoulun lukiossa, Hatanpaan lukiossa,
Vammalan lukiossa, Valkeakosken lukiossa, Oriveden lukiossa ja Jyvaskylan ammattiopistossa.
(Aloituskysely 2008.)

Vaihtelua luvuissa aiheuttaa se, paljonko opinto-ohjaajat kertovat TAMKista, paljonko TAMKin
opinto-ohjaajat vierailevat kouluissa ja paljonko TAMKissa kay tutustujia. Lukuvuoden 2008 -
2009 aikana opinto-ohjaajien kautta esittelyjen kohteena oli n. 1 000 potentiaalista hakijaa,
TAMKissa kavi tutustumassa lahes 20 koulua ja TAMKista tehtiin n. 15 koulutusesittelya toisen

asteen oppilaitoksiin.”

* Tiedot perustuvat TAMKIin sisaiseen tilastointiin. Luvuissa ei ole mukana messuesittelyja.
Tarkempia tietoja saa TAMKIin koordinoivalta opinto-ohjaajalta.
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2.4. Haku yliopistoon

Opiskelijoilta tiedusteltiin koulutussuunnitelmia ja erityisesti sita, hakivatko he samalla myés
yliopistoon ja jos hakivat, aikovatko hakea viela uudestaan. Nailla tiedoilla on vaikutusta

opiskelijan opintoihinsa sitoutumiseen.

Kuviosta 6 ndhdaan tulokset opiskelijoiden yliopistoon hausta.

Haitko samanaikaisesti johonkin yliopistoon?

Kylla Ei

Kuvio 6: Samaan aikaan yliopistoon hakeneet, %, N=680

Kuten kuviosta nahdaan, yli 70 % (485 opiskelijaa) ei hakenut samalla yliopistoon. AMK-tutkinto
on siis heille ensisijainen koulutusvaihtoehto. Samaan aikaan yliopistoon haki 195 opiskelijaa el
vajaa 30 % vastanneista. Yliopistoon hakeneiden maara on kasvanut selvasti vuodesta 2008.
Mainittuna vuonna yliopistoon haki samalla 143 opiskelijaa, mika merkitsi 23 % vuoden
takaisessa aineistossa. Yliopistoon hakeneiden suhteellinen osuus on siis kasvanut 6 %-
yksikk6a edellisesta vuodesta. (Aloituskysely 2008.) Aikaisemmissa kyselyissa vain
ammattikorkeakouluun hakeneiden osuus on ollut 75 %, joten vain ammattikorkeakouluun
hakeneiden suhteellinen osuus on neljassa vuodessa laskenut n. 4 %-yksikkda. (Aloituskyselyt
2006 ja 2007.)
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Kuviossa 7 on tarkasteltu yliopistoon hakua koulutusohjelmittain.

Haitko samanaikaisesti johonkin yliopistoon?

WKylla WE

Kuvio 7: Yliopistoon hakeneet koulutusohjelmittain, %, N=680

Lahes 70 % (18 opiskelijaa) International Busineksen vastanneista kertoi hakeneensa myos
yliopistoon. Yli 60 % (21 opiskelijaa) Environmental Engineeringin opiskelijoista kertoi samoin.
Naissa englanninkielisissa koulutusohjelmissa ammattikorkeakoulu nayttaisi hakuvaiheessa
olleen ns. toissijainen vaihtoehto. Kolmannessa englanninkielisessa koulutusohjelmassa
Mediassa vain 15 % (3 opiskelijaa) ilmoitti hakeneensa myos yliopistoon. Runsaasti yliopistoon
hakeneita oli edellisten liséksi myos liiketaloudessa (32 %, 29 opiskelijaa), metsataloudessa (38
%, 5 opiskelijaa), paperi-, tekstiili- ja kemiantekniikassa (32 %, 22 opiskelijaa) ja
rakennustekniikassa (33 %, 31 opiskelijaa). Suhteellisesti vahiten yliopistoon hakeneita oli auto-
ja kuljetustekniikassa (9 %), Mediassa (15 %), sédhkotekniikassa (16 %) ja tietotekniikassa (16
%). Kahdessa viimeksi mainitussa koulutusohjelmassa aloittaneissa opiskelijoissa on selkeasti

eniten ammattioppilaitoksen taustakoulukseen iimoittaneita.®

Selkein muutos vuoden 2008 kyselyyn verrattuna tapahtui International Business -
koulutusohjelmassa, vuoden 2008 prosentti oli 28 ja nyt siis 69 % eli suhteellinen muutos oli
perati 41 %-yksikkda, lahes 10 opiskelijaa. Environmental Engineering —koulutusohjelman
opiskelijoiden yliopistoon haun suhteellinen osuus pysyi samana (62 %), mutta maarallisesti
kasvua oli kasvaneen vastaajamaaran vuoksi yli 10. Liiketalouden opiskelijoiden samaan aikaan

yliopistoon hakeminen on suhteellisesti vahentynyt 45 %:sta 32%:iin, mutta pysynyt

? Tieto perustuu TAMKin siséiseen tilastoon siit4, mista kouluista TAMKiin on paé&sty kevaan
2009 haussa.
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maarallisesti samana (29 opiskelijaa). Metsatalouden koulutusohjelmassa osuus pysyi
suunnilleen ennallaan, samoin maara. Rakennustekniikassa kiinnostus yliopistohakuun on
kasvanut 5 %-yksikk6a, maarallisesti kasvua on 5 opiskelijaa (26:sta 31:een). Myds paperi-,
tekstiili- ja kemiantekniikan opiskelijoiden yliopistoon hakeminen on kasvanut 2 %-yksikkoa,
maarallisesti 6 opiskelijaa. Kuvataiteen opiskelijoiden yliopistoon hakeminen on suhteellisesti
vahentynyt yli puolet (vuoden 2008 41 %:sta vuoden 2009 22 %:iin); kuvataiteessa
vastanneiden maara on yleensa pieni — nytkin vain 9 — joten prosentuaaliset muutokset ovat
helposti suuria. Muissa koulutusohjelmissa ei tapahtunut olennaisia muutoksia yliopistoon
hakuinnostuksessa. Vuoden 2007 kyselysta lahtien nayttaa silta, etta International
Busineksessa, Environmental Engineeringissa ja liiketaloudessa samaan aikaan yliopistoon

suhteellisesti hakeneiden osuus on kasvamassa. (Aloituskyselyt 2007 ja 2008.)

Opintoihin sitoutumisen ja kiinnittymisen kannalta on luonnollisesti mielenkiintoista tietaa, kuinka
moni naista opiskelijoista haluaa hakea vield uudestaan yliopistoon. Tata kysymysta koskevat

tulokset nahdaan kuviossa 8.

Jos vastasit kylla, aiotko hakea yliopistoon
uudestaan nykyisten opintojesi aikana?

60

Kylla Ei Eos

Kuvio 8: Yliopistoon uudelleen pyrkiminen, %, N=194

Kysymykseen vastasivat yhta lukuun ottamatta kaikki, jotka olivat iimoittaneet hakeneensa
samanaikaisesti yliopistoon. Vain noin 20 % vastanneista (37 opiskelijaa) ilmoitti, ettd aikoo
hakea uudestaan yliopistoon nykyisten opintojensa aikana. Siis noin 5 % kaikista kyselyyn
vastanneista aikoo hakea nykyisten opintojensa aikana yliopistoon. Uudelleen hakua ei
suunnittele lahes puolet vastanneista (93 opiskelijaa) ja runsas 30 % (64 opiskelijaa) ei viela
ollut paattanyt, hakeeko uudelleen yliopistoon. Uudelleen yliopistohakua suunnittelee sama
osuus opiskelijoista kuin aiemminkin eli 5 % vastanneista (Aloituskysely 2008). Kun lahes 200

vastannutta oli hakenut samalla yliopistoon ja vain vajaa 40 aikoo varmasti hakea uudelleen,
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voidaan todeta, ettd TAMKissa opiskelunsa aloittaneet ovat varsin hyvin kiinnittyneet

oppilaitokseen.

Koulutusohjelmittain uudelleen yliopistoon hakuaikeissa on eroja, kuten kuviosta 9 nahdaan.

Jos vastasit kyll3, aiotko hakea yliopistoon uudestaan
nykyisten opintojesi aikana?
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Kuvio 9: Uudelleen yliopistohakua suunnittelevat koulutusohjelmittain, %, N=194

Kuviossa prosentuaaliset osuudet saattavat nayttaa varsin suurilta. On huomioitava, etta
maarallisesti vastanneita on kuitenkin melko vahan. Silmiinpistdvaa on, etta kaikki rakennusalan
tyénjohdon koulutusohjelman opiskelijat aikovat hakea uudelleen yliopistoon. Luku on kuitenkin
sikali "harhainen”, etta tilastossa naité opiskelijoita on vain 2. Kokonaisuudessaankin
rakennusalan tydnjohdon koulutusohjelman vastanneiden maara on vain 10. Maarallisesti
eniten uudelleen hakijoita on liiketalouden koulutusohjelmassa, 10 opiskelijaa. Paperi-, tekstiili-
ja kemiantekniikan koulutusohjelmassa heitéa on 7 ja kone- ja tuotantotekniikan seka
rakennustekniikan opiskelijoista molemmissa ohjelmissa 4, tietojenkasittelyssa 3. Rakennusalan
tyénjohdon koulutusohjelman liséksi suhteellisesti suurehkoja lukuja ovat liiketalouden 34 %,
tietotekniikan 33 %, paperi-, tekstiili- ja kemiantekniikan 32 %, mutta maarallisesti esim.
tietotekniikan uudelleenhakijoita on vain 2. Elokuvan ja television koulutusohjelman 9:sta
yliopistoon hakeneesta vain 2 aikoo hakea uudelleen. Talotekniikan 10:sta yliopistoon
hakeneesta vain 1 aikoo hakea uudelleen. Auto- ja kuljetustekniikan, Median, kuvataiteen,
metsatalouden ja sdhkdtekniikan koulutusohjelmien opiskelijoista kukaan ei aio hakea
uudelleen yliopistoon, joskin kuvataiteessa, International Busineksessa, metsataloudessa ja
sahkoétekniikassa on muutama kannastaan epavarma vastaaja. Kannastaan epavarmoja muissa

koulutusohjelmissa on eniten liiketaloudessa (10 opiskelijaa), rakennustekniikassa (10
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opiskelijaa),kone- ja tuotantotekniikassa ( 9 opiskelijaa), paperi-, tekstiili- ja kemiantekniikassa

(8 opiskelijaa) ja Environmental Engineeringissa (7 opiskelijaa).

Tarkasteltaessa englanninkielisia International Busineksen ja Environmental Engineeringin
opiskelijoiden vastauksia havaitaan hyvin mielenkiintoinen tulos. International Busineksen
18:sta yliopistoon samalla hakeneista ei kukaan aio hakea uudelleen ja Environmental
Engineeringin 21:sta yliopistoon hakeneista vain 10 aikoo hakea uudelleen. Kertooko tulos siita,
ettd naissa ohjelmissa erityisesti ulkomaalaiset opiskelijat ovat hakeneet myds yliopistoon,
mutta saatuaan Suomesta korkeakoulupaikan, aikovat suorittaa ensisijaisesti sen. Aikaisemmin
muista lahteista saatujen tietojen4 perusteella on oletettavaa, ettd heista usea aikoo Bachelor-

tutkinnon (TAMK) jélkeen hakea johonkin maisteriohjelmaan.

Vuoden 2008 aloituskyselyyn verrattuna uudelleen hakua suunnittelevien maarissa ei
tapahtunut olennaisia muutoksia rakennustekniikan, liiketalouden ja paperi-, tekstiili- ja
kemiantekniikan koulutusohjelmissa. Selkein ero viimevuotiseen kyselyyn verrattuna on kone- ja
tuotantotekniikan koulutusohjelmassa: vuosi sitten kukaan koulutusohjelman opiskelija ei
aikonut hakea uudelleen, tdna vuonna uudelleen hakijoita on koneella 4. Kannastaan
epavarmojen osuus on hieman pienentynyt edelliseen kyselyyn verrattuna. (Aloituskysely
2008.)

Edellisiin vuosiin verrattuna TAMKIin sitoutuminen ja opintoihin kiinnittyminen nayttaa

vahentyneen, joskaan muutokset eivat ole suuria.

* TAMKin omat siséiset kyselyt, kehityskeskustelut ja tilastot.
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3. HAKUA KOSKEVIA KYSYMYKSIA

Kyselyssa kartoitettiin koulutukseen hakeutumisen syité seuraavilla kysymyksilla:
- kaytan mielellani Internetin neuvontapalveluja
- TAMKIin nettisivujen kayttd sujui vaivattomasti
- hakijan oppaat olivat informatiivisia
- valinnassa kaytetyt kriteerit olivat selvia
- valintakoetta koskevat ohjeet olivat selkeat
- opastus valintakoepaivanad ammattikorkeakoululla sujui hyvin
- hakutoimiston palvelu oli asiantuntevaa

- muita kommentteja hausta ja valintakokeesta.

3.1. Internetin kaytto

Opiskelijoilta kysyttiin siis aluksi, kayttavatké he mielelldan internetin neuvontapalveluja
koulutusvalintaa tehdessaan. Kuviosta 10 nahdaan, mité mieltd opiskelijat olivat internetin

neuvontapalvelujen kaytosta.

Kdytan mielellani internetin neuvontapalveluja

%

Taysin samaa Jokseenkin Eiole Jokseenkin eri  Taysin eri
mielta samaa mielta kokemusta mieltd mieltd

Kuvio 10: Internetin kdytdén mieluisuus haussa,%, N= 680

Kuviosta ndhdaan, ettd 65 % (443 opiskelijaa) kayttda mielelldan tai erittdin mielelldan internetia
pohtiessaan koulutusvalintaa. Opiskelijat siis kayttavat runsaasti internetin hakupalveluja.
Taysin tai jokseenkin eri mieltd kysymyksesta oli 12 % eli 82 opiskelijaa. Jokseenkin eri mielta
olevissa saattaa olla muutamia opiskelijoita, jotka kayttavat internetid "pakosta” eli siita syysta,
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etta tietoa nykyisin saa selkeimmin internetin valityksella. TAMKin nuorisoasteen opiskelijoista
valtaosa on lahes koko eldamansé ajan olleet tekemisissa nykyisen tietoyhteiskunnan ilmididen
kanssa. On sen tdhden melko hammentavaa, etta yli 20 % eli runsas 150 opiskelijaa kertoo,
ettd ei ole kokemusta internetin kaytosta koulutusvalintaa tehdessa. He siis hakevat tiedon
muista lahteista, esim. hakijaoppaista, opinto-ohjaaijilta tai lehdista. Oletuksena oli, ettd tassa
ryhmassa suurin osa olisi aikuisopiskelijoita, joista todennakoisesti nuorisoastetta suurempi osa
kayttda muita tietolahteita kuin internetia. Oletus osoittautui vaaraksi. Niit, joilla ei ollut
kokomusta internetista, ts. eivat opiskelupaikan hakua suunnitellessaan tutustuneet TAMKin
kotisivuihin, oli eniten sahkotekniikan, paperi-, tekstiili- ja kemiantekniikan, talotekniikan, kone-
ja tuotantotekniikan ja elokuvan ja television koulutusohjelmissa. Selityksena saattaa olla se,
ettd elokuvan ja television koulutusohjelmaa lukuun ottamatta mainituissa tekniikan
koulutusohjelmissa on runsaasti ammattioppilaitostaustaisia opiskelijoita, joille TAMKin
insinéorikoulutus on mahdollisesti ollut alun perin tutumpaa oman vanhan oppilaitoksensa

kautta (alasta tietoisuus, tydkokemus, TAMKiin tutustuminen ja oman opinto-ohjaajan neuvot).

Tahan kysymykseen saadut vastaukset eivat poikenneet vuoden 2008 vastauksista.
(Aloituskysely 2008.)

Koulutusohjelmittain netin kdytén mieluisuus nahdaan kuviosta 11.

Kaytan mielellani internetin neuvontapalveluja

M Taysin samaa mieltd H Jokseenkin samaa mieltd M Ei ole kokemusta

M Jokseenkin eri mielta M Taysin eri mielta

Kuvio 11: Internetin kédytdén mieluisuus koulutusohjelmittain, %; N=680
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Ei liene yllatys, ettd eniten mielelldan internetin palveluja kayttavat englanninkielisten
koulutusohjelmien opiskeijat. Yli 90 % International Busineksen, 88% Environmental
Engineeringin ja 80 % Median opiskelijoista ilmoittivat olevansa taysin tai jokseenkin samaa
mieltd vaittdman kanssa. Liiketalouden, auto- ja kuljetustekniikan, tietotekniikan ja
metsatalouden opiskelijoista suurin osa myos kayttaa mielelldan internetin hakupalveluja.
Vahiten niiden kaytosta kiinnostuneita ovat talotekniikan opiskelijat, joista vain 35 % oli
kysymyksesta taysin tai jokseenkin samaa mielta. Noin puolet kone- ja tuotantotekniikan,
kuvataiteen, paperi-, tekstiili- ja kemiantekniikan ja rakennusalan tydénjohdon vastaajista kaytti
internetia mielelldan. Elokuvan ja television, rakennustekniikan, sahkotekniikan ja
tietojenkasittelyn opiskelijoista mielelldan internetia kayttavia oli 62 - 68 %. Vahiten
kiinnostuneita internetin hakupalveluista olivat talotekniikan (35 % jokseenkin tai taysin eri
mieltd), rakennusalan tyénjohdon (30 % jokseenkin tai taysin eri mieltd) ja kuvataiteen (22 %
jokseenkin tai taysin eri mieltd) opiskelijat. Yksityiskohtana mielenkiintoinen tulos on
tietojenkasittelyssa: 18 % vastanneista ilmoittaa, etta ei kaytd mielelldan internetin
hakupalveluja. Voisi olettaa, ettd juuri tdssa koulutusohjelmassa kaytetaan mielelldan internetia,
myds hakupalveluissa. Sahkotekniikan, talotekniikan, paperi-, tekstiili- ja kemiantekniikan, kone-
ja tuotantotekniikan seka elokuvan ja television koulutusohjelmissa oli eniten opiskelijoita, joilla
ei ollut kokemusta internetin kaytésta. Nain vastanneiden osuudet olivat mainituissa

koulutusohjelmissa 24 — 36 %.

Tuloksia kannattaa verrata seuraavassa luvussa 3.2. esitettyihin arvioihin opiskelijoiden

kasityksistd TAMKIin kotisivuista.

Vuoden 2008 kyselyssa tulokset englanninkielisten koulutusohjelmien osalta olivat hyvin
samansuuntaiset. (Median koulutusohjelmaa ei ollut vuonna 2008.) Seka International
Busineksessa ettd Environmental Engineeringissa osuudet olivat vuosi sitten yli 90 %. Selkein
muutos tdman ja viime vuoden valilld on tietojenkasittelyn ja rakennusalan tydnjohdon
koulutusohjelmissa. Tietojenkasittelyn opiskelijoista internetin hakupalveluja kaytti vuonna 2008
mielelldan 80 %, nyt 66 %. Rakennusalan tyénjohdon opiskelijoista mielelldan kayttajia oli 76 %
vuonna 2008 ja nyt vain 50 %. Muissa koulutusohjelmissa ei tapahtunut suuria muutoksia.
Vabhiten internetia kayttavaa talotekniikan koulutusohjelmaa ei vuonna 2008 ollut. (Aloituskysely
2008.)
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3.2. Nettisivujen kaytto

TAMKIin nettisivujen kaytén vaivattomuus sai varsin hyvan palautteen, kuten kuviosta 12

nahdaan.

TAMKin nettisivujen kaytto sujui vaivattomasti

60

Taysin samaa Jokseenkin Ei ole Jokseenkin eri  Taysin eri
mieltd samaa mieltd kokemusta mielta mieltd

Kuvio 12: TAMKIin nettisivujen kayton vaivattomuus, %, N=681

Helppokayttdisina TAMKIn internet-sivuja piti Iahes kolme neljasta vastanneesta (72 %, 493
opiskelijaa). Taysin eri meilta vaitteesta oli 12 opiskelijaa eli 2 % ja jokseenkin tyytymattomia 88
opiskelijaa eli 13 %. Tasan 100 opiskelijaa siis piti TAMKin kotisivuja vaikeaselkoisina tai -
kayttdisind. Lahes 90 vastaajaa ei ole hakuvaiheessa tutustunut TAMKin nettisivuihin lainkaan.
Kaikista vastanneista osuus on 13 %, mika on nykyaikana varsin paljon. Nettisivuihin
tyytymattdmien osuus on kasvanut hieman edelliseen kyselyyn verrattuna, vuonna 2008
tyytyvaisia oli 74 % ja tyytymattémia 13 %, kun nyt luvut siis olivat 72 % ja 15 % (Aloituskysely
2008). TAMKIin uudet kotisivut otettiin kayttdéon vuoden 2008 alusta. Tyytyvaisyys kotisivuihin on
aikaisempaa suurempaa, joskaan erot eivat ole kovinkaan suuret: vuonna 2007 tyytyvaisten

osuus oli 70 % ja tyytymattémien osuus 17 % (Aloituskysely 2007.)

Koulutusohjelmittain tulokset jakaantuivat kuvion 13 mukaisesti.
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TAMKIin nettisivujen kaytto sujui vaivattomasti

M Taysin samaa mieltd H Jokseenkin samaa mieltd M Ei ole kokemusta

M Jokseenkin eri mieltd M Taysin eri mielta

Kuvio 13: TAMKIin kotisivujen kaytdn vaivattomuus koulutusohjelmittain, %, N=681

Tyytyvaisimpia TAMKIin kotisivuihin olivat auto- ja kuljetustekniikan ja metsatalouden opiskelijat,
joissa molemmissa kaikki vastanneet olivat joko taysin tai jokseenkin samaa mielta
kysymyksesta. Selvasti keskiarvoa (72 %) tyytyvaisempia olivat my6s Environmental
Engineeringin (86 %), International Busineksen (85 %), rakennusalan tyénjohdon (80 %) ja
kone- ja tuotantotekniikan (78 %), liiketalouden (76 %), Median (75 %) ja rakennustekniikan (75
%) opiskelijat. Keskimaaraista tyytymattdmampia TAMKIin kotisivuihin olivat elokuvan ja
television (52 %), kuvataiteen (56 %), paperi-, tekstiili- ja kemiantekniikan (69 %),
sahkotekniikan (71 %), talotekniikan (59 %), tietojenkasittelyn (57 %) ja tietotekniikan (59 %)
opiskelijat. Tyytymattdmimpia TAMKIin kotisivuihin olivat kuvataiteen opiskelijat (44 %
jokseenkin tai taysin eri mieltd), mutta on muistettava, etta tassa koulutusohjelmassa
vastanneiden maara oli vain 9 opiskelijaa. Lahes 30 % elokuvan ja television seka tietotekniikan
opiskelijoista piti TAMKin kotisivuja hankalina kayttaa. Tietojenkasittelyssa, talotekniikassa ja
paperi-, tekstiili- ja kemiantekniikassa oli eniten opiskelijoita, joilla ei ollut lainkaan kokemusta
TAMKIin kotisivuista. Tassakin tulos tuntuu lahes uskomattomalta tietojenkasittelyn
koulutusohjelman osalta. Koulutusohjelman vastanneista opiskelijoista 26 % eli 10 opiskelijaa ei
ollut tutustunut lainkaan TAMKIin kotisivuihin.

Vuoden 2008 kyselyssa tyytyvaisten osuus kaikkiaan oli vuotta 2009 suurempaa. Auto- ja
kuljetustekniikan ja metsatalouden koulutusohjelmien opiskelijoiden tyytyvaisyys on selvasti
kasvanut. Kriittisimpia olivat vuosi sittenkin kuvataiteen opiskelijat (45 %). My&s viestinnan

koulutusohjelman opiskelijoissa kriittisia oli 26 % ja nyt elokuvan ja television
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koulutusohjelmassa 29 %. (Koulutusohjelma on muuttunut, joten vertailu on vain suuntaa-
antava.) Tietojenkasittelyn koulutusohjelman kriittisten osuus on myés selvasti kasvanut, 18

Y%:sta 26 %:iin. (Aloituskysely 2008.)

Seuraavassa vertaillaan vield internetin kdytdn mieluisuutta ja TAMKIn kotisivujen

vaivattomuutta koulutusohjelmittain taysin tai jokseenkin tyytyvaisten osalta.

Taulukko 2: Internetin kayton mieluisuus verrattuna TAMKIin kotisivuihin, tyytyvaisten osuus %

Koulutusohjelma Kéaytan mielellani, % | TAMKin kotisivut vaivattomat,
%
Auto- ja kuljetustekniikka 73 100
Environmental Engineering 88 86
International Business 93 85
Media 80 75
Elokuva ja televisio 63 52
Kone- ja tuotantotekniikka 54 78
Kuvataide 56 56
Liiketalous 77 76
Metséatalous 69 100
Paperi-, tekstiili- ja kemiantekniikka 55 69
Rakennusalan tyénjohto 50 80
Rakennustekniikka 68 75
Sahkotekniikka 62 71
Talotekniikka 35 59
Tietojenkasittely 66 57
Tietotekniikka 70 59
YHTEENSA 65 72

Yleisesti luvut heijastelevat sita, etta jos kayttda mielelldan internetin neuvontapalveluja, pitaa
my6s TAMKIin kotisivuja vaivattomina kayttéa. Kokonaisuudessaan TAMKIin kotisivut saavat
paremman “arvosanan” kuin internetin hakupalvelut yleensa. Selkeasti eniten TAMKIin kotisivuja
arvostavat auto- ja kuljetustekniikan ja metsatalouden opiskelijat, vaikka he eivat olleetkaan
innokkaimpia netin hakupalvelujen kayttajia. Myds kone- ja tuotantotekniikan opiskelijoiden
mielestd TAMKIin kotisivut ovat varsin hyvat. Sama patee vieldkin suuremmalla erolla
rakennusalan tyénjohdon ja talotekniikan opiskelijoihin. Elokuvan ja television, tietojenkasittelyn
ja tietotekniikan opiskelijat ovat kriittisimpia TAMKIin kotisivuihin. Naissa koulutusohjelmissa
kannattaisi varmaankin miettid, voisiko koulutusohjelman informaation sujuva esittdminen
kotisivuilla olla tehostettavissa. Kyse voi toki olla myds siitd, etta naissa koulutusohjelmissa on
“yleiskriittisid” netin kayttajia, eikd koulutusohjelma voi vaikuttaa koko TAMKin kotisivujen

yleisiimeeseen tai esim. rakenteeseen.
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3.3. Hakijan oppaat

Hakijan oppaita ovat Opetushallituksen julkaisema valintaopas, TAMKin omat hakijat oppaat,
nuorisoasteen ja aikuisten seka koulutusohjelmakohtaiset esitteet. Kuviossa 15 nakyvat tulokset

hakijan oppaiden informatiivisuudesta.

Hakijan oppaat ovat informatiivisia

1
T 1
Taysin samaa Jokseenkin Ei ole Jokseenkin eri  Taysin eri
mieltd samaa mieltd kokemusta mielta mielta

Kuvio 15: Hakijan oppaiden informatiivisuus, %, N=682

Hakijan oppaisiin tyytyvaisia on 64 % (438 opiskelijaa) vastaajista. Tyytyvaisyys on vahentynyt
vuoden 2008 kyselyyn verrattuna 4 %-yksikkda (Aloituskysely 2008). Jokseenkin tai taysin
tyytymattdmia hakijan oppaisiin oli 70 opiskelijaa eli 10 % vastanneista. Osuus on kasvanut
vuoden takaisesta 2 %-yksikkda (Aloituskysely 2008). Hakijan oppaisiin ei ollut lainkaan
tutustunut 26 % vastanneista eli 174 opiskelijaa. Hakijan oppaat ovat valtakunnallisten tietojen
mukaan toiseksi eniten kaytetty tietolahde koulutuspaikan valintaa pohdittaessa, internet on

suurin.

Koulutusohjelmien tulokset ndhdaan kuviosta 16.
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Hakijan oppaat ovat informatiivisia

M Taysin samaa mieltd H Jokseenkin samaa mieltd M Ei ole kokemusta

M Jokseenkin eri mielta M Taysin eri mielta

Kuvio 16: Hakijan oppaiden informatiivisuus koulutusohjelmittain, %, N=682

Tyytyvaisimpia hakijan oppaisiin ovat International Busineksen opiskelijat, 89 % vastanneista oli
kysymyksesta taysin tai jokseenkin samaa mieltd. My6és Environmental Engineeringin opiskelijat
ovat erittdin tyytyvaisia oppaisiin. Keskimaaraista (64 %) selvasti tyytyvaisempia ovat
liketalouden (72 %), séahkotekniikan (72 % ja rakennusalan tyénjohdon (70 %) opiskelijat.
Jonkin verran keskimaaraista tyytyvaisempia ovat kone- ja tuotantotekniikan (65 %), kuvataiteen
(67 %), paperi-, tekstiili- ja kemiantekniikan (65 %) ja rakennustekniikan (66 %) opiskelijat.
Kriittisimmin hakijan oppaisiin suhtautuvat talotekniikan opiskelijat, 44 % vastanneista on
tyytyvaisia. Myds Median, elokuvan ja television, metsatalouden, tietojenkasittelyn ja
tietotekniikan opiskelijat ovat keskimaaraista vahemman tyytyvaisia hakijan oppaisiin.
Vastaavasti ei-informatiivisina hakijan oppaita pitivat eniten Median (30 % jokseenkin tai téysin
eri mieltd), kuvataiteen (22 % jokseenkin tai tdysin eri mieltd) ja metsatalouden (23 %
jokseenkin tai taysin eri mieltd) opiskelijat. Hakijan oppaisiin vahiten tutustuneita oli
talotekniikan, tietotekniikan, auto- ja kuljetustekniikan ja elokuvan ja television
koulutusohjelmissa, kussakin 32 — 40 %:lla ei ollut hakijan oppaista kokemusta lainkaan. Naissa
koulutusohjelmissa nayttaa siis olevan eniten opiskelijoita, jotka eivat tee koulutusvalintaa
hakijan oppaiden avulla, vaan kayttavat muita tietolahteita tai koulutusohjelmavalinta on

riippuvainen taysin muista syisté kuin siitd saadusta informaatiosta.

Vuoden 2008 kyselyssa tyytyvaisimpia olivat kuten nytkin International Busineksen ja
Environmental Engineeringin opiskelijat. Tyytyvaisyys on alentunut viime vuoteen néahden auto-

ja kuljetustekniikan, rakennustekniikan, sahkotekniikan, kone- ja tuotantotekniikan, paperi-,
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tekstiili- ja kemiantekniikan, tietojenkasittelyn ja varsinkin metsatalouden ja tietotekniikan
koulutusohjelmissa. Erityisen selvasti kdsitys oppaiden informatiivisuudesta on kasvanut
kuvataiteen koulutusohjelmassa ja hieman myés liiketalouden koulutusohjelmassa. Kokemusta
hakijan oppaista on tdman vuoden kyselyn perusteella selvasti vdhemman kuin vuotta
aikaisemmin, varsinkin auto- ja kuljetustekniikan ja tietotekniikan, melko tavalla myds

tietojenkasittelyn koulutusohjelmissa.

3.4. Valinnassa kaytettyjen kriteerien selkeys

Valinnassa kaytettyja kriteereja pidettiin yleisesti selkeind, mika kay ilmi seuraavasta kuviosta
17.

Valinnassa kdytetyt kriteerit olivat selvia

Taysin samaa Jokseenkin Ei ole Jokseenkin eri  Taysin eri
mieltd samaa mieltd kokemusta mieltd mielta

Kuvio 17: Valinnassa kaytettyjen kriteerien selkeys, %, N=682

TAMKIissa opiskelijavalinnassa kaytetdan valtakunnallisia kriteereja. Valintakriteereja on
perinteisesti pidetty varsin selkeind, mika nahdaan myds tdmanvuotisessa kyselyssa. Lahes 80
% (533 opiskelijaa) pitda valintakriteereja selkeina tai erittain selkeina ja vain 8 %:n (56
opiskelijaa) mielesta ne ovat epaselvat. Tuloksessa ei ole eroa edellisiin kyselyihin, valtaosa on
tyytyvaisia, epaselvina pitavien osuuskin on pysynyt suunnilleen samana. (Aloituskyselyt 2006,
2007 ja 2008.)
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Koulutusohjelmittain tulokset nahdaan kuviossa 18.

Valinnassa kaytetyt kriteerit olivat selvia

M Taysin samaa mielta M Jokseenkin samaa mielta M Ei ole kokemusta

M Jokseenkin eri mieltd M Taysin eri mielta

Kuvio 18: Valintakriteerien selkeys koulutusohjelmittain, %, N=682

Kuten aikaisempinakin vuosina, valintakriteerit ovat selkeita valtaosalle. Parhaiten niista tietoisia
ovat International Busineksen (93 % taysin tai jokseenkin samaa mielta) ja liiketalouden (93 %
taysin tai jokseenkin samaa mieltd) opiskelijat. Myds sahkotekniikan (83 %) ja kone- ja
tuotantotekniikan (80 %) opiskelijat pitivat niitd selkeind muita enemman. Keskimaaraista
heikompina valintakriteereita pitivat elokuvan ja television (53 %) ja Median (60 %) seka jonkin
verran metsatalouden (69 %) opiskelijat. Elokuvan ja television ja Median ohjelmissa valinnassa
kaytetdan ennakkotehtavia ja elokuvan ja television ohjelmassa valinnassa keskeista on
valintakoe henkildkohtaisine haastatteluineen. Valintakokeen kriteerit eivat aina ole opiskelijalle
selkeitd, joten tulos ei talté osin yllata. Mielenkiintoisena yksityiskohtana kannattaa mainita, etta
perinteisesti myds kuvataiteen opiskelijat ovat pitdneet valintakriteereja jossain maarin
epaselvind, mutta tdssa kyselyssa lahes 80 % vastanneista piti niitd jokseenkin selkeind. Tassa
on tapahtunut erittdin selked muutos edelliseen kyselyyn (Aloituskysely 2008) ndhden: vuonna
2008 opiskelijoista 43 % piti kriteereja epaselvina, nyt vain 22 %. Taysin epaselvina
valintakriteereja piti vain muutama opiskelija. Siksi on silmiinpistavaa, ettd rakennusalan
tyénjohdon opiskelijoista perati 10 % piti valintakriteereja taysin epaselvina. On kuitenkin syyta
tdssa muistaa, ettd rakennusalan tydnjohdon koulutusohjelmassa vastanneiden kokonaismaara
on vain 10 opiskelijaa, joten 10 % tarkoittaa yhta henkil6a. Tulos saattaa aiheutua siita, etta

rakennusalan tydnjohdon valintakriteerit poikkeavat hieman insindérikoulutuksen
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valintakriteereista, eika ero ehka tule riittavan selkeasti esille hakijan oppaissa tai nettisivuilla.
On hyvin mahdollista yleisestikin, ettd ne henkildt, joiden mielesté hakijan oppaat eivat ole
informatiivisia tai TAMKin kotisivut eivat ole helppokayttoisia, pitavat myods valintakriteereja

epaselvina.

3.5. Valintakokeiden ohjeiden selkeys

Perinteisesti valintakokeiden ohjeistusta on pidetty hyvin selkeéna, ja niin oli my&s tana vuonna,

kuten kuviosta 19 kay ilmi.

Valintakoetta koskevat ohjeet olivat selkeat

0.4
Taysin samaa Jokseenkin Ei ole Jokseenkin eri  Taysin eri
mieltd samaa mieltd kokemusta mielta mielta

Kuvio 19: Valintakokeita koskevien ohjeiden selkeys, %; N=682

Lahes 600 opiskelijaa (88 %) on sita mieltd, ettd valintakokeiden ohjeet ovat selkeita ja vain 32
opiskelijan mielesta ne ovat epaselvia. Taysin eri mieltd ohjeiden selkeydesta oli vain 4
opiskelijaa. Ne, joilla ei ollut kokemusta (8 %), olivat etupaassa opiskelijoita, joilla ei ollut
valintakoetta eli opintojaan taydentavia tai harkinnanvaraisessa valinnassa hakeneita. Lisaksi
tassa joukossa on siirtyneita opiskelijoita ja aikuisten ns. lisdhaussa syksylla 2009 valittuja.
Tulokset vastaavat aikaisempien vuosien tuloksia, joskin valintakoeohjeiden selkeyteen
tyytyvaisten osuus laski 1 %-yksikk6a vuoden 2008 kyselysta, mutta vastaavasti "ei

kokemusta”-vastanneiden osuus kasvoi 1 %-yksikon (Aloituskyselyt 2007, 2008).



31

Koulutusohjelmissa tulokset jakaantuivat kuviossa 20 esitetylla tavalla.

Valintakoetta koskevat ohjeet olivat selkeat

M Taysin samaa mieltd H Jokseenkin samaa mieltd M Ei ole kokemusta

M Jokseenkin eri mieltd M Taysin eri mielta

Kuvio 20: Valintakoetta koskevien ohjeiden selkeys koulutusohjelmittain, %, N=682

Valintakoetta koskevat ohjeet olivat siis 1ahes kaikille niille, jotka yhteishaussa hakivat, selkeat.
Kaikki International Busineksen ja kuvataiteen opiskelijat olivat tata mielta. Myos
sahkotekniikassa, metsataloudessa ja rakennusalan tydnjohdossa kaikki, joilla oli kokemusta
yhteisvalinnasta, pitivat ohjeita selkeind. Eniten epaselvaa ohjeistuksessa oli Median (25 %
jokseenkin eri mieltd) ja elokuvan ja television (13 % jokseenkin eri mieltd) opiskelijoilla.
Tulokset vastaavat vuoden 2008 kyselyssa saatuja tuloksia, joskin yksityiskohtana kannattaa
mainita, etta auto- ja kuljetustekniikassa viime vuonna neljannes opiskelijoita piti ohjeita
epaselvina (nyt siis ei yhtdan) ja kuvataiteessa 14 % piti ohjeita epaselvina vuosi sitten ja nyt ei
kukaan.
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3.6. Opastus valintakoepaivana

Opastukseen valintakoepaivana on ollut perinteisesti parhaiten onnistunut osio valinnassa ja

siihen ollaan erittain tyytyvaisia. Niin oli nytkin asian laita, kuten kuviosta 21 kay ilmi.

Opastus valintakoepdivana ammattikorkeakoululla
sujui hyvin

Taysin samaa Jokseenkin Ei ole Jokseenkin eri  Taysin eri
mieltd samaa mieltd kokemusta mielta mielta

Kuvio 21: Opastuksen onnistuminen valintakoepaivana, %, N=677

Vastaajista vain 17 eli 3 % oli jokseenkin tyytymattdmia valintakoepaivan opastukseen.
Opiskelijoista 6 % eli 44 opiskelijaa oli tehnyt valintakokeensa jossakin muussa koulussa, joten
onnistuminen valintakoepaivan opastuksessa on ollut niin hyvaa, kuin se ylipaataan voi olla.
Tulokset vastaavat edellisen vuoden kyselyn tuloksia (Aloituskysely 2008). Aikaisemmista
vuosista "ei ole kokemusta” —vastanneiden osuus on hieman laskenut, joten valintakokeeseen

TAMKissa osallistuminen on lisdantynyt.

Kun tyytymattdémia on kaikkiaan varsin harvoja, koulutusohjelmakohtaista jaottelua ei ole
mielekasta tehda. Todettakoon, ettd muutamia tyytyméattdmia esiintyi seuraavissa
koulutusohjelmissa: Media, elokuva ja televisio, kone- ja tuotantotekniikka, liiketalous, paperi-,
tekstiili- ja kemiantekniikka, rakennustekniikka, sahkotekniikka, talotekniikka, tietojenkasittely ja
tietotekniikka.
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3.7. Hakutoimiston palvelun asiantuntevuus

Hakutoimiston palvelut ovat paasaantoisesti sdhkdposti- ja puhelinpalveluja. Lisaksi kaikki

opinto-ohjaajat saavat seka puhelimitse ettd sahkoisesti kyselyja hausta.

Hakutoimiston palveluihin tyytyvaisyys nakyy kuviossa 22.

Hakutoimiston palvelu oli asiantuntevaa

Taysin samaa Jokseenkin Ei ole Jokseenkin eri  Taysin eri
mielta samaa mieltd kokemusta mielta mieltd

Kuvio 22: Hakutoimiston palvelujen asiantuntevuus, %, N=675

Yli 210 opiskelijaa ei tarvinnut hakutoimiston palveluja eli runsaalla kolmanneksella
vastanneista ei ole kokemusta hakupalveluista. He olivat siis saaneet riittavasti tietoa internet-
sivujen ja hakijan oppaiden kautta sekd omien oppilaitostensa opinto-ohjaajilta. Luvussa on
todennakdisesti myos opiskelijoita, jotka ovat ottaneet opiskelupaikan vastaan jo vuonna 2008
tai 2007, siirto-opiskelijoita ja niita, jotka ovat tehneet valintakokeen muualla kuin TAMKissa.
Vain 11 opiskelijaa eli 1,4 % vastanneista oli tyytymattémia hakutoimiston palveluihin.
Hakutoimiston palveluihin tyytyvaisyys on siis todella suurta. Tulokset tuskin voisivat palveluja
kayttavilla olla tatd paremmat. Vuoteen 2008 verrattuna tulos on parantunut hieman: vuonna
2008 hakutoimiston palveluihin tyytymattémia oli 2 % (14 opiskelijaa) ja tyytyvaisia oli 65 % (nyt
siis 67 %). Hakupalveluista ei ollut kokemusta vuosi sitten 32 %:lla, joten hakutoimiston
palveluja kdyttdvien osuus nousi hieman eli 1 %-yksikolla. (Aloituskysely 2008.) Tyytyvaisyys

hakutoimistoon on kasvanut vuoteen 2007 verrattuna 7 %-yksikk6a (Aloituskysely 2007).

Koska kaikkiaan tyytyvaisyys hakutoimiston palveluihin on erittéin suurta, ei koulutusohjelmien
eroja kannata esittda erikseen. Vahiten kokemusta hakutoimistosta on sahkétekniikan,
talotekniikan ja tietotekniikan opiskelijoilla, joista noin puolet ilmoitti, ettei ole kayttanyt

hakutoimiston palveluja lainkaan. Tulos kertoo, ettad naissa koulutusohjelmissa oman
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taustaoppilaitoksen opastus on ollut niin hyva, etta hakijat eivat ole tarvinneet TAMKin
hakutoimiston apua. Ne 8 opiskelijaa, jotka olivat tyytymattdmia hakutoimiston palveluihin olivat
seuraavista koulutusohjelmista: auto- ja kuljetustekniikka, liiketalous, paperi-, tekstiili- ja
kemiantekniikka, rakennustekniikka ja talotekniikka. Ne 3 opiskelijaa, jotka olivat erittain
tyytymattémia palveluihin olivat liiketalouden, rakennustekniikan ja talotekniikan
koulutusohjelmista. Talotekniikassa tyytymattdmyys oli suurinta, mika saattaa selittya silla, etta
koulutusohjelma oli uusi. Vastaava tulos (tyytymattémyys) nakyi vuosi sitten uudessa el
rakennusalan tyénjohdon koulutusohjelmassa; tdna vuonna kaikki olivat tyytyvaisia
(Aloituskysely 2008). Median koulutusohjelma oli my6s uusi koulutusohjelma, mutta sen
hakijoista ei kukaan ollut tyytymaton, joten Median hakuneuvonta on sujunut erittain mallikkaasti

— eritoten kun otetaan huomioon, ettd kyseessa on englanninkielinen koulutusohjelma.

3.8. Muita kommentteja hausta ja valintakokeesta

Hakuun liittyvassa kysymyssarjassa oli myds avoin kenttd, johon opiskelijat saivat kirjoittaa
muita kommenttejaan hausta ja valintakokeesta. Kommentteja tuli yhteensa 122 eli 1ahes 20 %
vastanneista antoi myds avoimen kentan palautetta. Osa kommenteista sisalsi tiedon, etta “en
tehnyt valintakoetta TAMKissa”, osa kommenteista oli lyhyita "kaikki ok” tai "ei kommenttia” —
tyyppisia. Joissakin kommenteissa tuotiin esille “pakkohaun” poistamistoive tai moitittiin haun ja
valintakoekutsun myéhaista saamista. Tata palautetta TAMK voi vain viestittda edelleen, mutta
ei siihen vaikuttaa. Yleisesti hakua ja valintakoetta koskeneet kommentit olivat varsin
positiivisia, monissa viestitettiin toiminnan hyvaa organisoimista ja sujuvuutta.
Valintakoepaivana tekniikan kokeessa jaettu vesipullo sai useita kiittavia palautteita;
valintakoepaiva oli kuuma. Avointen vastausten maara nousi vuoteen 2008 verrattuna, mutta
suhteellinen osuus ei merkittavasti. Vuosien 2006 ja 2007 kyselyihin verrattuna vastausten
osuus nousi selvasti: vuonna 2006 avointa palautetta antoi 11 % ja vuonna 2007 12 %
vastaajista. (Aloituskyselyt 2006, 2007 ja 2008.)

Kommentteja hausta ja valintakokeesta kirjoittivat eniten tekniikkaan valitut eli 60 opiskelijaa.
Oppilaitoksen aloituspaikoista (920) insind6ri- ja rakennusmestaripaikkoja on myds eniten el
590. Tradenomikoulutukseen valituista 39 kommentoi hakua ja valintakoetta ja medianomi- ja
kuvataiteilijakoulutukseen valituista 19. Metsatalousinsinddrikoulutukseen valituista

kommentteja tuli 4 opiskelijalta (20 aloituspaikkaa).

Useat opiskelijat siis kertoivat viela tdssa vapaassa osassakin, etta asiat oli hoidettu hyvin.
Seuraavassa esitetdan suorina lainauksina esimerkkeja opiskelijoiden mietteista ryhmiteltyina

hakuprosessiin, internet-sivuihin ja viestintdan seka itse valintakoetilaisuuteen.
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Yhteishakua koskevia kommentteja:

Environmental Engineeringin opiskelija

| had some problems of understanding what all certificates | wil need to send to TAMK.
But the problem solved fast as | send an email and got the clear answer for there.

Metsatalouden opiskelija

Aina sai yhteytté jos oli kKysyttévéaa.

Paperi-, tekstiili- ja kemiantekniikan opiskelija

Tamkissa haut on jérjestetty erittéin selvésti ja sujuvasti. Jatkakaa samaan malliin.

Rakennusalan tyénjohdon opiskelija

Ammattitutkinnolla hakevan valinta on riippuvainen hakijoitten péésykokeen
keskiarvosta. Olisi hyvéa jos edellisten kokeitten keskiarvon tietéisi. Sadastyisi vdhén
Jannittdmiselté ja olisi helpompi tehdé tavoitteet itselle pdésykoepisteista.

Rakennustekniikan aikuisopiskelija

opintosihteerille antaisin aktiivisuudesta kylla tdyden kympin en Kyllékéén moiti
kenenk&dn muunkaan toimintaa.

Rakennustekniikan opiskelija
Tieto valintakokeen osallistumisoikeudesta tuli verrattain mybhé&én -> vaikeuksia
Jérjestaa toistéd vapaata. Tosin en tiedé onko télle tehtévissé paljoakaan, mikéli
aikataulu johtuu yo-kirjoituksista.

Sahkotekniikan opiskelija
Ammattikoulun todistuksen painottamattoman keskiarvon kéytté hakukriteeriné
kohtuuton kun yksi kurssi esim ruotsia voi vastata 2 vuoden ammattiaineopetusta.

International Business —opiskelija
The applications office was quick and precise with their answers

Liiketalouden aikuisopiskelija
Kokonaisuudessaan hakuprosessi oli hyvé, koska se ei pohjautunut vain testiin. Pidén
tdrkednd myds haastatteluosiota.

Liiketalouden opiskelija
Mielestani selkedmmin saisi tuoda esille AMK-haussa, ettéa 1. vaihtoehtoon pddseminen
tarkoittaa sité, ettei seuraavaan voi tulla valituksi.

Liiketalouden opiskelija
Hakuprosessi oli tehty selkeéksi ja helposti ymmérrettdvéaksi.

Elokuvan ja television opiskelija
TTVO:n ennakkotehtévien jattdmisté varten saisi olla laatikko ulkona tai tilassa, johon
pédsee virastoaikaan. (esim. teiskontiella)

Median opiskelija
Mielenkiintoiset ja monipuoliset ennakkoteht&vét.

Median opiskelija
About the entrance exam and pre-task(since we Media programme had),it would be
better if there were more details into the tasks otherwise i didn't need to send many
emails clarifying what were i supposed to do in terms of not only me had this
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problem!For my part,it would not hurt if the school told us some hints about what kind of
the entrance exam would be,i mean more details about the exam structure for students
to be well prepared!

Valintakoetta koskevia kommentteja:

Auto- ja kuljetustekniikan opiskelija
Erittdin kdtevaa, kun amk-haussa tekniikan aloilla on yhteinen haku ja valtakunnallinen
koe, jonka ansioista sen pystyi tekemé&én Ylivieskassa Keski-Pohjanmaan amk:n
tekniikan yksik6ssé eiké tarvinut tulla Tampereelle.

Environmental Engineering -opiskelija
The entrance exam is easier to English-speaking countries' students.

Environmental Engineering —opiskelija
...Entrance exam This is great idea to ground questions on the yearly report The state
of the world. Two things: first, applicants understand the way of future study; second,
the person who check the exam papersable to see some certain applicants skills
(eg.eco understanding, env, maths, chemistry) and motivation.

Kone- ja tuotantotekniikan opiskelija
En tiennyt, ettd kokeen vastaukset oli heti ndhtavisséa tenttitilan ulkopuolella. Siité olisi
voinut olla tietoa paikalla.

Kone- ja tuotantotekniikan opiskelija
Valintakoepéivé oli hyvin jérjestetty.

Kone- ja tuotantotekniikan aikuisopiskelija
Valintakoe oli melko vaikea aiempiin kokeisiin ndhden

Paperi- tekstiili- ja kemiantekniikan opiskelija
Muutaman valintakokeen kirjoittaneena (Turun yliopisto, Tampereen yliopisto,
Satakunnan AMK, Tampereen teknillinen yliopisto) taytyy kylld sanoa, ettd TAMKissa
valintakoepéivé oli hoidettu parhaiten kaikista! Toki aamulla oli Teiskontien ovilla
ruuhkaa, mutta heti sisdén pééstyé sai kdteen vesipullon ja lapun, jossa
valintakoeluokka kerrottiin. Homma sujui todella jouhevasti ja kunhan I6ysi p&éoville,
siitéd eteenpéin valintakoe kulki kuin juna raiteilla. Kiitoksia myés oikeista vastauksista B-
talon ala-aulassa heti valintakokeen jélkeen.

Paperi-, tekstiili- ja kemiantekniikan opiskelija
Valintakoe mittasi hyvin matemaattisten aineiden osaamista.

Paperi-, tekstiili- ja kemiantekniikan opiskelija
Mielesténi valintakokeessa pitéisi olla pakollista vastata joko kemian tai fysiikan
tehtéviin. ltse en vastannut kumpiinkaan, mutta p&ésin helposti sisdén.

Sahkotekniikan opiskelija
Valintakoetilanteesta jai mieleen se, kun yksi toinen hakija kysyi kokeen alussa
valvojalta, voisiko hdn kdyttda kokeessa TI-89 laskinta. Kysymys oli esitetty, silla
valvoja oli ilmoittanut sallittuihin laskimiin kaikki lukiossa kaytetyt graafiset laskimet ja
luonnollisesti myés niité yksinkertaisemmat laskimet. TI-89:ss& on paljon enemmén
toimintoja, kuin lukiossa kéytettdvissé graafisissa laskimissa, joten valintakokeen tekijé
olisi halunnut varmistaa oikeutensa. Hénen kysymykseensé ei vastattu ja mybhemmin
kuulin etté jétti laskimen kokonaan k&yttadmétté kun ei ollut varma ja laskut tietysti
epé&onnistuivat, En toivo minuun otettavan yhteytté tdssé asiassa, halusin vain tuoda
ongelman esiin.
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Tietotekniikan opiskelija
Mielesténi valintakoe pitéisi olla eriteltyné& eri tutkinnoille. Esimerkiksi vaikka minun
kohdalla kun olen pérjdnnyt matematiikan osalta 2 - 3 vuotta pelkdstdén pinta-ala ja
tilavuus laskuilla ja valintakokeessa Kysytéén jotain reaktioyhtéléité, niin misté
tuommoisia voisi tietdd? Jotenkin vééréé tasoa tuo koe.

International Business —opiskelija
| think that the entrance was quite okay. | liked that we had to write an essay and that
the interview was very interactive. However, | didn't like that the questions were
designed to know if we read the material rather than to know if we understood it. Some
of the questions were very specific as far as what the text was saying. | think it would've
been better if one of the questions would be 'why are the USA and the UK more in debt
than other countries?’ rather than 'which of these are these countries most in debt?".

Liiketalouden opiskelija
pienté kaaosta valintakoepéivéné tietenkin oli, kun oli niin monta kokeentekijéé ja
kokeet jarjestettiin useissa tiloissa. Mutta tuutorit osasivat hienosti opastaa kun véhén
kysaéisi:)

Liiketalouden opiskelija
Valintakokeessa keskityttiin mielestdni enemmén ulkoaopetteluun kuin suurten
kokonaisuuksien hallintaan, mihin luulin sen keskittyvéan.

Liiketalouden opiskelija
Valintakoe oli sopivan haastava ja monipuolinen. Tilaisuus oli hyvin jérjestetty ja
opasteet olivat selkeét.

Liiketalouden opiskelija
Mielesténi valintakokeen kysymykset on huonosti laadittu, koska materiaalit pitéisi
k&ytdnnbssé osata ulkoa, jos haluaa pérjgtéd. Kokeessa kysytéén liian pikku tarkkoja
seikkoja esim lukuja.

Elokuvan ja television opiskelija
Tykkésin tosi paljon valintakoepdivista, ylipdatéansé ilmapiirista, tehtévista ja siité, etta ei
ollut ihan mieletén Kiire.

Elokuvan ja television opiskelija
Valintakoe oli jérjestetty mielesténi hyvin - tunnelma oli rauhallinen ja salliva eik&
lainkaan ‘painekattilamainen’ kuten joissain muissa kouluissa joihin hain. Koin ettg sain
mahdollisuuden antaa kaikkeni.

Elokuvan ja television opiskelija
Valintakokeen ja ennakkotehtévien tehtdvkohtaiset pisteet olisi mukava saada tietéaa.

Kuvataiteen opiskelija
Jénnitti vaan!

Median opiskelija
...Opastus valintakoepdivdn aamuna oli kehno, istuimme eteishallissa kun [henkilén
nimi poistettu, AM] sattui kdvelemé&éan ohitse, koska emme tienneet minne menna.
Minké&é&nlaisia ohjelappuja ei ollut vield pantu paikalleen.

Internetia ja viestintdd koskevia kommentteja:

Environmental Engineering -opiskelija
No clear informashion about English skills (certificates) required for the programme
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Kone- ja tuotantotekniikan aikuisopiskelija
Missé&én vaiheessa hakua ei kerrottu, eikd myo6skéén konetekniikan aikuisopintojen
nettisivulla, etté lentokonetekniikan suuntautumisopintoja ei jérjestetéd aikuisopetuksena
tdné lukuvuonna. Siitdkdén ei ole tietoa jarjestetdankd joskus tulevaisuudessa
lentokonetekniikkaa aikuisopetuksena. Lentokonetekniikka on ainut syy, miksi hain
TAMKiin, joten lievéasti sanottuna harmittaa, koska ty6 estéé puolestaan tehokkaasti
paivéopiskelun.

Paperi-, tekstiili- ja kemiantekniikan opiskelija
Hieman selkeédmpéé tietoa mahdollisista tybtehtévista sitten tulevaisuudessa pateken
alalta olisi ollut mukava saada jo hakuvaiheessa. Ne olivat jotenkin vaikea selkoisesti
selostettu alaesittelyssé.

Talotekniikan opiskelija
Jos hakijan asuinpaikkaksi haussa ilmoitetaan jokin paikkakunta jolla vois my6s
suorittaa valintakokeen, voisi siité infota hakijalle vielé entistd selvemmin.

Talotekniikan opiskelija
Lé&hes sokkonahan sité sai hakea ilman mink&énlaista pohjatietoa alasta. Hakuprosessi
oli ihan suoraviivainen ja hoitui ndppérésti. Hyvéksymistekstiviestikéytdnndsté suuri
plussal

Talotekniikan opiskelija
Talotekniikan opiskelijana en tiennyt miten toimitaan suuntautumisen kanssa jos
paésen sisédén. Koska LVI ja sé&hké on niin eri asiat, askarrutti ettd meneeké jako
pisteiden mukaan vai miten? Mietin my6s voidaanko minut pakottaa LVIlle ja joudun
lopettamaan koulun. Tietoa puolenvuoden jélkeisestd suuntautumisesta ei my6skdén
ollut. Kun yleisesti puhuttiin kahden vuoden jélkeen suuntautumisesta.

Tietotekniikan opiskelija
TAMK:in nettisivut ovat sekavat.

Liiketalouden opiskelija
Hakijan oppaan sisélté saisi olla paremmin jadsenneltyé. Kaikki tieto ei I6ytynyt kovin
loogisesti.

Liiketalouden opiskelija
Hakeminen oli helppoa, mutta itse alasta sai etsid ympériinsé tietoa, ennenkuin sain
kattavan kuvan koulutusohjelman siséllésté.

Tietojenkasittelyn opiskelija
Netissé voisi olla enemmén informaatiota, millainen koulutusohjelma on ja miten
opinnot etenevét.

Tietojenkasittelyn opiskelija
TAMK:in nettisivut olivat huonot aloittavia opiskelijoita kohtaan. En meinannut 16ytéé
ikin valintakoepéivaé, kun vierailin sivuilla (jos sivuilla on kalenteri, miksei sité paivéaé
voisi siihen pistdd?), ja ongelmia oli muutenkin tiedon etsimisessé. Siséllénhallinta
kuriin eiké mitédén tuhatta alasivua!

Median opiskelija
TAMKin sivustolta kylld 16ytyi jonkun verran tietoa ohjelmasta (IMP), mutta johtunee
osin linjan tdmén kokoonpanon tuoreudesta, ettei selke&sti kdynyt ilmi, millaisiin
ammateihin linja valmistaa. Olihan sielld hieno lista ammattinimikkeitd, mutta olen kai
vain tyhma, kun en yleistiedollani tied&, mité joku art director tekee... Enemmén elévig
esimerkkejé olisi kiva saada. ...

Avointen vastausten yleisviesti on positiivinen. Erityisesti selkeytta, rentoutta ja inhimillisyytta
kiiteltiin. Valintakokeessa kiitosta sai suuresta hakijajoukosta riippumaton asioiden sujuvuus.

Muutamissa kommenteissa vertailtiin TAMKin valintakoepaivan jarjestelyja muihin
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ammattikorkeakouluihin ja yliopistoihin TAMKIin eduksi. Myds opintosihteerit ja opiskelijatuutorit

saivat kiitosta.

Valintakoetta koskevat jarjestelyt ovat varsin massiivinen tapahtuma. Tekniikan
valintakokeeseen osallistuu runsaasti eli n. 1 500 hakijaa ja muidenkin alojen kokeisiin satoja
hakijoita. Kulkeminen, koejarjestelyt, pysakointi, neuvonta jne. vaativat monen jarjestajan
yhteispelia onnistuneen lopputuloksen saavuttamiseksi. Jos vield valintakoepaivana on kuuma,

kuten nyt oli, vesipullon jakaminen jokaiselle toi erityiskiitokset.

Hyvéaksymiskirjeiden saapumisaikatauluun TAMK ei suoraan voi vaikuttaa, mutta toivomuksena
tietojen toimittajalle voimme antaa. Itse valintakokeiden sisaltd6n TAMK ei mydskaan aina voi

vaikuttaa, esim. tekniikassa valintakoe on valtakunnallinen ja kaikille hakijoille Suomessa sama.

Nettisivuja ja hakijan oppaita koskeva palaute vieddan eteenpéain. Selkeys ja asioiden

I6ydettavyys on hakijalle erittdin tarkeaa, joten siihen on syyta edelleen panostaa.

Valintakoepisteiden muodostumisesta kertomiseen on syyta kiinnittdd huomiota, samoin kuin

oikeiden vastausten saamiseen jalkikateen.

3.9. Yhteenveto koulutukseen hakemisesta

Yhteenvetona koulutukseen hakemisesta voidaan todeta, ettd hakuun ja valintakokeisiin
liittyvissa kysymyksissd TAMKissa on onnistuttu hyvin. Asiaa koskevat kysymykset liittyivat
internetin kayttdon, TAMKIin nettisivuihin, hakijan oppaisiin, valinkriteereihin ja -ohjeisiin,
valintakoepaivan opastukseen ja hakutoimiston palveluihin. Avoimessa kentassa sai kertoa

muita hakuun ja valintakokeeseen liittyvid kommentteja.

Internet on tarkein tietolahde koulutukseen hakeutumisessa. Nettisivujen kayttéa piti
vaivattomana runsas 70 % vastanneista. Tulos heikkeni hieman edelliseen vuoteen verrattuna.
Avoimissa vastauksissa saatiin muutamia hyvid kommentteja siitd, miten sivuja tulisi viela

edelleen parantaa.

Hakijan oppaista (valtakunnallinen valintaopas, TAMKin hakijan oppaat) tiedetdan
valtakunnallisesti, etta niité hakijat kayttavat toiseksi eniten tietoldhteena. Vastanneista 26 %
ilmoitti, etté heilla ei ole kokemusta hakijan oppaista. Oppaisiin tutustuneista 86 % piti niita

informatiivisina, koko aineistosta laskettuna 64 %.

Tyytyvaisyys valintakriteereihin, valintakoetta koskeviin ohjeisiin ja opastukseen
valintakoepaivana on erittdin suurta. Opastukseen valintakoepaivina oltiin erittain tyytyvaisia, yli

90 % vastanneista oli opastukseen tyytyvaisia. Ja kun otetaan huomioon, etta kaikilla ei ollut
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kokemusta opastuksesta valintakoepaivana (monet aikuisopiskelijat ja muualla kokeensa

tehneet), voi todeta, ettd paremmin opastus ei enaa voi menna.

Hakutoimiston palveluihin ollaan my&s hyvin tyytyvaisia: 67 % oli hakutoimiston palveluihin
tyytyvaisia tai erittain tyytyvaisia. Kun otetaan huomioon, ettd hakutoimiston palveluita ei
kayttanyt lainkaan yli 30 % vastanneista, voidaan todeta, ettd paremmin hakutoimiston palvelut

tuskin voivat onnistua.

Alla olevasta luettelosta nahdaan vield, miten vastaukset naihin kysymyksiin ovat kehittyneet
aikaisempiin kyselyihin verrattuina. Vuoden 2006 kyselyssa tietoja kerattiin nykyista laajemmin.
Kysyttiin mm. radion, television, ystavien yms. vaikutusta hakuun. Vuoden 2006 kyselyn kaikki
osat eivat ole vertailukelpoisia vuoden 2007 ja 2008 tuloksiin, joten ne jatetaan tassa

raportoimatta.

Tyytyvaisyys

2009 2008 2007 2006
- Internetin kaytén mieluisuus 65 % 65 % 67 % -
- TAMKIin nettisivut 72 % 74 % 70 % 60 %
- hakijan oppaat 64 % 70 % 63 % -
- valintakriteerit 78 % 80 % 80 % 75 %
- valintakoeohjeet 88 % 90 % 90 % -
- opastus valintakoepaivana 91 % 92 % 90 % 90 %
- hakutoimiston palvelu 67 % 65 % 60 % 60 %

Kaiken kaikkiaan voidaan siis todeta, ettéd hakuun ja valintaan liittyvat asiat hoidetaan TAMKissa
todella mallikkaasti. Hakijan oppaiden ja TAMKin hakutoimiston palvelujen osalta on viela syyta
korostaa sita, ettd naihin kysymyksiin 1ahes kolmannes vastanneista ilmoitti, ettd heillé ei ole
kokemusta asiasta. TAMKin nettisivuihin tyytyvaisyys on kasvanut vuodesta 2006, mutta
vuonna 2009 tapahtui pienta alentumista. Internet on todella keskeinen tietolahde
koulutusvalintaa koskevissa asioissa, joten kotisivuihin tulee jatkuvasti kiinnittaa erityista

huomiota.

Vertailtaessa koulutusohjelmien tuloksia TAMKIin keskiarvoihin hakua ja valintakoetta
koskevissa kysymyksissa tyytyvaisimpid ovat International Busineksen, Environmental
Engineeringin, auto- ja kuljetustekniikan, liiketalouden, rakennustekniikan ja sahkotekniikan
opiskelijat. Koko TAMKIin keskiarvojen alapuolella olevia tuloksia on Median, elokuvan ja
television seka talotekniikan koulutusohjelmissa.
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4. VETOVOIMAA KOSKENEITA KYSYMYKSIA

Opiskelun vetovoimaa koskeva kysymys oli: "Mitka tekijat vaikuttivat eniten valintaasi aloittaa

opiskelu nykyisessa koulutusohjelmassasi?”

Vetovoimatekijoita oli kuusi:
- koulutusohjelman kiinnostavuus
- koulutusohjelman oppisisallot
- halu paasta Tampereelle (sijainti)
- halu paastd TAMKIiin (maine)
- ammattikorkeakoulututkinnon saaminen

- haluamaansa koulutukseen paasemattomyys.

Opiskelija saattoi valita useita "eniten”-vaihtoehtoja.

4.1. Koulutusohjelman kiinnostavuus

Koulutusohjelman kiinnostavuus hakuun vaikuttavana tekijana nahdaan kuviosta 23.

Koulutusohjelman kiinnostavuus

Taysin samaa Jokseenkin Eos Jokseenkin eri Taysin eri mielta
mielta samaa mielta mielta

Kuvio 23: Koulutusohjelman kiinnostavuus hakuun vaikuttavana tekijana, %, N=682

Yhdeksan kymmenestéa opiskelijasta (616) pitda koulutusohjelman kiinnostavuutta
keskeisimpana hakuun vaikuttavana tekijana. Mielipidettaan ei osannut lausua 48 opiskelijaa (7

%) ja vain 18 opiskelijaa (3 %) oli asiasta eri mieltd. Koulutusohjelman kiinnostavuus on pysynyt
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jo vuosia tarkeimpana koulutusvalintaan vaikuttavana tekijana. Vuoden 2008 kyselyyn
verrattuna jokseenkin tai taysin eri mielta olevien opiskelijoiden osuus on noussut 2 %-yksikkda
(vuonna 2008 eri mieltd kysymyksesta oli 1 % vastanneista), mutta vuosiin 2006 ja 2007
verrattuna eri mielta olleiden osuus on 2009 kyselyn tuloksia vastaava. (Aloituskyselyt 2006,
2007 ja 2008.)

Koulutusohjelmittain tulokset jakaantuivat alla olevan kuvion 24 mukaisesti:

Koulutusohjelman kiinnostavuus

100

M Taysin samaa mielta M Jokseenkin samaa mielta
M Eos H Jokseenkin eri mielta
M Taysin eri mielta

Kuvio 25: Koulutusohjelman kiinnostavuus koulutusohjelmittain, %, N=682

Koulutusohjelman vetovoima on sataprosenttinen auto- ja kuljetustekniikan, International
Busineksen, Median, elokuvan ja television, kuvataiteen ja rakennusalan tyénjohdon
koulutusohjelmissa, joissa opiskelijat pitivat koulutusohjelman kiinnostavuutta erittain tai melko
tarkedna koulutusvalintaan vaikuttavana tekijana. Kysymykseen kantaa ottamattomia oli eniten
paperi-, tekstiili- ja kemiantekniikan, kone- ja tuotantotekniikan, metsatalouden ja talotekniikan
koulutusohjelmissa (13 - 25 % "ei osaa sanoa” —vastauksia). Eri mielta vaitteesta olevat 18
opiskelijaa olivat Environmental Engineeringin, kone- ja tuotantotekniikan, liiketalouden, paperi-,

tekstiili- ja kemiantekniikan, talotekniikan, tietojenkasittelyn ja tietotekniikan koulutusohjelmista.

Vuoden takaiseen kyselyyn verrattuna tulokset olivat melko samansuuntaisia tassa
kysymyksessa. Selkein muutos tapahtui auto- ja kuljetustekniikan koulutusohjelmassa: vuonna

2008 koulutusohjelman kiinnostavuus oli tarkeda 75 %:n mielesta, nyt tulos oli 100 %.
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Koulutusohjelman kiinnostavuus koulutusvalinnassa kasvoi tietotekniikan koulutusohjelmassa
10 %-yksikk6a 83 %:sta 93 %:iin ja lAhes 10 %-yksikkda rakennustekniikan
koulutusohjelmassa. My@és liiketalouden, International Busineksen ja sahkotekniikan
koulutusohjelmissa koulutusohjelman merkitys koulutusvalinnassa on hieman kasvanut.
Koulutusohjelman kiinnostavuus koulutusvalintaa ohjaavana tekijana on selkeasti alentunut
kone- ja tuotantotekniikan koulutusohjelmassa (14 %-yksikkda vahemman kuin vuosi sitten),
alentunut paperi-, tekstiili- ja kemiantekniikan ( 5 %-yksikk6ad véahemman kuin vuosi sitten) ja
hieman alentunut Environmental Engineeringin ja tietojenkasittelyn koulutusohjelmissa
(molemmissa 3 %-yksikkdéa vahemman kuin viime vuonna). Talotekniikan ja Median
koulutusohjelmista ei uusina koulutusohjelmina ole vertailutietoa, elokuvan ja television
koulutusohjelma on verrattavissa aikaisempaan viestinnan koulutusohjelmaan. (Aloituskysely
2008.)

4.2. Koulutusohjelman oppisisallot

Koulutusohjelman oppisisaltdjen vetovoimaa kuvataan kuviossa 26.

Koulutusohjelman oppisisallot
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Taysin samaa Jokseenkin Eos Jokseenkin eri Taysin eri mielta
mielta samaa mielta mielta

Kuvio 26: Koulutusohjelman oppisisallét vetovoimatekijana, %, N=679

Koulutusohjelman oppisisalléilld on varsin suuri vaikutus vetovoimatekijana. Lahes 80 %
vastanneista (521 opiskelijaa) oli sitd mielta, ettd koulutusohjelman sisallt ovat tarkeita
koulutusvalinnassa. Jokseenkin tai taysin eri mielta oppisisaltdjen vaikutuksesta oli 6 %
vastanneista eli vain 18 opiskelijaa. Kantaansa ei osannut maaritella 48 opiskelijaa eli 18 %,

mika on lahes 100 opiskelijaa vAhemman kuin vuosi sitten tehdyssa kyselyssa. Oppisisaltdjen



44

merkitys on olennaisesti kasvanut vuoden takaiseen kyselyyn ndhden. Taysin tai jokseenkin
samaa mielta olevien osuus nousi 5 %-yksikkda, mutta kannastaan epavarmojen osuus laski 22
%:sta 18 %:iin, ja vuoden 2007 eos-osuus oli vield korkeampi kuin vuonna 2008 (24 %).
Selvasti aikaisempaa suurempi osa opiskelijoista siis nayttaa tutustuneen koulutusohjelmien
oppisisaltéihin ja niilld on vaikutus koulutusvalinnassa. Vaitteesta eri mielta olevien osuus pysyi

suunnilleen samana. (Aloituskyselyt 2007 ja 2008.)

Koulutusohjelmittain oppisisaltéjen merkitys jakaantui kuvion 27 mukaisesti.

Koulutusohjelman oppisisallot

M Taysin samaa mieltd H Jokseenkin samaa mielta
M Eos H Jokseenkin eri mieltd
M Taysin eri mielta

Kuvio 27: Koulutusohjelman oppisisaltdjen merkitys vetovoimatekijana, %, N=679

Suurin merkitys oppisisall6illd on International Busineksen opiskelijoille (97 % oli taysin tai
jokseenkin samaa mieltd). Myds Median (95 %) ja elokuvan ja television (90 %)
koulutusohjelmissa koulutusohjelman oppisisallgilla on erittdin suuri merkitys. Ladhes samaa
voidaan sanoa Environmental Engineeringin (88 %), kuvataiteen (89 %) ja sdhk&tekniikan (88
%) opiskelijoista. Koulutusohjelmat, joissa oli eniten henkil6ita, jotka eivat olleet tutustuneet
oppisisaltdihin olivat: paperi-, tekstiili- ja kemiantekniikka, metsatalous, rakennusalan tydnjohto,
talotekniikka ja kone- ja tuotantotekniikka. Oppisisall6illa ei ollut merkitysta n. 40 opiskelijalle,

heita oli eniten tietojenkasittelyn, talotekniikan ja kone- ja tuotantotekniikan koulutusohjelmissa.

Oppisisalldissa vetovoimatekijana tapahtui muutamia selkeitd muutoksia vuoden 2008 kyselyyn

verrattuna. Oppisisaltdjen merkitys kasvoi eniten seuraavissa koulutusohjelmissa:
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* auto- ja kuljetustekniikka, + 22 %-yksikk6a
e liiketalous, + 27 %-yksikk6a

e rakennustekniikka, + 21 %-yksikkda

* sahkotekniikka, + 13 %-yksikkoa.

Oppisisaltdjen merkitys vetovoimatekijana aleni Environmental Engineeringin, elokuvan ja
television, kuvataiteen, paperi-, tekstiili- ja kemiantekniikan ja metsatalouden
koulutusohjelmissa. Selityksena tassa voi toki olla se, etta opiskelijat haluavat naihin
koulutusohjelmiin olkoot oppisisallét millaisia tahansa. Kuitenkin oppisisaltdjen merkitys
vetovoimatekijana saattaa merkita opintoihin sitoutumisen kannalta, ettd mitd paremmin
oppisisaltéihin on tutustuttu ja mita tarkeammaksi ne on koettu, sitd paremmin opiskelijat
kiinnittyvat opintoihinsa. Kone- ja tuotantotekniikassa, metsataloudessa, paperi-, tekstiili- ja
kemiantekniikassa, rakennusalan tydnjohdossa, talotekniikassa ja tietojenkasittelyssa olisi hyva

pyrkia vahvistamaan opiskelijoiden tietoisuutta oppisisalldista.

4.3. Halu paasta Tampereelle

Tampereen vetovoima on tunnetusti suuri, kuten nakyy myds kuviosta 28.

Halu paasta Tampereelle (sijainti)
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Kuvio 28: Tampereen merkitys vetovoimatekijana, %, N=681

Tampereen vetovoima nayttda edelleen kasvaneen aikaisempiin kyselyhin verrattuna.
Tampereen merkitys on nyt suurin 80 %:lle eli 544 opiskelijalle. Vajaa 140 opiskelijaa oli eri

mieltd tai ei osannut kertoa mielipidettaan. Jokseenkin tai taysin eri mieltd Tampereen
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merkityksesta oli 10 % vastanneista, vajaa 70 opiskelijaa. Tampereen vetovoiman kasvu
edelliseen kyselyyn verrattuna on 4 %-yksikk63, vuosi sitten samaa tai jokseenkin samaa mielta
olevien osuus oli 76 %, mutta vuoden 2007 kyselyyn verrattuna sama 80 %. Vuonna 2008
nayttaisi siis olleen pieni notkahdus vetovoimassa. Taysin tai jokseenkin eri mielta olevien
osuuksissa ei tapahtunut suuria muutoksia, joten muutos nakyi mielipiteestdan epavarmojen
osuuksissa. (Aloituskyselyt 2007 ja 2008.)

Tampereen vetovoima koulutusohjelmittain kuvataan kuviossa 29.

Halu paasta Tampereelle (sijainti)
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Kuvio 29: Tampereen merkitys vetovoimatekijana koulutusohjelmittain, %, N=681

Sijainnilla on suurin merkitys International Busineksessa, jossa lahes kaikki eli 96 %
vastanneista oli taysin tai jokseenkin samaa mieltad asiasta. Myds sahkotekniikan ja
tietotekniikan opiskelijoille sijainti on erittain merkittava vetovoimatekija, molemmissa taysin tai
samaa mielta olevia oli 91 %. Muita Tampereesta erityisen kiinnostuneita oli kone- ja
tuotantotekniikan, liiketalouden, metsatalouden ja talotekniikan opiskelijoissa. Vahiten
merkitysta sijainnilla on elokuvan ja television koulutusohjelman opiskelijoille (53 %) ja heista 16
% eli eniten oli vaitteesta taysin eri mielta. Sijainnilla ei nayta olevan kovinkaan suura merkitysta
mydskaan Median ja kuvataiteen opiskelijoille ( 60 % ja 66 %) ja heissa oli myds paljon niita,
joille sijainnilla ei ollut mitddn merkitystd. Rakennusalan tydnjohdon koulutusohjelmassa oli

my®s pari, joille sijainnilla ei ollut merkitysta, mutta on huomattava, etta ko. koulutusohjelmassa
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vastanneiden maara oli pieni, eri mielta oleva 20 % tarkoittaa 2 opiskelijaa (vastaajia yhteensa

vain 10).

Eniten sijainnin merkitys on edellisvuoteen verrattuna kasvanut seuraavissa koulutusohjelmissa:
* Environmental Engineering, + 22 %-yksikkoa
* sahkotekniikka, + 20 %-yksikkoa
e tietotekniikka, + 16 %-yksikk6a
» tietojenkasittely, + 13 %-yksikkda
* International Business, + 11 %-yksikkoa. (Aloituskysely 2008.)

4.4. Halu paasta TAMKiin (maine)

Jokainen koulu varmaankin haluaisi, etta oppilaitoksen maine olisi merkittdva vetovoimatekija,
mutta tutkimustulokset eivat tata taysin tue. Toki TAMKin maine on vankka vetovoimatekija,
ovathan Tampereen ammattikorkeakoulu ja Pirkanmaan ammattikorkeakoulu (yhdistetty
Tampereen ammattikorkeakoulu 1.1.2010 I&htien) Suomen vetovoimaisimmat
ammattikorkeakoulut. Maine koostuu erittdin monista tekijoista. Perinteiden liséksi siihen
vaikuttavat vahvasti nykyiset opiskelijat kertoessaan opiskelupaikastaan, opetuksen taso,
opiskelijakunnan toiminta seka koulutusohjelman tunnettuus ja nakyvyys ja koulutuspaallikdn
aktiivisuus. Opinto-ohjaajien merkitystd ei mydskaan voi vaheksya: TAMKin opinto-ohjaajat
kertovat aktiivisesti koulutusohjelmista potentiaalisille hakijoille. Verkostoitumisen merkitys
korostuu taustaoppilaitosten opinto-ohjaajien toimilla, heidan vaikutuksensa hakumenettelyssa
on varsin suuri. Mainetekija jos mika korostaa kaikkien toimijoiden yhteisty6ta. TAMKin maine

vetovoimatekijana nahdaan kuviosta 30.
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Halu paasta TAMKiin (maine)

Taysin samaa  Jokseenkin Eos Jokseenkin eri Taysin eri
mielta samaa mielta mielta mielta

Kuvio 30: TAMKin merkitys vetotoimatekijana, %, N=681

TAMKIin hyvalla maineella on toki suuri merkitys opiskelijoille, mutta ei niin suuri kuin
koulutusohjelmalla, sen oppisisallgilla tai sijainnilla. Runsas puolet eli 346 opiskelijaa piti
tarkeimpana vetovoimatekijana TAMKia. Vajaa 20 % (129 opiskelijaa) oli vaitteesta jokseenkin
tai taysin eri mielta. Yli 200 opiskelijalle eli noin kolmannekselle TAMKin maineella ei ollut
merkitysta. Tulokset ovat aivan samat kuin vuosi sitten tehdyssa kyselyssa, mutta sita

aikaisempia vuosia paremmat. (Aloituskyselyt 2006, 2007 ja 2008.)

Koulutusohjelmittain TAMKin maine antoi kuvion 31 mukaiset tulokset.
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Halu paasta TAMKiin (maine)
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Kuvio 31: TAMKin maine vetovoimatekijana koulutusohjelmittain, %, N= 681

TAMKin maine on paras liiketalouden koulutusohjelmassa, jossa 66 % opiskelijoista on taysin
tai jokseenkin samaa mieltd. Myds International Busineksen koulutusohjelmassa maine on
korkea, 62 % vastanneista oli samaa tai jokseenkin samaa mielta kysymyksesta. Seuraavaksi
paras maine on sahkotekniikan ja tietotekniikan koulutusohjelmissa, joissa molemmissa taysin
tai jokseenkin samaa mielta olevien osuus oli kummassakin vajaa 60 %. Naissa kahdessa
koulutusohjelmassa on kuitenkin viidennes eri mieltd kysymyksesta. Selkeasti vahiten TAMKin
maine kiinnostaa kuvataiteen opiskelijoita: vain 11 % pitdd TAMKin mainetta merkittdvana. On
kuitenkin jalleen hyva muistaa, ettd kuvataiteessa vastanneita oli yhteensa vain 9, jolloin
prosenttiluvut helposti antavat hieman harhaanjohtavan kuvan. Eniten eri mieltd TAMKin
maineesta olivat tietojenkasittelyn, elokuvan ja television, Median, kuvataiteen, tietotekniikan,
talotekniikan ja sahkétekniikan opiskelijat. Kun sahkotekniikassa ja tietotekniikassa on varsin
paljon TAMKin mainetta korostavia ja toisaalta viidennes sitéd merkityksettémana pitavia, kertoo
se samalla, ettd epavarmoja kannastaan oli ndissa koulutusohjelmissa vahiten. TAMKin maine
parani edelliseen vuoteen verrattuna eniten auto- ja kuljetustekniikan (+ 16 %-yksikk63),
sahkotekniikan (+ 12 %-yksikkda) ja tietotekniikan (+ 12 %-yksikkdd) koulutusohjelmissa.
Mainettaan edelliseen kyselyyn verrattuna menettivat eniten Environmental Engineeringin (- 39
%-yksikkda), metsatalouden (-15 %-yksikkda) ja kone- ja tuotantotekniikan (- 9 %-yksikk6a)

koulutusohjelmat. (Aloituskysely 2008.)
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4.5. Ammattikorkeakoulututkinnon saaminen

Kuviossa 32 tarkastellaan ammattikorkeakoulututkinnon saamisen merkitysta hakuun

vaikuttavana tekijana.

Ammattikorkeakoulututkinnon saaminen

Taysin samaa  Jokseenkin Eos Jokseenkin eri Taysin eri
mielta samaa mielta mielta mielta

Kuvio 32: Ammattikorkeakoulututkinnon saaminen vetovoimatekijana, %, N=681

Ammattikorkeakoulututkinnon merkitys vetovoimatekijana on merkittava 73 %:n (487
opiskelijaa) mielesta. Eri mielta vaitteesta oli vajaa 80 opiskelijaa eli 12 %, ja tutkinnolla ei ollut
merkitystd n. 100 vastanneelle eli 15 %:lle. Vuoden takaiseen kyselyyn verrattuna tutkinnon
merkitys on laskenut 2 %-yksikk6ad, epavarmojen osuus on vastaavasti noussut. Vuoden 2007
kyselyyn kyselyihin verrattuna amk-tutkinnon saamisen merkitys on kasvanut 3 %-yksikkoa,
mutta laskenut vuoden 2006 kyselysta 3 %-yksikk6a. Vuonna 2006 amk-tutkinnon vetovoima oli
suurimmillaan (78 %). (Aloituskyselyt 2006, 2007 ja 2008.) Koululla ei ole tilastotietoa tutkinnon
vetovoimamerkityksesta aikaisemmilta vuosilta. Amk-tutkinnon merkitys opiskelijalle heijastelee
ammattikorkeakoulun asemaa korkeakoulukentassa ja osoittaa, etta tietoisuus duaalimallista
korkeakoulutuksessa on varsin korkea. Ammattikorkeakoulututkinto on siis merkittava
vaihtoehto opiskelijoiden jatkokoulutuspaikkana kaikille toisen asteen oppilaitoksille; onhan
tassa kyselyssakin lukiopohjaisten opiskelijoiden osuus n. 70 % kaikista vastanneista.
Opiskelijoiden kanssa keskustellessa kuitenkin kuulee vieldkin varsin usein, ettd lukiossa ei
kerrottu ammattikorkeakouluvaihtoehdosta mitdan. Opettajatuutorit ovat kyselleet omilta
tuutoriryhmiltdan, kerrottiinko lukiossa amk-vaihtoehdosta ja noin puolet opiskelijoista vastasi,
etta ei ole kerrottu. Kyselyita ei tehty systemaattisesti kaikissa ryhmissa, joten tilastoitua tietoa

siita ei ole.
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Voisi kuvitella, etta varsinkin tekniikan koulutusohjelmissa amk-tutkinto olisi tarkea

vetovoimatekija — onhan naissa koulutusohjelmissa eniten ammattioppilaitospohjaisia

opiskelijoita. Kyselyn tulokset eivat kuitenkaan tue oletusta, kuten kuviosta 33 ndhdaan.

Ammattikorkeakoulututkinnon saaminen
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Kuvio 33: Amk-tutkinnon saamisen merkitys vetovoimatekijana koulutusohjelmissa, %, N=681

Selkeimmin amk-tutkintoa arvostavat metsatalouden opiskelijat, joista 93 % oli vaitteesta taysin
tai jokseenkin samaa mielta. Vastaajien kokonaismaara oli 16 (aloituspaikkoja 20).
Sahkoétekniikan opiskelijoille tutkinnon merkitys on niinikdan varsin suuri, 88 % vastaajista piti
sité tarkeana. Oli oletettavaa ja myds kyselyn tulokset vahvistavat sen, etta elokuvan ja
television ja kuvataiteen koulutusohjelmissa itse koulutus ja sen oppisisallot ovat ratkaisevia, ei
niinkdan amk-tutkinnon saaminen. Naissa koulutusohjelmissa alle puolet vastaajista piti amk-
tutkinnon saamista merkittavana vetovoimatekijana ja kummassakin lahes neljannes vastaajista
ei pitanyt sita tarkeana. Uudessa eli Median koulutusohjelmassa 65 % oli vaitteesta taysin tai
jokseenkin samaa mieltd, mutta joka viidennes taysin tai jokseenkin eri mieltd. Kahdessa
muussa englanninkielisessa koulutusohjelmassa Environmental Engineering ja International
Business amk-tutkintoa arvostaa vajaa 70 %, mutta kummassakin amk-tutkinnon merkitys on
laskenut edellisesta vuodesta selkeasti. Onko niin, ettd naissa koulutusohjelmissa opiskelijat
hakevat yleensa korkeakoulututkintoa, eivat erottele yliopistoa tai ammattikorkeakoulua, osa

ehka suunnittelee suorittavansa maisterin tutkinnon amk-tutkinnon jalkeen.
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Tekniikan koulutusohjelmissa amk-tutkinnon merkitys on suunnilleen kaikkien vastanneiden

keskiarvoa hieman suurempaa, sahkotekniikassa siis huomattavasti suurempaa. Merkittdvan ja

yllattdvan poikkeuksen muodostaa rakennusalan tydnjohdon koulutusohjelma, jossa amk-

tutkinnon merkitys vetovoimatekijana on merkittdva vain puolelle vastanneista. Tasséa on

kuitenkin muistettava, etta vastanneita ko. koulutusohjelmassa on vain 10 (aloituspaikkoja 30),

joten tulokset ovat vain suuntaa-antavia. Myos tradenomin tutkinnossa (liiketalous ja

tietojenkasittely) amk-tutkinnon merkitys on hieman keskiarvoa suurempaa. Kulttuurin

koulutusohjelmissa se on selkeasti muita alhaisempaa. Suurimmat muutokset edellisen vuoden

kyselyyn ovat seuraavat:

kone- ja tuotantotekniikka, merkitys vaheni 14 %-yksikk6a

rakennusalan tyénjohto, merkitys_vaheni 19 %-yksikk6a

metsatalous, merkitys kasvoi 33 %-yksikk6a
kuvataide, merkitys kasvoi 15 %-yksikkda (huom. vastanneita yhteensa 9)

liketalous, merkitys kasvoi 14 %-yksikkoa.

4.6. Haluamaansa opiskelupaikkaan paasemattomyys

Se, etta ei ole paassyt haluamaansa opiskelupaikkaan, ei ole opiskelijoille merkittava

vetovoimatekijana, kuten kuviosta 34 selkeasti nahdaan.

En pdassyt haluaamaani koulutukseen
80
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Kuvio 34: Haluttuun koulutuspaikkaan paasemattémyys vetovoimatekijana, %, N=662

Lahes nelja viidesta opiskelijasta (78 %, 519 opiskelijaa) ei pitdnyt merkittdvana valintatekijana

sita, ettei paassyt haluamaansa opiskelupaikkaan. Opiskelijoista 13 % eli runsas 80 opiskelijaa
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oli sitéd mielta, ettd haki TAMKiin, koska ei paassyt haluamaansa koulutuspaikkaan. Maara on
pienempi kuin niiden, jotka ilmoittivat hakeneensa samalla myds yliopistoon (195 opiskelijaa),
joskin tdhan kysymykseen vastanneitakin oli I1ahes 30 vahemman. Muuhun koulutukseen
paasemattémyys on vahentynyt edelleen edellisiin kyselyihin verrattuna. Vuosina 2008, 2007 ja
2006 haluamaansa koulutukseen paasemattdomyys ei vaikuttanut 74 %:lla, 67 %:lla ja 73 %:lla

samassa vuosijarjestyksessa. (Aloituskyselyt 2006, 2007 ja 2008.)

Kuviosta 34 voidaan paatelld, ovatko koulutusohjelmakohtaiset vaihtelut samat kuin

ammattikorkeakoulututkinnon vetovoimaa koskevassa kysymyksessa.

En pdassyt haluamaani koulutukseen
120
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M Taysin samaa mielta H Jokseenkin samaa mieltd M Eos

M Jokseenkin eri mieltad M Taysin eri mieltd

Kuvio 34: Haluamaansa koulutukseen paasemattomyys koulutusohjelmittain, %, N=662

TAMKIiin tultiin sen tdhden, ettei paassyt haluamaansa koulutukseen kaikista eniten paperi-,
tekstiili- ja kemiantekniikassa (31 % vastanneista taysin tai jokseenkin samaa mieltd),
tietojenkasittelyssa (25 % vastanneista taysin tai jokseenkin samaa mieltd) ja rakennusalan
tybnjohdossa (22 % vastanneista tata mieltd, muistettava kuitenkin, ettd vastanneiden maara
tdssa koulutusohjelmassa on vain 10 opiskelijaa). Naissa koulutusohjelmissa siis on useita
opiskelijoita, jotka eivat alun perin ole olleet kovin kiinnittyneitd koulutusohjelmaan. Naista
koulutusohjelmista amk-tutkinnon saaminen vetovoimatekijana oli alhainen rakennusalan
tyénjohdon koulutusohjelmassa ja keskiarvoa alhaisempi myds paperi-, tekstiili- ja

kemiantekniikan koulutusohjelmassa, mutta keskiarvoa korkeampi tietojenkasittelyn
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koulutusohjelmassa. Rakennusalan tyénjohdon koulutusohjelmasta kaikki samalla yliopistoon
pyrkineet aikovat myos pyrkia uudelleen. "Kaikki” merkitsee kuitenkin tassa vain 2 opiskelijaa.
Paperi-, tekstiili- ja kemiantekniikan koulutusohjelmasta 7 opiskelijaa aikoo hakea uudelleen
yliopistoon ja liiketalouden koulutusohjelmasta 10 opiskelijaa (ks. kohta 2.5.). Jos kysymysta
haluamaansa koulutusohjelmaan paasemattdomyytta tarkastellaan tulevan sitoutumisen
kannalta, edelld mainituissa koulutusohjelmissa on asiaan syyta kiinnittda vankkaa huomiota.
Opintoihinsa nain ajatellen hyvin sitoutuneita ovat kuvataiteen opiskelijat, joista kaikki olivat sita
mieltd, ettd haluamaansa koulutusohjelmaan paasemattdomyys ei vaikuttanut koulutusvalintaan.
Erittdin suurta se on myds talotekniikan (89 % taysin tai jokseenkin eri mieltd) ja tietotekniikan
(88 % taysin tai jokseenkin eri mieltd) seka auto- ja kuljetustekniikan (87 % taysin tai jokseenkin
eri mieltd) koulutusohjelmissa. Muita korkeita lukuja saatiin Environmental Engineeringin,
International Busineksen ja Median eli kaikissa englanninkielisissa koulutusohjelmissa seka

rakennustekniikassa ja sdhkotekniikassa.

Suurimmat muutokset edellisen vuoden kyselyyn olivat seuraavat:

e kuvataide, merkitys vaheni 43 %-yksikkda (huom. vastaajien kokonaismaara 9)

* liiketalous, merkitys vaheni 20 %-yksikkda

» tietotekniikka, merkitys vaheni 12 %-yksikkoa

* auto- ja kuljetustekniikka, merkitys_vaheni 12 %-yksikk6a

* elokuva ja televisio (verrattu viestintaan), merkitys_kasvoi 14 %-yksikkda

e rakennusalan tydnjohto, merkitys kasvoi 14 %-yksikk6a. (Aloituskysely 2008.)

Voidaan sanoa, ettd selkeimmin profiiliaan koulutusohjelmana ja -paikkana ovat parantaneet

kuvataiteen, liiketalouden, tietotekniikan ja auto- ja kuljetustekniikan koulutusohjelmat.

Se, etta opiskelija ei padse haluamaansa koulutuspaikkaan, on perinteisesti ennakoinut
keskeyttamista. Koulutusohjelman oppisisallét, opetusmenetelmat ja ilmapiiri
koulutusohjelmassa vaikuttavat kuitenkin opiskelijoiden kasityksiin, joten haluamaansa

opiskelupaikkaan paasemattdomyys ei valttamatta aiheuta opintojen keskeyttamista.
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4.7. Muut tekijat

Opiskelijat saattoivat myds avoimessa kentassa kertoa, mitkd muut mahdolliset tekijat
vaikuttivat hakuun. Avoimia vastauksia tdhan kysymykseen saatiin 57 (vajaa 10
aikuisopiskelijoilta), yli 20 enemman kuin vuosi sitten. Tekniikasta kommentteja tuli eniten eli 36,
tradenomikoulutuksesta 15, medianomikoulutuksesta 4 ja metsatalouden koulutusohjelmasta 2.
Muut tekijat olivat moninaisia. Englanninkielisissa koulutusohjelmissa mainittiin usein "because
it’s in English”. On selvaa, ettd nykyisessa taloustilanteessa téiden puute ja tyollistyminen
aikaisemmalle alalle, alan aikaisempi kokemus, uralla eteneminen, amk-tutkinnon saamisen
"pakko”, koulun laheisyys yms. vaikuttivat. Mutta myds koulutusohjelman maine,
opintosuunnitelma, hyva ilmapiiri ja suuntautumisvaihtoehdon olemassaolo olivat vaikuttavina
tekijéina, muutamalla jopa yksittdinen oppiaine eli halu opiskella matematiikkaa.
Aikuisopiskelijoiden vastauksissa erityisesti rakennustekniikassa tyétilanne ja uudelleenkoulutus
olivat vaikuttavia tekijoita, liiketaloudessa vanhojen tietojen paivittdminen ja ajan tasalla

pysyminen.

Seuraavassa esitetdan suorina lainauksina esimerkkeja muista koulutusvalintaan vaikuttavista
tekijoista tutkintonimikkeittain:
Insin6ori- ja rakennusmestarikoulutus
T6ité ei ollut saatavilla (auto- ja kuljetustekniikka)
kyseisté koulutuslinjaa ei I6ytynyt IGhempé&é kotipaikkakuntaa (auto- ja kuljetustekn.)
TAMK has good spirit (Environmental Engineering)
Tydtilanne on huono, on siis hyvé aika kouluttautua. (kone- ja tuotantotekniikka)
mahdollisuus suuntautua lentokonetekniikkaan, mitéd ei monessa paikassa ole
(kone- ja tuotantotekniikka)
Paperialan palkat (paperi-, tekstiili- ja kemiantekniikka)
Halu opiskella matematiikkaa (paperi-, tekstiili- ja kemiantekniikka)
kun en pééssy yliopistoon,niin tamk oli ainoa vaihtoehto :) (paperi-, tekstiili- ja kemian)
Tampereella ei ollut vastaavaa koulutusohjelmaa aikuisopiskeluna tarjolla.
(rakennusalan tyénjohto)
Tybémarkkinoilla sédilyminen (rakennustekniikka, aikuiskoulutus)
Nykyinen ammatti LVI-piirtdjéné (talotekniikka)

Ei ole t6ité ja vihaan ammattiani (talotekniikka)

Tradenomikoulutus

Mandatory exchange and training (International Business)

Viimeinen varavaihtoehto, jonne tiesin varmasti pddsevéni (liiketalous)
koulutusohjelman maine (liiketalous)

ProAkatemia ja opiskelumuoto (liiketalous)

halu péivittdéd vanhoja tietoja ja oppia uutta liiketalouden alueelta (liiketalous, aikuis)
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Vain TAMK tietojenkésittelyn ops oli minun kannalta erittéin mielenkiintoinen
(tietojenkésittely)
Digimedia-suuntautumisvaihtoehto jota ei juuri tarjota muualla (tietojenkésittely)

Medianomikoulutus

I love this programme—Media (Media)

Jjoutiluuden loppuminen (elokuva ja television).

4.8. Vetovoimatekijoiden yhteenveto

Koulutusohjelman kiinnostavuus on selkeimmin koulutusvalintaan vaikuttava tekija. Myos
Tampereen vetovoima vaikuttaa, samoin ammattikorkeakoulututkinto ja koulutusohjelman

oppisisallot.

Vetovoimatekijat jarjestyksessa, myos verrattuina edellisvuosiin olivat:

2009 2008 2007 2006

- koulutusohjelman kiinnostavuus 90 % 91 % 90 % 88 %
- Tampereen vetovoima (sijainti) 80 % 76 % 80 % 75 %
- AMK-tutkinnon saaminen 79 % 75 % 67 % 78 %
- toiseen koulutukseen paasemattomyys

ei vaikuta 78 % 74 % 67 % 73 %
- koulutusohjelman oppisisallot 77 % 72 % 72 % -
- TAMKIin vetovoima (maine) 51 % 51 % 46 % 68 %

Koulutusohjelman kiinnostavuus vetovoimatekijana on pysynyt tdrkeimpana tekijana vuosittain.
Muut tekijat ovat keskenaan hyvin tasavahvoja eli Tampereen vetovoiman,
ammattikorkeakoulututkinnon ja oppisisaltéjen sekd muuhun oppilaitoksen padseminen ovat
suunnilleen yhta merkittavia vetovoimatekijoind. Ammattikorkeakoulututkinto ei kilpaile enaa
aikaisempien vuosien tapaan muiden — varsinkaan yliopiston — kanssa, lahes nelja viidesta
opiskelijasta ei hakeutunut TAMKIiin sen tdhden, ettd ei muualle paassyt. Amk-tutkinnon
saaminen on hienoisesti lisdnnyt osuuttaan vuosien kuluessa. Koulutusohjelmien oppisisaltojen
merkitys on kasvanut ja on nousemassa sijainnin ja amk-tutkinnon kanssa saman arvoiseksi.
Tama merkitsee, ettd koulutusohjelmien kuvauksissa tuoda opintojen sisalto ja rakenne
selkeasti esille. TAMKin maineen vuoksi oppilaitoksen valitsi noin puolet vastanneista eli
vetovoimatekijdistd se on pienin. Tyyppiopiskelija siis katsoo esim. nettisivuilta ensin, mita
koulutusohjelmia Tampereella on tarjolla ja tutustuu sitten niiden sisaltéihin Iahemmin ja hakee

sitten TAMKiin, koska silld on hyva maine. Eras etelasuomalainen opiskelija muotoili asian nain:
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"Hesaan en halunnut ja sit pistin googleen sahkoétekniikka Tampere, vaikken TAMKista paljon

muuta tiennyt, kun ettd se on hyva koulu”.

Koulutusohjelman kiinnostavuus oli suurinta auto- ja kuljetustekniikan, International Busineksen,
Median, elokuvan ja television ja kuvataiteen koulutusohjelmissa. Koulutusohjelman
oppisisalldista kiinnostuneimpia olivat International Busineksen, Median, elokuvan ja television,
kuvataiteen, Environmental Engineeringin ja sdhkdtekniikan opiskelijat. Tampereen sijainti
vaikutti eniten International Busineksen, sahkotekniikan ja tietotekniikan koulutusohjelmissa.
TAMKIin vetovoima oli suurinta International Busineksen, liiketalouden, sahkétekniikan ja
tietotekniikan koulutusohjelmissa. Ammattikorkeakoulututkinnon saaminen houkutti eniten
metsatalouden ja sdhkdtekniikan opiskelijoita. TAMKiin tultiin sen tdhden, ettd ei muualle paasty
eniten paperi-, tekstiili- ja kemiantekniikan, tietojenkasittelyn ja rakennusalan tyénjohdon
koulutusohjelmissa. On jélleen hyva muistaa, ettd kuvataiteen koulutusohjelmassa vastanneita
yhteensa oli vain 9 (aloituspaikkoja 20) ja rakennusalan tyénjohdon koulutusohjelmassa 10

(aloituspaikkoja 30).

Seuraavassa profiloidaan koulutusohjelmia vield vertaamalla niiden opiskelijoiden antamia

vastauksia kaikkien opiskelijoiden vastausten keskiarvoihin vetovoimatekijdissa.

Auto- ja kuljetustekniikassa vastauksia saatiin 22 opiskelijalta (40 aloituspaikkaa).

Koulutusohjelman asettivat tarkeimmaksi valintakriteeriksi kaikki opiskelijat (keskiarvo 90 %). He
pitivat myds amk-tutkinnon saamista keskimaaraista tarkeampana eika kukaan hakenut
TAMKIiin sen tédhden, etta ei muualle paassyt. Oppisisall6illa, koulun sijainnilla tai maineella oli

heille keskimaaraista pienempi merkitys.

Environmental Engineering - koulutusohjelmassa vastasivat kaikki opiskelijat. Heille
koulutusohjelman kiinnostavuus ja oppisisallét olivat olennaisia vetovoimatekijoita. Sijainnilla tai
TAMKIin maineella ei ollut suurtakaan merkitysta, ei mydskaan amk-tutkinnon saamisella.

Koulutusohjelmassa on pari opiskelijaa, jotka tulivat TAMKIin, koska eivat muualle paasseet.

International Business - koulutusohjelmassa vastanneita opiskelijoita oli 26 (aloituspaikkoja 40).

Heille koulutusohjelman kiinnostavuus ja oppisisallét seka Tampereen sijainti olivat huikean
suuria vetovoimatekijoitd, 1ahes kaikki opiskelijat olivat tata mieltd. Myés TAMKin maine
vetovoimatekijana oli keskimaaraista selvasti suurempi. Amk-tutkinnon saamisella ei ollut niin
suurta merkitysta ja koulutusohjelmassa on pari opiskelijaa, jotka tulivat TAMKIiin, koska eivat

muualle paasseet.

Degree Programme in Media - koulutusohjelmassa vastasivat kaikki opiskelijat. Kaikki
opiskelijat asettivat koulutusohjelman tarkeimmaksi vetovoimatekijaksi, 1ahes kaikki myos

oppisisallét. Sijainnilla ei ollut kovinkaan suurta merkitysta, sen sijaan TAMKIin vetovoima ol
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keskimaaraista selkeasti suurempi. Koulutusohjelmassa on pari opiskelijaa, jotka tulivat

TAMKiin, koska eivat muualle paasseet.

Elokuvan ja television koulutusohjelmassa vastanneita oli 38 (aloituspaikkoja 55). Jokaisen

mielesta koulutusohjelma on tarkeina vetovoimatekija, 1ahes kaikille myds oppisisallot.
Tampereen sijainnin merkitys on kaikista koulutusohjelmista pienin ja selkeasti alle keskiarvon
(keskiarvo 80 %, elokuva ja televisio 53 %). TAMKin maineella ei ole erityisen suurta merkitysta,
myo6s amk-tutkinnon saamisen merkitys on vahainen. Koulutusohjelmassa on pari opiskelijaa,

jotka tulivat TAMKIiin, koska eivat muualle paasseet.

Kone- ja tuotantotekniikan koulutusohjelmassa vastanneita oli 86, joista aikuisopiskelijoita 11

(aloituspaikkoja nuorisoasteella 100 ja aikuiskoulutuksessa 30). Opiskelijoiden vastaukset olivat
vetovoimatekijdissa alle keskiarvon koulutusohjelman ja oppisiséltdjen osalta eli he eivat niin
paljon kuin muut arvostaneet naité asioita. Sen sijaan amk-tutkinnon saaminen oli
keskimaaraista suurempi vetovoimatekija, sijainnilla ja TAMKin maineella on keskimaaraista
hienoisesti suurempi vetovoimavaikutus. Tutkinnon saamisen merkityksen korostuminen
johtunee aikuisopiskelijoista. Koulutusohjelmassa on yli 10 opiskelijaa, joille TAMK oni

toissijainen vaihtoehto opiskelupaikkana.

Kuvataiteen koulutusohjelmassa vastanneita opiskelijoita oli vain 9 (aloituspaikkoja on 20, joten
vastausprosentti on vajaa 50 tassa koulutusohjelmassa), tuloksia voidaan pitaa vain suuntaa-
antavina. Opiskelijoille keskeisinta ovat koulutusohjelma ja sen oppisisallét. Muut tekijat eivat
vaikuttaneet lahes lainkaan. TAMKin maineella ei ollut I1ahes mitaan vaikutusta, vain yksi
opiskelija piti sité tdrkedna. Selvasti alle keskiarvon (44 %, keskiarvo 73 %) oli myds amk-
tutkinnon saaminen. Selvasti alle keskiarvon oli myds Tampereen sijainnin merkitys.
Koulutusohjelmassa ei ole yhtaan opiskelijaa, jolle koulutusohjelma on toissijainen

opiskelupaikka.

Liiketalouden koulutusohjelmassa vastanneiden maara oli 90, joista aikuisopiskelijoita oli 18
(aloituspaikkoja on nuorisoasteella 115 ja aikuiskoulutuksessa 25). Vetovoimatekijdissa ollaan
jokaisessa yleisesti keskiarvojen ylapuolella, ainoastaan viimeisessa eli koulun
toissijaisuudessa tulokset eivat ole aivan yhta hyvat. Koulutusohjelman oppisisalldissa,
Tampereen sijainnissa ja TAMKin maineessa tulokset ovat selkeasti muita korkeammat ja
kasvaneet aikaisemmista vuosista, koulutusohjelmassa ja amk-tutkinnon saamisessa jonkin
verran. Koulutusohjelmassa on 15 opiskelijaa, jotka tulivat kouluun, koska eivat paasseet
haluamaansa opiskelupaikkaan.

Metsatalouden koulutusohjelmassa vastanneita oli 13 (aloituspaikkoja 20). Heille
merkittdvimmat vetovoimatekijat muihin verrattuna on amk-tutkinnon saaminen ja Tampere.
Koulutusohjelmalla, sen oppisisalléilla tai TAMKin maineella oli keskimaaraista alhaisempi

merkitys. Ohjelmassa on pari opiskelijaa, joille TAMK on toissijainen opiskelupaikka.
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Paperi-, tekstiili- ja kemiantekniikassa vastanneita oli 69 (aloituspaikkoja 85). Tulokset

vetovoimatekijdissa olivat kauttaaltaan muita alhaisemmat. Koulutusohjelman kiinnostavuus ja
oppisisallét olivat alhaisimmat kaikista koulutusohjelmista (erot keskiarvoon kummassakin
suurimmat, 20 - 25 %). Myds sijaintitekija ja amk-tutkinnon saaminen vaikuttivat muita
vahemman, TAMKin mainekin hieman muita vihemman. Koulutusohjelmassa on eniten

opiskelijoita (20), joille TAMK oli vasta toissijainen opiskelupaikka.

Rakennusalan tyénjohdon koulutusohjelmassa vastanneita oli 10 (aloituspaikkoja 30), joten

tuloksia voidaan pitaa vain suuntaa-antavina. Kaikkien vastanneiden mielesta koulutusohjelma
oli keskeisin vetovoimatekija, TAMKin sijainti vastasi kaikkien koulutusohjelmien keskiarvoa.
Koulutusohjelman oppisisalléilla, TAMKin maineella ja amk-tutkinnon saamisella oli selvasti
muista alhaisempi merkitys. Koulutusohjelmassa on pari opiskelijaa, jotka tulivat TAMKiin sen

tdhden, etta eivat muualle paasseet.

Rakennustekniikan koulutusohjelmassa vastanneita oli 95, joista aikuisia 27 (aloituspaikkoja

nuorisoasteella 100 ja aikuiskoulutuksessa 30, joten aikuisopiskelijat vastasivat varsin
aktiivisesti kyselyyn). Koulutusohjelmalla ja sen oppisisalléilla on muita selkeasti suurempi
merkitys vetovoimatekijana, sijainnilla tai TAMKin maineella taas muita vadhan alhaisempi
merkitys. Amk-tutkinnon saamista arvostetaan hieman muita enemman, mika selittynee suurella
aikuisopiskelijoiden maaralla. Koulutusohjelmassa on 7 opiskelijaa, joille TAMK

opiskelupaikkana on toissijainen.

Sahkoétekniikan koulutusohjelmassa vastanneita oli 39 (aloituspaikkoja 70). Kaikissa
vetovoimatekijdissa vastaukset olivat selkeasti keskimaaraistd korkeammat. Erityisen selvasti
oppisisallilla ja sijainnilla on suuri merkitys, mutta myds TAMKin vetovoima on muita
koulutusohjelmia korkeampi, samoin kuin amk-tutkinnon saamisen merkitys. Sahkotekniikan
koulutusohjelma on selvasti kasvattanut vetovoimaansa kaikilla vetovoimatekijoilla aikaisempiin
vuosiin verrattuna. Koulutusohjelmassa on yksi opiskelija, jolle TAMK on toissijainen

opiskelupaikka.

Talotekniikan koulutusohjelmassa vastanneita oli 46 (aloituspaikkoja 55). Talotekniikka on uusi
koulutusohjelma; sen suuntautumisvaihtoehdot ovat LVI-tekniikka ja sdhkéinen talotekniikka.
Ennakkoon oli oletettavaa, ettd koulutusohjelmalla ja sen oppisisallGilla olisi suuri merkitys
vetovoimatekijana, mutta nain ei ole. Mainituilla tekijoilla on selvasti keskimaaraista alhaisempi
merkitys, oppisisallGilla jopa lahes 20 %-yksikkda alhaisempi kuin keskimaarin (keskiarvo 77 %).
Opiskelijat arvostavat keskimaaraistéd hieman enemman sijaintia ja TAMKin mainetta, amk-
tutkinnon saamisella on keskimaaraista vahan suurempi merkitys. Koulutusohjelmassa on pari

opiskelijaa, joka ilmoitti tulleensa TAMKIiin, koska ei paassyt haluamaansa koulutukseen.
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Tietojenkasittelyn koulutusohjelmassa vastanneita oli 39, joista aikuisia 7 (aloituspaikkoja

nuorisoasteella 60 ja aikuiskoulutuksessa 20). Vetovoimatekijoissa lahes kaikissa tulokset olivat
alle kaikkien vastanneiden keskiarvon, vain amk-tutkinnon saaminen vetovoimatekijana ylitti
keskiarvon hieman. Oppisisaltdjen arvostuksessa ero keskiarvoon on selkein, lahes 10 %-
yksikk6a. Haluamaansa koulutusohjelmaan paasemaéattdmyydessa koulutusohjelman luvut
ylittavat yli 10 %-yksikolld TAMKin keskiarvon. Koulutusohjelmassa on 10 opiskelijaa eli
kolmanneksi eniten paperi-, tekstiili- ja kemiantekniikan ja liiketalouden jalkeen niita, jotka tulivat

TAMKiin sen tdhden, etta eivat muualle paasseet.

Tietotekniikan koulutusohjelmassa vastanneita oli 44 (aloituspaikkoja 80). Miltei kaikissa
vetovoimatekijéissa tulokset ovat keskiarvoja korkeammat, vain oppisiséltdjen osalta arvostus
on hieman muita alhaisempaa. Opiskelijat pitdvat Tampereen sijaintia erittdin merkittdvana,
samoin koulutusohjelmaa. Myés TAMKin maine ja amk-tutkinnon saaminen ovat muita selvasti
tarkedmpia. Koulutusohjelman arvostus vetovoimatekijéilld on muuttunut selvasti aikaisempiin
vuosiin verrattuna positiiviseen suuntaan. Tdma on luonnollisesti hyva kehitys, tietotekniikka
koulutusohjelmana ollut aikaisemmin potentiaalisille hakijoille vaikeammin avautuva kuin esim.
rakennus-, kone- tai sdhkotekniikka. Koulutusohjelmassa on yksi opiskelija, jolla TAMK on

toissijainen opiskelupaikka.

Kaiken kaikkiaan kyselyn perusteella TAMKIin koulutusohjelmat ja niiden sisallét ovat
kiinnostavia, opiskelijat haluavat Tampereelle, eivatka ole tulleet oppilaitokseen sen vuoksi, etta
eivat olisi muualle paasseet. TAMK saa siis vuosittain padsaantdisesti hyvat ja motivoituneet
opiskelijat, joten koululla on kaikki edellytykset opiskelijoiden opintojen edistymiseen ja
oppimisessa menestymiseen. Muutamien koulutusohjelmien olisi vield syyta edelleen kehittaa

koulutusohjelmansa ja sen oppisisaltéjen kuvausta.
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5. OPINTOJEN ALOITUSVAIHEEN SUJUMINEN

Opintojen ohjausta opintojen alkuvaiheessa koskeva kysymys kuului: "Arvioi, miten
tiedottaminen ja neuvonta auttoivat sinua opintojen aloitusvaiheessa.” Silla saadaan palautetta
opintojen ohjauksen kehittdmiseen alkuvaiheen osalta. Opintojen ohjausta koskevaa palautetta

kerataan vuosittain myds toisen ja kolmannen vuosikurssin opiskelijoilta ns. seurantakyselyssa.

Aloitusvaiheen ohjausta koskevia arviointeja oli kymmenen:
- TAMKIin ja oman yksikon esittely
- tiloihin tutustuminen
- opintotoimiston palvelujen esittely
- kirjaston ja sen palvelujen esittely
- WinhaWillen esittely ja opastus
- Intranetin esittely ja opastus
- opintojen rakenteen esittely
- opintojaksotarjonnan esittely
- opintojaksoille ilmoittautuminen

- hyvaksilukemisesta tiedottaminen.

Aloitusvaiheen ohjausta koskeneen kysymykset kohdistuivat paaasiallisesti orientoivien paivien
ohjaukseen. Opiskelijakunnalla ja sen opiskelijatuutoreilla on keskeinen merkitys alkuvaiheen
tiedottamisessa ja neuvonnassa. Kun kysely toteutetaan loka-marraskuun vaihteessa,
vastauksista saadaan tietoa myds orientaatiovaiheen jalkeisen ohjauksen onnistumisesta.
Opiskelijatuutoreiden ohella siihen osallistuvat opettajatuutorit, opinto-ohjaajat ja
koulutuspaallikét.
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5.1. TAMKIin ja oman yksikon esittely

TAMKia ja omaa yksikk6a esitellaan orientoivilla paivilld opintojen aloitusvaiheessa. Tulos on

perinteisesti ollut varsin mydnteinen. Niin nytkin, kuten kuviosta 35 kay ilmi.

TAMKin ja oman yksikon esittely

Riittavasti Hyvin Heikosti En osallistunut Ei ole jarjestetty

Kuvio 35: TAMKIin ja oman yksikdn esittelyn onnistuminen, %, N=680

Esittely tuskin voi kovinkaan paljon paremmin onnistua. Esittely koski lahemmin organisaatiota,
koulutusaloja, TAMKIin johtoa ja ohjaushenkil6itd. Opiskelijatuutoreiden ohella esittelysta vastaa
koulutusohjelman henkilostd. Vastaajista 94 % (636 opiskelijaa) piti esittelyja riittavina tai
hyvina. Heikkona sita piti vain 27 opiskelijaa eli 4 %, 2 % (15 opiskelijaa) ei osallistunut

esittelyyn ja 2 opiskelijaa kertoi, etta sita ei jarjestetty.

Tyytyvaisyys on kasvanut 3 %-yksikkda vuoden takaiseen kyselyyn verrattuna, heikkona

pitdneiden osuus vaheni 1 %-yksikdn. Osallistujia oli tdnd vuonna viimevuotista enemman.

Koulutusohjelmittain tulokset nahdaan kuviosta 36.
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TAMKin ja oman yksikon esittely
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Kuvio 36: TAMKIin ja oman yksikdn esittelyn onnistuminen koulutusohjelmittain, %, N=680

TAMKIin ja oman yksikén esittely sujui siis kaikissa koulutusohjelmissa riittdvan hyvin. Erityisen
hyvin se onnistui International Busineksen, Median, metsatalouden ja rakennusalan tyénjohdon
koulutusohjelmissa, missa kaikki opiskelijat pitivat esittelya riittdvan hyvin sujuneena.
Sahkotekniikassa, talotekniikassa ja kuvataiteessa oli eniten opiskelijoita, joiden mielesta
esittely sujui heikosti (8 - 17 % vastanneista oli tatd mieltd). Vain 2 opiskelijaa kaikista

vastanneista oli sitéd mieltd, etta esittelya ei jarjestetty lainkaan.

Muutokset edelliseen vuoteen eivat olleet kovinkaan suuria, koska esittely on perinteisesti
sujunut hyvin. Esittely parani eniten Environmental Engineeringin koulutusohjelmassa (20 %-
yksikk6ad), miké johtui olennaisesti siita, ettd 23 % vastanneista vuonna 2008 kertoi, etta ei ole
osallistunut esittelyyn. Auto- ja kuljetustekniikan, metsatalouden ja paperi-, tekstiili- ja
kemiantekniikan koulutusohjelmissa tyytyvaisten opiskelijoiden osuudet nousivat kussakin yli 10
%-yksikkda, elokuvan ja television (jota on verrattu viestinnan koulutusohjelmaan) tyytyvaisyys
vaheni n. 10 %-yksikkda. Vaikka sahkotekniikan ja kuvataiteen opiskelijat olivat
tyytymattdmimpia esittelyihin, myo6s niissa tyytyvaisyys kasvoi edelliseen vuoteen verrattuna.

Talotekniikasta ei ole vertailulukua. (Aloituskysely 2008.)




64

5.2. Tiloihin tutustuminen

Tiloihin tutustutaan orientoivien paivien yhteydessa kiertokaynteina ja koulutusohjelman oman

esittelyn yhteydessa. Tiloihin tutustumisen onnistuminen ndhdaan kuviossa 37

Tiloihin tutustuminen
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Riittavasti Hyvin Heikosti En osallistunut Ei ole jarjestetty

Kuvio 37: Tiloihin tutustumiseen tyytyvaisyys, %, N=680

Vajaa 90 % (595 opiskelijaa) piti tiloihin tutustumista riittdvana. Heikosti se tehtiin vajaan 10
%:n mielesta (58 opiskelijaa). Parisenkymmenta ei osallistunut ja 5 opiskelijaa sanoi, etta tiloihin

esittelya ei ole jarjestetty. Tulokset vastaavat suunnilleen aikaisempien vuosien tuloksia.

Kyselyssa aikuisopiskelijoita oli kaikista vastanneista 66. Voisi ajatella, etta heidan
keskuudessaan oli runsaasti opiskelijoita, jotka eivat osallistuneet esittelyihin. Nain ei
kuitenkaan ollut: niistd 15 opiskelijasta, jotka eivat osallistuneet esittelyihin vain 2 oli
aikuisopiskelijaa ja niistd 27 opiskelijasta, joiden mielesta esittelyn sujui huonosti, oli vain 2

aikuisopiskelijaa.

Koulutusohjelmittain jakaantumat ndhdaan kuviossa 38.
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Tiloihin tutustuminen
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Kuvio 38: Tiloihin tutustumiseen tyytyvaisyys koulutusohjelmittain, %, N=680.

Kaikkein tyytyvaisimpia esittelyihin olivat rakennusalan tydnjohdon opiskelijat, joista kaikkien
mielesta tiloihin tutustuminen oli onnistunut riittdvan hyvin. On kuitenkin jalleen syyta muistaa,
ettd koulutusohjelman vastanneiden kokonaismaara on vain 10. Erittain tyytyvaisia tiloihin
tutustumiseen olivat myds Environmental Engineeringin, Median, kone- ja tuotantotekniikan,
metsatalouden ja paperi-, tekstiili- ja kemiantekniikan opiskelijat. Environmental Engineering -
koulutusohjelma oli rakennusalan tyénjohdon koulutusohjelman ohella ainoa, jossa heikkona
tiloihin tutustumista ei pitdnyt kukaan. Eniten tyytymattémia oli International Busineksen (15 %),
sahkoétekniikan (15 %), elokuvan ja television (14 %), auto- ja kuljetustekniikan (14 %) ja
talotekniikan koulutusohjelmissa. Tietojenkasittelyn koulutusohjelmassa oli eniten niita, jotka

eivat osallistuneet tiloihin tutustumiseen.

Tiloihin tutustuminen on aikuisopiskelijoidenkin mielesta sujunut varsin hyvin. Vajaasta 70
aikuisopiskelijasta 10 oli sitd mieltd, etta tiloihin tutustuminen sujui heikosti. Ei-osallistuneita oli 2
ja 4 oli sitéd mielta, etta tiloihin tutustumista ei tehty. Luvuissa on opiskelijoita kaikista

aikuisryhmista.

Kokonaisuudessaan tulokset vastaavat aikaisempien vuosien kyselyja. Tyytyvaisyys on
kasvanut eniten rakennusalan tydnjohdon (+ 12 %-yksikkda), Environmental Engineeringin (+
10 %-yksikkda) ja paperi-, tekstiili- ja kemiantekniikan koulutusohjelmissa (+ 9 %-yksikkd3) ja
vahentynyt elokuvan ja television (verrattu viestintadan, - 16 %-yksikka), tietojenkasittelyn (- 14

%-yksikkoa) ja liiketalouden koulutusohjelmissa (- 7 %-yksikkda) .
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5.3. Opintotoimiston palvelujen esittely

Opintotoimiston palvelujen esittely on ollut kahtena vuonna kehittdmiskohteena opintojen
alkuvaiheen esittelyissa. Vuodesta 2006 vuoden 2007 tulokset eivat parantuneet. Vuosina 2008
ja 2009 liséattiin esittelyyn panostamista siten, etta orientoivien paivien kiertokdynnin lisaksi
opintotoimiston palveluihin paneudutaan lukuvuoden aikana tapahtuvassa ohjauksessa,
opettajatuutorin pitdmilla tuutoritunneilla,. Sité varten tuotettiin opettajatuutoreiden kayttoéon
palveluja koskeva power-point - aineisto ja opettajatuutori saattoi my6s pyytaa opintosihteeria
tuutoritunnille kertomaan palveluista. Kuvio 39 kertoo, miten tdna vuonna esittelyssa

onnistuttiin.

Opintotoimiston palvelujen esittely

Riittavasti Hyvin Heikosti En osallistunut Ei ole jarjestetty

Kuvio 39: Opintotoimiston palvelujen esittelyn onnistuminen, %, N=679

Vajaa 70 % vastanneista (465 opiskelijaa) oli tyytyvaisia opintotoimiston palvelujen esittelyihin.
Melko monen mielesta esittely kuitenkin sujui heikosti: 179 opiskelijaa eli 26 % oli tata mielta
(naista 12 aikuisopiskelijaa eli valtaosa tyytymattémista oli nuorisoasteen opiskelijoita). Vajaa 30
opiskelijaa (4 %) ei osallistunut esittelyyn ja 8 opiskelijan (1 aikuinen) mielesta esittelya ei

jarjestetty.

Tulokset ovat parantuneet vuoden 2008 kyselyyn verrattuna 6 %-yksikkda ja vastaavasti
"heikosti”-vastanneiden osuus on vahentynyt 6 %-yksikkda. Tehostamistoimenpiteet ovat siis
jonkun verran auttaneet, mutta silti on varsin paljon opiskelijoita, joiden mielesta esittely on
sujunut heikosti. Asiaa on pohdittu useaan kertaan opotiimissa ja opiskelijakunnan edustajien
kanssa. On erittdin todennakdista, ettd opintotoimistoa ei tunneta opintojen alkuvaiheessa
kovinkaan hyvin, ja vaikka palveluista kerrotaan ja opastuskierroksella painotetaan, ei asia ehka

jaa kovinkaan hyvin mieleen siita yksinkertaisesta syysta, ettd ensimmaisen vuosikurssin
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opiskelijoilla ei useinkaan ole asiaa opintotoimistoon. Kannattaisi ehka siitd syysta pohtia
vastaisuudessa kysymysta niin, ovatko oman koulutusohjelman opintosihteeripalvelut tulleet
tutuiksi. Koulutusohjelman opintosihteeri tulee opiskelijalle usein tutummaksi kuin
opintotoimisto. Opintotoimiston palvelut (erityisesti opintotukiasiat, erilaiset todistukset ja
neuvonta) tulevat opiskelijalle yleensa tutummaksi vasta ensimmaisen opintovuoden jalkeen.
Kasitysta tukevat vahvasti toisen ja kolmannen vuosikurssin opiskelijoille tehtdvan ns.
seurantakyselyn tulokset, joissa opintotoimiston palveluihin tyytyvaisyys on varsin suurta (85 %
tyytyvaisia). (Seurantakysely 2009.)

Tyytyvaisyys tai tyytymattdmyys koulutusohjelmittain ndhdaan kuviosta 40.

Opintotoimiston palvelujen esittely
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Kuvio 40: Opintotoimiston palveluiden esittelyyn tyytyvaisyys koulutusohjelmittain, %, N=679

Tyytyvaisimpiad opintotoimiston palvelujen esittelyihin olivat Median opiskelijat (90 %). Myds
Environmental Engineeringin (88 %), kuvataiteen (89 %) ja tietojenkasittelyn (80 %) opiskelijat
olivat erittain tyytyvaisia esittelyihin. Heikosti esittely oli mennyt eniten seuraavissa
koulutusohjelmissa: auto- ja kuljetustekniikka (32 %), liiketalous (33 %), metsatalous (38 %),
sahkotekniikka (38 %), talotekniikka (39 %) ja tietotekniikka (36 %).

Suurimmat muutokset viime vuoteen verrattuna olivat (Aloituskysely 2008):

* auto- ja kuljetustekniikka, tyytyvaisyys kasvoi 31 %-yksikkda

* rakennusalan tydnjohto, tyytyvaisyys kasvoi 20 %-yksikk6a (huom. 10 vastaajaa)

* tietojenkasittely, tyytyvaisyys kasvoi 17 %-yksikkda

*  paperi-, tekstiili- ja kemiantekniikka, tyytyvaisyys_kasvoi 12 %-yksikkda
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* rakennustekniikka, tyytyvaisyys kasvoi 12 %-yksikkoa
* International Business, tyytyvaisyys vaheni 9 %-yksikkda

* kuvataide, tyytyvaisyys_vaheni 11 %-yksikk6a (huom. 9 vastaajaa).

Vastaisuudessa opintotoimiston palvelujen esittelyssa on parantamisen varaa varsinkin

talotekniikan, sahkétekniikan, tietotekniikan ja metsatalouden koulutusohjelmissa.

5.4. Kirjastoon tutustuminen

Kirjastoon tutustutaan ensimmaisen kerran orientoivilla paivilld kiertokdynnin yhteydessa ja

opastus oli jalleen sujunut hyvin, kuten kuviosta 41 havaitaan.

Kirjaston ja sen palvelujen esittely

Riittavasti Hyvin Heikosti En osallistunut Ei ole jarjestetty

Kuvio 41: Kirjastoon tutustumiseen tyytyvaisyys, %, N=678

Lahes 90 % vastanneista (595 opiskelijaa) pitda kirjastoon ja sen palveluihin tutustumista
riittdvan hyvana, joten kirjastoesittely on jalleen onnistunut varsin hyvin. Tyytymattémia oli 54
opiskelijaa, heista vain 1 aikuisopiskelija. Esittelyyn ei osallistunut 25 opiskelijaa (4 %), heista 5
aikuisopiskelijoita. Neljan opiskelijan kasityksen mukaan esittelya ei jarjestetty, heista kaksi oli
aikuisopiskelijoita. Vuoden takaiseen kyselyyn verrattuna tyytyvaisyys on kasvanut 2 %-

yksikk6a ja tyytymattdmien osuus vastaavasti vahentynyt (Aloituskysely 2008).




69

Koulutusohjelmittain tulokset nahdaan kuviosta 42.

Kirjaston ja sen palvelujen esittely
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Kuvio 42: Kirjastoon tutustumiseen tyytyvaisyys koulutusohjelmittain, %, N=678

Kuvataiteen, Median ja rakennusalan tyénjohdon koulutusohjelmissa kaikki vastanneet olivat
tyytyvaisia kirjaston ja sen palveluiden esittelyyn. Sahkétekniikan (96 %), talotekniikan (94 %),
metsatalouden (92 %), elokuvan ja television (94 %) ja liiketalouden (90 %) opiskelijat olivat
myos varsin tyytyvaisia esittelyyn. Median, elokuvan ja television, kuvataiteen ja
tietojenkasittelyn opiskelijoista kukaan ei pitényt esittelyd huonona. Aikuisopiskelijoista 1 piti

esittelya heikkona, 5 ei osallistunut ja 2 oli sitd mieltd, etta esittelya ei jarjestetty.

Tyytyvaisyys on kasvanut eniten (44 %-yksikkdd) rakennusalan tyénjohdon koulutusohjelmassa
(vastanneita kaikkiaan 10). Environmental Engineering -koulutusohjelmassa tyytyvaisyys kasvoi
12 %-yksikk6a, rakennustekniikassa 14 %-yksikkda ja sahkotekniikassa 7 %-yksikkoa.
Tyytyvaisyys vaheni eniten tietojenkasittelyssa (- 9 %-yksikkda), mutta on huomattava, etta
2009 vastanneista eniten eli 13 % ei osallistunut kirjastoesittelyyn. Tietotekniikassa ja

liketaloudessa tyytyvaisyys vaheni molemmissa 7 %-yksikkoa. (Aloituskysely 2008.)
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5.5. WinhaWillen opastus

WinhaWillen opastukseen tyytyvaisyyden tulisi olla erittain suuri, koska opiskelijoille ei saisi olla
epaselvaa, miten WinhaWillessa toimitaan. Tdma on ollut parisen vuotta erityisen kehittdmisen
kohteena. Orientoivien paivien yhteydessa opastusta on pidetty riittmattémana, ja siksi
parannuskohteeksi oli sovittu, ettd opiskelijatuutorit kdyvat syksyn tuutoritunneilla opastamassa
WinhaWillen kayttéa. Toteutumisen seurantaan luotiin apuvalineeksi excel-seurantataulukko,
johon ryhman (luokan) vastuuhenkilén antamat tiedot koottiin. Seurantamahdollisuuksien
parantamisen arveltiin lisdavan opastuksen onnistumista. Kuviossa 43 nahdaan onnistuminen

tassa osa-alueessa.

WinhaWillen esittely ja opastus
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Riittavasti Hyvin Heikosti En osallistunut Ei ole jarjestetty

Kuvio 43: Tyytyvaisyys WinhaWillen opastukseen, %, N=680

Yli 70 % vastanneista (499 opiskelijaa) pitda opastusta riittdvan hyvana. Heikosti opastus on
sujunut 23 %:n eli 154 opiskelijan mielestd. Naista aikuisopiskelijoita oli 16, mikd vastanneista
aikuisopiskelijoista merkitsee runsasta 20 %:ia. Vajaa 30 opiskelijaa ei osallistunut esittelyyn tai
sita ei jarjestetty. Tehostamistoimet ovat vaikuttaneet, koska tyytyvaisyys kasvoi vuoteen 2008
verrattuna 5 %-yksikkda (Aloituskysely 2008). Opastukseen on kuitenkin edelleen kiinnitettéava
erityistd huomiota. Vuoden 2009 opettaja- ja opiskelijatuutoripalavereissa elokuussa sovittiin,
koska opiskelijatuutorit tulevat tunnille esittelemaan WinhaWillea ja tata kaytant6a on syyta
edelleen jatkaa. Opiskelijoiden WinhaWille-opastusta pidetaan edelleen parhaana tapana
esittaa asia opiskelijoille. Vaikka opettajatuutoreille on nyt annettu mahdollisuus tutustua
opiskelijan Winha-ndkymaan antamalla heille "Olli Opiskelija”-tunnukset, on opiskelijanakyma

edelleen suurelle osalle opettajista melko huonosti tunnettu.



71

Erot koulutusohjelmissa WinhaWillen esittelyn suhteen nahdaan kuviossa 44.

WinhaWillen esittely ja opastus
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Kuvio 44: WinhaWillen opastukseen tyytyvaisyys koulutusohjelmittain, %, N=680.

Parhaiten esittelyssa on onnistuttu sdhkdtekniikan koulutusohjelmassa, jossa 93 % piti esittelya
riittdvan hyvana. Myos International Busineksen opiskelijatuutorit ovat onnistuneet erittain hyvin:
opastukseen tyytyvaisia on 85 % vastanneista. Tyytymattémimpia ovat Median (50 %
tyytyvaisia), elokuvan ja television (56 % tyytyvaisia), rakennusalan tyénjohdon (50 %
tyytyvaisia), auto- ja kuljetustekniikan (54 % tyytyvaisia) ja talotekniikan (59 %)

koulutusohjelmat. Heikkona esittelya ovat luonnollisesti pitdneet samat.

Parhaiten opastus on kehittynyt seuraavissa koulutusohjelmissa vuoteen 2008 verrattuna
(Aloituskysely 2008.)

* kuvataide, tyytyvaisyyden kasvu 52 %-yksikk6a ( huom. vastaajia 9)

* metsatalous, tyytyvaisyyden kasvu 31 %-yksikkoa

* sahkotekniikka, tyytyvaisyyden kasvu 24 %-yksikkoa

* Environmental Engineering, tyytyvaisyyden kasvu 15 %-yksikkda

* liiketalous, tyytyvaisyyden kasvu 13 %-yksikk6a

* rakennustekniikka, tyytyvaisyyden kasvu 13 %-yksikkda.

Seuraavissa koulutusohjelmissa tulokset_heikkenivat edelliseen kyselyyn verrattuna
* auto- ja kuljetustekniikka, tyytyvaisyys vaheni 15 %-yksikk6a
* elokuva ja televisio (verrattu viestintdan), tyytyvaisyys vaheni 15 %-yksikkoa

» tietotekniikka, tyytyvaisyys vaheni 5 %-yksikkoa.
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Eri koulutusohjelmissa WinhaWillen esittely opintojen alkuvaiheessa tapahtuu hieman eri tavoin.
Suurimmissa eli tekniikan koulutusohjelmissa opettajat jakavat ns. winhatunnukset orientoivien
paivien yhteydessa ja samalla annetaan lyhyt opastus kéyttddn. WinhaWillen kayttda ja
opintojaksoille iimoittautumista opetetaan varsinaisesti tietojenkasittelya koskevan opintojakson
alussa opetuksen alkuviikolla. Mikéli opiskelija aloittaa opintonsa muita myéhemmin, esim.
syyskuun puolivadlissa, han ei tata opastusta saa, vaan oppi jaa opiskelijatuutoreilta ja muilta
opiskelijoilta saadun tiedon varaan. Liiketalouden, tietojenkasittelyn seka kuvataiteen ja
viestinnan koulutusohjelmissa opastus tehdaan orientoivilla paivilla. Syksylla 2009 oli kuitenkin
sovittu, etta kaikissa koulutusohjelmissa opiskelijatuutori tulee opastamaan kaytt6a syys- tai

lokakuun opiskelijatuutoritunnilla.

5.6. Intranetin opastus

Intranetin opastus parani vuonna 2008 silloin tehtyjen tehostamistoimien vuoksi. Saadun
palautteen perusteella opiskelijaa koskevat ohjeet koottiin yhteen koulutusohjelmien valikkoon
opiskelijoiden toivottavasti helposti I0ydettaviksi. Kuviosta 45 ndhdaan, onko positiivinen kehitys

edelleen jatkunut.

Intranetin esittely ja opastus
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Kuvio 45: Intranetin esittelyn ja opastuksen onnistuminen, %, N=681

Intranetin opastus on jalleen onnistunut hyvin. Lahes 90 % vastanneista (594 opiskelijaa) on
tyytyvaisia opastukseen. Tuloksesta nahdaan, kuinka tehostamistoimet todella vaikuttavat.
Tyytymattémia opastukseen oli 60 opiskelijaa (9 %), joista 9 aikuisopiskelijaa. Opastukseen ei

osallistunut 24 opiskelijaa, joista 3 aikuisopiskelijaa. Tulos parani vuoden takaiseen kyselyyn
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verrattuna tyytyvaisten osalta 1 %-yksikdn, mutta erittéin selvasti vuosiin 2007 ja 2006
verrattuna (Aloituskyselyt 2006, 2007 ja 2008). Tulosten perusteella voidaan todeta, etta
tehdyissa parannustoimenpiteissa on onnistuttu hyvin. Intranetin opastusta ei silti edelleenkaan
voi jattaa pelkastaan orientoivilla paivilld tapahtuvaksi, vaan siihen on varattava aikaa

myb&hemmin syksylla opintojen paastya kayntiin.

Koulutusohjelmittain tulokset jakaantuivat kuvion 46 mukaisesti.

Intranetin esittely ja opastus
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Kuvio 46: Intranetin opastukseen tyytyvaisyys koulutusohjelmittain, %, N=681

Kaikki sahkotekniikan opiskelijat olivat sitéd mielta, ettéd opastus on sujunut riittdvan hyvin. Myds
Median (90 %), kone- ja tuotantotekniikan (90 %), liiketalouden (91 %) ja rakennusalan
tyénjohdon (90 %) opiskelijat olivat varsin tyytyvaisid opastukseen. Tyytymattdmimpia olivat
kuvataiteen opiskelijat, joista tyytymattémia oli 33 %. Muutos edelliseen vuoteen verrattuna ol
kuitenkin suurin, eli tyytyvaisyys kasvoi perati 29 %-yksikkda (Aloituskysely 2008.) Edellisen
lisaksi tyytymattdomia oli International Busineksen, Median, elokuvan ja television,
metsatalouden ja talotekniikan koulutusohjelmissa, joissa kannattaa edelleen panostaa
intranetin opastukseen. Suurin parannus (kuvataiteen jalkeen) viime vuoteen verrattuna
tapahtui sdhkotekniikan koulutusohjelmassa, jossa tyytyvaisten osuus kasvoi 15 %-yksikkoa.
Environmental Engineeringin ja rakennusalan tyénjohdon koulutusohjelmissa tulokset paranivat
vajaa 10 %-yksikkda kummassakin. Kehitys heikkeni eniten metsatalouden koulutusohjelmassa,
jossa tyytyvaisyys oli 16 %-yksikkda pienempi kuin vuonna 2008. Muiden koulutusohjelmien

muutokset eivat olleet merkittavia.
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5.7. Opintojen rakenteesta kertominen

Opintojen rakenteesta kerrotaan paitsi opintojen alussa orientoivilla péivilla, myés myéhemmin
opettajatuutorin pitdmalla tuutoritunnilla. Opintojen rakenteen esittely oli sujunut kuvion 47

osoittamalla tavalla.

Opintojen rakenteen esittely
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Kuvio 47: Opintojen rakenteen esittelyn onnistuminen, %, N=681

Opintojen rakenteen esittely on sujunut riittdvan hyvin valtaosan eli 80 %:n (545 opiskelijaa)
mielesta. Heikkona esittelya piti 17 % eli 118 vastaajaa, heista 11 aikuisopiskelijaa (mika on 15
% vastanneista aikuisopiskelijoista). Vastanneista 15 ei osallistunut esittelyyn ja 3 kertoi, etta
esittelya ei ole jarjestetty (naista 1 aikuisopiskelija). Tyytyvaisyys opintojen rakenteen esittelyyn
lisdantyi 2 %-yksikk6a edelliseen kyselyyn verrattuna, ja saman verran vaheni tyytymattdmyys
(Aloituskysely 2008.)

Koulutusohjelmien luvut ndhdaan kuviosta 48.
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Opintojen rakenteen esittely

M Riittavasti M Hyvin M Heikosti M En osallistunut M Eiole jarjestetty

Kuvio 48: Opintojen rakenteen esittelyyn tyytyvaisyys koulutusohjelmittain, %, N= 681

Tyytyvaisimpia opintojen rakenteen selvittelyyn olivat Median opiskelijat, joista 95 % piti
esittelya riittdvan hyvana. Erityisen hyvin onnistuttiin myds metsatalouden (93 % tyytyvaisia),
liketalouden (90 % tyytyvaisia) ja International Busineksen (89 % tyytyvaisia)
koulutusohjelmissa. Heikoimmin esittely meni talotekniikan koulutusohjelmassa, jossa 59 %
vastanneista oli esittelyyn tyytyvaisia ja 33 % piti sitd heikkona. Rakennusalan tyénjohdon ja
kuvataiteen koulutusohjelmissa tyytymattémia oli niinikdan kolmannes vastaajista. Naissa
kahdessa vastanneiden kokonaismaarat ovat varsin pienet, joten prosenttiluvut "heittelevat”
yhdenkin vastaajan vastauksen mukaan. Miltei kaikki koulutusohjelmat olivat parantaneet
opintojen rakenteen esittelyaan, pienta heikennysta oli vain tietotekniikan, sdhkdtekniikan ja
tietojenkasittelyn koulutusohjelmissa. Eniten parannusta viime vuoteen nahden tapahtui
seuraavissa koulutusohjelmissa: metsatalous (+ 20 %-yksikk6a), auto- ja kuljetustekniikka (+ 18

%-yksikkda) ja Environmental Engineering (+ 18 %-yksikkda). (Aloituskysely 2008.)

Opintojen rakenteen esittely opintojen alkuvaiheessa on hyvin tarkeaa, koska se auttaa
opiskelijaa hahmottamaan osaamisen ja ammatillisen kasvun kehittymisen opintopolun aikana.
Talotekniikan koulutusohjelmassa uutena ohjelmana on syyta kiinnittda asiaan erityisen suurta

huomiota.
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5.8. Opintojaksotarjonnan esittely

Opintojaksotarjonnasta tiedottaminen on erityisesti opettajatuutorin tehtava. Koulutusohjelmien
opintojen tarjonta vaihtelee melko tavalla. Joissakin koulutusohjelmissa ei alkuvaiheen
opinnoissa ole lainkaan vaihtoehtoja, joillakin koulutusohjelmilla niité taas on. Yleista kuitenkin
koko TAMKIin osalta on, etta alkuvaiheen opinnoissa ei ole vaihtelumahdollisuuksia:
perusopinnot ovat lahes kaikissa koulutusohjelmissa pakollisia opintoja. Opintojaksotarjonnan
kirjo alkaa kasvaa opintojen edetessa, joko suuntautumisen valintana tai vaihtoehtoisten
ammattiopintojen valintoina. Kaikki opiskelijat saavat toki valita vapaasti valittavat opintonsa
koko korkeakoulutarjonnasta. Opintojaksotarjonnan esittely parantaa opiskelijoiden opintojen
hahmottamista seka lisaa tietoa osaamisen ja ammatillisen kasvun kehittymisesta. Tietoisuus
opintojaksotarjonnasta on viela muita tarkeampaa kolmelle ryhmalle: siirtyneille opiskelijoille,
poissaolleille opiskelijoille ja opinnoissaan jalkeenjaaneille, rastisuorituksia tekeville

opiskelijoille. Opintojen alkuvaiheessa rastisuorituksia tekevia ei luonnollisestikaan ole.
Opintojaksotarjonta on ndhtavissad seka TAMKin kotivisuilla ettad intranetissa. Intranetin
hakupalveluun lisattiin opotiimin esittdman toiveen mukaisesti TAMKIin opintojaksotarjonta

periodeittain ja myds koko vapaasti valittavien, kaikille yhteisten opintojaksojen tarjonta.

Opiskelijan vastaukset tassa kysymyksessa jakaantuivat kuvion 49 osoittamalla tavalla.

Opintojaksotarjonnan esittely
60

Riittavasti Hyvin Heikosti En osallistunut Ei ole jarjestetty

Kuvio 49: Opintojaksotarjonnan esittelyyn tyytyvaisyys, %, N=680

Opintojaksotarjonnan esittelya riittdvan hyvana piti lahes 70 % vastanneista (460 opiskelijaa),
mutta kolmannes eli I1ahes 200 opiskelijaa piti esittelya heikkona. Naista 23 oli

aikuisopiskelijoita, eli aikuisopiskelijoista heikkona pitdneiden osuus oli sama kuin
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nuorisoasteen opiskelijoiden osuus (n. 30 %). Tyytyvaisten osuus pysyi samana kuin vuonna
2008, "heikosti”-vastausten osuus pieneni 1 %-yksikon.

Asiassa saattaa vaikuttaa se, ettd suurin osa opettajatuutoreista kertoo varmasti
opintojaksotarjonnan ja kuten todettu — se on ensimmaisella vuosikurssilla 1ahes kaikilla
pakollista. Opiskelijoiden mielesta saattaa olla tarpeen, ettd myds vapaasti valittavista
opinnoista kerrotaan jo opintojen alussa, samoin kuin tulevista muista mahdollisuuksista.
Ainakin muutamissa keskusteluissa on kaynyt ilmi, ettd opiskelijat tietdvat huonosti vapaasti
valittavien opintojen mahdollisuuden eivatka ehka osaa opintojen alkuvaiheessa niita erityisesti
edes kysella. Lieva yllatys oli erdaan kolmannen vuosikurssin opiskelijan lausahdus, jossa han
totesi, ettd "saako vapaasti valittaviin ihan oikeesti ottaa minka tahansa koulutusohjelman
opintoja”. Tiedon puutetta opiskelijoilla saattaa olla myds siind, onko jokin opintojakso
mahdollista suorittaa jonkun toisen ryhman toteutuksen kanssa. Opintojaksotarjonnan
esittelyssa voi kyse olla myds siitd, etta opiskelijat kaipaavat enemman tietoa siita, milla
periodilla mikin opintojakso opetetaan. Minka opintojaksojen tulee olla esim. syksylla ja minka
kevaalla. Jopa seuraavan periodin tarjonnasta on valilla epaselvyytta. Eli opintojaksotarjonnan
esittely on varmasti monelle opiskelijalle myds sita, ettd lukuvuoden opintojen ajoitus tehdaan
selvaksi jo lukukauden alkupuolella.

Koulutusohjelmittain vastaukset ndhdaan kuviosta 50.

Opintojaksotarjonnan esittely

M Riittavasti M Hyvin M Heikosti ™ En osallistunut ™ Ei ole jarjestetty

Kuvio 50: Opintojaksotarjonnan esittelyn onnistuminen koulutusohjelmittain, %, N= 680
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Parhaiten tarjonta on esitelty International Busineksen koulutusohjelmassa, jossa tyytyvaisten
osuus oli 81 % seka rakennusalan tyénjohdon koulutusohjelmassa, jossa tyytyvaisten osuus oli
80 %. Heikoimmin esittely oli sujunut kuvataiteen (55 % tyytyvaisia) ja tietojenkasittelyn (59 %
tyytyvaisia) koulutusohjelmissa. Seuraavissa koulutusohjelmissa kolmannes tai yli piti esittelya
heikkona: kone- ja tuotantotekniikka, kuvataide, liiketalous, metsatalous, rakennustekniikka,
tietojenkasittely ja tietotekniikka. Naissa koulutusohjelmissa on siten erityista syyta panostaa

opintojaksotarjonnan esittelyyn.

Opintojaksotarjonnasta kertominen (opintojen rakenteen ohella) on ollut erdana painoalueena
aikaisempien kyselyiden tulosten perusteella. Kehitys on ollut paranevaa, mutta ei kovinkaan
paljoa. Seuraavassa esitetdan ne koulutusohjelmat, jotka ovat onnistuneet lisddmaan
opiskelijoiden tyytyvaisyytta edelliseen vuoteen (Aloituskysely 2008) nahden eniten seka ne,
joissa kehitys on mennyt hieman taaksepain.
Tulokset paranivat:

e auto- ja kuljetustekniikka, kasvua 26 %-yksikk6a

e rakennusalan tydnjohto, kasvua 18 %-yksikkda

* Environmental Engineering, kasvua 17 %-yksikkda

* paperi-, tekstiili- ja kemiantekniikka, kasvua 9 %-yksikkda

* rakennustekniikka, kasvua 7 %-yksikkoa.
Tulokset heikkenivat:

» tietotekniikka, vahennysta 14 %-yksikkoa

» tietojenkasittely, vahennysta 10 %-yksikkoa

e liiketalous, vahennysta 9 %-yksikkda

* sahkotekniikka, vahennysta 9 %-yksikkoa.
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5.9. Opintojaksoille ilmoittautuminen

Opintojaksoille ilmoittautuminen liittyy vahvasti WinhaWillen ja intranetin opastukseen.

Opintojaksoille ilmoittautumisen opastuksessa onnistuttiin kuvion 51 osoittamalla tavalla.

Opintojaksoille ilmoittautuminen

Riittavasti Hyvin Heikosti En osallistunut Ei ole jarjestetty

Kuvio 51: Tyytyvaisyys opintojaksoille ilmoittautumisen opastamisessa, %, N=679

Kolme neljasta vastanneesta eli 508 opiskelijaa oli sita mieltd, etta opintojaksoille
ilmoittautumisen opastaminen oli sujunut riittdvan hyvin. Kuitenkin yli 20 %:n eli 150 opiskelijan
mielesta se sujui heikosti. Naista aikuisopiskelijoita oli 18, mika tarkoittaa, etta neljannes
aikuisopiskelijoista piti ilmoittautumisen opastusta heikkona. Parisenkymmenta opiskelijaa ei
osallistunut opastukseen. Tulokset paranivat viime vuoteen ndhden selvasti: tyytyvaisten osuus

kasvoi 5 %-yksikkda ja vastaavasti tyytymattdmien osuus vaheni (Aloituskysely 2008).

Opintojaksoille ilmoittautuminen oli yksi niitd kohdista, jota aikaisemman palautteen perusteella
pyrittiin parantamaan. Samalla tavalla kuin WinhaWillen opastuksessa, myo6s opintojaksoille
ilmoittautumisessa opiskelijatuutorin pitama tuutoritunti aiheesta sovittiin elokuussa 2009
opettaja- ja opiskelijatuutorin keskinadisen tyénjaon ja aikataulujen sopimisen yhteydessa. Tata
toimintaa on syyta edelleen jatkaa, koska vieldkin on lilkaa opiskelijoita, joille opintojaksoille
iimoittautumisessa on ongelmia. Naita ei saisi kenellakaan opiskelijalla olla. Vaikka
opiskelijatuutorit tekevat arvokasta ty6ta hyvina opastajina (vertainen on tassakin paras auttaja),

se ei merkitse, etteikd opettajatuutorin ja jokaisen opettajan pitaisi osata asiassa auttaa.

Kuviossa 52 ndhdaan, miten opastus on sujunut eri koulutusohjelmissa.
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Opintojaksoille ilmoittautuminen

M Riittavasti M Hyvin M Heikosti M En osallistunut M Ej ole jarjestetty

Kuvio 52: Opintojaksoille ilmoittautumisen opastukseen tyytyvaisyys koulutusohjelmissa, %,
N=679

Opintojaksoille ilmoittautumisen opastus sujui parhaiten sahkétekniikan koulutusohjelmassa,
jossa yli yhdeksan kymmenesta (93 %) oli opastukseen tyytyvaisia. Keskimaaraista paremmin
opastus sujui myds Environmental Engineeringin (82 % tyytyvaisia), International Busineksen
(86 % tyytyvaisia), kone- ja tuotantotekniikan (84 % tyytyvaisia), paperi-, tekstiili- ja
kemiantekniikan (86 % tyytyvaisia) ja rakennusalan tyénjohdon (80 % tyytyvaisia)
koulutusohjelmissa. Tyytymattémyys oli suurinta elokuvan ja television koulutusohjelmassa,
jossa perati 61 % vastanneista oli sitd mielta, ettd opastus sujui heikosti. Kuvataiteen
koulutusohjelmassa tyytyméattémia oli vastanneista yli puolet. Median koulutusohjelmassa
tyytymattémia oli 40 % ja auto- ja kuljetustekniikan koulutusohjelmassa 32 %. Naissa

koulutusohjelmissa on syyta vakavasti panostaa ilmoittautumisen opastamiseen.

Koska tyytyvaisyys yleisesti kasvoi edelliseen kyselyyn verrattuna, se kasvoi useimmissa
koulutusohjelmissa. Seuraavassa esitetdan ne koulutusohjelmat, jotka ovat eniten onnistuneet
parantamaan opiskelijatyytyvaisyytta ilmoittautumisen opastuksessa seka ne, joilla kehitys on

ollut heikkeneva edelliseen vuoteen (Aloituskysely 2008) verrattuna.

Tulokset paranivat eniten:
* Environmental Engineering, tyytyvaisyys kasvoi 43 %-yksikkda
* rakennusalan tydnjohto, tyytyvaisyys kasvoi 30 %-yksikk6a (vastaajia yhteensa 10)
* metsatalous, tyytyvaisyys kasvoi 24 %-yksikkda
* sahkotekniikka, tyytyvaisyys kasvoi 21 %-yksikkoa.
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Tulokset heikkenivat eniten:
* elokuva ja televisio (verrattu viestintdan), tyytyvaisyys vaheni 40 %-yksikkoa

* auto- ja kuljetustekniikka, tyytyvaisyys vaheni 11 %-yksikkoa.

5.10. Hyvaksilukemisesta tiedottaminen

Hyvaksilukemisesta tiedotetaan opiskelijaksi hyvaksymisesta kertovassa kirjeessa.
Hyvaksilukuohjeet annetaan opiskelijalle siis jo heindkuussa. Intranetissa on asiasta myds
tiedote. Opintojen hyvaksilukeminen on mahdollista vain korkeakoulutasoisten opintojen osalta,
toisella asteella tehtyja opintoja ei voida hyvaksilukea. Hyvaksilukeminen koskee ensisijaisesti
siirtyneita opiskelijoita, joten hyvaksilukukaytanteista tiedottamista ei pideta erityisen tarkeana
opintonsa normaalisti aloittaneiden keskuudessa. Hyvaksilukujen késittelyprosessi siirtyneiden
opiskelijoiden osalta poikkeaa erityisesti tekniikan ja liiketalouden koulutusohjelmissa toisistaan.
Tekniikan koulutusohjelmissa paaosan hyvaksiluvuista tekee koulutuspaallikké opiskelijan
opintojen aloitusvaiheessa (orientoivalla viikolla tai sitd seuraavalla viikolla). Yksittaisten
opintojaksojen hyvaksilukemisen koulutuspaallikko tekee opettajaa kuultuaan. Opiskelija tekee
hyvaksiluvuista hakemuksen sahkdiselld lomakkeella. Liiketalouden opiskelijoiden hyvaksiluvut

esittelee opinto-ohjaaja koulutuspaallikélle ennen opintojen alkamista elokuun alussa.

Hyvéaksilukemisesta tiedottamisen onnistuminen ndhdaan kuviossa 53.

Hyvaksilukemisesta tiedottaminen ja niiden hakeminen

60

Riittavasti Hyvin Heikosti En osallistunut Ei ole jarjestetty

Kuvio 53: Hyvéksiluvuista tiedottamisessa onnistuminen, %, N= 677

Lahes 70 % (456 opiskelijaa) oli tyytyvaisia hyvaksiluvuista tiedottamiseen. Heikosti

tiedottaminen on sujunut 26 %.n (176 opiskelijaa) mielesta. Naista 17 on aikuisopiskelijoita,
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joista siis neljannes olisi kaivannut enemman tietoa hyvaksilukemisessa. Aikuisopiskelijoiden
osalta asia onkin erittdin merkittava ja aikuiskoulutuksessa siihen tulee vastaisuudessa
panostaa selvasti paremmin. Hyvaksilukemista koskevat tulokset vastaavat taysin vuoden 2008

kyselyn tuloksia (Aloituskysely 2008).

Koulutusohjelmien vastaukset ndhdaan kuviossa 54.

Hyvaksilukemisesta tiedottaminen ja niiden hakeminen
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M Riittavasti M Hyvin M Heikosti ™ En osallistunut M Ej ole jarjestetty

Kuvio 54: Hyvaksiluvuista tiedottamisen onnistuminen koulutusohjelmissa, %, N=677

Parhaiten tiedottaminen on onnistunut International Business -koulutusohjelmassa, jossa 84 %
vastanneista oli tiedottamiseen tyytyvaisia. Varsin onnistunutta opastus on ollut myos
Environmental Engineeringin (74 % tyytyvaisia), paperi-, tekstiili- ja kemiantekniikan (78 %
tyytyvaisia), rakennustekniikan ja sahkétekniikan (kummassakin 76 % tyytyvaisia)
koulutusohjelmissa. Heikkona tiedottamista ovat pitédneet ja ndhtavasti lisaa tietoa kaipaavat
eniten kuvataiteen (44 %), Median (40 %), metsatalouden (38 %), tietotekniikan (34 %),
tietojenkasittelyn (33 %), auto- ja kuljetustekniikan (32 %) ja rakennusalan tyénjohdon (30 %)
opiskelijat. Tiedottaminen on parantunut edelliseen vuoteen verrattuna eniten auto- ja
kuljetustekniikan koulutusohjelmassa (tyytyvaisyys kasvoi 34 %-yksikk6a) ja Environmental
Engineeringin koulutusohjelmassa (tyytyvaisyys kasvoi 21 %-yksikk6a). Tiedottaminen on
heikentynyt rakennusalan tydnjohdon, kuvataiteen, tietojenkasittelyn ja tietotekniikan
koulutusohjelmissa (kussakin n. 15 %-yksikkda). (Aloituskysely 2008.) Hyvaksiluvuista on syyta
aina opiskelijoille erikseen kertoa, vaikka siita tietoa annetaan jo hyvaksymiskirjeessa.

Tiedottamista on myds se, etta kerrotaan, mista ei saa hyvaksilukuja.
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Aikaisemmin hankitun osaamisen tunnistamis- ja tunnustamisjarjestelma (AHOT) on tullut
korkeakouluihin viime vuosien aikana. Tunnistaminen koskee opiskelijan osaamista. TAMKissa
ajateltiin sen vaikuttavan jo syksylla 2009 opintonsa aloittaneisiin. Uusi jarjestelma on kuitenkin
syvalle luotaava prosessi, joka koskee opetussuunnitelmia, opintokokonaisuuksien ja
opintojaksojen sisaltdja ja arviointia seka opintojen ohjausta. Jotta aikaisemmin hankittua
osaamista kyetaan tunnistamaan, on kaikkien opetussuunnitelmien opintokokonaisuuksien ja
opintojaksojen sisallét kuvattava osaamisperusteisesti. Ammattikorkeakoulujen
osaamiskuvaukset tehdaan EQF (Eurooppalainen tutkintojen ja osaamisen viitekehys) tasolla 6.
(Ylempien amk-tutkintojen tasolla 7.) Kansalliset ohjeistukset ovat vasta tata kirjoitettaessa
selvidamassa. Arviointia koskeva ohjeistus on myds kesken. Siksi TAMKIin tutkintosaantéon
AHOT-méaarittelyt ovat vasta tulossa. Syksyn 2010 aloittaville opiskelijoille tilanne tulee uutena
eteen. My0s aikaisemmin aloittaneet opiskelijat voivat opintojensa kestdessa hakea
tunnistamista ja tunnustamista. Prosessin tulee olla opetushenkiléstélle ja varsinkin
ohjaushenkildstolle tuttu ensi syksyyn mennessa. Opiskelijoille tiedottamisen hoitavat

koulutuspaallikdiden liséksi opinto-ohjaajat ja opettajatuutorit.

5.11. Yhteenveto opintojen aloitusvaiheen sujumisesta

Opintojen aloitusvaiheessa esittelyt ja opastukset ovat sujuneet paasaantdisesti hyvin.

Tyytyvaisten (riittavasti tai hyvin —vastaukset) opiskelijoiden osuudet opintojen alkuvaiheen

opastuksessa ja vertailut edellisiin vuosiin on alla koottu yhteen:

2009 2008 2007 2006
- TAMKIin ja oman yksikon esittely 94 % 91 % 90 % 87 %
- kirjastoon tutustuminen 88 % 86 % 85 % 85 %
- intranetin opastus 88 % 86 % 80 % 70 %
- tiloihin tutustuminen 87 % 87 % 90 % 90 %
- opintojen rakenteen esittely 80 % 78 % 78 % 78 %
- opintojaksoille ilmoittautumisen opastus 75 % 71 % 70 % 65 %
- WinhaWillen ké&ytdn opastus 73 % 68 % 65 % 70 %
- opintojaksotarjonnan esittely 68 % 68 % 60 % 50 %
- opintotoimiston palvelujen esittely 68 % 62 % 60 % 60 %
- hyvéaksiluvuista tiedottaminen 67 % 67 % 60 % 60 %

Kokonaisuudessaan opiskelijat olivat melko tyytyvaisia koulun aloitusvaiheessa ja ensimmaisen

periodin aikana saamiinsa tietoihin oppilaitoksesta ja opiskelusta. Parhaiten on sujunut TAMKin
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ja oman yksikon esittely, jossa esittelyihin tyytyvaisia ovat Iahes kaikki. Kirjastoon tutustumiseen
tyytyvaisyys on myds erittdin suurta ja tyytyvaisyys on lisaksi jonkin verran kasvanut edellisiin
vuosiin verrattuna. Erityisen ilahduttavaa on intranetin opastukseen tyytyvaisyyden kehitys.
Siinakin lahes yhdeksan kymmenesta opiskelijasta on esittelyyn tyytyvainen. Tiloihin
tutustuminen on myds sujunut hyvin, hienoista laskua edellisiin vuosiin verrattuna. Opintojen
rakenteen esittelyssa on onnistuttu. Opintojaksoille ilmoittautumisen ja WinhaWillen kaytén
opastuksessa on edetty hyvin aikaisempiin vuosiin verrattuna. On varmaankin ollut oikea
toimenpide, ettd opiskelijatuutorit ovat huolehtineet asiasta orientaatiojakson jalkeen. Kuitenkin
on niin, ettd opintojaksoille iimoittautumisessa ei saisi olla kenellakaan opiskelijalla
epaselvyyksia, ei mydskaan WinhaWillen kaytdssa. Siksi on ensi lukuvuoden alkupuolella syyta
edelleen tehostaa tata toimintaa. Opintotoimiston palvelujen esittely on my6s selkeésti
parantunut tehtyjen parannustoimenpiteiden seurauksena. Toimintoa on edelleen hyva
tehostaa, vaikka tiedetaankin, etta varsinkin opintojen alkuvaiheessa (orientoivien paivien
jalkeen) ei opiskelijalla ole valttamatta asiaa opintotoimistoon, jolloin siita tietoisuus jaa
pienemmaksi. Opintojaksotarjonnan esittelyssa ja hyvaksiluvuista tiedottamisessa ei ole edetty
vuoteen 2008 verrattuna, aikaisempiin vuosiin kylla. Opintojaksotarjonnan esittelyssa on
tarkeaa, etta varsinaisen tarjonnan liséksi kerrotaan tulevan periodin opinnoista ja vapaasti
valittavista opinnoista. Hyvaksiluvuista tiedottaminen nousee varmaankin lukuvuoden 2010
alkuvaiheessa voimakkaammin esille, kun aikaisemmin hankitun osaamisen tunnistamis- ja

tunnustamismenettely otetaan koko talossa kaytton,

Koulutusohjelmittain tarkasteltuna parhaiten TAMKin ja oman yksikén esittely sujui International

Busineksen, Median, metsatalouden ja rakennusalan tyénjohdon koulutusohjelmissa, joissa
kaikki opiskelijat vastasivat esittelyn menneen riittdvan hyvin. Huonosti esittely oli tehty vain 27
opiskelijan mielesta ja 15 opiskelijaa ei osallistunut esittelyyn. Heikoimmin esittely oli sujunut

talotekniikan ja sdhkoétekniikan koulutusohjelmissa.

Tiloihin tutustumiseen olivat tyytyvaisimpia rakennusalan tyénjohdon opiskelijat. My6s Median,

Environmental Engineeringi, paperi-, tekstiili- ja kemiantekniikan ja metsatalouden opiskelijat
olivat esittelyyn erittain tyytyvaisia. Heikosti esittely oli tehty 58 opiskelijan mielesta ja 22
opiskelijaa ei osallistunut esittelyyn. Heikoimmin esittely oli sujunut tietojenkasittelyn

koulutusohjelmassa

Opintotoimiston palvelujen esittely on onnistunut parhaiten Median koulutusohjelmassa ja

erittéin hyvin myos kuvataiteen ja Environmental Engineeringin koulutusohjelmissa. Heikosti
esittely oli hoidettu varsin monen opiskelijan eli 179 opiskelijan mielesta, esittelyyn ei
osallistunut 27 opiskelijaa. Heikoimmin esittely sujui talotekniikan opiskelijoiden mielesta.
Parantamisen varaa on myds tietotekniikan, sahkotekniikan ja metsatalouden

koulutusohjelmissa.
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Kirjaston esittely on jalleen mennyt erittdin hyvin. Tyytyvaisimpia esittelyyn olivat Median,
kuvataiteen ja rakennusalan tyénjohdon koulutusohjelmien opiskelijat. Esittelya piti heikkona 54
opiskelijaa ja 25 ei osallistunut esittelyyn. Heikoimmin esittely sujui auto- ja kuljetustekniikan

opiskelijoiden mielesta.

WinhaWillen kaytén opastus on parantunut joka vuosi, mutta edelleen lahes neljannes
opiskelijoista eli 154 opiskelijaa oli sita mieltd, etta esittely on tehty huonosti. Parhaiten opastus
on sujunut sdhkdtekniikan koulutusohjelmassa ja varsin hyvin myds International Business -
koulutusohjelmassa. Heikoimmin opastus sujui Median ja rakennusalan tyénjohdon
koulutusohjelmissa. My&s auto- ja kuljetustekniikan, elokuvan ja television ja talotekniikan

koulutusohjelmissa on opastuksessa selvasti parantamisen varaa.

Intranetin opastuksen kehittyminen positiiviseen suuntaan on suuri menestys. Nyt lahes
yhdeksan kymmenesta opiskelijasta pitaa esittelya riittdvan hyvana. Parhaiten se on onnistunut
sahkodtekniikan koulutusohjelmassa, jossa kaikki vastanneet olivat opastukseen tyytyvaisia.
Hyvin esittely on mennyt myés Median, kone- ja tuotantotekniikan, liiketalouden ja rakennusalan
tyénjohdon koulutusohjelmissa. Esittely on hoidettu huonosti vain 60 opiskelijan mielesta ja 24
ei osallistunut esittelyyn. Heikoimmin esittely on sujunut kuvataiteen koulutusohjelmassa, mutta

myds elokuvan ja television ja metsatalouden koulutusohjelmissa on parantamisen varaa.

Opintojen rakenteen esittelyssa on onnistuttu varsin hyvin: nelja viidesta opiskelijasta pitda

esittelya riittdvan hyvana. Huonosti esittely on hoidettu 118 opiskelijan mielesta ja 15 ei
osallistunut esittelyyn. Parhaiten esittely on onnistunut Median koulutusohjelmassa, myds
International Busineksen, liiketalouden ja metsatalouden koulutusohjelmissa esittely on sujunut
erittéin hyvin. Heikoimmin esittely meni talotekniikan koulutusohjelmassa. Edellisen lisdksi myds
auto- ja kuljetustekniikan, kuvataiteen, rakennusalan tyénjohdon ja tietojenkasittelyn

koulutusohjelmissa on syyta parantaa opintojen rakenteen esittelya.

Tyytyvaisimpia opintojaksotarjonnan esittelyyn olivat International Busineksen opiskelijat ja

erittéin tyytyvaisia myods rakennusalan tyénjohdon koulutusohjelman opiskelijat. Tyytyvaisia
esittelyyn oli vajaa 70 % vastanneista, joten kaikissa koulutusohjelmissa on syyta kehittaa
opintojaksotarjonnan esittelya. Usein se tarkoittaa yksinkertaisesti vain tulevien periodien
opetuksesta ja vapaasti valittavista opinnoista kertomista. Lahes 200 opiskelijaa oli sitd mielt3,
ettd opintojaksotarjonnan esittely on hoidettu heikosti ja 13 ei osallistunut esittelyyn. Heikoimmin
esittely sujui kuvataiteessa, mutta myds tietotekniikan, kone- ja tuotantotekniikan,
metsatalouden ja tietojenkasittelyn opiskelijat olivat varsin tyytymattdmia esittelyyn.

Opintojaksoille ilmoittautumisen opastuksessa on tapahtunut vuosien kuluessa selvaa

paranemista, mutta edelleen 150 opiskelijan (22 %) mielesta esittely on hoidettu huonosti. Nain
ei tietenkaan saisi olla. Eniten tyytymattdmyytta esittelya kohtaan on elokuvan ja television seka

kuvataiteen opiskelijoiden keskuudessa. Parhaiten esittely on hoidettu sdhkdtekniikan
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koulutusohjelmassa ja varsin mallikkaasti myés Environmental Engineeringin, International
Busineksen, kone- ja tuotantotekniikan, paperi-, tekstiili- ja kemiantekniikan sekd rakennusalan

tyénjohdon koulutusohjelmissa.

Hyvaksiluvuista tiedottamiseen ei kokonaisuudessaan olla kovinkaan tyytyvaisia: 176
opiskelijaa on sitéa mieltd, etta tiedottaminen hyvaksiluvuista on ollut heikkoa ja tiedotukseen ei
ole osallistunut 37 opiskelijaa. Parhaiten tiedottaminen onnistui International Business -
koulutusohjelmassa ja varsin hyvin myds Environmental Engineeringin, paperi-, tekstiili- ja
kemiantekniikan, rakennustekniikan, sdhkoétekniikan ja elokuvan ja television
koulutusohjelmissa. Heikoimmin tiedottaminen sujui Median koulutusohjelmassa. Kehittamista
on useissa koulutusohjelmissa, erityisesti auto- ja kuljetustekniikassa, kone- ja
tuotantotekniikassa, kuvataiteessa, liiketaloudessa, metsataloudessa, rakennusalan
tybnjohdossa, talotekniikassa, tietojenkasittelyssa ja tietotekniikassa. Syksylla 2010 kayttd6n
otettavasta aikaisemmin hankitun osaamisen tunnistamis- ja tunnustamismenettelysta tulee

tiedottaa tehokkaasti kaikille opiskelijoille, erityisesti aloittaville.
Seuraavassa profiloidaan koulutusohjelmia vield vertaamalla niiden opiskelijoiden antamia
vastauksia kaikkien opiskelijoiden vastausten keskiarvoihin opintojen alkuvaiheen opastuksessa

ja esittelyissa.

Auto- ja kuljetustekniikassa vastauksia saatiin 22 opiskelijalta (40 aloituspaikkaa).

Koulutusohjelmassa aloitusvaiheen esittelyt ja opastukset ovat sujuneet kaikilta osin muita
heikommin. Ainoastaan opintotoimiston esittelyyn tutustumisessa tulos vastaa kaikkien
vastanneiden keskiarvoa. TAMKin ja oman yksikodn esittely onnistui keskimaarista 3 %-yksikkda
heikommin, tiloihin tutustumisessa ero koulutusohjelmien keskiarvoihin oli 5 %-yksikkda
(heikompi), kirjaston esittelyyn tyytymattdmyys oli koulutusohjelmien suurin, ero eskiarvoon 15
%-yksikkda. WinhaWillen opastukseen oltiin myds varsin tyytymattémia, ero keskiarvoon lahes
20 %-yksikkda. Intranetin opastuksessa onnistuttiin hieman paremmin, mutta 6 %-yksikk6a
heikommin kuin keskimaarin. Opintojen rakennetta, opintojaksotarjontaa ja opintojaksoille
ilmoittautumista ei ole hoidettu kovinkaan hyvin, kuten ei mydskaan hyvaksiluvuista
tiedottamista. Kokonaisuudessaan koulutusohjelman tulokset aloitusta koskevista opastuksissa
ja tiedottamisessa olivat koulutusohjelmista heikoimmat, joten koulutusohjelmassa kannattaa

kiinnittda edelld mainittuihin osatekijoihin erityistd huomiota ensi lukuvuoden alussa.

Environmental Engineering - koulutusohjelmassa vastasivat kaikki opiskelijat. Heidan

tyytyvaisyytensa koulutusohjelman aloituksen opastukseen ja tiedottamiseen ol
kokonaisuudessaan varsin suurta, opiskelijat olivat kaikissa osa-alueissa keskimaaraista
tyytyvaisempia. Erityisen hyvin on onnistuttu TAMKin ja oman yksikdn esittelyssa, tiloihin
tutustumisessa ja opintotoimiston palvelujen esittelyssa. Opintotoimiston palvelujen esittelyssa
tyytyvaisyys oli keskimaaraista 20 %-yksikkéa suurempaa ja onnistui siis todella hyvin Median ja

kuvataiteen koulutusohjelmien lailla. Tyytyvaisyys TAMKin ja yksikén esittelyssa oli 3 %-
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yksikk6a keskimaaraista suurempaa, tiloihin tutustumisessa 7 %-yksikkda keskimaaraista
parempaa. Myds opintojaksoille ilmoittautumisen opastus ja hyvaksluvuista tiedottaminen
sujuivat selvasti (lahes 10 %-yksikk6d) paremmin kuin muissa koulutusohjelmissa. Kirjaston
esittely, WinhaWillen opastus, intranetin opastus, opintojen rakenteen selvittely ja
opintojaksotarjonnan esittely sujuivat keskimaaraisesti.

International Business - koulutusohjelmassa vastanneita opiskelijoita oli 26 (aloituspaikkoja 40).

Heilla koko aloitusta koskeva opastus ja esittelyt sujuivat mallikkaasti, kokonaisuudessaan
paremmin kuin millddn muulla koulutusohjelmalla. TAMKin ja oman yksikdn esittelyyn olivat
tyytyvaisia kaikki vastanneet. Myds opintojaksotarjonnan esittely ja hyvaksiluvuista kertominen
onnistuivat koulutusohjelmista parhaiten. WinhaWillen kaytén opastus, opintojen rakenteen
selvittdminen ja opintojaksoille ilmoittautuminen onnistuivat n. 10 %-yksikkda muita
koulutusohjelmia paremmin. Hieman muita heikommin onnistuttiin intranetin opastuksessa ja
tiloihin tutustumisessa. Opintotoimiston palveluiden esittelyynkin opiskelijat olivat muita selvasti

tyytyvaisempia.

Degree Programme in Media - koulutusohjelmassa vastasivat kaikki opiskelijat. Tassakin
koulutusohjelmassa onnistuttiin muita paremmin lahes kaikissa aloitusta koskevissa esittelyissa
ja opastuksessa. TAMKIin ja oman yksikon ja kirjaston esittelyyn olivat tyytyvaisia kaikki
vastanneet. Opintotoimiston palvelujen esittely sujui muita 22 %-yksikkda paremmin; yhdeksan
kymmenesta opiskelijasta oli esittelyyn tyytyvaisia. Erittdin hyvin onnistuttiin myds tiloihin
tutustumisessa, opintojen rakenteen selvittelyssa ja opintojaksotarjonnasta kertomisessa.
Koulutusohjelman tulee parantaa opastusta WinhaWillesta, opintojaksoille ilmoittautumisessa ja
hyvaksiluvuista tiedottamisessa, joissa kaikissa tulokset olivat selvasti muita huonommat,

WinhaWillessé ja hyvaksiluvuissa koulutusohjelmien huonoimmat.

Elokuvan ja television koulutusohjelmassa vastanneita oli 38 (aloituspaikkoja 55).

Koulutusohjelmassa onnistuttiin hyvin opintotoimiston palvelujen ja kirjaston esittelyissa seka
opintorakenteesta ja opintojaksotarjonnasta kertomisessa. Huolestuttavaa on, etta
opintojaksoille ilmoittautumisen opastukseen tyytyvaisia oli vain alle 40 % opiskelijoista, mika ol
keskiarvoon (75 %) verrattuna koulutusohjelmien huonoin tulos. Runsaasti kehittdmista on myos
WinhaWillen kayton opastuksessa, eika intranetin kaytén opastuksessakaan onnistuttu muiden
tavoin. TAMKIin ja yksikdn esittely seka tiloihin tutustuminen sujuivat keskimaaraista hieman

heikommin, hyvéaksiluvuista tiedottaminen taas keskimaaraista paremmin.

Kone- ja tuotantotekniikan koulutusohjelmassa vastanneita oli 86, joista aikuisopiskelijoita 11

(aloituspaikkoja nuorisoasteella 100 ja aikuiskoulutuksessa 30). Kokonaisuudessaan
koulutusohjelman aloitusta koskeva opastus ja esittelyt sujuivat hieman muita koulutusohjelmia
huonommin. Muita paremmin koulutusohjelmassa onnistuttiin tilojen esittelyssa, WinhaWillen
kayton opastuksessa, intranetin kaytdn opastuksessa ja opintojaksoille ilmoittautumisessa.

TAMKIin ja oman yksikdn esittelyssa, opintotoimiston palveluiden esittelyssa, kirjaston
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esittelyssa, opintojen rakenteen selvittdmisessa, opintojaksotarjonnasta kertomisessa ja
hyvaksiluvuista tiedottamisessa onnistuttiin muita hieman huonommin. Erittdin huonosti tai
erittdin hyvin muihin verrattuna opastus ja esittelyt eivat sujuneet missdan asiassa.

Koulutusohjelma voisi hieman tehostaa opastusta ja esittelya kaikilta osin.

Kuvataiteen koulutusohjelmassa vastanneita opiskelijoita oli vain 9 (aloituspaikkoja on 20, joten
vastausprosentti on vajaa 50 tassa koulutusohjelmassa), tuloksia voidaan pitaa vain suuntaa-
antavina. Parhaiten onnistuttiin kirjaston esittelyssa, kaikki opiskelijat pitivat sita riittdvan
hyvana. Keskimaaraista selvasti paremmin sujui myos opintotoimiston esittely, yli 20 %-
yksikk6a muita paremmin. Tiloihin tutustumiseenkin oltiin muita hieman tyytyvaisempia. Erittain
kriittisesti opiskelijat suhtautuivat intranetin kdytén opastukseen (tulos 24 %-yksikk6a
keskimaaraista pienempi) ja opintojaksoille ilmoittautumisen opastukseen. Viimeksi mainitussa
tyytyvaisia oli vain runsas 40 % vastanneista, kun keskiarvo oli 75 %. On kuitenkin muistettava,
ettd 40 % tarkoittaa tdssa 4 opiskelijaa. Opintojaksotarjonnasta ja hyvéksiluvuista kertominen on
onnistunut muita heikommin, samoin opintojen rakenteen selvittely. Myéskaan WinhWillen

kayton opastukseen TAMKIn ja oman yksikén esittelyyn ei oltu yhta tyytyvaisia kuin muut.

Liiketalouden koulutusohjelmassa vastanneiden maara oli 90, joista aikuisopiskelijoita oli 18
(aloituspaikkoja on nuorisoasteella 115 ja aikuiskoulutuksessa 25). Opintojen aloitusta
koskevissa kysymyksissa koulutusohjelman tulokset ovat hyvat miltei kaikilla osa-alueilla.
Erityisen hyvin on onnistuttu opintojen rakenteen esittelyssa ja varsin hyvin myds intranetin
opastuksessa, WinhaWillen kdytdn opastuksessa, kirjaston esittelyssa ja TAMKin ja oman
yksikon esittelyissa. Muita hieman heikommat tulokset tulivat opintojaksoille ilmoittautumisessa
ja hyvaksiluvuista tiedottamisessa. Tiloihin tutustuminen, opintotoimiston palvelujen
esitteleminen ja opintojaksotarjonnan selvittdminen sujuivat kaikkien koulutusohjelmien

keskiarvojen mukaisesti.

Metsatalouden koulutusohjelmassa vastanneita oli 13 (aloituspaikkoja 20). Koulutusohjelma
onnistui loistavasti TAMKIin ja oman yksikon esittelyssa, johon kaikki opiskelijat olivat
tyytyvaisia. Muita selvasti paremmin onnistuttiin myds opintojen rakenteen selvittdmisessa,
tiloihin tutustumisessa ja kirjastoesittelyssa. Muita hieman paremmin sujui myés WinhaWillen
kayton opastus. Sen sijaan intranetin opastuksessa onnistuttiin muita selvasti heikommin,
samoin opintotoimiston palvelujen esittelyssa, opintojaksotarjonnasta kertomisessa ja
hyvaksiluvuista tiedottamisessa. Opintojaksoille ilmoittautumisen opastuksessa tulos on muita

hieman parempi.

Paperi-, tekstiili- ja kemiantekniikassa vastanneita oli 69 (aloituspaikkoja 85). Koulutusohjelman

tulokset olivat aloitusta koskevissa osatekijéissd kokonaisuudessaan keskimaaraistd paremmat.
Oikein hyvin sujuivat tiloihin tutustuminen, opintojen rakenteen selvittely, opintojaksotarjonnan
esittely, opintojaksoille ilmoittautumisen opastus ja hyvéksiluvuista tiedottaminen. Myds

opintotoimiston palvelut esiteltiin muita paremmin, WinhaWillen kaytén opastus hieman muita
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paremmin, samoin kuin TAMKIin ja yksikon esittely. Kirjaston esittelyssa ja intranetin kayton

opastuksessa tulokset vastasivat kaikkien koulutusohjelmien keskiarvoa.

Rakennusalan tyénjohdon koulutusohjelmassa vastanneita oli 10 (aloituspaikkoja 30), joten

tuloksia voidaan pitaa vain suuntaa-antavina. Koulutusohjelmassa onnistuttiin loistavasti
TAMKIin ja oman yksikdn esittelyssa, tiloihin tutustumisessa ja kirjaston esittelyssa, joihin kaikki
opiskelijat olivat tyytyvaisia. Opintojaksotarjonnan selvittely ja opintojaksoille ilmoittautumisen
opastus sujuivat myds selvasti muita paremmin. Keskimaaraista hieman tyytyvaisempia
opiskelijat olivat myds opintotoimiston palvelujen esittelyyn. Kaikista koulutusohjelmista huonoin
tulos saatiin WinhaWillen kayton opastuksessa, johon tyytyvaisia olivat vain puolet vastanneista
(keskiarvo 73 %). Myo6s hyvaksiluvuista tiedottamiseen oltiin muita tyytymattémampia, samoin

kuin opintojen rakenteen selvittdmiseen.

Rakennustekniikan koulutusohjelmassa vastanneita oli 95, joista aikuisia 27 (aloituspaikkoja

nuorisoasteella 100 ja aikuiskoulutuksessa 30, joten aikuisopiskelijat vastasivat varsin
aktiivisesti kyselyyn). Koulutusohjelmassa oltiin tasaisen tyytyvaisia aloitusta koskevissa
kysymyksissa: lahes kaikilla osa-alueilla tulokset vastasivat kaikkien vastanneiden keskiarvoja
tai olivat hieman niitd paremmat. Vain opintotoimiston palvelujen esittelyssa ja intranetin kayton

opastuksessa vastaajat olivat muita tyytymattémampia.

Sahkétekniikan koulutusohjelmassa vastanneita oli 39 (aloituspaikkoja 70). Koulutusohjelman
opiskelijat olivat muihin verrattuna huikean tyytyvaisia intranetin ja WinhaWillen kaytén
opastukseen seka opintojaksoille osallistumisessa neuvomiseen. Intranetin kdytén opastukseen
olivat tyytyvaisia kaikki opiskelijat ja muissa edella mainituissa lahes kaikki. Tulokset poikkeavat
selvasti muiden tuloksista, joten tédssa koulutusohjelmassa on ndma asiat hoidettu
esimerkillisella tavalla. TAMKIn ja oman yksikon esittely ja opintotoimiston palvelujen esittely
sen sijaan sujuivat selvasti muita huonommin. Keskiméaaraistd paremmin onnistuttiin myos

kirjaston esittelyssa, opintojaksotarjonnan selvittdmisessa seka hyvaksiluvuista tiedottamisessa.

Talotekniikan koulutusohjelmassa vastanneita oli 46 (aloituspaikkoja 55). Koulutusohjelman
opiskelijat suhtautuivat aloitukseen liittyvien asioiden onnistumiseen auto- ja kuljetustekniikan ja
tietojenkasittelyn opiskelijoiden ohella varsin kriittisesti. Vain kirjaston esittelyyn opiskelijat olivat
muita tyytyvaisempia. Muilla osa-alueilla siis tulokset olivat keskimaaraista huonommat. Kaikista
koulutusohjelmista huonoimmin onnistuttiin TAMKin ja oman yksikon esittelyssa (12 %-yksikkéa
alle keskiarvon), opintotoimiston palvelujen esittelyyn vain puolet olivat tyytyvaisia (keskiarvo 68
%). Opintojen rakenteen selvittamiseen tyytyvaisia oli my6s vahiten: vain 59 % vastaajista ol
tyytyvaisia, kun keskiarvo oli 80 %. WinhaWillen kaytdén opastuksessakaan ei onnistuttu muiden
tavoin. Hieman keskimaaraistd heikommat tulokset koulutusohjelma sai myds intranetin
opastuksesta, opintojaksoille ilmoittautumisen neuvomisesta ja hyvaksiluvuista tiedottamisesta.

Talotekniikka on uusi koulutusohjelma, ehka asialla on vaikutusta tuloksiin.
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Tietojenkasittelyn koulutusohjelmassa vastanneita oli 39, joista aikuisia 7 (aloituspaikkoja

nuorisoasteella 60 ja aikuiskoulutuksessa 20). Koulutusohjelman opiskelijat olivat auto- ja
kuljetustekniikan ja talotekniikan opiskelijoiden ohella kriittisimmin aloitusvaiheen onnistumiseen
suhtautuvia. Ainoastaan opintotoimiston palvelujen esittely sujui selvasti muita paremmin, ero
keskiarvoon oli 12 %-yksikkda. Koulutusohjelmien keskiarvoihin verrattuna huonoin tulos saatiin
tiloihin tutustumisessa (77 % tyytyvaisia, keskiarvo 87 %). Varsin suuret erot muihin ndhden ja
heikommat tulokset tuli my®s opintojen rakenteen selvittelyssa, opintojaksotarjonnan
esittelyssa, opintojaksoille ilmoittautumisen opastuksessa ja hyvaksluvuista tiedottamisessa.
Hieman muita heikommin onnistuttiin kirjaston esittelyssa ja WinhaWillen kayton opastuksessa,

kuten myds TAMKin ja oman yksikon esittelyssa.

Tietotekniikan koulutusohjelmassa vastanneita oli 44 (aloituspaikkoja 80). Koulutusohjelmassa
kriittisesti aloitukseen suhtautuvia oli varsin paljon, mutta tulokset eivat mittavasti poikenneet
keskiarvoista. Selvasti muita huonommat tulokset saatiin opintotoimiston palvelujen ja kirjaston
esittelysta, opintojaksotarjonnan selvittamisesta ja hyvaksiluvuista tiedottamisessa, joissa
kaikissa vastaajat arvioivat onnistumisen lahes 10 %-yksikk6a keskimaaraista alhaisemmaksi.
Intranetin ja WinhaWillen kaytén opastus seka opintojaksoille ilmoittautumisen neuvominen
sujuivat hieman keskimaaraistd paremmin, opintojen rakenteen selvittely ja tiloihin tutustuminen

hieman muita huonommin.

Kaiken kaikkiaan kyselyn perusteella opintojen aloitusvaiheen opastus ja neuvominen sujuivat
varsin hyvin. Koulutusohjelmien luvuissa on eroja, kuten edelld kay ilmi. Kokonaisuudessaan
tasaisen hyvin on onnistuttu kaikissa englanninkielisissa koulutusohjelmissa ja paperi-, tekstiili-
ja kemiantekniikassa. Useimpiin asioihin tyytyvaisia olivat myds liiketalouden, metsatalouden,
rakennusalan tyénjohdon, rakennustekniikan ja sdhkdtekniikan opiskelijat. Kriittisimmin
suhtautuivat auto- ja kuljetustekniikan, talotekniikan ja tietojenkasittelyn opiskelijat.
Tietotekniikan ja kone- ja tuotantotekniikan opiskelijat pitivat joitakin asioita melko huonosti
hoidettuina. Elokuvan ja television seka kuvataiteen vastanneet olivat useisiin asioihin erittain
tyytyvaisia, mutta joihinkin naiden koulutusohjelmien opiskelijat olivat muita selvasti

tyytymattdmampia.
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6. TYOSSAKAYNTI JA POISSAOLOT

Eldmantilannetta koskevassa kyselyn osassa haluttiin tietoja opiskelun paatoimisuudesta,

opiskelijoiden ty6ssakaynnista ja opintojen mahdollisesta keskeyttdmisesta.

Kysymykset olivat:
1. Kaytko tdissa opintojesi aikana?
2. Viikoittainen ty6tuntimaara, jos tydskentelet.
3. Aiotko keskeyttaa opintosi valiaikaisesti ja olla poissaolevana opiskelijana opintojesi
aikana?
Jos vastasit kylla, niin miksi.
Jos vastasit kylla, aiotko jatkaa opintojasi koulutusohjelmassasi poissaolon jalkeen?

6.1. Tyossakaynti

TyOssakayntia koskevassa kysymyksessa alkuoletus oli, ettéd vuoden 2009 vahva taantuma
vaikuttaa tyossa kdymiseen vahentavasti. Tulokset eivat kuitenkaan tukeneet tata olettamusta,
tybssakayntia koskevat tulokset eivat erityisesti poikenneet vuoden 2008 kyselysta. Kuviosta 55

nahdaan vastanneiden tulokset tydssakayntia koskeneeseen kysymykseen.

Kaytko toissa opintojesi aikana

60

Kuvio 55: Tydssakaynti, %, N=679
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Lahes puolet vastanneista eli 362 opiskelijaa kayt opiskelun ohella tdissa. Tydskentely on
kuitenkin satunnaista tai viikonloppuisin tapahtuvaa. Paivatoissa ilmoittaa olevansa 57
opiskelijaa ja 29 on iltatdissa, 16 opiskelijaa tekee vuoroty6ta. Vuoden 2008 kyselyyn verrattuna
tulokset ovat hammastyttdvan samat: Tydssakaynti on vahentynyt vain 1 %-yksikon,
viikonloppuisin tydskentely kasvanut 1 %-yksikon, iltatdiden tekeminen 2 %-yksikkoa.
(Aloituskysely 2008.) Tydssa kayminen nayttaa kyselyjen perusteella olevan melko vakaata,
myds vuoden 2007 kyselyssa tydssa kavijoita oli 48 %, vuoden 2006 kyselyssa osuus oli 43 %,
joten tydssakaynti on kolmen viimeisen vuoden aikana lisdantynyt, mutta pysynyt lahes
samana. (Aloituskyselyt 2007 ja 2006.) Mielenkiintoista luonnollisesti oli, kuinka paljon

tydssakayvista on aikuisopiskelijoita.

Noin 70 vastanneesta aikuisopiskelijasta paivatdissa oli 53 opiskelijaa. Kun kaikkiaan
paivatdissa ilmoitti kdyvansa 57 opiskelijaa, voidaan todeta, ettd nuorisoasteen opiskelijat eivat
kay paivatdissd muutamaa lukuun ottamatta. Sen sijaan iltaisin ja viikonloppuisin ei tydssa
ilmoittanut kdyvansa kukaan aikuisopiskelija. Selvaa on, etta opiskelu estaa iltaisin ja
viikonloppuisin tydskentelyn. Kaikki 40 viikonloppuisin tydskentelevaa olivat siis nuorisoasteen
opiskelijoita, samoin kaikki 29 iltaisin ty6ta tekevaksi ilmoittautunutta. Vuorotyéssa kay 6
aikuisopiskelijaa, joten kaikista 16 vuorotydssa kayvista 10 on nuorten koulutusohjelmissa.
Satunnaisesti tydskentelevia aikuisia oli 5, ei-tydssakayvia samoin 5. Tuloksista siis nahdaan,
ettd aikuisopiskelijat ovat paasaantoisesti tydssa kayvia ja he ovat paivatydssa. Nuorten

koulutusohjelmissa tydskennellaan satunnaisesti, iltaisin ja viikonloppuisin.

Koulutusohjelmittain tulokset ndhdaan kuviosta 56.
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Kaytko toissa opintojesi aikana

M En kay tydssa H Tygskentelen satunnaisesti
M Tydskentelen viikonloppuisin M Olen paivatdissa

M Olen iltatdissa K Olen vuorotoissa

Kuvio 56: Tydssakaynti koulutusohjelmittain, %, N=679

Vahiten toissa kayvat auto- ja kuljetustekniikan opiskelijat, joista 76 % ilmoaitti, etta ei kay toissa.
Tietotekniikan, sdhkoétekniikan ja kuvataiteen opiskelijoista suurin osa ei my6dskaan kay toissa
(osuudet 67 — 75 %). Eniten tdissa kayvia on elokuvan ja television koulutusohjelmassa ja
rakennustekniikan koulutusohjelmassa. Elokuvan ja television opiskelijoista suurin osa
tydskentelee satunnaisesti ja viikonloppuisin. Rakennustekniikan opiskelijoista osa tyéskentelee
satunnaisesti (28 %), mutta paivatdissa olevia on 22 %. Suurehko luku merkitsee
aikuisopiskelijoita. Kuviosta ndhdaan, etta niissa koulutusohjelmissa, joissa kdydaan
paivatdissa, opiskelijat kuuluvat aikuisopiskelijaryhmiin. Englanninkielisissa koulutusohjelmissa
(Environmental Engineering, International Business ja Media) ty6ssa kayvia on I&hes puolet
vastanneista, mutta tydskentely on satunnaista. Liiketalouden koulutusohjelmassa lahes 60 %
opiskelijoista kay tdissa, mutta heista lahes 20 % on paivatoissa tydskentelevia
aikuisopiskelijoita (ja vajaa 30 % satunnaisesti tai viikonloppuisin tydskentelevia).
Tietojenkasittelyn koulutusohjelmassa myds yli puolet tydskentelee, 15 % aikuisopiskelijoita

paivatoissa ja satunnaisesti tai iltatdissa olevia on vajaa 40 % vastanneista.

Vastanneista siis 317 ilmoittaa tydskentelevansa opiskelujen aikana. Kuviosta 57 nahdaan, etta

tyoskentelyaika on yleensa alle 20 tuntia viikossa.
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Viikottainen tyotuntimaara

M 1-5 tuntia viikossa ™ 6-10 tuntia viiikossa

411-20 tuntia viikossa M yli 20 tuntia viikossa
Kuvio 57: Tydssakayvien viikoittainen tyétuntiméaara koulutusohjelmittain, %, N= 317
Vajaa 30 % vastaajista (82 opiskelijaa) tydskentelee 1 — 5 tuntia viikossa. Noin 30 %:lla (87
opiskelijaa) viikkotytaika on 6 — 10 tuntia ja runsaalla 20 %:lla (65 opiskelijaa) viikkotydaika on

11 - 20 opiskelijaa.

TyOssa kayvia opiskelijoita oli eri koulutusohjelmissa seuraavasti:

- Auto- ja kuljetustekniikka 5 opiskelijaa (21 vastannutta)
- Environmental Engineering 16 opiskelijaa (34 vastannutta)
- International Business 15 opiskelijaa (26 vastannutta)
- Media 11 opiskelijaa (20 vastannutta)
- Elokuva ja televisio 24 opiskelijaa (38 vastannutta)
- Kone- ja tuotantotekniikka 37 opiskelijaa (86 vastannutta)
- Kuvataide 3 opiskelijaa (9 vastannutta)

- Liiketalous 51 opiskelijaa (90 vastannutta)
- Metsatalous 5 opiskelijaa (13 vastannutta)
- Paperi-, tekstiili- ja kemiantekniikka 26 opiskelijaa (69 vastannutta)
- Rakennusalan ty6njohto 4 opiskelijaa (10 vastannutta)
- Rakennustekniikka 58 opiskelijaa (94 vastannutta)
- Séahkotekniikka 12 opiskelijaa (40 vastannutta)
- Talotekniikka 18 opiskelijaa (46 vastannutta)

- Tietojenkasittely 21 opiskelijaa (39 vastannutta)
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- Tietotekniikka 11 opiskelijaa (40 vastannutta).

TyOssakayvien maarat ovat edelliseen kyselyyn ndhden laskeneet auto- ja kuljetustekniikassa,
kone- ja tuotantotekniikassa, paperi-, tekstiili- ja kemiantekniikassa, sahkotekniikassa ja
tietotekniikassa. Vastaajien maara vuonna 2008 oli tata kyselya pienempi, joten absoluuttiset
tybssakayntimaarat ovat edelld olevissa koulutusohjelmissa vahentyneet. Rakennustekniikassa
tydssakayvien maara on kasvanut, mutta se selittyy suurimmalta osin runsaalla
aikuiskoulutusopiskelijamaaralla. Vuoden 2008 kyselyssa rakennustekniikan aikuisryhmasta ei
kyselyyn vastattu. (Aloituskysely 2008.) Lukumaarat kertovat, ettd taantuman vuoksi aluksi
asetettu olettamus tydssakaymisen vahenemisesta pitaa paikkansa taantuman pahimmin
ravistelleissa eli tekniikan koulutusohjelmissa. Kun viela muistetaan, etta tydskentelya
koskevassa kysymyksessa yli 50 aikuisopiskelijaa kertoi olevansa paivatoissa, tydssakayntiluvut
“todistavat” taantumaa tekniikan koulutusohjelmissa. Kesatdiden ja harjoittelupaikkatietojen
perusteella nahtiin syksylla sama kehitys: pahin tilanne oli tekniikan koulutusohjelmissa.
Liiketalouden ja tietojenkasittelyn osalta taantuma ei viela kesalla 2009 nakynyt erityisen paljoa
opiskelijoiden ty6- tai harjoittelupaikan saamisessa. Ikava kylla odotettavissa on, ettd myos

vuosi 2010 on vield huono vuosi erityisesti harjoittelupaikan saamisen kannalta.
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6.2. Poissaolo ja keskeyttaminen

Opiskelijoilta haluttiin saada tietoa myds opinnoista poissaolosta ja mahdollisesta
keskeyttamisesta.

Kuviossa 58 nahdaan opiskelijoiden aikeita poissaolon suhteen.

Aiotko keskeyttdd opintosi valiaikaisesti ja olla
poissaolevana opiskelijana opintojesi aikana?

Kylla En Eos

Kuvio 58: Opintojen valiaikainen keskeytyminen tai keskeyttdminen, %, N= 679

Yli 60 % (416 opiskelijaa) ilmoittaa, etta ei aio keskeyttaa tilapaisesti opintojaan.
Keskeyttamisaikeita on 44 opiskelijalla (6 %) ja epavarmoja asiasta on 219 (32 %). Tuloksissa
ei ole erityistd eroa vuoden takaiseen kyselyyn nahden. Ei-keskeyttajien osuus kasvoi 1 %-
yksikon ja kylla-keskeyttajien osuus laski 1 %-yksikon (Aloituskysely 2008). Vuoden 2007
kyselyyn verrattuna keskeyttamisaikeet ovat vahentyneet 5 %-yksikk6a (Aloituskysely 2007).
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Koulutusohjelmittain keskeyttdmissuunnitelmat nahdaan kuviosta 59.

Aiotko keskeyttad opintosi valiaikaisesti ja olla
poissaolevana opiskelijana opintojesi aikana?

HKylla MEn M Eos

Kuvio 59: Keskeyttdmisaikeet koulutusohjelmittain, %, N=679

Eniten keskeyttdmisaikeita on talotekniikan ja kone- ja tuotantotekniikan koulutusohjelmissa.
Talotekniikassa aikoo keskeyttaa 7 opiskelijaa (15 %) ja kone- ja tuotantotekniikassa 10
opiskelijaa (12 %). Seuraavaksi eniten keskeyttamisaikeita on paperi-, tekstiili- ja
kemiantekniikassa, jossa 6 opiskelijaa (9 %) aikoo keskeyttda opintonsa. Rakennustekniikassa
heitad on 5 (5 %). Suurin osa keskeyttamisesta aiheutuu armeijaan menosta. Koulutusohjelmat,
joista kukaan ei ilmoittanut aikovansa keskeyttaa ovat: International Business, Media ja
kuvataide. Epavarmuus keskeyttdmisen suhteen on suurinta Environmental Engineeringin ( 47
% eli 16 opiskelijaa). Elokuvan ja television koulutusohjelman opiskelijoista epavarmoja on 45 %
(17 opiskelijaa), kuvataiteessa 44 % (4 opiskelijaa), paperi-, tekstiili- ja kemiantekniikassa 44 %
(30 opiskelijaa) ja tietojenkasittelyssa 44 % (17 opiskelijaa). Maarallisesti heita on eniten paperi-
, tekstiili- ja kemiantekniikassa (30), liiketaloudessa (28), kone- ja tuotantotekniikassa (22) ja

rakennustekniikassa (20).

Suurimmat muutokset vuoteen 2008 verrattuna keskeyttdmisaikeiden kasvussa olivat:
- kone- ja tuotantotekniikka (kasvua 4 %-yksikkda)
- metsatalous ( kasvua 8 %-yksikkda)

- paperi- tekstiili- ja kemiantekniikka (kasvua 5 %-yksikkda).
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Suurimmat muutokset vuoteen 2008 verrattuna keskeyttdmisaikeiden_laskussa olivat:
- Environmental Engineering (laskua 9 %-yksikkda)
- International Business (laskua 6 %-yksikk6a)
- sahkotekniikka (laskua 6 %-yksikk6a)
- tietotekniikka (laskua 4 %-yksikkda). (Aloituskysely 2008.)

Lukuja ei kuitenkaan ole syyta tulkita muuta kuin suuntaa-antavina, koska vastaajamaarat

vuoden 2008 ja 2009 kyselyssa vaihtelevat.

Suurin syy keskeyttamiseen on armeijaan meno, kuten kuviosta 60 nahdaan.

Jos vastasit kylla, niin miksi

Ase- tai siviilipalvelus Muu syy

Kuvio 60: Keskeyttamisen syy, %, N= 44

Seuraavissa koulutusohjelmissa keskeytetdan armeijan vuoksi:
- auto- ja kuljetustekniikka 2 opiskelijaa (100 % kylla-vastanneista)
- kone- ja tuotantotekniikka 7 opiskelijaa (70 % kylla-vastanneista)
- liiketalous 1 opiskelija (33 % kylla-vastanneista)
- paperi-, tekstiili- ja kemiantekniikka 4 opiskelijaa (67 % kylla-vastanneista)
- rakennustekniikka 1 opiskelija (20 % kylla-vastanneista)
- sahkodtekniikka 1 opiskelija (100 % kylla-vastanneista)
- talotekniikka 6 opiskelijaa (86 % kylla-vastanneista)

- tietotekniikka 2 opiskelijaa (50 % kylla-vastanneista).

Valtaosa eli 75 % (33 vastaajaa) aikoo palata poissaolon jalkeen takaisin. Vain yksi opiskelija

(Environmental Engineering) ei aio palata ja epavarmoja paluustaan on 10 opiskelijaa (1 auto-
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ja kuljetustekniikassa, 2 kone- ja tuotantotekniikassa, 1 paperi-, tekstiili- ja kemiantekniikassa, 1

rakennusalan tyénjohdossa, 1 rakennustekniikassa, 1 tietojenkasittelyssa ja 2 tietotekniikassa).

Ase- ja siviilipalvelu on siis suurin syy poissaoloon ja armeijan jalkeen suunnitellaan opintoihin
paluuta. Opiskelijat osaavat melko usein sanoa, etta tallainen poissaolo tulee eli kysymykseen
”Aiotko keskeyttda opintosi” tulee kylla-vastaus. Mielenkiintoisempaa onkin poissaolostaan
epavarmojen osuus. Epavarmoja tulevasta poissaolosta on perati 219 opiskelijaa eli 32 %
kaikista vastanneista. Epdvarmoja opintojen keskeyttdmisesta oli koulutusohjelmittain taulukon
3 osoittamat opiskelijamaarat.

Taulukko 3: Opintojensa keskeyttamisesta epavarmojen maarat koulutusohjelmittain

Koulutusohjelma Epavarmoja, kpl
Auto- ja kuljetustekniikka 7
Environmental Engineering 16
International Business 3
Media 7
Elokuva ja televisio 17
Kone- ja tuotantotekniikka 22
Kuvataide 4
Liiketalous 28
Metséatalous 4

Paperi-, tekstiili- ja kemiantekniikka 30

Rakennusalan tyénjohto 2
Rakennustekniikka 20
Sahkotekniikka 11
Talotekniikka 18
Tietojenkasittely 17
Tietotekniikka 13
YHTEENSA 219

Aikaisempien kyselyjen, keskustelujen ja tutkimusten perusteella tiedetdan, etta opiskelijan
poissaololle on useita syita. Yleisimmin syyt ovat taloudellisia tai perhesyita. Opiskelijat siis
harkitsevat tdihin menemista tilapaisesti saadakseen keratyksi taas rahaa opintoihin. Perheen
tai yleensd oma eldmantilanne vaikuttaa poissaolosuunnitelmiin. Syyt voivat myds olla
terveydellisia tai esim. opiskeluvaikeuksista johtuvia. Epdvarmuus tulevan poissaolon suhteen
saattaa my0s heijastaa eroamista. Koulutusalan vaihto, yliopistoon pyrkiminen, "ei oo mun juttu”
—kasitykset jne. aiheuttavat erosuunnitelmia, samoin kuin opiskelun pitdminen liian vaikeana tai

liian helppona.
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TAMKIin vuoden 2009 erotilaston mukaan eniten eronneita opiskelijoita suhteessa kaikkiin
eronneisiin on kone- ja tuotantotekniikan koulutusohjelmassa (vajaa 13 % kaikista eronneista).
Toiseksi eniten heita on tietojenkasittelyssa (vajaa 12 % kaikista eronneista) ja sen jalkeen
rakennustekniikassa ja tietotekniikassa (molemmissa n. 11 % kaikista eronneista). Liiketalouden
koulutusohjelmassa on neljanneksi eniten eronneita (runsas 10 % kaikista eronneista),
viidentena on sahkdtekniikka (10 % kaikista eronneista). Aloituspaikoista laskettuna eronneita
on eniten paperitekniikan koulutusohjelmassa (runsas 27 %). Toiseksi eniten eronneita on auto-
ja kuljetustekniikan koulutusohjelmassa (vajaa 26 %) ja kolmanneksi eniten tietojenkasittelyssa
(runsas 22 %). Paperi-, tekstiili- ja kemiantekniikka on neljantena (n. 20 %), viidentena tulee
tietotekniikan koulutusohjelma (n. 19 %).5 Epavarmuus opintojen jatkamisesta heijastelee
jonkun verran erotilaston tuloksia. Suurissa koulutusohjelmissa kone- ja tuotantotekniikka,
rakennustekniikka ja liiketalous on paljon eronneita ja varsin paljon myds vastauksia
epavarmuudesta poissaolon suhteen, joten tulokset tukevat taltd osin toisiaan. Paperitekniikan
koulutusohjelmassa, jossa on aloituspaikkoihin ndhden eniten eronneita, ei ole ensimmaisen
vuoden opiskelijoita. Paperi-, tekstiili- ja kemiantekniikassa on aloituspaikkoihin nahden myds
runsaasti eronneita (n. 20 %) ja epavarmuus poissaolosta on suurinta. Tietojenkasittelyssa on
myds paljon eronneita (vajaa 20 % aloituspaikoista) ja epavarmoja tulevasta poissaolostaan on
myds paljon. Selva poikkeus tilastoista on sdhkoétekniikka, jossa eronneita on 6. eniten kaikista
koulutusohjelmista (aloituspaikkoihin verrattuna), mutta epavarmoja poissaolostaan on varsin
vahan. Environmental Engineeringin koulutusohjelmassa on useita poissaolostaan epavarmoja,

mutta eronneita vuonna 2009 on varsin vahan.

6.3. Yhteenveto tyossa kaymisesta ja poissaolosta

Opiskelijoista yli puolet iimoittaa, etta ei kay tdissa. Tydssakayvien tydskentely on enimmakseen
satunnaista, tai vikkonloppuisin tapahtuvaa. Opiskelijoista 8 % ilmoittaa olevansa paivatoissa ja
2 % vuorotydssa. Heista lahes kaikki ovat aikuisopiskelijoita. Tuloksissa ei ole eroa vuoden
2008 (eika 2007) aloituskyselyyn nahden, niissakin tydssakayvien osuus oli 48 %.
(Aloituskyselyt 2007 ja 2008.) Vuoden 2009 vahva taantuma antoi olettaa, etta tydssa kayminen

vahenisi edellisiin vuosiin verrattuna, mutta nain ei kokonaisuudessaan nayta kayneen.

Tarkempi tarkastelu kuitenkin osoittaa, etta taantumalla on todellisuudessa ollut vaikutusta
tydssa kdymiseen. Vastanneiden aikuisopiskelijoiden maara on aikaisempiin kyselyihin
verrattuna paljon korkeampi ja kun heista Idhes kaikki ovat tydssé olevia, tydssakaynnin
suhteellinen osuus aineistosta kasvaa tasta syysta. Tyossakayvien maarat ovat eniten

laskeneet auto- ja kuljetustekniikassa, kone- ja tuotantotekniikassa, paperi-, tekstiili- ja

> Tiedot perustuvat TAMKIin siséisiin erotilastoihin, lisatietoja saa esim. koordinoivalta opinto-
ohjaajalta.
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kemiantekniikassa, sahkotekniikassa ja tietotekniikassa. Vastaajien maara vuonna 2008 oli tata
kyselya pienempi, joten absoluuttiset tydssakayntimaarat ovat edelld olevissa
koulutusohjelmissa vahentyneet. Lukumaarat kertovat, ettd taantuman vuoksi aluksi asetettu
olettamus tydssa kdymisen vahenemisesta pitda paikkansa taantuman pahimmin ravistelleissa
eli tekniikan koulutusohjelmissa. Kesatdiden ja harjoittelupaikkatietojen perusteella nahtiin
syksylla sama kehitys: pahin tilanne oli tekniikan koulutusohjelmissa. Liiketalouden ja
tietojenkasittelyn osalta taantuma ei viela kesalla 2009 nakynyt erityisen paljoa opiskelijoiden
ty6- tai harjoittelupaikan saamisessa. lkava kylla odotettavissa on, ettd myds vuosi 2010 on

vield huono vuosi erityisesti harjoittelupaikan saamisen kannalta.

Satunnaisesti tai viikonloppuisin tydskentelevia on eniten elokuvan ja television
koulutusohjelmassa. Runsaasti satunnaisesti tydskentelevid on myos tietojenkasittelyn,
kuvataiteen, International Busineksen ja Environmental Engineeringin koulutusohjelmissa.
Vahiten tydssakayvia on tietotekniikan ja auto- ja kuljetustekniikan koulutusohjelmissa.
Viikoittainen tydskentelyaika nuorisoasteella on melko vahainen. Lahes 60 % tydssa kayvista

tyoskentelee alle 10 tuntia viikossa ja noin 80 % alle 20 tuntia viikossa.

Opintojen ohella tdissa kdyminen ei nayta lisdantyvan mybhaisempina opiskeluvuosina, vaan
pikemminkin laskevan. Opintojen ohjausta ja tukitoimia koskevan, toisen ja kolmannen
vuosikurssin opiskelijoille tehdyn kyselyn eli ns. seurantakyselyn mukaan opintojen ohella
tyoskentelee tilapaisesti 44 % opiskelijoista. (Seurantakysely 2009.)

Yli 60 %:lla (416 opiskelijaa) ei ole aikeita keskeyttaa tilapaisesti opintojaan.
Keskeyttamisaikeita on 44 opiskelijalla (6 %) ja epavarmoja asiasta on 219 (32 %). Tuloksissa
ei ole erityista eroa vuoden takaiseen kyselyyn nahden. Eniten keskeyttdmisaikeita on
talotekniikan ja kone- ja tuotantotekniikan koulutusohjelmissa. Talotekniikassa aikoo keskeyttaa
7 opiskelijaa (15 %) ja kone- ja tuotantotekniikassa 10 opiskelijaa (12 %). Seuraavaksi eniten
keskeyttamisaikeita on paperi-, tekstiili- ja kemiantekniikassa, jossa 6 opiskelijaa (9 %) aikoo
keskeyttaa opintonsa. Rakennustekniikassa heitd on 5 (5 %). Suurin osa keskeyttamisesta
aiheutuu armeijaan menosta. Koulutusohjelmat, joissa kukaan ei ilmoittanut aikovansa
keskeyttaa ovat: International Business, Media ja kuvataide. Epavarmuus keskeyttamisen
suhteen on suurinta Environmental Engineeringin ( 47 % eli 16 opiskelijaa). Elokuvan ja
television koulutusohjelman opiskelijoista epavarmoja on 45 % (17 opiskelijaa), kuvataiteessa
44 % (4 opiskelijaa), paperi-, tekstiili- ja kemiantekniikassa 44 % (30 opiskelijaa) ja
tietojenkasittelyssa 44 % (17 opiskelijaa). Maarallisesti heité on eniten paperi-, tekstiili- ja
kemiantekniikassa (30), liiketaloudessa (28), kone- ja tuotantotekniikassa (22) ja

rakennustekniikassa (20).

Valtaosa eli 75 % (33 vastaajaa) aikoo palata poissaolon jalkeen takaisin. Ase- ja siviilipalvelu
on siis suurin syy poissaoloon ja armeijan jalkeen suunnitellaan opintoihin paluuta. Opiskelijat

osaavat melko usein sanoa, etta tallainen poissaolo tulee eli kysymykseen "Aiotko keskeyttaa
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opintosi” tulee kylla-vastaus. Mielenkiintoisempaa onkin poissaolostaan epavarmojen osuus.
Epavarmoja tulevasta poissaolosta on perati 219 opiskelijaa eli 32 % kaikista vastanneista.
Aikaisempien kyselyjen, keskustelujen ja tutkimusten perusteella tiedetdan, etta opiskelijan
poissaololle on useita syita. Yleisimmin syyt ovat taloudellisia tai perhesyita. Opiskelijat siis
harkitsevat tdihin menemista tilapaisesti saadakseen keratyksi taas rahaa opintoihin. Perheen
tai yleensad oma eldmantilanne vaikuttaa poissaolosuunnitelmiin. Syyt voivat myds olla
terveydellisia tai esim. opiskeluvaikeuksista johtuvia. Epavarmuus tulevan poissaolon suhteen
saattaa myds heijastaa eroamista. Koulutusalan vaihto, yliopistoon pyrkiminen, "ei oo mun juttu”
—kasitykset jne. aiheuttavat erosuunnitelmia, samoin kuin opiskelun pitdminen liian vaikeana tai
liian helppona. Kun verrataan epavarmuutta tulevan poissaolon suhteen TAMKIin erotilastoihin,
voidaan todeta, ettd epavarmuus opintojen jatkamisesta heijastelee jonkun verran erotilastojen
tuloksia. Suurissa koulutusohjelmissa kone- ja tuotantotekniikka, rakennustekniikka ja liiketalous
on paljon eronneita ja varsin paljon myds vastauksia epavarmuudesta poissaolon suhteen, joten
tulokset tukevat talta osin toisiaan. Paperitekniikan koulutusohjelmassa, jossa on
aloituspaikkoihin ndhden eniten eronneita, ei ole ensimmaisen vuoden opiskelijoita. Paperi-,
tekstiili- ja kemiantekniikassa on aloituspaikkoihin nahden myds runsaasti eronneita (n. 20 %) ja
epavarmuus poissaolosta on suurinta. Tietojenkasittelyssd on myds paljon eronneita (vajaa 20
% aloituspaikoista) ja epavarmoja tulevasta poissaolostaan on myds paljon. Selva poikkeus
tilastoista on sdhkotekniikka, jossa eronneita on 6. eniten kaikista koulutusohjelmista
(aloituspaikkoihin verrattuna), mutta epavarmoja poissaolostaan on varsin vahan.
Environmental Engineeringin koulutusohjelmassa on useita poissaolostaan epavarmoja, mutta

eronneita vuonna 2009 on varsin vahan.
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7. TUUTOROINTI JA OPINTOJEN OHJAUS

Opiskelijatuutorointia ja opintojen ohjausta koskevassa kyselyn osassa kysyttiin seuraavat
kysymykset:

Ovatko opiskelijatuutorit onnistuneet tehtaviensa hoidossa?

Ovatko opiskelijatuutorit pitdneet ryhmatapaamisia orientoivien paivien jalkeen?
Kuinka tarkeaksi koet opiskelijatuutoritoiminnan kokonaisuudessaan?

Mihin asioihin tarvitset ohjausta ja neuvoja?

a M o Dbd =

Oletko saanut opinto-ohjausta (opinto-ohjaaja, opettajatuutori/valmentaja,

opiskelijatuutori, koulutuspaallikkd, opintotoimisto)?

Kysymykseen pyydettiin vastauksia vain nuorisoasteen opiskelijoilta.

7.1. Opiskelijatuutoritoiminnan onnistuminen

Opiskelijatuutoritoiminta on olennainen osa TAMKIin opintojen ohjauksen jarjestelmaa ja
kehittdmisen kannalta siitd saatava palaute on merkittdvaa. Opiskelijatuutoritoiminnan ja siihen
kouluttautumisen hoitaa opiskelijakunta Tamko yhteisty6ssa koordinoivan opinto-ohjaajan ja
opinto-ohjaajien kanssa. Vertaistuutoritoiminta on laajinta ensimmaisen vuosikurssin
opiskelijoiden ohjauksessa, muut opiskelijatuutoritoiminnot ovat markkinointituutoritehtaviin,
kansainvalisten opiskelijoiden ohjaustehtaviin ja callidus eli varttuneempien opiskelijoiden
ohjaustehtaviin liittyvia. Vertaistuutoritoiminnalla on TAMKissa varsin pitkat perinteet ja

vuosittain ensimmaisen vuosikurssin opiskelijatuutoreiksi valitaan noin sata opiskelijaa.

Opiskelijoiden mielesta vertaistuutorit ovat onnistuneet tehtavissaan erittdin hyvin, kuten

kuviosta 61 nahdaan.
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Ovatko opiskelijatuutorit onnistuneet tehtaviensa
hoidossa?

B0

stem ' DR

T T T 1

Erittdain hyvin ~ Melko hyvin Melko huonosti Erittain Eos
huonosti

Kuvio 61 Opiskelijatuutoritoiminnan onnistuminen, %, N=627

Yli yhdeksan kymmenesta vastanneesta (582 opiskelijaa, 93 %) piti tuutoritoimintaa joko erittain
hyvin tai hyvin onnistuneena. Melko huonona sita piti vain 15 opiskelijaa (2 %) ja erittain
huonona 4 opiskelijaa (1 %), kdsitystdan ei osannut sanoa 26 opiskelijaa (4 %). Tuloksen
perusteella voidaan sanoa, etta opiskelijatuutoreiden toiminta on lahes niin onnistunutta kuin se
yleensa voi olla. Opiskelijakunta on siis jalleen kerran onnistunut hyvin seka
opiskelijatuutoreiden valinnassa etta heidan koulutuksessaan. Vertaistuutoreiksi hakijoita on
vuosittain n. 150, joista n. 100 valitaan eli toimintaan hakeudutaan mielellaan. Opiskelijakunnan
tuutorivastaavalla ja tuutorisihteerilld on suuri vastuu toiminnan onnistumisessa. Tulos osoittaa,

etta itse tuutoreiden ohella ovat hoitaneet tehtavansa hyvin ja koulutus on ollut korkealaatuista.

Koulutusohjelmittain tyytyvaisyys jakaantui kuvion 62 mukaisesti.
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Ovatko opiskelijatuutorit onnistuneet tehtdviensa
hoidossa?

M Erittdin hyvin M Melko hyvin M Melko huonosti M Erittdin huonosti M Eos

Kuvio 62: Tyytyvaisyys opiskelijatuutoritoimintaan koulutusohjelmissa, %, N= 627

Tyytyvaisimpia ovat auto- ja kuljetustekniikan ja rakennusalan tyénjohdon opiskelijat, joista
kaikki pitivat tehtavien hoitamista erittain tai melko hyvin onnistuneena. Auto- ja
kuljetustekniikassa oli yhdessa liiketalouden kanssa eniten niita, joiden mielesta onnistuminen
oli erittéin hyva (55 % vastanneista kummassakin). Tyytyvaisyys on kokonaisuudessaan suurta,
kaikissa koulutusohjelmissa ollaan 90 %:n tyytyvaisyyden paikkeilla tai selvasti sen yli. On
mukava nahda, ettd uusissa koulutusohjelmissa Media ja talotekniikka, opiskelijatuutoreihin on
oltu myds erittain tyytyvaisia, vaikka ns. omia (saman koulutusohjelman) tuutoreita ei heilla
voinut olla. Opiskelijatuutoreiden toiminnan onnistumiseen tyytymattémia oli kaikkiaan siis
erittéin vahan (vajaa 20 vastannutta) ja he olivat elokuvan ja television, kone- ja
tuotantotekniikan, kuvataiteen, sdhkotekniikan, talotekniikan, tietojenkasittelyn ja tietotekniikan

koulutusohjelmissa.

Suurimmat muutokset tyytyvaisyydessa vuoden 2008 kyselyyn verrattuna olivat:

Tyytyvaisyys kasvoi eniten:
» tietotekniikka (tyytyvaisyyden kasvu 20 %-yksikk6a)
* kuvataide (tyytyvaisyyden kasvu 18 %-yksikkda)

* Environmental Engineering (tyytyvaisyyden kasvu 9 %-yksikk6a).

Tulos on ilahduttava, koska ndma koulutusohjelmat ovat niitd, jotka viime vuoden perusteella

erityisesti paattivat, etta toimintaa pyritdan kehittamaan.
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Tyytyvaisyys heikkeni eniten:

* kone- ja tuotantotekniikka (tyytyvaisyyden lasku 11 %-yksikk6a)

* tietojenkasittely (tyytyvaisyyden lasku 9 %-yksikkoa)

* elokuva ja televisio (verrattu viestintaan, tyytyvaisyyden lasku 8 %-yksikkda).
(Aloituskysely 2008.)

7.2. Opiskelijatuutoreiden tapaamiset ryhmansa kanssa

Oli tarkeaa tietda myos, ovatko opiskelijatuutorit pitdneet tapaamisia ryhmansa kanssa.
Opiskelijatuutorit ovat uusien opiskelijoiden kanssakulkijoita, ja opettaja- ja opiskelijatuutoreiden
yhteistydssa tulisi sopia mm. keskinaisesta tydnjaosta lukuvuoden aikana. Opettaja- ja
opiskelijatuutoreiden yhteisty® (ns. O&O) suunnitellaan yhteisesséa koulutustilaisuudessa ennen
tulevaa lukuvuotta maaliskuussa (Hjalppis-koulutus) seka viela tarkemmin elokuun orientoivien
paivien yhteydessa. Ns. ikuisuusongelmaksi ndyttdd muodostuvan se, etta Idheskaan kaikkia
opettajatuutoreita ei saada mukaan ensimmaiseen yhteistapaamiseen eli Hjalppiskoulutukseen
maaliskuussa. Tulevan vuoden opettajatuutorit eivat ole viela valttamatta tuolloin tiedossa, ja
toisaalta koulutustilaisuutta ei voida siirtdd myéhemmaksi kevaalla. Tydsuunnitelmien tekijoille
on vuosia annettu toivomus tulevan vuoden uusien opettajatuutoreiden nimeamisesta jo

tammikuussa, mutta nain ei ole tapahtunut.

Suositusten mukaan opiskelijatuutorin tulisi tavata ryhmansa noin kerran kuussa, joko
opettajatuutoritunnin aikana tai muuten sovittuna aikana. Naissa tapaamisissa on eri kuukausille
suunniteltua ohjelmaa, mm. WinhaWillen ja intranetin kdytdssa opastamista, opintojaksoille

ilmoittautumisessa ohjaamista, oppilaitoksen kaytanteista kertomista jne.

Kuviossa 63 nahdaan tulokset tasta ryhmatapaamisista.
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Ovatko opiskelijatuutorit pitaneet ryhmatapaamisia
orientoivien pdivien jdlkeen?

Kylla, riittavasti  Kylld, mutta  Ei, mutta olisin Ei, enka Eos
olisin toivonut toivonut kaivannut
enemman enemmadn  yhteydenpitoa

Kuvio 63: Ryhmatapaamisten pitdminen orientoivien paivien jalkeen, %, N=627

Yli puolet (56 %, 354 opiskelijaa) pitdad ryhmatapaamisia riittdvina ja lahes 20 % (126
opiskelijaa) kertoo, ettd ryhmatapaamisia on ollut, mutta enemmankin saisi olla. Runsas 30
opiskelijaa (5 %) katsoo, ettd ryhmatapaamisia ei ole pidetty, vaikka olisivat niita toivoneet.
Lahes 60 opiskelijaa eli Iahes 10 % vastanneista on sita mieltd, ettd yhteydenpitoa ei tarvita. He
luultavasti siis pitavat vertaisohjausta tarpeettomana. Tulokset ovat yhtenevaiset vuoden 2008
kyselyyn verrattuna, mutta olennaisesti parantuneet vuoden 2007 kyselyyn verrattuna.
(Aloituskyselyt 2008 ja 2007.)

Koulutusohjelmittain opiskelijatuutoreiden pitdmien ryhmatapaamisten tulokset nayttavat kuvion
64 mukaisilta.
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Ovatko opiskelijatuutorit pitaneet ryhmatapaamisia
orientoivien pdivien jdlkeen?
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Kuvio 64: Ryhméatapaamisiin tyytyvaisyys koulutusohjelmittain, %, N=627

Tyytyvaisimpid ryhmatapaamisten pitdmiseen ovat auto- ja kuljetustekniikan opiskelijat, joista 85
% katsoo, ettéd ryhmatapaamisia on pidetty riittdvasti orientoivien paivien jalkeen. Myo6s
talotekniikan ja liiketalouden koulutusohjelmien opiskelijoista suurin osa on tyytyvaisia
pidettyihin ryhméatapaamisiin. Vaikka ryhmatapaamisia oli pidetty, mutta enemman olisi toivottu
erityisesti metsatalouden, rakennusalan tyénjohdon, International Busineksen ja paperi-,
tekstiili- ja kemiantekniikan koulutusohjelmissa. Suurimmat koulutusohjelmat, joissa ei
opiskelijoiden mielesta ole riittdvasti pidetty ryhmatapaamisia, vaikka niita olisi toivottu olivat:
kuvataide (22 % vastanneista, muistettava kuitenkin, ettd tdméa on 2 opiskelijaa), elokuva ja
televisio (18 %), Media (16 %) ja rakennusalan tyénjohto (10 %, muistettava kuitenkin, etta tdma
on 1 opiskelija). Itseohjautuvimmilta vaikuttavat eli yhteydenottoa eivat kaivanneet erityisesti
kuvataiteen (44 %), Median (32 %), rakennusalan tyénjohdon (30 %), sahkotekniikan (28 %) ja

metsatalouden (25 %) koulutusohjelmien opiskelijat.

Suurimmat muutokset ryhmatapaamisten riittdvyydessa vuoden 2008 kyselyyn verrattuna olivat:

Ryhmatapaamisiin tyytyvaisyys kasvoi:
e kuvataide (kasvua 32 %-yksikk6a)
* Environmental Engineering (kasvua 27 %-yksikk6a)
e auto- ja kuljetustekniikka (kasvua 10 %-yksikkda)
* sahkotekniikka (kasvua 8 %-yksikkoa).
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Ryhmatapaamisiin tyytyvaisyys_laski:
e rakennusalan tydnjohto (laskua 33 %-yksikkda, huom! vastanneita 10)
* International Business (laskua 25 %-yksikk63)
* metsatalous (laskua 23 %-yksikkda)
* tietojenkasittely (laskua 11 %-yksikk6a)
* rakennustekniikka (laskua 8 %-yksikkda).
(Aloituskysely 2008.)

7.3. Opiskelijatuutoritoiminnan tarkeys

Opiskelijatuutoritoimintaa arvostetaan varsin laajasti, kuten kuviosta 65 kay ilmi.

Kuinka tarkedksi koet opiskelijatuutoritoiminnan
kokonaisuudessaan?

Erittain Melko Melko Taysin Eos
tarpeellinen  tarpeellinen tarpeeton tarpeeton

Kuvio 65: Opiskelijatuutoritoiminnan tarkeys, %, N=625

Kuten nahdaan, yhdeksan kymmenesta vastanneesta (561 opiskelijaa) pitaa
opiskelijatuutoritoimintaa joko erittain tai melko tarpeellisena. Melko tai taysin tarpeettomana
sita pitda alle 40 vastannutta eli 7 % ja mielipidettdan ei osannut sanoa 25 opiskelijaa.
Mielipiteet ovat vuoden 2008 kyselyyn verrattuna lahes samat, tyytyvaisyys on kasvanut 1 %-
yksikdn ja vastaavasti tarpeettomana pitdvien osuus vahentynyt 1 %-yksikon. Vuoteen 2007
verrattuna opiskelijatuutoritoiminnan tarkeana pitaneiden osuus kasvoi n. 10 %-yksikkda.
(Aloituskysely 2008 ja 2007.)

Koulutusohjelmittain tulokset nakyvat kuviosta 66.
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Kuinka tarkedksi koet opiskelijatuutoritoiminnan
kokonaisuudessaan?

M Erittain tarpeellinen ® Melko tarpeellinen M Melko tarpeeton

M Taysin tarpeeton M Eos

Kuvio 66: Opiskelijatuutoritoiminnan tarkeys koulutusohjelmittain, %, N=625

Koska opiskelijatuutoritoimintaa arvostetaan yleisesti erittain paljon, sita luonnollisesti tehdaan
myos kaikissa koulutusohjelmissa. Kaikista eniten opiskelijatuutoritoimintaa arvostavat
Environmental Engineeringin koulutusohjelman opiskelijat; lahes kaikki opiskelijat ovat tata
mieltd (97 % piti erittin tai melko tarpeellisena). Keskimaaraistda enemman ty6ta arvostavat
myo6s auto- ja kuljetustekniikan (95 % erittain tai melko tarpeellisena pitavia), elokuvan ja
television (92 %), liiketalouden (95 %), metsatalouden (91 %), sdhkotekniikan (91 %), ja
tietotekniikan (93 %) opiskelijat. Melko tai tdysin tarpeettomana opiskelijatuutoritoimintaa pitéda
vain alle 40 opiskelijaa, eniten seuraavissa koulutusohjelmissa. paperi-, tekstiili- ja
kemiantekniikka (6 opiskelijaa), kone- ja tuotantotekniikka (4 opiskelijaa), International Business
(3 opiskelijaa), elokuva ja televisio (3 opiskelijaa), liiketalous (3 opiskelijaa), rakennustekniikka

(3 opiskelijaa), talotekniikka (3 opiskelijaa), tietojenkasittely (3 opiskelijaa).

Vuoden 2008 kyselyyn (Aloituskysely 2008) verrattuna suhteellisesti suurinta
opiskelijatuutoritoiminnan arvostamisen kasvu on ollut rakennusalan tyénjohdon (kasvua 14 %-
yksikk6a), tietotekniikan (kasvua 11 %-yksikk63d) ja auto- ja kuljetustekniikan (kasvua 7 %-
yksikk6a) koulutusohjelmissa. Arvostus on suhteellisesti alentunut eniten kuvataiteen (laskua 22
%-yksikkda) ja elokuvan ja television (laskua 5 %-yksikkoa, verrattu viestintaan)
koulutusohjelmissa. Jalleen on syytd muistaa, etta rakennusalan tyénjohdon

koulutusohjelmassa vastanneita oli vain 10 ja kuvataiteessa 9.
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7.4. Mihin tarvitaan ohjausta?

Opiskelijoilta haluttiin my6s kuulla mielipide siitd, mihin asioihin ohjausta tarvitaan. Vaihtoehtoja
oli useita ja myds vastauksia saattoi antaa useaan kohtaan. Vaihtoehdot olivat:

- opintojen suunnittelu

- opintososiaaliset asiat

- kaytdnnon asiat (intranet, lomakkeet, tilojen sijainti, sdhkdposti)

- opintojaksoille ilmoittautuminen

- eimikaan

- muu.

Jo vuoden 2007 kyselyssa opintojen suunnittelu nousi suurimmaksi ohjauksen tarpeeksi.

Kehitys nayttaa jatkuneen vuosina 2008 ja myds vuonna 2009, viimemainittu kuviossa 67.

Ohjauksen tarve

Opintojen suunnitteluun

Opintososiaalisiin asioihin

Kaytdannon asioihin (intranet, lomakkeet,
tilojen sijainti, sdhkoposti)

Opintojaksoille ilmoittautumiseen

En mihinkdan

Kuvio 67: Ohjauksen tarve, %, N=661

Opintojen suunnitteluun ilmoittaa ohjausta tarvitsevansa 436 opiskelijaa eli 66 % kaikista
vastanneista. Tarve opintojen suunnittelun ohjaukseen on edelleen kasvanut, vuoden 2008

kyselyyn verrattuna 4 %-yksikk6a (Aloituskysely 2008).
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Opintojaksoille ilmoittautumisen kanssa edelleen ohjausta toivoo 158 opiskelijaa eli 24 %
vastanneista. Opintojaksoille ilmoittautumisessa vastanneiden opiskelijoiden maara on lahes
sama, mika oli kysymyksessa aloitusta koskevien eri tekijdiden onnistumisessa (ks. luku 5.9.).
Opintojaksoille ilmoittautumisen opastus (luku 5.9.) oli sujunut heikosti 150 opiskelijan mielesta
ja nyt siis ohjausta opintojaksoille ilmoittautumiseen kaipaa 158 opiskelijaa. Ohjauksen tarve siis
tdssa asiassa on todennéakoisesti suurinta elokuvan ja television, kuvataiteen, Median ja auto- ja

kuljetustekniikan koulutusohjelmissa.

Opintososiaaliset asiat ja kdytdnndn asiat (esim. intranet, lomakkeet, tilojen sijainti, sdhkdposti)
ovat melko hyvin tunnettuja, niihin ohjausta tarvitsevien maarat ovat pienemmat:
opintososiaalisiin asioihin ohjausta enemman olisi tarvinnut 76 opiskelijaa ja kdytanndn asioihin
89 opiskelijaa. Neljannes vastaajista (158 opiskelijaa) ei katso tarvitsevansa ohjausta. Edella
mainituissa kysymyksissa tulokset vastaavat vuoden 2008 kyselya melko tavalla,
opintososiaalisissa asioissa ohjauksen tarve on vahentynyt 3 %-yksikkda ja kaytdnndn asioissa
tarve on kasvanut 1 %-yksikdn, ohjauksen tarvitsemattomien osuus on pysynyt samana.
(Aloituskysely 2008). Intranetin ohjeistusten paraneminen ja kattavuus varmasti vaikuttavat
siihen, paljonko ohjausta kaivataan esim. kdytanndn asioihin. Siina voidaan katsoa onnistutun
hyvin. Pettymys on, ettad opintojaksoille ilmoittautumisen opastuksessa ei ole onnistuttu
paremmin, vaikka siihen on pyritty kiinnittdmaan aikaisemmin saadun palautteen johdosta

erityistd huomiota.

Ohjauksen tarvetta koskevaan kysymykseen saattoi valita useita vaihtoehtoja. Vastanneita oli
661, mutta vastausvaihtoehtoja valittiin 917. Yli 250 opiskelijaa siis valitsi vahintaan kaksi
vaihtoehtoa. Opintojen suunnitteluun toivottava ohjaus on ehdottomasti térkein, se esiintyy
my®s useimmin muiden tarpeiden kanssa yhdessa. Selvasti eniten opintojen suunnittelun tarve
yhdistettiin opintojaksoille ilmoittautumiseen eli multiresponse-vaihtoehdon opintojen
suunnittelun + opintojaksoille ilmoittautumisen valitsi 74 opiskelijaa. Seuraavaksi eniten eli 38
opiskelijaa yhdisti opintojen suunnittelun + opintososiaaliset asiat. Suosittu vaihtoehto oli myds
opintojen suunnittelu + kdytannon asiat + opintojaksoille ilmoittautuminen, minka vaihtoehdon
valitsi 27 opiskelijaa. Parisenkymmenté opiskelijaa valitsi vaihtoehdon opintojen suunnittelu +
kaytannon asiat. Vaihtoehdot antavat viitetta siita, ettad opintojen suunnitteluun tarvittava ohjaus
saattaa olla hyvinkin yksinkertaisin toimenpitein korjattavissa, esim. kertomalla paremmin, mita
l&hitulevaisuudessa on tulossa ja miten siihen tulee varautua (intra, lomakkeet,

ilmoittautuminen).

Opintojen suunnitteluun liittyva ohjauksen tarve on ilmeinen. Se nousi selvasti esille myos
toisen ja kolmannen vuosikurssin opiskelijoille tehdysséa opintojen ohjausta koskevissa
kyselyissa. (Seurantakyselyt 2008 ja 2009.) Opinto-ohjaajien keskuudessa on paljon pohdittu
sita, mitad tdma ohjaustarve tarkemmin pitda sisallaan. Todennakodisesti monia erilaisia seikkoja,
kuten HOPSin rakentamista, vapaasti valittavien opintojen tarjontaa, opintojen suunnittelua

ajallisesti, epavarmuutta tydelaman tarpeista, epatietoisuutta omaa osaamista vahvistavista
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opinnoista, kansainvalisyydesta jne. Opinto-ohjaaja Merja Hanhimaki teki vuonna 2009 asiasta
laadullisen tutkimuksen. ® Tutkimuksen tulos osoitti, ett3 ohjausta opintojen suunnitteluun
tarvitaan useissa "arkiongelmissa”. Opiskelijat tietdvat HOPSin tekemisen mahdollisuuden,
mutta sen toteuttamisessa on usein kdytanndn vaikeuksia. Jos opiskelija valitsee toisen
koulutusohjelman tai suuntautumisen opintojaksoja, ne menevat usein paallekkain omien
"paa’opintojen kanssa. Koulutusohjelmissa, joissa tarjotaan vaihtoehtoisia opintojaksoja, niista
toteutuvat ainoastaan suosituimmat, eiké opiskelija tieda, milloin hdnen valitsemansa
opintojakso toteutetaan. Opiskelijat pitavat hankalana myos sita, etta tieto opetus- ja
lukusuunnitelmista, toteutussuunnitelmista ja toteutusaikatauluista on heidan mielestaan
hajallaan eri lahteissa. (Vertaa tassa avoimessa palautteessa olleita samantyyppisia mainintoja,
luku 9.) Opiskelijat tarvitsevat omista tarpeistaan lahtevaa ohjausta, joka on henkildkohtaista.
Suuntautumisen valinta, opintojen rakenne, sisallét ja laajuudet voidaan selvittaa
ryhmaohjauksessa, mutta opiskelijat kertovat haluavansa sen liséksi henkildkohtaista

keskustelua ohjaajan kanssa, mieluiten kaksi kertaa vuodessa. (Hanhimaki 2009.)

Seuraavassa esitetdan Hanhiméaen laadullisesta tutkimuksesta muutama havainnollistava
esimerkki opiskelijan mietteistd suorina lainauksina. (Hanhimaki 2009.)

"Voinko edeté opinnoissani, jos se ja se on suorittamatta?”
"Miten réstikurssit voi suorittaa?”

“Onko muista koulutusohjelmista valitut opintojaksot pakko sijoittaa vapaasti valittaviin
opintoihin?”

"Mit& opintoja kannattaa suorittaa?”

“Seuraavan vuoden/lukukauden vuositarjonta ja lukkari ei tiedossa, vasta kun elokuun
alussa.”

“Opintojen suunnittelu on yhta kuin HOPS eli se on pakollinen tehdé, ja valmentajan tuki
sen tekemisessé on térkeetd. Oma mindkuva heti lukion jélkeen ei vield selkiytynyt,
mitké aineet kiinnostaa, mité ala kiinnostaa. Liséksi mit4 vaihtoehtoja on, olis hyvé
tietéd, ettd voi ottaa muualtakin insinééripuolelta opintojaksoja. Mutta niiden 16ytdminen
ei ole helppoa ja niiden valitsemiseen ei kannusteta riittdvasti.”

"Miké& on HOPS, onko mulla jéényt jotain huomioimatta, onko se se “ihmejuttu”, onko
téé niité pakollisia juttuja, joista me on p&ésty laistamaan.”

“Paljonko opintopisteitd on oltava, ettd se merkitddn suuntautumiseksi? Se on kerrottu
ehké kerran orientaatioviikolla, mutta en tied§ sit4.”

"Suuntautumisen valintaan liittyen annetaan paljon tietoa, mutta miten tietdd, ettd tekee
oikeita valintoja tulevat tyémarkkinat huomioiden? Mihin kannattaa panostaa,

tybmarkkinat muuttuvat niin nopeasti.”

"Vaihtoonldhté, miten se muuttaa opintojani?”

% Tutkimus on toistaiseksi julkaisematon. Lisétietoja saa opinto-ohjaaja Merja Hanhimaelta.
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“"Mihin kannattaa hakeutua harjoitteluun, ettd se tukisi opintoja?”
"Kun on ollut poissa, esimerkiksi armeija, aitiysloma, niin miten suunnittelen opintoni?”
"Miten miné& opin? Millaiset ty6skentelytavat minulle sopii?”

“Suunnitteluvara — onko sita?”

Apuvalineita opintojen suunnitteluun on lisatty. Palautteen perusteella on intranetiin tuotu mm.
luettelot koko yhteisesta opintojaksotarjonnasta (vapaasti valittavat), luettelot kaikkien tekniikan
koulutusohjelmien opintojen tarjonnasta (mista koulutusohjelmasta I16ytda haluamansa
opintojakson), tietoja harjoittelupaikoista, raportteja vaihto-opiskelusta ja tiedot jokaisen
opintojakson tarkemmasta toteutussuunnitelmasta (totsu). Tutkimus osaoitti, etta tiedottamisen
lisdantymisesta huolimatta opintojen suunnitteluun toivotaan kuitenkin ohjausta, etupdassa

henkil6kohtaista.

Tuutorointia ja opintojen ohjausta koskeva kysymysosio sisalsi myds avoimen kentan, mihin
opiskelija saattoi kirjoittaa muita ohjaustoiveitaan. Kommentteja tuli yhteensa 27 opiskelijalta.
Eniten askarruttivat valintoihin ja hyvaksilukuihin, harjoitteluun ja vaihto-opintoihin liittyvat asiat.

Seuraavassa vastaukset on ryhmitelty koulutusohjelmittain suuruusjarjestyksessa:

Liiketalous

hyvéksilukuihin

saako uusinnoissa osallistua useampaan kuin yhteen kokeeseen/kerta?
muista koulutusohjelmista valittavista kursseista ja ylipdtdén vapaavalinnaisist
Hyvéksiluvut, tietoa eri suuntautumisvaihtoehdoista

hyvéksilukuihin

valinnaisiin kursseihin

Environmental Engineering

exchange/practical training

practical training, taking an exchange year
Getting along in Tampere for foreigners
how to find a job

curriculum activities mainly concerning arts and sports

Rakennustekniikka

winhawille, moodle, citrix yms

Katsoo nyt eka miten kurssit menee...
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sopeutumiseen ja muihin opskelijoihin tutustumiseen

Kone- ja tuotantotekniikka

Asepalveluksen jélkeen takaisin tulo opiskelemaan
Harjoitteluun

Olisi kiva tietdd mité kaikkia stipendejad on mahdollista saada.. ?

Paperi-, tekstiili- ja kemiantekniikka

Mité tehd&, kun opiskelu motivaatio katoaa.
opintojaksojen hyvéksilukuun, aikaisempia opintoja alla
Media
Information regarding EU/foreign rights in Finland, Kela support, Child Services

Get new perspectives to the real school

International Business

exhange...

Guidance for applying to Master degree

Edellisten lisédksi mainittiin seuraavia yksittaisia toiveita:
Opetussuunitelman ulkopuolisten opintojen valitsemisen mahdollisuus (auto- ja
kuljetustekniikka)

Vaihto-opiskelu tai harjoittelu ulkomailla (tietojenkésittely)
KV-asiat (rakennusalan tyénjohto)

Jatkaako opiskelua vai ei (talotekniikka)

terveydenhuolto (elokuva ja televisio)

Osa edelld mainituista toiveista, kuten esim. hyvaksiluvuista tiedottaminen ja opintojen
rakenteeseen tai valintoihin liittyvat kysymykset ovat sellaisia, joiden olisi pitanyt tulla esille
alkuvaiheen ohjauksessa. Osa asioista taas on sellaisia, joista kertominen on suunniteltu
mybdhemmin tehtavaksi. Esim. asepalvelukseen tai yleensakin poissaolevaksi kevatkaudelle
ilmoittautuneille pidetaan erillinen infotilaisuus joulukuun alussa, mika ei tata kyselya tehtaessa
valttdmatta ollut opiskelijoiden tiedossa. Harjoittelusta kerrotaan yleensa ensimmaisen
vuosikurssin kevaalla, kv-vaihdosta ja harjoittelusta vasta toisena opiskeluvuonna. Ehkéa ainakin
englanninkielisissa koulutusohjelmissa tulisi harjoittelusta ja vaihdosta kuitenkin lyhyesti kertoa

jo heti opintojen alussa.
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7.5. Opinto-ohjauksen saaminen

Onko opiskelija saanut riittdvasti ohjausta, on kysymys, joka luonnollisesti kiinnostaa kovasti.
Ammattikorkeakoululain mukaan opiskelijan tulee saada ohjausta ja TAMKIin tutkintosdannén
mukaan jokaisella opiskelijalla on oikeus ohjaukseen, myds henkilbkohtaiseen ohjaukseen.
Opinto-ohjauksen tavoitteena on opiskelijan hyvinvointi laajasti ymmarrettyna seka henkisena,
sosiaalisena etta fyysisena hyvinvointina. Keskeista hyvinvoinnissa on hyva ilmapiiri ja
yhteiséllisyys. TAMKin strategian mukaisesti yhteiséllisyys on eras tarkea arvo, "kaveria ei
jatetd” -ajattelu ja toisista valittdminen on tarkeda. Arvot ja paamaarat vaikuttavat opiskelijan
opiskelukykyyn. Opiskelijan tilanne ohjauksen tarpeen suhteen vaihtelee. Elamantilanne saattaa
aiheuttaa ohjaustarpeita, samoin kuin fyysinen tai psyykkinen sairaus tai voimavarat yleensa.
Alkuvaiheessa ohjausta tarvitaan opiskelutaitoihin, esim. ajankdytén suunnitteluun,
henkil6kohtaisen opintosuunnitelman tekoon, opiskelutekniikan ja oppimistyylien
omaksumiseen. Ryhmaan kuuluminen on myds tarkeaa, joten ryhmaytyminen heti opintojen
alussa korostuu. TAMKissa opinto-ohjauksen toimet on jaettu ryhmaéa ohjaavan
opettajatuutorin, ryhman opiskelijatuutoreiden ja koulutusohjelman opinto-ohjaajan kesken.
Opinto-ohjaaja on ohjauksen ammattilainen, jolle opettajatuutori ohjaa erityista ohjausta
kaipaavat opiskelijat, esim. fyysisen, sosiaalisen tai psyykkisen ohjauksen tarpeessa olevat.
Opinto-ohjaaja huolehtii myds poissaolevien, siirtyneiden ja yliaikaisten opiskelijoiden
ohjauksesta, joissa kaikissa opiskelijat tarvitsevat yleensa normaalia enemman ohjausta.
Opettajatuutori on opiskelijan 1ahin ohjaaja TAMKin opinto-ohjauksen jarjestelmassa.
Opiskelutaitoihin ja esim. HOPSiin liittyvia kysymyksia kdydaan lapi hdnen kanssaan ja
opettajatuutori kdy vuosittain jokaisen opiskelijan kanssa ohjaus- ja kehityskeskustelun
kevatlukukauden aikana. Opiskelija, jolla ei ole poikkeavia ohjaustarpeita, ei siis valttamatta
oman koulutusohjelmansa opinto-ohjaajaa edes tapaa. Opiskelijatuutoreiden merkitys
ohjauksessa liittyy ensisijaisesti vertaisohjaukseen: kanssakulkija on kuuntelija ja neuvoja seka

lisaksi sosiaalisen verkoston luomisen lahde.

Syksylla opintonsa aloittaneiden opiskelijoiden kasitys ohjauksen saamisesta nahdaan kuviossa
68. Ohjaustahoiksi esimerkkeind annettiin opinto-ohjaaja, opettajatuutori/valmentaja,

opiskelijatuutori ja koulutuspaallikkd seka opintotoimisto/opintosihteeri.
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Oletko saanut opinto-ohjausta (opinto-ohjaaja,
opettajatuutori/valmenta, opiskelijatuutori,
koulutuspaallikko, opintotoimisto)?

B0 T

Kylla, riittavasti  Kylla, mutta En, mutta olisin En, enka Eos
olisin toivonut toivonut kaivannutkaan
enemman enemman

Kuvio 68: Opinto-ohjauksen saaminen, %, N= 674

Lahes puolet vastanneista (322 opiskelijaa) on sitd mielta, ettd on saanut opinto-ohjausta
riittavasti. Vajaa kolmannes (184 opiskelijaa) on saanut ohjausta, mutta olisi toivonut sita viela
enemman. Toivomuksestaan huolimatta ohjausta ei ole saanut 34 opiskelijaa (5 %) ja 84
opiskelijaa ei kaipaa ohjausta. Tulokset ovat hyvin samankaltaiset kuin vuosi sitten tehdyssa
kyselyssa. Tuolloin tasmalleen sama osuus eli 48 % opiskelijoista kertoi saaneensa ohjausta
riittdvasti. Neljannes olisi toivonut sitd enemman eli ndiden osuus kasvoi 2 %-yksikkoa.
Ohjausta ei-saaneiden, mutta sitd kaivanneiden osuus on pienentynyt 3 %-yksikkda. Ohjausta

kokonaan tarvitsemattomien osuus nousi 2 %-yksikkoa. (Aloituskysely 2008.)

Koulutusohjelmittain opinto-ohjaus koettiin kuvion 69 osoittamalla tavalla.
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Oletko saanut opinto-ohjausta (opinto-ohjaaja,
opettajatuutori/valmenta, opiskelijatuutori,
koulutuspaallikko, opintotoimisto)?
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Kuvio 69: Ohjauksen saaminen koulutusohjelmittain, %, N=674

Ohjausta arvostetaan ja sita koetaan yleisesti saaduksi. Tyytyvaisimpia ohjauksen riittdvyyteen
ovat Median opiskelijat, joista 80 % katsoo saaneensa riittdvasti ohjausta ja loputkin 20 % ovat
sitéd saaneet, joskin olisivat kaivanneet vielda enemman. Myds sadhkotekniikan (70 % katsoo
saaneensa riittdvasti ohjausta), International Busineksen (69 %), Environmental Engineeringin
(59 %), paperi-, tekstiili- ja kemiantekniikan (57 %), kuvataiteen (56 %), talotekniikan (52 %) ja
auto- ja kuljetustekniikan (50 %) koulutusohjelmien opiskelijat olivat muita tyytyvaisempia
ohjauksen maaraan. Vahiten ohjausta katsoivat saaneensa tietojenkasittelyn, rakennusalan
tydnjohdon, metsatalouden ja elokuvan ja television opiskelijat. Lisda ohjausta toivovat — vaikka
sitad ovatkin saaneet — eniten metsatalouden opiskelijat, joista yli puolet (54 %) on saanut
ohjausta, mutta toivoisi sitéd viela enemman. Liiketalouden, elokuvan ja television, tietotekniikan
ja Environmental Engineeringin opiskelijat my6s toivovat muita enemman liséa ohjausta.
Toivomuksestaan huolimatta ohjausta eivat ole mielestdan saaneet tietojenkasittelyn
opiskelijoista 13 %, kuvataiteen opiskelijoista 11 % (1 henkild), auto- ja kuljetustekniikan ja
kone- ja tuotantotekniikan opiskelijoista kummassakin 9 % ja metsatalouden opiskelijoista 8 %.
Ohjausta kaivataan vahiten rakennusalan tydnjohdossa (40 % ei kaipaa ohjausta, tarkoittaa 4
opiskelijaa), kuvataiteessa (33 %, tarkoittaa 3 opiskelijaa), elokuvan ja television (19 %),

rakennustekniikan (19 %) ja tietojenkasittelyn (18 %) koulutusohjelmissa.

Suurimmat muutokset ohjauksen saamisessa verrattuna vuoteen 2008 ovat:

Riittavasti ohjausta saaneiden suurimmat kasvumuutokset ovat
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e kuvataide (kasvua 56 %-yksikk6a, henkildind 5 opiskelijaa)
e auto- ja kuljetustekniikka (kasvua 19 %-yksikkda)
* sahkotekniikka (kasvua 17 %-yksikk6ad)
* International Business (kasvua 7 %-yksikkda)
Ohjausta on saanut, mutta olisi kaivannut enemman — suurimmat muutokset ovat
e metsatalous (kasvua 41 %-yksikkoa)
* elokuva ja televisio ( kasvua 22 %-yksikkoa, verrattu viestintdan)
» tietotekniikka (kasvua 21 %-yksikk6a)
* Environmental Engineering (kasvua 15 %-yksikkoa)
Riittavasti ohjausta saaneiden suurimmat pienentymismuutokset ovat
* rakennustekniikka (vdhennysta 17 %-yksikkda)
* rakennusalan tydnjohto (vahennysta 14 %-yksikk6a)
* kone- ja tuotantotekniikka (vdhennysta 9 %-yksikkda).
(Aloituskysely 2008.)

7.6. Yhteenveto tuutoroinnista ja ohjauksesta

Tassa kysymysryhmassa opiskelijoilta kyseltiin opiskelijatuutoroinnin onnnistumista ja tarkeytta
seka heidan pitdmiensa ryhmatapaamisten riittdvyytta sekd ohjauksen tarvetta yleisesti ettéd sen

saamista. Kysymykset kohdistettiin vain nuorisoasteen opiskelijoille.

Yli yhdeksan kymmenesta vastanneesta (582 opiskelijaa, 93 %) piti tuutoritoimintaa joko erittain
hyvin tai hyvin onnistuneena. Melko huonona sita piti vain 15 opiskelijaa (2 %) ja erittain
huonona 4 opiskelijaa (1 %), kasitystdan ei osannut sanoa 26 opiskelijaa (4 %). Tuloksen
perusteella voidaan sanoa, etta opiskelijatuutoreiden toiminta on lahes niin onnistunutta kuin se
yleensa voi olla. Opiskelijakunta on siis jalleen kerran onnistunut hyvin seka
opiskelijatuutoreiden valinnassa etta heidan koulutuksessaan. Vertaistuutoreiksi hakijoita on
vuosittain n. 150, joista n. 100 valitaan eli toimintaan hakeudutaan mielelldan. Opiskelijakunnan
tuutorivastaavalla ja tuutorisihteerilld on suuri vastuu toiminnan onnistumisessa. Tulos osoittaa,
ettd he itse tuutoreiden ohella ovat hoitaneet tehtadvansa hyvin ja koulutus on ollut

korkealaatuista.

Yli puolet (56 %, 354 opiskelijaa) pitda ryhméatapaamisia riittavina ja lahes 20 % (126

opiskelijaa) kertoo, etta ryhmatapaamisia saisi olla enemmankin. Runsas 30 opiskelijaa (5 %)
katsoo, ettd ryhmatapaamisia ei ole pidetty, vaikka olisivat niité toivoneen. Lahes 60 opiskelijaa
eli lahes 10 % vastanneista on sitd mielta, ettd yhteydenpitoa ei tarvita. He luultavasti siis

pitavat vertaisohjausta tarpeettomana.
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Yhdeksan kymmenesté vastanneesta (561 opiskelijaa) pitda opiskelijatuutoritoimintaa joko

erittdin tai melko tarpeellisena. Melko tai tdysin tarpeettomana sita pitaa alle 40 vastannutta eli 7

% ja mielipidettaan ei osannut sanoa 25 opiskelijaa.

Tyytyvaisyyden vertailu edellisiin vuosiin on:
2009 2008 2007 2006

- opiskelijatuutoritoiminnan onnistuminen 93% 90 % 80 % 90 %
- ryhmatapaamiset, riittdva maara 56 % 56 % 26 % 26 %
- ryhmatapaamisia on, mutta enemman

saisi viela olla 19 % 20 % 16 % 16 %
- tuutoritoiminnan tarkeys 90 % 89 % 80 % 90 %

Tulokset ovat opiskelijatuutoritoiminnan onnistumisessa edelleen parantuneet, toiminta on lahes
niin onnistunutta, kuin ylipaatdan on mahdollista. Tuutoritoiminnan tarkeana pitdmisessa kehitys
on vuotta 2007 lukuun ottamatta ollut melko tasaista. Ryhmatapaamisiin tyytyvaisten osuus on
pysynyt vuoteen 2008 ndhden ennallaan, mutta kasvanut selkeasti vuosiin 2007 ja 2006

verrattuina. Ryhmatapaamisia toivoneiden osuus on pysynyt suunnilleen ennallaan.

Ohjauksen tarpeita koskettavassa osassa kysyttiin, mihin ohjausta tarvitaan ja oletko saanut
ohjausta.

Opintojen suunnitteluun ilmoittaa tarvitsevansa ohjausta 436 opiskelijaa eli 66 % kaikista

vastanneista. Tarve opintojen suunnittelun ohjaukseen on edelleen kasvanut, vuoden 2008
kyselyyn verrattuna 4 %-yksikkda (Aloituskysely 2008). Opintojen suunnitteluun liittyva
ohjauksen tarve on ilmeinen. Se nousi selvasti esille myos toisen ja kolmannen vuosikurssin
opiskelijoille tehdyssa opintojen ohjausta koskevissa kyselyissa. (Seurantakyselyt 2008 ja
2009.) Opinto-ohjaajien keskuudessa on paljon pohdittu sitd, mita tdma ohjaustarve tarkemmin
pitda sisalladn. Todenndkoisesti monia erilaisia seikkoja, kuten HOPSin rakentamista, vapaasti
valittavien opintojen tarjontaa, opintojen suunnittelua ajallisesti, epavarmuutta tydelaman
tarpeista, epatietoisuutta omaa osaamista vahvistavista opinnoista, kansainvalisyydesta jne.
Opinto-ohjaaja Merja Hanhimaki teki vuonna 2009 asiasta laadullisen tutkimuksen. Tutkimuksen
tulos osoitti, ettd ohjausta opintojen suunnitteluun tarvitaan useissa "arkiongelmissa”. Opiskelijat
tietdvat HOPSin tekemisen mahdollisuuden, mutta sen toteuttamisessa on usein kaytannon
vaikeuksia. Jos opiskelija valitsee toisen koulutusohjelman tai suuntautumisen opintojaksoja, ne
menevat usein paallekkain omien "paa’opintojen kanssa. Koulutusohjelmissa, joissa tarjotaan
vaihtoehtoisia opintojaksoja, niista toteutuvat ainoastaan suosituimmat, eikéa opiskelija tieda,
milloin hanen valitsemansa opintojakso toteutetaan. Opiskelijat pitdvat hankalana myés sita,
etta tieto opetus- ja lukusuunnitelmista, toteutussuunnitelmista ja toteutusaikatauluista on

heidan mielestaan hajallaan eri Iahteissa. (Vertaa tdssa avoimessa palautteessa olleita
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samantyyppisid mainintoja, luku 9.) Opiskelijat tarvitsevat omista tarpeistaan lahtevaa ohjausta,

joka on henkildkohtaista.

Opintojaksoille ilmoittautumisen kanssa edelleen ohjausta toivoo 158 opiskelijaa eli 24 %

vastanneista. Opintojaksoille ilmoittautumisessa vastanneiden opiskelijoiden maara on lahes
sama, mika oli kysymyksessa aloitusta koskevien eri tekijdiden onnistumisessa (ks. luku 5.9.).
Opintojaksoille ilmoittautumisen opastus (luku 5.9.) oli sujunut heikosti 150 opiskelijan mielesta
ja nyt siis ohjausta opintojaksoille ilmoittautumiseen kaipaa 158 opiskelijaa. Ohjauksen tarve siis
tdssa asiassa on todennakoéisesti suurinta elokuvan ja television, kuvataiteen, Median ja auto- ja

kuljetustekniikan koulutusohjelmissa.

Opintososiaaliset asiat ja kdytdnnon asiat (esim. intranet, lomakkeet, tilojen sijainti, sdhkdposti)

ovat melko hyvin tunnettuna, niihin ohjausta tarvitsevien maarat ovat pienemmat:
opintososiaalisiin asioihin ohjausta enemman olisi tarvinnut 76 opiskelijaa ja kdytdnndn asioihin
89 opiskelijaa. Neljannes vastaajista (158 opiskelijaa) ei katso tarvitsevansa ohjausta. Intranetin
ohjeistusten paraneminen ja kattavuus varmasti vaikuttavat siihen, paljonko ohjausta kaivataan
esim. kdytannon asioihin. Siind voidaan katsoa onnistutun hyvin. Pettymys on, etta
opintojaksoille ilmoittautumisen opastuksessa ei ole onnistuttu paremmin, vaikka siihen on

pyritty kiinnittdmaan aikaisemmin saadun palautteen johdosta erityistd huomiota.

Lahes puolet vastanneista (322 opiskelijaa) on sitd mielta, ettd on saanut opinto-ohjausta
riittdvasti. Vajaa kolmannes (184 opiskelijaa) on saanut ohjausta, mutta olisi toivonut sita viela
enemman. Toivomuksestaan huolimatta ohjausta ei ole saanut 34 opiskelijaa (5 %) ja 84

opiskelijaa ei kaipaa ohjausta.

Vertailuyhteenveto edellisiin vuosiin osoittaa:
2009 2008 2007 2006

- ohjausta opintojen suunnitteluun 66 % 62 % 47 % 13 %
- ohjausta opintojaksoille ilmoittautumisessa 24 % 29 % 12 % 30 %
- ei tarvitse ohjausta 24 % 25 % 21 % 10 %
- ohjausta opintososiaalisiin asioihin 11 % 14 % 10 % 9 %
- ohjausta kaytannoén asioihin 13 % 12 % 10 % 36 %
- on saanut riittdvasti ohjausta 48 % 48 % 43 % -
- on saanut, mutta toivoisi enemman 27 % 25 % 28 % -
- ei kaivannutkaan 12 % 10 % 13 % -

Ohjauksen tarve opintojen suunnitteluun on edelleen kasvanut ja on erittdin merkittava
ohjauksen osa. Opintojaksoille iimoittautumisessa ohjauksen tarve on vuotta 2007 lukuun
ottamatta vahentynyt, todennakaisin kiitos opiskelijatuutoreille. Mihink&an erityiseen ohjausta ei
tarvitse noin neljannes, ja osuus on pysynyt lahes ennallaan vuotta 2006 lukuun ottamatta.

Opintososiaalisiin asioihin ja kdytdnnon asioihin tarvitaan melko vahan ohjausta. Ohjauksen
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riittdvyys on pysynyt edelliseen vuoteen ndhden ennallaan, mutta vuoteen 2007 nahden
parantunut. Nykyistd enemman ohjausta toivoneiden osuus on pysynyt varsin vakaana, samoin

ohjausta kokonaan kaipaamattomien osuus.

Seuraavassa profiloidaan vield koulutusohjelmia tdman kysymysosion suhteen vertaamalla

kutakin koulutusohjelmaa kaikkien vastanneiden keskiarvoihin.

Auto- ja kuljetustekniikan opiskelijat ovat hyvin tyytyvaisia tuutorointiin ja ohjaukseen. Kaikki
vastanneet pitdvat opiskelijatuutoreiden toimintaa onnistuneena. Myds ryhméatapaamisten
riittdvyys oli tdssa koulutusohjelmassa suurinta. Opiskelijatuutorointia pidetadan muita
tarkedmpana toimintana. Ohjausta katsoo saaneensa keskimaaraista suurempi osa
opiskelijoista. Muutama opiskelija olisi kuitenkin toivonut ohjausta vield enemman. Kaksi

opiskelijaa katsoo, etta ei ole saanut ohjausta, vaikka olisi sita toivonut.

Environmental Engineeringin opiskelijat ovat myds hyvin tyytyvaisia tuutorointiin ja ohjaukseen.

He arvostavat kaikista opiskelijoista eniten opiskelijatuutorointia. Se on heidan mielestdan myos
hyvin onnistunutta ja ryhmatapaamisia on pidetty riittavasti. Riittdvasti ohjausta on saanut
keskimaaraistd enemman opiskelijoita, mutta sita vield enemman kaivanneita on muita
opiskelijoita hieman enemman. Kukaan opiskelija ei ilmoittanut, ettei ole toivomuksestaan

huolimatta saanut ohjausta.

International Busineksen opiskelijat ovat lahes yhta tyytyvaisia ohjaukseen ja tuutorointiin kuin

kahden muun englanninkielisen koulutusohjelman Environmental Engineeringin ja Median
opiskelijat. He katsovat saaneensa ohjausta muita enemman, kovin suurta tarvetta ohjauksen
saamisen kasvuun ei ole. Opiskelijatuutoritoiminta ja sen tarkeys ovat samaa tasoa kuin
keskimaarin. Muita opiskelijoita enemman he toivovat ryhméatapaamisia lisda, vaikka niita on
melko hyvin pidettykin. Kukaan opiskelija ei ilmoittanut, ettei ole toivomuksestaan huolimatta

saanut ohjausta.

Media on uusi englanninkielinen koulutusohjelma ja siksi on erittdin ilahduttavaa, ettd opiskelijat
ovat tyytyvaisia tuutotorointiin ja ohjaukseen. Heilla ei voinut olla "oman” koulutusohjelman
opiskelijatuutoreita viela, joten onnistuminen on tastakin syystd mainitsemisen arvoinen.
Opiskelijat olivat kaikista opiskelijoista tyytyvaisimpia ohjauksen riittdvyyteen. Myos
opiskelijatuutoreiden toimintaa he pitivat muita onnistuneempana. Opiskelijatuutorointia
arvostetaan muiden kanssa saman verran. Ainoastaan pidettyja ryhmatapaamisia on ollut muita
opiskelijoita vahemman. Kukaan opiskelija ei ilmoittanut, ettei ole toivomuksestaan huolimatta

saanut ohjausta.

Elokuvan ja television koulutusohjelman opiskelijat ovat muita hieman tyytymattémampia

tuutorointiin ja ohjaukseen. Opiskelijatuutoreiden toiminnan onnistumisen he arvioivat

alhaisimmaksi kaikista koulutusohjelmista, ero keskiarvoon oli 10 %-yksikkda. Tyytyvaisyys on
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toki heillakin varsin korkea, yli 80 %, mutta keskiarvoon verrattuna tyytymattémyys on
suurempaa. Ohjausta riittdvasti saaneiden osuus on my0s selvasti muita alhaisempi, ja ohjausta
lisda toivoneiden maara selvasti muita korkeampi. Opiskelijatuutoritoiminnan opiskelijat
arvostavat korkealle, joten siihen on syyta panostaa entistd enemman. Kukaan opiskelija ei

ilmoittanut, ettei ole toivomuksestaan huolimatta saanut ohjausta.

Kone- ja tuotantotekniikan opiskelijat arvostavat tuutorointia ja ohjausta suunnilleen kaikkien

opiskelijoiden keskiarvon mukaisesti. Opiskelijatuutoritoiminnan onnistumiseen he ovat hieman
muita tyytymattdmampia, saadun ohjauksen riittdvyyteen selvasti muita tyytymattdomampia.
Koulutusohjelmassa on 8 opiskelijaa, jotka eivat ole mielestaan saaneet ohjausta, vaikka

olisivat sita toivoneet.

Kuvataiteen opiskelijat ovat perinteisesti melko kriittisesti suhtautuvia. Liséksi on muistettava,
ettd koulutusohjelman vastanneiden maara on vain 9 (aloituspaikkoja 20), joten johtopaatdkset
ovat vain suuntaa-antavia. He ovat muita hieman tyytymattémampia opiskelijatuutoreiden
onnistumiseen, mutta toisaalta arvostavat myds muita vihemman opiskelijatuutoritoimintaa.
Opiskelijatuutoreiden pitamia ryhmatapaamisia on heidan mielestdan aivan liian vahan.
Ryhmatapaamisten riittdvyyteen tyytyvainen on vain 1 opiskelija, tyytyvaisyys on kaikkien
koulutusohjelmien alhaisin (keskimaarin yli puolet ovat katsoneet, ettd ryhmatapaamisia on
riittavasti). Ohjauksen saamiseen tyytyvaisyys on hieman muita korkeampi. Yksi opiskelija ei
katso saaneensa ohjausta, vaikka olisi sita toivonut.

Liiketalouden opiskelijat ovat yleisesti varsin tyytyvaisia tuutorointiin ja ohjaukseen. He katsovat
opiskelijatuutoreiden onnistuneen muita paremmin ja pitavat opiskelijatuutorointia muita
enemman arvossa. Opiskelijatuutoreiden pitamien ryhmatapaamisten riittdvyyteen ollaan myds
selvasti muita tyytyvaisempia. Ainoa asia, jossa opiskelijat ovat muita kriittisempia, on kysymys
saadun ohjauksen riittdvyydesta: he toivovat muita enemman lisda ohjausta (vaikka sita
katsovat saaneensakin). Kolme opiskelijaa ilmoittaa, etta ei ole saanut ohjausta, vaikka olisi sita

toivonut.

Metsatalouden opiskelijat olivat tdna vuonna melko tyytymattémia tuutorointiin ja ohjaukseen.
He pitavat kylld muiden tavoin opiskelijatuutoritoimintaa tarkeana ja onnistuneena, mutta
katsovat erittdin selvasti muita enemman, ettéd ryhmatapaamisia ei ole pidetty riittavasti.
riittdvyysluku on kaikkien koulutusohjelmien alhaisin. He ovat my®s mielestdan saaneet
ohjausta muita vdhemman ja toivovat kaikista koulutusohjelmista eniten lisda ohjausta. Yksi

opiskelija on sita mieltd, ettd ei ole saanut ohjausta lainkaan, vaikka olisi sita toivonut.

Paperi-, tekstiili- ja kemiantekniikan opiskelijoiden mielesta opiskelijatuutorien onnistuminen on

muita korkeampi, vaikka he arvostavat opiskelijatuutoritoimintaa hieman muita vahemman.

Ohjauksen saamisen riittdvyyteen he ovat selvasti muita tyytyvaisempia. Ryhméatapaamisissa
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on pidetty, mutta he toivovat muita enemman lisda ryhmatapaamisia. Viisi opiskelijaa katsoo,

ettd ei ole saanut ohjausta lainkaan, vaikka olisi sita kaivannut.

Rakennusalan tyénjohdon opiskelijat ovat kaikki sita mielta, etté opiskelijatuutorit ovat

onnistuneet tehtaviensa hoidossa. He arvostavat opiskelijatuutoritoimintaa muita vahemman ja
ryhmatapaamisia he toivovat muita enemman, eikd heidan mielestdan ryhmatapaamisia ole
pidetty riittdvasti muihin opiskelijoihin verrattuna. My6s ohjauksen saamisen riittdvyyteen he
ovat selvasti muita tyytymattémampia. Kukaan opiskelija ei ilmoittanut, ettei ole
toivomuksestaan huolimatta saanut ohjausta. On jalleen muistettava, etta vastaajia

koulutusohjelmassa oli vain 10 (aloituspaikkoja 30), joten tulokset ovat vain suuntaa-antavia.

Rakennustekniikan opiskelijoiden vastaukset tuutorointiin ja ohjaukseen vastaavat melko hyvin

kaikkien opiskelijoiden keskiarvoja. Opiskelijatuutorointi on onnistunutta ja sita arvostetaan,
ohjausta on saanut riittavasti. Opiskelijatuutoreiden pitdmien ryhmatapaamisten riittdvyys on
hieman muita suurempi. Viisi opiskelijaa on sita mielta, etta ei ole toivomuksestaan huolimatta

ohjausta.

Sahkoétekniikan opiskelijat pitdvat tuutorointia ja ohjausta varsin onnistuneena, joskin heidan
mielestaan opiskelijatuutorit ovat onnistuneet tehtdviensa hoidossa hieman muita huonommin.
Tyytyvaisia siihen on kuitenkin lahes yhdeksan kymmenestéa opiskelijasta. He arvostavat
hieman muita enemman opiskelijatuutoritoimintaa. Opiskelijatuutoreiden pitamien
ryhmatapaamisten riittdvyyteen he ovat selvasti muita tyytyvaisempia, eivatka toivo niita
enempaa niin paljoa kuin muut. Saamaansa ohjaukseen he ovat Median opiskelijoiden jalkeen
kaikkein tyytyvaisempia, eivatka kaipaa sita lisda. Kuitenkin kaksi opiskelijaa on sitd mielta, etta

eivat ole toivomuksestaan huolimatta saaneet ohjausta.

Talotekniikka on uusi koulutusohjelma. Tyytyvaisyys tuutorointiin ja ohjaukseen on lahes kaikilla
osa-alueilla muita suurempaa. Tama on ilahduttava tulos, kun otetaan huomioon, etta
opiskelijoilla ei voinut olla oman koulutusohjelman opiskelijatuutoreita. Opiskelijatuutoreiden
toimintaan opiskelijat ovat muita tyytyvaisempia, samoin selvasti muita tyytyvaisempia
pidettyjen ryhmatapaamisten riittdvyyteen. Opiskelijatuutoritoimintaa arvostetaan. Opiskelijat
myo6s katsovat saaneensa riittdvasti ohjausta, tyytyvaisyys on muita korkeampi ja vastaavasti
toive saada ohjausta lisda on muita alhaisempi. Kaksi opiskelijaa kertoo, ettei ole saanut

ohjausta lainkaan, vaikka olisi sita toivonut.

Tietojenkasittelyn opiskelijat suhtautuvat kaikista koulutusohjelmista kriittisimmin tuutorointiin ja

ohjaukseen. Opiskelijatuutoroinnin térkeys on kaikista koulutusohjelmista alhaisin (76 %
arvostaa, keskiarvo 90 %). Ohjauksen saamisen riittdvyys on myds kaikkien koulutusohjelmien
alhaisin (22 % katsoo saaneensa riittavasti ohjausta, keskiarvo oli 48 %), viisi opiskelijaa ei

katso toivomuksestaan huolimatta saaneensa ohjausta lainkaan. Opiskelijatuutoreiden
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toiminnassaan onnistuminen arvioidaan selvasti muiden koulutusohjelmien opiskelijoiden

vastauksia alhaisemmaksi. Ryhméatapaamisten riittdvyydessakin tulos on muita alhaisempi.

Tietotekniikan opiskelijat ovat kokonaisuudessaan tyytyvaisia tuutorointiin ja ohjaukseen.
Opiskelijatuutorit ovat onnistuneet tehtavissaan ja opiskelijatuutorointia pidetddn muita hieman
enemman arvossa. Opiskelijatuutoreiden pitamien ryhmatapaamisten riittavyyteen ollaan
hieman muita tyytymattdmampia, samoin ohjauksen saamisen riittdvyyteen. Ohjausta toivoo
enemman hieman useampi opiskelija kuin muissa koulutusohjelmissa. Kukaan opiskelija ei

kuitenkaan ilmoittanut, ettei ole toivomuksestaan huolimatta saanut ohjausta.
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8. OPISKELU

Opiskelijoilta kerattiin palautetta my6s siita, miten opiskelu sujuu. Ensin tiedusteltiin oppimisen
erityispiirteita tai vaikeuksia. Niitd oli muutamalla kymmenella opiskelijalla, mutta saatuja
vastauksia ei kasitelld tassa raportissa. Muut opiskeluun liittyvat kysymykset olivat:
1. Aiotko jatkaa opintoja tassa koulutusohjelmassa valmistumiseen asti?
2. Kuinka paljon ty6td amk-opinnot tulevat vaatimaan sinulta tdhanastisen kokemuksesi
perusteella?
Kuinka paljon kaytat aikaa opintoihin viikossa (lahi- ja etdopiskelu yhteensa)?
Miten kauan aiot kayttaa aikaa tutkinnon suorittamiseen?

Miten opintosi ovat mielestasi kaynnistyneet?

8.1. Opintojen jatkuminen samassa koulutusohjelmassa

Koulutusohjelmaan sitoutumista ja kiinnittymista kuvaa se, aikooko jatkaa samassa
koulutusohjelmassa. Suurin osa opiskelijoista aikoo jatkaa opintojaan samassa

koulutusohjelmassa valmistumiseen saakka, kuten kuviosta 70 nahdaan.

Aiotko jatkaa opiskelua tassa koulutusohjelmassa
valmistumiseesi asti?

80

Kylla En En tieda

Kuvio 70: Opintojen jatkaminen samassa koulutusohjelmassa, %, N= 681

Lahes kolme neljasta opiskelijasta (494 opiskelijaa) aikoo jatkaa opiskeluaan samassa
koulutusohjelmassa. Vain 2 % eli 14 opiskelijaa ilmoittaa, etta ei aio jatkaa ja epavarmoja
jatkamisestaan on neljannes eli 173 opiskelijaa. Epavarmoja opintojensa jatkamisesta on melko

suuri maara, vaikka epavarmuus on hieman pienentynyt aikaisempiin kyselyihin ndhden.
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Varmuus jatkamisesta on kasvanut vuoteen 2008 verrattuna 2 %-yksikkda ja vuoteen 2007
nahden vahan enemman, epavarmuus jatkamisesta on vahentynyt 1 %-yksikdén vuodesta 2008
ja 5 %-yksikk6a vuodesta 2007. (Aloituskyselyt 2007 ja 2008.)

Koulutusohjelmittain vastaukset jakaantuivat kuvion 71 mukaan.

Aiotko jatkaa opiskelua tassa koulutusohjelmassa
valmistumiseesi asti?

100

MKylla MEn MEntieda

Kuvio 71: Opintojen jatkuminen samassa koulutusohjelmassa, %, N=681

Varmimpia opintojensa jatkumisesta samassa koulutusohjelmassa ovat elokuvan ja television ja
kuvataiteen opiskelijat, molemmissa yhdeksan kymmenesta aikoo jatkaa samassa ohjelmassa.
Heidan voidaan siis katsoa kiinnittyneen opintoihinsa voimakkaasti. Muita erittdin varmoja
jatkamisestaan ovat auto- ja kuljetustekniikan (86 %), Median (85 %) ja rakennustekniikan (83
%) opiskelijat. Vahiten varmoja jatkamisestaan ovat paperi-, tekstiili- ja kemiantekniikan
opiskelijat, joista alle puolet iimoittaa jatkavansa samassa koulutusohjelmassa ja tasmalleen
sama osuus (48 %) ilmoittaa olevansa asiasta epavarma. Metsatalouden koulutusohjelman
opiskelijoista lahes 40 % ovat epavarmoja jatkamisestaan, kone- ja tuotantotekniikan ja
sahkotekniikan koulutusohjelmissa noin kolmannes ja talotekniikan koulutusohjelmassa lahes
kolmannes. Eniten niitd, jotka eivat aio jatkaa, on tietojenkasittelyn koulutusohjelmassa.

Koulutusohjelmat, joissa on ei-jatkavia opiskelijoita ovat:

* International Business, 1 opiskelija
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* kone- ja tuotantotekniikka, 2 opiskelijaa

* liiketalous, 1 opiskelija

* paperi-, tekstiili- ja kemiantekniikka, 3 opiskelijaa
* rakennusalan tydnjohto, 1 opiskelija

* sahkotekniikka, 1 opiskelija

» talotekniikka, 1 opiskelija

* tietojenkasittely, 4 opiskelijaa.

Muutokset opiskeluaikeissa verrattuna edellisen vuoden kyselyyn ovat melko suuret.

Varmuus jatkamisesta_kasvoi eniten:

e auto- ja kuljetustekniikka, kasvua 30 %-yksikkda

e rakennustekniikka, kasvua 13 %-yksikk6a

* tietotekniikka, kasvua 12 %-yksikkda

* Environmental Engineering, kasvua 10 %-yksikkda

e paperi-, tekstiili- ja kemiantekniikka, kasvua 10 %-yksikk6a.

Varmuus jatkamisesta vaheni eniten (ja epavarmuus kasvoi eniten)

* Kkone- ja tuotantotekniikka, vahennysta 16 %-yksikkoa

* tietojenkasittely, vahennysta 13 %-yksikkoa

* kuvataide, vahennysta 11 %-yksikk6a (huom., vastanneita 9)

* sahkotekniikka, vahennysta 10 %-yksikk6a

* rakennusalan tydnjohto, vahennystéa 9 %-yksikkéa (huom., vastanneita 10).
(Aloituskysely 2008.)

Eroaikeet tai epavarmuus saattavat ennakoida keskeyttamista. TAMKista eronneiden ja
keskeyttaneiden tilasto” vuodelta 2009 osoittaa, etti kaikista eniten erotaan suurista
koulutusohjelmista. On selvaa, etté laskettuna eronneiden osuus kaikista eronneista, ndama

koulutusohjelmat ovat karjessa.

Eronneet % eronneista

Kone- ja tuotantotekniikka 13 %
Tietojenkasittely 12 %
Rakennustekniikka 11 %
Tietotekniikka 11 %
Liiketalous 10 %
Sahkotekniikka 10 %

Kuva muuttuu, kun tarkastellaan eroamista verrattuna koulutusohjelman aloituspaikkoihin.

Suurimmat ovat.

" Tiedot perustuvat TAMKIin siséisiin tilastoihin, lisatietoja esim. koordinoivalta opinto-ohjaajalta.
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Eronneet % ko:n aloituspaikoista

Paperitekniikka 27 %
Auto- ja kuljetustekniikka 26 %
Tietojenkasittely 22 %
Paperi-, tekstiili- ja kemiantekniikka 20 %
Tietotekniikka 19 %
Sahkotekniikka 18 %

Suurimmat erosyyt ovat opiskeluoikeuden menettaminen ilmoittautumisen laiminlyénnin vuoksi
(28 %), opiskeluoikeuden paattyminen opiskeluoikeusajan paattymisen vuoksi (15 %) ja

opiskeluoikeuden paattyminen sen vuoksi, ettd opintoja ei ole edes aloitettu (13 %).

Epavarmuus opintojen jatkamisesta saa tukea erotilastosta paperi-, tekstiili- ja kemiantekniikan

ja sahkoétekniikan osalta.

8.2. AMK-opintojen vaatima tyomaara

Opintojen kuormittavuutta niiden alkuvaiheessa pyritaan selvittdmaan kysymyksella, paljonko
opinnot vaativat tyota. Opintojen tulee olla jossain maarin kuormittavia, koska on opiskelusta
kyse. Liian suuri kuormittavuus aiheuttaa paitsi vasymysta ja suoritusten heikentymista, myds
mahdollisesti muita ongelmia, esim. motivaation alenemista, psyykkisen tai sosiaalisen
jaksamisen vahentymistd ja jopa keskeyttdmisaikeita. Kuviosta 72 nahdaan, miten paljon ty6ta

vastanneiden mielestd amk-opinnot vaativat.

Kuinka paljon ty6ta amk-opinnot tulevat vaatimaan
sinulta tahanastisen kokemuksesi perusteella?

7

Erittdin paljon ty6ta Sopivasti tyota Vahan tyota Eos
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Kuvio 72: Amk-opintojen vaatima tyémaara, %, N= 682

Lahes 60 % vastaajista (404 opiskelijaa) on sita mieltd, ettd amk-opinnot vaativat sopivasti
tyota. Se kertonee, ettd nama opiskelijat kokevat opintojen kuormittavuuden sopivaksi. Erittain
paljon ty6ta opinnot vaativat 33 %:n eli 223 opiskelijan mielestd. Tulos ei automaattisesti
tarkoita, etté opinnot ovat liian ty6laita tai kuormittavia, mutta sen suuntaisesti tulos voidaan
tulkita. Huolestuttavinta varmaankin on, jos opinnot opiskelijoiden mielesta vaativat lilan vahan
tyota. Tata mieltd on 7 % vastanneista eli 49 opiskelijaa. He siis odottavat opiskelulta enemman
haasteita. Tydmaaraa koskevaan kysymykseen saatiin vuonna 2008 lahes samat vastaukset,
sopivasti tydta olevien osuus on laskenut 1 %-yksikodn ja vahan ty6ta —vastausten osuus on
kasvanut 2 %-yksikkda. (Aloituskysely 2008.)

Koulutusohjelmittain luvut ovat kuvion 73 osoittamat.

Kuinka paljon ty6tda amk-opinnot tulevat vaatimaan
sinulta tahanastisen kokemuksesi perusteella?

M Erittain paljon ty6ta M Sopivasti tyota M Vahantyotda M Eos

Kuvio 73: Amk-opintojen vaatima tydmaara koulutusohjelmittain, %, N=682

Metsatalouden koulutusohjelman opiskelijat ovat eniten sitd mielta, ettd opinnot vaativat
sopivasti ty6ta. Tatad mieltd on 85 % vastanneista. Kuvataiteessa (78 %), sahkotekniikassa (75
%), rakennusalan tydnjohdossa (70 %), rakennustekniikassa (69 %) ja International
Busineksessa (65 %) on muita enemman opiskelijoita, joiden mielesta tydmaara on sopiva.
Erittdin vaativana opintoja pitavat puolet tietotekniikan opiskelijoista, 45 % auto- ja
kuljetustekniikan opiskelijoista ja 41 % liiketalouden opiskelijoista. Joka viides Median

opiskelijoista on sitd mielta, ettad opinnot vaativat vain vahan ty6ta. Elokuvan ja television,
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rakennusalan tyénjohdon, rakennustekniikan ja Environmental Engineeringin opiskelijoista noin
joka kymmenes on tatd mieltd. Vuoden 2008 kyselyyn verrattuna tydmaaran kasvu (erittain
paljon ty6tad —vastausten osuuden lisdantyminen) oli suurinta kuvataiteen koulutusohjelmassa (+
22 %-yksikkda), tietotekniikan koulutusohjelmassa (+ 16 %-yksikkdd) ja International Business —
koulutusohjelmassa (+ 13 %-yksikkda). Tydmaaran pieneneminen oli suurinta (erittdin paljon
ty6ta —vastausten osuuden vahentyminen) sahkoétekniikan koulutusohjelmassa (- 16 %-
yksikk63) ja kone- ja tuotantotekniikan koulutusohjelmassa (- 8 %-yksikkda). Sopivasti tyota —
vastausten osuuden kasvu oli suurin sahkétekniikan koulutusohjelmassa (+ 20 %-yksikkda) ja
seuraavaksi suurinta metsatalouden koulutusohjelmassa (+ 12 %-yksikk6a). Suurin lasku
sopivuudessa oli kuvataiteessa (- 22 %-yksikkda), seuraavaksi suurimmat alenemat olivat kone-
ja tuotantotekniikassa ja tietotekniikassa (molemmissa 12 %-yksikk6a). (Aloituskysely 2008.)
Opetussuunnitelmamuutoksia ei tehty vuoden 2008 ja 2009 osalta, muutamia pikkumuutoksia
lukuun ottamatta muissa kuin International Busineksen opetussuunnitelmassa. Ops-
uudistuksilla ei siis voi selittdd muuttuneita lukuja. Mainittakoon vield, ettd uusissa
koulutusohjelmissa Mediassa, elokuvassa ja televisiossa ja talotekniikassa runsas puolet
jokaisessa piti opintojen vaatimaa tydmaaraa sopivana. Paljon ty6ta se vaatii Median
opiskelijoista 25 %:n mielestd, elokuvan ja television opiskelijoista 34 %:n mielesta ja
talotekniikan opiskelijoista 37 %:n mielesta. Vain vahan ty6ta —vastausten osuus oli siis

Mediassa 20 %, elokuvan ja television koulutusohjelmassa 11 % ja talotekniikassa 4 %.

8.3. Opintoihin kaytetty aika

Edellisessa kysymyksessa tiedusteltiin amk-opintojen vaatimaa tydmaaraa, jota siis 60 %
vastaajista piti sopivana. Tassa kysymyksessa sitten tiedusteltiin, paljonko opiskelijat kayttavat
aikaansa viikossa opiskeluun. Kysymyslomakkeessa oli pieni virhe yhden luokan tuntimaarassa,

mika ei kuitenkaan vaikuttanut vastauksiin. Kuviosta 74 ndhdaan opintoihin kaytetty aika.
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Kuinka paljon kaytat aikaa opintoihin (lahi- ja
etaopiskelu yhteensd)?

Alle 10 tuntia  10-20 tuntia 21-30 tuntia 31-40 tuntia Yli 40 tuntia
viikossa viikossa viikossa viikossa viikossa

Kuvio 74: Opintoihin viikossa kaytetty aika, %, N=679

Opiskelijoista 44 % (296 vastaajaa) kayttaa aikaa 31 - 40 tuntia viikossa opiskeluun. Tassa
joukossa olevat ovat todennakdisesti myos niitd, joiden mielestad tydbmaara on sopiva.
Voidaanko siis vetda johtopaatos, etta 31 - 40 tuntia opiskelua viikossa on sopiva maara?
Tydsuunnitelmat on pyritty mitoittamaan niin, etta opiskelijan viikoittainen tyémaara on n. 40
tuntia. Yli 40 tuntia viilkossa opiskelevia on 16 % eli 108 opiskelijaa. Vastaajista 33 % oli amk-
opintoja koskevaa tydmaaraa kartoittavassa kysymyksessa (edelld) sita mielta, ettéd opinnot
vaativat liian paljon ty6ta. Tama tarkoittaa, ettéd 16 %:n liséksi on oltava sama maara niita
opiskelijoita, joiden mielesta jo 31 - 40 tuntia viikossa opiskelu vaatii liian paljon tyota.
Johtopaatds on, etta opiskelijoiden mielesta sopiva viikoittainen opiskeluaika on valilla 21 - 40
tuntia. Liian vahan ty6ta vaativana opintoja piti 7 % vastanneista (edelld) ja kuitenkin yli 20 %
vastaajista ilmoittaa kayttavansa opintoihinsa aikaa alle 10 tuntia tai 10 - 20 tuntia viikossa.
Tuntuu uskomattomalta, ettd yli 50 opiskelijaa sanoo kayttadvansa aikaa opiskeluun alle 10
viikkotuntia ja Iahes 100 opiskelijaa opiskelee 10 - 20 tuntia viikossa. Luvuthan tarkoittavat sita,

ettd ndma opiskelijat eivat suurelta osin osallistu edes ns. [ahiopetukseen.

Vuoden 2008 kyselyyn vertailtaessa havaitaan, ettd opintoihin kaytetty aika on alentunut. Alle
10 tuntia viikossa opiskelevien osuus on kasvanut 3 %-yksikkda, 10 - 20 tuntia opiskelevien
osuus on kasvanut 4 %-yksikkda, 21 - 30 tuntia opiskelevien osuus on kasvanut 1 %-yksikon ja
31 - 40 tuntia opiskelevien osuus laskenut 7 %-yksikkda. (Aloituskysely 2008.) Viikoittainen
opiskeluaika aleni jo vuonna 2008 vuoteen 2007 verrattuna (esim. 31 - 40 tyoskentelevia oli 53
% ja yli 40 tuntia opiskelevia 20 %), joten nayttaa silta, ettd opiskeluun kaytettava aika vahenee
vuosittain. Vaikuttaa siis silta, ettd samalla kun lahiopetukseen kaytettdvaa aikaa vahennetaan,

vahenee myos opiskelijoiden opintoihinsa kayttama aika.
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Koulutusohjelmittain viikoittainen ajankayttdé opiskeluun nahdaan kuviosta 75.

Kuinka paljon kaytat aikaa opintoihin (lahi- ja
etdopiskelu yhteensd)?

M Alle 10 tuntia viikossa M 10-20 tuntia viikossa & 21-30 tuntia viikossa

M 31-40 tuntia viikossa M YIi 40 tuntia viikossa

Kuvio 75: Opintoihin kdytettdva aika koulutusohjelmittain, %, N=679

Alle 10 tuntia viikossa opintoihinsa kayttavia on eniten rakennusalan tyénjohdon
koulutusohjelmassa (huom., 10 vastaajaa), jossa 40 % opiskelijoista ilmoittaa tdman ajan. Muut
koulutusohjelmat, joissa alle 10 tunnin viikoittainen opiskeluaika on varsin suurta ovat:
metsatalous (15 %), paperi-, tekstiili- ja kemiantekniikka (14 %) ja kone- ja tuotantotekniikka (12
%). Luvut ovat huolestuttavia. Joko naiden opiskelijoiden mielesta opiskelu on liian helppoa tai
sitten he ovat ns. pudokkaita. Opiskelumotivaatio saattaa olla alhainen tai sitten opinnot on
koettu niin haastaviksi, etta jos ei ymmarra kaikkea, ei edes kannata enaa kayda tunneillakaan.
Alle 20 tuntia, mutta yli 10 tuntia opiskelevia on eniten Median koulutusohjelmassa (30 %) ja
toiseksi eniten metsatalouden koulutusohjelmassa (23 %). Alle 30 tuntia, mutta yli 21 tuntia
opiskelevia on eniten kuvataiteessa (56 %) ja International Busineksessa (50 %). Yli 40 tuntia
viikossa opiskelevia on eniten Environmental Engineering-koulutusohjelmassa (45 %), toiseksi

eniten liiketaloudessa (27 %) ja kolmanneksi eniten talotekniikassa (20 %).

Rajuimmat muutokset alle 20 tuntia opiskelevien ja toisaalta yli 40 tuntia opiskelevien
osuuksissa ovat seuraavat (Aloituskysely 2008):
1. Alle 10 tuntia opiskelevien osuuksien muutokset (osuus kasvanut, kahdessa laskenut)
e rakennusalan tydnjohto, jossa kasvuosuus 27 %-yksikkda

e paperi-, tekstiili- ja kemiantekniikka, jossa kasvuosuus 14 %-yksikkda
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* kone- ja tuotantotekniikka, jossa kasvuosuus 11 %-yksikk6a
* metsatalous, jossa kasvuosuus 8 %-yksikkoa

e rakennustekniikka, jossa kasvuosuus 8 %-yksikkda

* tietotekniikka, jossa laskuosuus 7 %-yksikkda

* liiketalous, jossa laskuosuus 7 %-yksikkoa.

N

-

o
1

20 tuntia opiskelevien osuuksien muutokset (osuus kasvanut, kahdessa laskenut)
* metsatalous, jossa kasvuosuus 16 %-yksikkda

* elokuva ja televisio, jossa kasvuosuus 13 %-yksikkda (vertailu viestintaan)

e auto- ja kuljetustekniikka, jossa kasvuosuus 8 %-yksikk6a

* rakennustekniikka, jossa kasvuosuus 8 %-yksikkoa

* Environmental Engineering, jossa laskuosuus 12 %-yksikkda

* liiketalous, jossa laskuosuus 8 %-yksikkoa.

3. YIi 40 tuntia opiskelevien osuuksien muutokset (yleensa laskenut)
* Environmental Engineering, jossa kasvuosuus 30 %-yksikkda
e kuvataide, jossa laskuosuus 18 %-yksikkda
* paperi-, tekstiili- ja kemiantekniikka, jossa laskuosuus 9 %-yksikkda

* sahkotekniikka, jossa laskuosuus 8 %-yksikkoa.

On suurelta osin varmaankin hyva, jos opiskelijoiden viikkotydaika alenee mitoituksen
mukaiseen n. 40 tuntiin viikossa, mutta on huolestuttavaa, jos viikoittainen opiskeluaika alkaa

vahentya alle 20 tuntiin.
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8.4. Tutkinnon suoritusaika

Suurin osa opiskelijoista aikoo suorittaa tutkintonsa normiajassa eli 3,5 tai 4 vuodessa, kuten

kuviosta 76 nahdaan.

Miten kauan aiot kayttaa aikaa tutkinnon
suorittamiseen?

Alle 3,5/4 vuotta 3,5/4 vuotta Yli 3,5/4 vuotta En aio suorittaa
tutkintoa loppuun

Kuvio 76: Tutkinnon arvioitu suoritusaika, %, N=680

Kuten kuviosta nahdaan, 90 % (615 opiskelijaa) arvelee suorittavansa tutkintonsa normiajassa
tai sen alle. Yliaikaa sen arvelee vievan 8 % (52 opiskelijaa) ja 13 eli 2 % ilmoittaa, etta ei aio
suorittaa opintojaan loppuun. Vuoden 2008 kyselyssa tulos oli miltei samanlainen. Nyt
normiajassa tutkinnon suorittamista arvioivien osuus nousi 1 %-yksikon ja yliaikaisten osuus
laski 2 %-yksikkoa. (Aloituskysely 2008.) Todellisuus noin neljan vuoden kuluttua ei vastaa
arvioitua. Yliaikaisia opiskelijoita on huomattavasti enemman kuin opiskelijat ovat alun perin
arvioineet. Syita on useita, joista merkittdvimmat ovat harjoittelun ja opinnaytetyén
viivastyminen. Naitd kysymyksia seurataan vuosittain opiskelijoiden kanssa kaytavissa ohjaus-
ja kehityskeskusteluissa seka toisen ja kolmannen vuosikurssin opiskelijoille tehtavissa

kyselyissa (ns. seurantakyselyt).

Koulutusohjelmien tulokset ndhdaan kuviosta 77.
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Miten kauan aiot kayttaa aikaa tutkinnon
suorittamiseen?

100

M Alle 3,5/4 vuotta M 3,5/4 vuotta

kY| 3,5/4 vuotta M En aio suorittaa tutkintoa loppuun

Kuvio 77: Tutkinnon arvioitu suoritusaika koulutusohjelmittain, %, N= 680

Kaikki International Busineksen, Median ja metsatalouden koulutusohjelmien opiskelijat
arvioivat suorittavansa tutkintonsa loppuun normiaikana. My®6s liiketalouden, sahkétekniikan ja
tietotekniikan koulutusohjelmissa arvioitu tutkinnon suoritusaika maaraajassa on erittain korkea.
Naissa kaikissa n. 95 % opiskelijoista ilmoittaa aikovansa suorittaa tutkinnon maaraajassa tai
sen alle. Liiketalouden ja tietojenkasittelyn koulutusohjelmissa on eniten opiskelijoita, jotka
aikovat alittaa ns. normin mukaisen, tédssa 3,5 vuoden arvioidun suoritusajan. Yliaikaa tutkinnon
suorittamiseen arvelevat eniten tarvitsevansa kuvataiteen, talotekniikan, Environmental

Engineeringin ja rakennusalan tydnjohdon opiskelijat.

Opiskelijat, jotka eivat aio valmistua, ovat seuraavista koulutusohjelmista:
* Environmental Engineering, 1 opiskelija
* kone- ja tuotantotekniikka, 2 opiskelijaa
* liiketalous, 1 opiskelija
e paperi-, tekstiili- ja kemiantekniikka, 2 opiskelijaa
* rakennusalan tydnjohto, 1 opiskelija
* rakennustekniikka, 3 opiskelijaa

* tietojenkasittely, 3 opiskelijaa.

Tutkinnon loppuun suorittamisen arviointi opintojen alkuvaiheessa kuvastaa sitoutumista ja
koulutusohjelmaan kiinnittymista. Seuraavassa tarkastellaan kiinnittymisen suurimpia muutoksia

koulutusohjelmissa (Aloituskysely 2008).
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1. Koulutusohjelmat, joissa kiinnittyminen on kasvanut eniten
» tietotekniikka, kasvua 16 %-yksikkoa
* sahkotekniikka, kasvua 14 %-yksikkoa
* Environmental Engineering, kasvua 9 %-yksikkda
e kuvataide, kasvua 7 %-yksikkda (huom., vastaajia 9)

e paperi-, tekstiili- ja kemiantekniikka, kasvua 6 %-yksikkoa.

2. Koulutusohjelmat, joissa kiinnittyminen on laskenut eniten
* rakennusalan tydnjohto, laskua 20 %-yksikkda (huom., vastaajia 10)
e auto- ja kuljetustekniikka, laskua 9 %-yksikk6a

* tietojenkasittely, laskua 5 %-yksikkoa.

8.5. Opintojen kaynnistyminen

Kuviosta 78 nahdaan, miten opinnot olivat kdynnistyneet opiskelijoiden mielesta.

Miten opintosi ovat mielestdsi kdaynnistyneet?
60

Erittdin hyvin Hyvin Silta valilta Huonosti Erittain
huonosti

Kuvio 78: Opintojen kéynnistyminen, %, N=681

Suurella osalla opinnot ovat kdynnistyneet erittain hyvin tai hyvin. Nain arvelee 65 % eli 444
opiskelijaa. Arviota ei oikein osaa antaa lahes 30 % eli 200 vastaajaa. Huonosti opinnot ovat
alkaneet 30 opiskelijalla ja erittdin huonosti niiden ilmoittaa alkaneen 7 opiskelijaa. Vuoden
2008 kyselyyn verrattuna tulos on parempi. Opintojen hyvan kaynnistymisen osuus kasvoi 4 %-
yksikk6a, epavarmojen osuus vaheni 3 %-yksikkda ja huonosti kdynnistymisen osuus laski 2 %-
yksikk6a (Aloituskysely 2008).
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Koulutusohjelmien erot ndhdaan kuviossa 79.

Miten opintosi ovat mielestdsi kdaynnistyneet?

M Erittdin hyvin M Hyvin  HSjltd valilta ™ Huonosti M Erittdin huonosti

Kuvio 79: Opintojen kéynnistyminen koulutusohjelmittain, %, N=681

Parhaiten opinnot ovat alkaneet kuvataiteen koulutusohjelmassa, jossa yhdeksan kymmenesta
(yhta opiskelijaa lukuun ottamatta kaikki, koska vastaajien maara on 9) ilmoittaa opintojen
alkaneen hyvin tai erittdin hyvin. My@s International Busineksen (85 %), Median (80 %),
liketalouden (81 %), elokuvan ja television (77 %), rakennustekniikan (74 %) ja sédhkotekniikan
(73 %) koulutusohjelmien opiskelijoilla valtaosalla opinnot ovat alkaneet hyvin tai erittain hyvin.
Heikoimman arvion opintojen alkamisesta antavat paperi-, tekstiili- ja kemiantekniikan
opiskelijat, joista alle puolen (48 %) mielesta opinnot ovat alkaneet hyvin tai erittdin hyvin. Muita
koulutusohjelmia, jossa luvut ovat muita matalammat ovat auto- ja kuljetustekniikka (50 %),
Environmental Engineering ( 53 %), kone- ja tuotantotekniikka (55 %), talotekniikka (53 %) ja
tietojenkasittely (54 %). Auto- ja kuljetustekniikassa, Environmental Engineeringissa, kone- ja
tuotantotekniikassa, kuvataiteessa, paperi-, tekstiili- ja kemiantekniikassa, talotekniikassa ja
tietojenkasittelyssa on eniten niita opiskelijoita, joiden mielesta opinnot ovat alkaneet huonosti

tai erittain huonosti.

Erittdin huonosti opintojensa katsoo alkaneen siis 7 opiskelijaa ja he ovat seuraavista
koulutusohjelmista:
e Environmental Engineering, 1 opiskelija

* kone- ja tuotantotekniikka, 1 opiskelija
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paperi-, tekstiili- ja kemiantekniikka, 2 opiskelijaa
rakennustekniikka, 1 opiskelija
talotekniikka, 1 opiskelija

tietojenkasittely, 1 opiskelija.

Suurimmat muutokset edelliseen vuoteen verrattuna (Aloituskysely 2008) opintojen

aloittamisen onnistumisessa ovat:

1. Hyvin tai erittdin hyvin opintojen aloitus on_kasvanut eniten

liketaloudessa, kasvua 31 %-yksikkoa

International Busineksessa, kasvua 23 %-yksikkda
kuvataiteessa, kasvua 22 %-yksikkéa (huom. vastaajia 9)
sahkotekniikassa, kasvua 18 %-yksikkda
rakennustekniikassa, kasvua 16 %-yksikkoa.

2. Hyuvin tai erittdin hyvin opintojen aloitus on_laskenut eniten

kone- ja tuotantotekniikassa, laskua 20 %-yksikkda
auto- ja kuljetustekniikassa, laskua 13 %-yksikk6a
Environmental Engineeringissa, laskua 8 %-yksikkda
tietojenkasittelyssa, laskua 7 %-yksikkda
metsataloudessa, laskua 5 %-yksikkda

paperi-, tekstiili- ja kemiantekniikassa, laskua 5 %-yksikkoa.

3. Huonosti tai erittdin huonosti opintojen aloitus on kasvanut eniten

kuvataiteessa, kasvu 11 %-yksikkéa (huom. 9 vastaajaa)
auto- ja kuljetustekniikassa, kasvu 9 %-yksikk6a
tietojenkasittelyssa, kasvu 6 %-yksikk6a

elokuvassa ja televisiossa, kasvu 5 %-yksikkda (verrattu viestintaan).

4. Huonosti tai erittdin huonosti opintojen aloitus on laskenut eniten

metsataloudessa, laskua 7 %-yksikkda

sahkotekniikassa, laskua 7 %-yksikkda

International Busineksessa, laskua 6 %-yksikkoa

rakennusalan tydnjohdossa, laskua 6 %-yksikkda (huom. vastanneita 10).
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8.6. Yhteenveto opiskelusta

Yhteenvetona voidaan todeta, ettd opinnot ovat kaynnistyneet varsin mukavasti ja opinnot
aiotaan suorittaa loppuun maaraajassa. Amk-opinnot vaativat yleensa sopivasti ty6ta ja yleisin
viikoittainen opintoihin kaytetty aika on 31 - 40 tuntia.

Seuraavassa viela koottuna vastaukset vertailtuina edellisiin vuosiin.

2009 2008 2007 2006

- opintojen jatkaminen loppuun koulutusohjelmassa 75 % 1% 70% -

- opintojen vaatima tyémaara on sopiva 59 % 60% 60 % 57 %
- opintojen vaatima tyémaara on erittain suuri 33 % 33% 30% 5%
- opintojen vaatima tyémaara on vahainen 7 % 5 % 7 % 37 %
- opintoihin kaytetty viikkotybaika 21 - 40 tuntia 64 % 70% 70% 56 %
- opintoihin kaytetty viikkotybaika 10 - 20 tuntia 13 % 9 % 7% 18 %
- tutkinnon maaraajassa suorittaminen 90 % 89% 80% 80 %
- opinnot ovat kdynnistyneet hyvin tai erittain hyvin 65 % 61% 64 % 61 %
- opinnot ovat kdynnistyneet huonosti tai erittain 5% 7% 6 % 8 %

Opintoihin kiinnittyminen ja koulutusohjelmaan sitoutuminen on kasvanut vuosi vuodelta. Nyt
kolme neljasta opiskelijasta on sitoutunut opintoihinsa, kun sitd mitataan vastaajien arviolla
suorittaa tutkinto loppuun "omassa” koulutusohjelmassa. Tutkinnon suorittamista maéaraajassa
arvioivien osuus on myos kasvussa, joskin viime ja tdman vuoden valinen muutos on varsin
pieni. Opintojen kadynnistyminenkin on parantunut, huonosti tai erittdin huonosti kdynnistymisen
osuus on alenemassa. Opintojen vaatimassa tydmaarassa sopivaksi sen katsoneiden tai erittain
suureksi sen katsoneiden osuudet ovat pysyneet suunnilleen ennallaan lukuun ottamatta
poikkeuksellista vuotta 2006. Kuten nahdaan, muutokset aikaisempiin kyselyihin verrattuina
ovat varsin pienet, jos ei oteta huomioon opintojen vaatima tyémaaran poikkeuksellista tulosta
vuonna 2006. (Vuoden 2005 luvut ovat vuosien 2007, 2008 ja 2009 kaltaisia, mutta vuotta 2005
ei tdssa raportissa yleensakaan ole otettu vertailuihin mukaan, koska kysymyssarja poikkesi sen
jalkeen tehdyista kyselyista.) Opintoihin kaytetdan yha vahemman aikaa, lahes 10 % nyt
vastanneista ilmoittaa jopa, ettd kayttaa aikaa opintoihin alle 10 tuntia viikossa. Yli vildennes
opiskelijoista opiskelee vihemman aikaa viikossa, kuin mita tydsuunnitelmiin on ryhmittain

varattu. Kehitys on huolestuttava.

Todenndkoaisin selitys opiskeluun kéytetyn ajan pienenemiselle on viime aikoina kasvanut
[&hituntimaarien supistuminen. Vaikka niin ei saisi olla, useiden opiskelijoiden mielesta
opintoihin tulee kotitehtavien lisaksi kayttaa suunnilleen se aika, mika "lukujarjestykseen” on
laitettu. Opiskelijoiden tulisi siis paremmin oppia ajattelemaan, etta "lukujarjestykseen” merkityn

ajan liséksi opiskelua tulee tehda itse omalla ajalla, mutta monet kertovat, etta eivat pysty
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selvittdmaan ns. vaikeita asioita itse. Vuonna 2010 TAMKissa kaynnistetaankin pari
kehittdmishanketta, jossa pyritddn pureutumaan naihin aiheisiin.® TAMKin koulutusohjelmissa
on otettu laajasti kayttdon verkko-opetus opintojakson opetusmenetelmana. Yleisin kaytettava
oppimisalusta on Moodle. Opiskelijoiden haastatteluista (ei kuitenkaan systemaattista
haastattelua) kay ilmi, etta joissakin koulutusohjelmissa hieman vierastetaan Moodlea
oppimisalustana. Se on hyvin kateva ryhméatdiden, raporttien tai selontekojen yhteiseen
tekemiseen ja pohtimiseen, mutta opiskelun ongelmien ja tehtavien ratkaisujen ja kotona
tehtavien harjoitusten tekemiseen opiskelijat kertovat mieluummin kayttdvansa ryhman omaa
facebookia, IRC-ryhmaa tai sdhkopostia, tai sitten tehtavia tehdaan yhdessa kokoontumalla
koulun tiloissa. Muita syita opiskeluun kaytettadvan ajan vahenemiseen ovat yleinen
suhtautuminen opiskeluun ja oman eldman vaihtelevat tilanteet. Nykyopiskelijoille opiskelu ei
ole ns. kaikki kaikessa. Opiskeluun kaytettava aika kilpailee hyvin tehokkaasti harrastuksiin
kaytetyn ajan, laheisten tai ystavien tapaamiseen kaytetyn ajan, tydssa kaymisen, perheen ja
parisuhteen osapuolen kanssa vietettavan ajan ja viihteeseen kaytetyn ajan kanssa. Kehitys on
opiskelijoiden fyysisen, psyykkisen ja sosiaalisen hyvinvoinnin kannalta erittdin hyva, mutta
opintojen suorittamisen kannalta ei yhtd hyva. Opiskelijoiden hyvinvointi on opinto-ohjauksen
ensisijainen tavoite. Hyvinvoiva opiskelija toivottavasti my6s suoriutuu opinnoistaan hyvin ja
tyollistyy toivomalleen alalle. Hyoty on yhteiskunnallinen. Koko kansantalouden etu on, etta
opiskelijat myds opintojensa jalkeen ovat jaksavia ja tasapainoisia tyontekijoita.
Kokonaisvaltainen ajattelu opiskelusta, so. opiskelun ndkeminen yhtena osana opiskelijan
elamaa ja ajankayttda, vaatii kuitenkin muutoksia ja joustavuutta opintojen toteuttamisessa.
Siihen ty6hon on myés TAMKissa ennemmin tai myéhemmin pakko tarttua. Taydelliseen
yksilollisyyteen tai joustavuuteen opiskelijan ehdoilla ei tietenkaan voida menna.
Korkeakoulunkin tavoitteena on se, etta opiskelijat kasvavat tuntemaan tydelamassa tarvittavaa

pitkajannitteisyytta, sitoutumista ja ajankayttda.

Seuraavassa luodaan viela lyhyt yhteenvetokatsaus koulutusohjelmista vertaamalla kutakin

koulutusohjelmaa kaikkien vastanneiden keskiarvoihin.

Auto- ja kuljetustekniikan opiskelijat ovat hyvin sitoutuneet opintoihinsa ja kiinnittyneet

koulutusohjelmaan. Amk-opintojen tydmaara on kaikkien vastanneiden mielesta sopiva,
opiskeluun kaytetdan aikaa hieman muita enemman. Tutkinnon arvelee maaraajassa
suorittavansa yhdeksdn kymmenesta opiskelijasta. Opinnot ovat kuitenkin kdynnistyneet muita

koulutusohjelmia huonommin.

Environmental Engineeringin opiskelijat ovat myds varsin sitoutuneet opintoihinsa ja

kiinnittyneet koulutusohjelmaan. Heidan mielestdan amk-opinnot vaativat enemman ty6ta kuin

muiden koulutusohjelmien opiskelijoiden mielesta. Opintoihin kdytetddn muita enemman aikaa

¥ Nama kaksi hanketta ovat Campus Conexus ja OTE (Opintojen tukeminen ja opetuksen
kehittdminen opintopolun eri vaiheissa), joissa TAMK on mukana ammatillisen
opettajakorkeakoulun TAOKKIin kautta.
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ja opintojen uskotaan venyvan yliajalle muita enemman. Opinnot ovat kdynnistyneet muita

koulutusohjelmia huonommin.

International Busineksen opiskelijat ovat erittdin tyytyvaisia opintoihinsa, erittain sitoutuneita ja

koulutusohjelmaan kiinnittyneita. Kaikki opiskelijat aikovat suorittaa tutkintonsa méaaraajassa ja
opinnot ovat alkaneet erittdin hyvin. Opintoihin kaytetdan kuitenkin hieman muita vdhemman

aikaa viikoittain.

Median opiskelijat ovat Iahes kahden muun englanninkielisen koulutusohjelman veroisia
tyytyvaisyydessa. Uuden koulutusohjelman osalta on miellyttdvaa todeta, ettd opintoihin
sitoutuminen ja koulutusohjelmaan kiinnittyminen on muita koulutusohjelmia suurempaa. Kaikki
opiskelijat aikovat valmistua maaraajassa ja opinnot ovat kaynnistyneet hyvin. Muista poiketen
tybmaaraa pidetdan melko vahaisena ja amk-opintojen vaatiman tydmaaran sopivuus on

koulutusohjelmien alhaisin (yhdesséa rakennusalan tyénjohdon koulutusohjelman kanssa).

Elokuvan ja television koulutusohjelman opiskelijat ovat kuvataiteen opiskelijoiden ohella

parhaiten sitoutuneet opiskeluun ja kiinnittyneet koulutusohjelmaan. Opiskelu on alkanut hyvin
ja tutkinnon aikoo méaaraajassa suorittaa yhdeksan kymmenesta. Amk-opintojen vaatimaan
tyémaaraan nahden opiskelijat ovat muita kriittisemmin suhtautuvia. Tydmaaraa sopivana
pitavien osuus on muita koulutusohjelmia hieman alhaisempi ja ne vaativat muihin
koulutusohjelmiin verrattuna jonkin verran vahemman ty6ta. Vain alle puolet opiskelijoista

kayttda aikaansa opintoihin yli 30 tuntia viikossa.

Kone- ja tuotantotekniikan opiskelijat suhtautuvat yleisesti hieman muita koulutusohjelmia

negatiivisemmin opiskeluunsa. Opintojensa jatkumisesta on epavarma kolmannes vastaajista ja
sitoutuminen koulutusohjelmaan on selvasti muita koulutusohjelmia alhaisempi. My6s opintojen
kaynnistyminen on sujunut muihin koulutusohjelmiin verrattuna selvasti heikommin. Amk-
opintojen vaatiman tydmaaran sopivuus ja opiskeluun kaytettdva aika ovat suunnilleen samat

kuin koulutusohjelmissa keskimaarin.

Kuvataiteen opiskelijoista kyselyyn otti osaa vain 9 opiskelijaa (20 aloituspaikkaa), joten
johtopaatokset ovat korkeintaan suuntaa-antavia. Opinnot ovat alkaneet hyvin. Opintoihin
sitoutuminen ja koulutusohjelmaan kiinnittyminen on kaikista koulutusohjelmista suurinta
yhdessa elokuvan ja television koulutusohjelman opiskelijoiden kanssa. Kaikki vastaajat pitavat
amk-opintojen tyémaaraa sopivana ja opinnot ovat alkaneet kaikista koulutusohjelmista
parhaiten. He kuitenkin arvioivat kaikista koulutusohjelmista eniten opintojensa viivastyvan

maaraajan yli ja opintoihin kaytetaan selvasti muita vahemman aikaa.

Liiketalouden opiskelijat ovat kaikista koulutusohjelmista "yleistyytyvaisimpia”. Kaikissa
osatekijoissa he ovat antaneet muita parempia arvioita eri osatekijdissa. Opintoihin sitoutuminen

ja koulutusohjelmaan kiinnittyminen vastaa keskiarvoa, amk-opintojen tyémaaraa lahes kaikki
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pitdvat sopivana, aikaa opiskeluun kaytetddn muita enemman, miltei kaikki aikovat suorittaa
tutkintonsa maaraajassa ja opinnot ovat kdynnistyneet selvasti muita paremmin.
Metsatalouden opiskelijoiden sitoutuminen opiskeluun ja kiinnittyminen koulutusohjelmaan ovat
muita alhaisemmat. Epavarmuus jatkamisesta on muita korkeampi, joskin kaikki opiskelijat
ilmoittavat suorittavansa tutkinnon maaraajassa ja opinnot ovat kdynnistyneet hieman muita
paremmin. Amk-opintojen vaatima tyémaara vastaa kaikkien koulutusohjelmien keskiarvoa ja

opintoihin kaytetdan hieman muita vdhemman aikaa.

Paperi-, tekstiili- ja kemiantekniikan opiskelijat ovat kaikkein vahiten sitoutuneet opiskeluihinsa

ja kiinnittyneet koulutusohjelmaan. Jopa lahes puolet vastanneista on epavarman opiskelunsa
jatkumisesta koulutusohjelmassa ja opintojen kdynnistymisen onnistuminen on
koulutusohjelmien alhaisin. Amk-opintojen vaatiman tydmaara ja opiskeluun kaytettéava aika

vastaavat kaikkien vastanneiden keskiarvoja.

Rakennusalan tyénjohdon koulutusohjelmassa vastanneita oli vain 10 (aloituspaikkoja 30), joten

tuloksia voidaan tarkastella vain korkeintaan suuntaa-antavina. Opintohin ja koulutusohjelmaan
sitoutuminen ja koulutusohjelmaan kiinnittyminen ovat keskimaaraisia, opinnot ovat alkaneet
hieman muita paremmin. Amk-opintojen vaatimaan tydmaaraan opiskelijat suhtautuvat kaikista
koulutusohjelmista kriittisimmin, opinnot vaativat muita vahemman ty6ta, ja opiskelijat
kayttavatkin opintoihinsa vahiten ty6ta kaikista koulutusohjelmista: ero on kaksinkertainen
keskiarvoon verrattuna. Opintojen viivastyminen on kuvataiteen koulutusohjelman jalkeen
suurinta (yhdessa talotekniikan kanssa).

Rakennustekniikassa opiskelijat ovat liiketalouden tapaan “yleistyytyvaisia”, lahes kaikilla osa-

alueilla heidan arvionsa on joko sama kuin muilla tai poikkeaa keskiarvosta positiiviseen
suuntaan. Opiskelijat ovat hyvin sitoutuneita opiskeluun ja koulutusohjelmaan kiinnittyneita,
opinnot ovat kaynnistyneet selvasti muita paremmin. Yhdeksan kymmenestéa aikoo suorittaa
tutkintonsa maaraajassa, opintojen vaatima tyémaara on lahes kaikkien mielesta sopiva,
opinnot vaativat hieman muita useamman kasityksen mukaan liian vahan tyota . Opiskelijat

kuitenkin kayttavat vahan muita vhemman aikaa opintoihinsa.

Sahkotekniikan opiskelijat ovat keskimaaraistd vahemman sitoutuneet opiskeluihinsa ja
kiinnittyneet koulutusohjelmaan Epavarmuus jatkamisesta on selvasti muita korkeampaa,
joskaan ei paperi-, tekstiili- ja kemiantekniikan sekad metsatalouden luokkaa. Lahes kaikki
kuitenkin aikovat suorittaa tutkintonsa maaraajassa ja opinnot ovat kdynnistyneet selvasti muita
paremmin. Opintojen vaatima tydmaara on Idhes kaikkien mielesta sopiva, ei ainakaan liian

vahainen.

Talotekniikka on uusi koulutusohjelma. Opiskelijat ovat muita koulutusohjelmia vahemman
sitoutuneet opintoihin ja kiinnittyneet koulutusohjelmaan ja epavarmuus jatkamisesta on muita

suurempaa. Erot muihin koulutusohjelmiin eivat kuitenkaan ole suuret, mik& on hyva havaita.
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Opinnot ovat kdynnistyneet keskimaaraistd heikommin, mika saattaa johtua uuden
koulutusohjelman aloittamisen aiheuttamista tekijoista. Koulutusohjelman opiskelijat
arvelevatkin opintojensa viivastyvan maaraajan yli kuvataiteen jalkeen kaikkein eniten (yhdessa
rakennusalan tyénjohdon kanssa). Opintojen vaatimaa tydmaaraa pidetaan sopivana, ei

ainakaan liian helppona ja opintoihin kdytetdan aikaa hieman keskimaaraistd enemman.

Tietojenkasittelyn opiskelijat ovat "yleiskriittisid” opiskelua koskevissa kysymyksissa. Opintoihin

sitoutuminen ja koulutusohjelmaan kiinnittyminen ovat selvasti alhaisempia, opinnot ovat

kaynnistyneet muita huonommin ja opiskelijat arvioivat muita enemman, etta opinnot viivastyvat
maaraajan yli. Opintojen vaatimaa tydmaaraa he pitavat sopivana hieman muita vahemman ja
lian vahan ty6ta vaativina hieman muita enemman. Opiskelijat kayttavat viikossa selvasti muita

vahemman aikaa opiskeluihinsa.

Tietotekniikan opiskelijat ovat myo6s “yleistyytyvaisia” opiskelun alkamiseen. Sitoutuminen
opiskeluun ja kiinnittyminen koulutusohjelmaan on hieman muita korkeampaa. Amk-opintojen
tydbmaara on sopiva ja aikaa opiskeluun kaytetdan hieman muita enemman. Lahes kaikki
opiskelijat aikovat valmistua maaraajassa. Opinnot ovat kuitenkin kdynnistyneet hieman muita

heikommin.

Opiskelua koskevissa kysymyksissa tulokset paranivat edelliseen vuoteen verrattuna.
Edistymista edelliseen vuoteen verrattuna on tapahtunut eniten Environmental Engineeringin,
International Busineksen, liiketalouden, rakennustekniikan, sdhkdtekniikan ja tietotekniikan
koulutusohjelmissa. Varsinkin viimeksi mainitussa tehdyt panostukset vaikuttavat ja tapahtunut
kehitys on erittain ilahduttavaa, koska tietotekniikan koulutusohjelma on ollut aikaisemmin

ohjelma, jossa keskeyttdminen on suurinta.
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9. AVOIMET VASTAUKSET

Viimeinen avoin kysymys koski muuta palautetta, kehittdmisehdotuksia tai kommentteja. Hakua
ja valintakokeita koskeneen avoimen kentan vastaukset on kasitelty tédssa raportissa

aikaisemmin.

Kommentteja antoi yhteensa 152 opiskelijaa eli n. 22 % vastanneista halusi valmiiden
kysymysten lisdksi antaa muuta palautetta. Avointen vastausten maara kasvoi edellisiin
kyselyihin verrattuna. Vuonna 2008 palautetta saatiin 136 opiskelijalta, suhteellinen
vastausmaara oli tamanvuotisen suuruinen eli 22 %. Vuonna 2007 palautetta saatiin 84
opiskelijalta (n. 17 % vastanneista) ja 116 opiskelijalta vuonna 2006 (n. 18 % vastanneista).
(Aloituskyselyt 2006, 2007 ja 2008.) Tekniikan koulutusohjelmista ja metsataloudesta saatiin
yhteensa 88 (77 vuonna 2008) kommenttia, liiketaloudesta (ml. International Business) 34 (28
vuonna 2008), tietojenkasittelysta 11 (20 vuonna 2008) ja elokuvasta ja televisiosta, Mediasta
seka taiteesta 16 (11 vuonna 2008). Runsaimmin palautetta antoivat liiketalouden, paperi-,
tekstiili- ja kemiantekniikan ja rakennustekniikan opiskelijat, joiden osuudet vastanneista

yleensakin olivat varsin suuret.

Koulutuspaallikot kasittelevat omaa koulutusohjelmaansa koskevat viestit, opotiimi ja Tamko

kasittelevat omaa toimintaansa koskevan palautteen.

Monissa kommenteissa oli annettu palautetta useista eri asioista. Koko avoimeen
palautteeseen on syyta paneutua huolella, koska on erittdin arvokasta, etta opiskelijat
kirjoittavat avointa palautetta. Kirjoittaminen merkitsee, etta todella haluaa tuoda mielipiteensa
esiin, seka omasta ettd usein myds koko ryhman puolesta. Palaute pitda sisallaan paljon

asioita, joista kannattaa keskustella tarkemmin.

Seuraavassa esitetdan esimerkkeja opiskelijoiden antamasta palautteesta ja
kehittdmisehdotuksista suorina lainauksina koulutusaloittain. Kommentit on jaettu kolmeen
ryhmaan:
e opetusta, opetusjarjestelyja ja kuormitusta koskeneet kommentit (67
kommenttia)
* ohjausta, tiedottamista ja tietojarjestelmia koskeneet kommentit (55
kommenttia)

*  muut kommentit (31 kommenttia).
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9.1. Opetusta, opetusjarjestelyja ja kuormitusta koskevat
palaute-esimerkit

Opetusta, opetusjarjestelyja ja niihin liittyvia asioita koskevaa palautetta saatiin 67 opiskelijalta.

Osassa on seka opetusta etta ohjausta koskevaa palautetta.

Tekniikka
Auto- ja konetekniikan opiskelijoita:

(1) Jos auto- ja kuljetustekniikkan sek& kone- ja tuotantotekniikan opiskelijoita on
'pakko’ laittaa samaan hallinnolliseen ryhméén, mutta silti eri opetus ryhmiin
esimerkiksi tietokoneavusteinen piirtdminen kurssilla. Niin pitédisi hoitaa ne ryhmé
Jaot jo etukéteen ja selvitelld ketk& menevét mihinkin ryhmé&én ja toisekseen tekisi
ryhmien koot sen mukaan, etté kaikille on omat vélineet esim. tietokoneet
tietokoneavusteisessa piirtdmisesséa. Téarkeinté tietenki infota sitten oppilaitakin
ETUKATEEN tehdyistd ryhméjaoista.

(2) matematiikan johdatus kurssille tdytyy saada liséé tunteja ja/tai parempi opettaja.
téllahetkelld monella vaikeuksia matematiikan kanssa eiké opettajalta saa apua
osaamisen lisdémiseksi. kotitehtdvié paljon, mutta keté ne hyodyttééa ellei niitd osaa
laskea. jos et osaa et opi jos et opi koulumenestys kérsii joka tasolla kun motivaatio
laskee mé&éaré ei korvaa laatua. kotitehtévien teko vie lilanpaljon aikaa eiké niisté
tule edes oikeita tuloksia, aika ei riitid kaikkeen ja jos tehtavié jaa tekemétté ei saa
kotitehtévé pisteité jotka vaikuttavat suoraan kurssinumeroon. muilta osin opinnot
menevét hyvin mutta monella juuri matematiikka tuottaa ongelmia, eiké apuja saa.
asiat kdydéaéan lapi liian nopeasti ja siirrytdén seuraavaan vaikka edellinen on vielé
ymmaértdmétta.

Environmental Engineeringin opiskelijoita

(1) Itis nice opportunity to give our feedback on what we have felt as students in such
kind of questioners; which will help to improve the quality of service given by the
department. | have seen the curriculum of environmental engineering. From my
point of view | disagree on the title given; Environmental engineering; by what
reason does the graduate obtain engineering title? From what | see there is no
engineering course given. It is seems to me environmental science not
environmental engineering. | was expecting fo gain knowledge about new
technologies and the innovation done to tackle environmental challenges,
problems, and to learn how to use them, participate in implementing these
technologies in to action kind of stuff was my expectation. | will be glad if | get an
answer on this, please.

(2) Would be great to get the timetables for the whole semester (at least) at the same
time. Now it's impossible to plan work and other life outside school for more than
two months, it's no good.

(3) The teachers are good to the students.Our study secretary is the best,she is so
good to the students.

Kone- ja tuotantotekniikan opiskelijoita:

(1) Olisin kaivannut enemmdan tietoa itse opiskelusta. Olen edelleen ymméllani
opiskelutavoista. Esimerkiksi yhtdén kirjaa en ole hankkinut. Jotkut opettajat
mainitsivat kirjan, jonka voi halutessaan hankkia. Sellaisen kuvan kuitenkin sain,
ettei se ole yhtdan vélttaméatdnta. Kuitenkin kurssien edetessé tekisin nyt aivan
toisin. My®és se, mité eri aineet késittelevéat ja mitd mminun tulisi oppia, on vélillé
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vaikea hahmottaa. Ehké olen vain tyhmé, mutta toteussuunnitelmat eivét juurikaan
asiaa valaise.

Toi ei oikeen pelaa, kun matikassa ei oo opetettu vielé niité asioita, joita tarvitaan
fysiikan kurssilla.

Paperi-, tekstiili- ja kemiantekniikan opiskelija:

... Kehittdmisideana télldinen: Pistédké4 moodle toimimaan koulu ympéristéssé joka
kurssissa ja laittakaa opettajat mydskin pistdméaén sinne materiaalia argonin sijaan.
Samaten tehtdvét ja muut palautukset sdhkdisesti, voin kertoa kokemuksesta, etté
helpottaa opiskelijan tyétd huomattavasti, kun materiaali ja tehtdvét ovat samassa
paikassa, palautuspéivét nédhtévilld ja mahdolliset yhteydenotot helppo hoitaa moodlen
avulla!  Citrix- ohjelmana ei toimi kotoa késin kuin harvoin (viikonloppuisin ja y6lla)...

Rakennusalan tydnjohdon opiskelija:

(1)

(2)

Korjausrakentamiseen liittyviéd kursseja kaipaisin lis&é, vaikka vapaasti valittavien
opintojen puolelle. Samoin ammattialan historiasta sopisi olla kurssi, edes lyhyt tai
vapaaehtoinen. Kylld suomalaisen rakennusmestarin tulisi tuntea esim.
hirsirakentamisen peruskuviot, jo ammattiylpeyden nimissé. Opiskelu ja opetus
tédhén asti ovat vastanneet hyvin odotuksiani, sopivan ryhdiké&sté ja tehokastakin.

Rakennuspuolelle hakee ihmisid jopa kymmenien vuosien kokemuksella. Sitten on
se pieni ryhma@, jolla ei ole mitdn kokemusta. Aika monesti mennéén niiden
konkareiden mukaan, joten olisikohan néille 'kokemattomille lukionké&yneille' syyté
jérjestéa erilliskoulutusta yms perehdyttdmistd?

Rakennustekniikan opiskelijoita:

(1)

(2)

Raksan ensimméinen vuosi on aivan liian raskas. Tunteja ja kursseihin liittyvié
isompia tehtévié on liikaa.(Ei jaé vélillé aikaa nukkua edes 7 tuntia)

(aikuis) Hyvééa ja selkedé opetusta, hyvié luennoijia, luokka mielenkiintoinen. Osaisi
vain ottaa enemma@én irti opinahjostaan.

Talotekniikan opiskelija:

Haluaisin, etté selitetéén selkedmmin opinto-tunteista.Esimerkiksi on k&ynyt
semmoinen tapaus, ettd minulla kurssien lukujérjestys on mennyt sekaisin.Oletin, etté
CAD perusteet on sama Kuin tietotekniikan perusteet, nédin aikataulussakin lukee. Sitten
kuitenkin on ilmenyt,etté ne eri kursseja.

Tietotekniikan opiskelijoita:

(1)

(2)

3

Kaiken kaikkiaan TAMK on erittéin hyvin organisoitu ja innostava paikka opiskella.
Ehké& hiukan enemmén vield kurssivalinnoista yms. haluaisin saada tietoa, mutta
verrattuna muihin ammattikorkeisiin tai yliopistoihin TAMKissa saa kylla parasta
opastusta. Eli kiitokset kaikille jotka tekevét opiskelusta helpompaa meille oppilaille.

En ole vielé késittédnyt mitd hyotyé on 45 ihmisen luokassa? Héiri6ta sielld kylla
riittdd! Muuta iloa siité ei ole.

Matematiikan ja fyysiikan ldhiopetus kertoja pitéisi olla reilusti enemman. Joillakin
oppilailla todella vaikea omaksua uusia asioita yhdessé tai kahdessa ldhiopetus
kerrassa. Jos opiskelijalta vaadintaan paljon sité itsenéisté opiskelua niin pitéisi
edes olla kunnollinen materiaali jossain verkossa missé esim. opettaja on opastanut
kuinka ne tehtévét tehdéén ja laittanut sinne harjoituksia. Tai vaikka forumin
tyylinen ja sielé opettaja vastailemassa niihin kysymyksiin. Tiedetédén, moodle on
olemassa, mutta kuinka moni opettaja on oikeasti kiinnostunut sen kéyttdmisesta?
Vaéittaisin etté reilusti alle 50%.
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Oppitunneilla voisi menoa vdhan hidastaa. Mieluummin oppettelee yhtd asiaa
kunnolla kuin 30 asiaa roiskastuna sinne péin. Jéis jotain pddhénkin, kuin hatdseen
kaydyt asiat. Hypputunteja voisi olla vdhemmén. Senkin ajan voisi kdytéda
opiskeluun kotildksbyihin rentoutumiseen ja opiskelijalle tdrke&én nukkumiseen jne.
kotona. Hyppytunnit koululla on tylsé& odottamista. Tehtévia on paljon mukavampi
tehdé kotona kaikessa rauhassa, kuin koulun rauhattomilla ja meluisilla kéytavilla.
Koulun ldmpétilaa voisi laskea asteen pari. Limmityskustannuksissa sééstyneet
rahat voisi kdyttaa esim. lisGdmélld matematiikan ldhiopetustunteja. Ja oppilaatkin
pysyisi paremmin hereill&, kun ei ole niin kuuma.

Liiketalous ja International Business

Liiketalouden opiskelijoita:

(1)

(2)

3

(4)

)

(6)

Firmatoimintaa on liikaa, ei ole mitdén jérked, ettéd koko ensimméisen vuoden
opiskelu pohjautuu pelkkdan firmaan. Missé opetus?

Minusta tdmén ensimméisen vuoden opintojen kulku vaikuttaa hyvélta ja
kiinnostavalta. Mielestani simuloidun firman perustaminen ja pyoérittdminen yhdesséa
muun tiimin kanssa on k&ytdnnénlédheisyytensé ansiosta erittéin opettavaa.
Mielekés tapa oppia! Liséksi olen ymmaértényt, etté tdéltdé TAMK:sta on hyvét
mahdollisuudet lahte& ulkomaille vaihtoon - tdmé lisé&si mielenkiintoa juuri TAMK:a
kohtaan.

Vélillg tuntuu, etté tekemisté on todella paljon ja tehtévié tulee koko ajan lisgé.
Ovatko kaikki tehtdvét todella tarpeellisia ja koulutuksen kannalta olennaisia?

Aikataulut ovat olleet tiukkoja, ja pakollisia oppitunteja voisi olla véhemmén, koska
on kuitenkin ammattikorkeaopiskelusta kyse. MyGs stressi& on ollut aika paljon, kun
koulupéivét ovat pitkié ja ylimééaréaisia ryhmétéité on paljon. Muilta osin opetus ollut
hyvéé ja informaatiota on saanut ok, vaikka toisaalta infran ominaisuuksia/winha
willed yms. olisi voitu k&ydé& lépi perusteellisemminkin.

TAMK:ssa ystévéllinen henkilbkunta, siisti ja viihtyisé sek& hyvén palvelun omaava
ruokala. Opettajat ovat olleet yleensé hyvié - ovat joustaneet myGés tarvittaessa.
Asiantuntijaluennoilla on ollut mielenkiintoisia persoonia. Joistakin aineista olisi
voinut olla enemmén virtuaalitotetutuksia (ainakin osittain), mutta asialla on my6s
k&éntbpuolensa: ei synny mukavia kontakteja ihmisten kanssa, jos vain koneiden
kautta jutellaan. Henkilbkohtainen paikallaolo tunneilla ja opiskelijakavereiden
tapaaminen ovat térkeitd. En tieda - paljonko yritysvierailijoita /yrityksissé vierailuja
tulee olemaan, mutta mielesténi olisi hyvé olla molempia riittévésti ja sellaisia,
Joissa voisi luoda jo opiskeluaikana kontakteja tybnantajiin, etté olisi paremmat
mahdollisuudet sijoittua tybeldmééan (jos on nyt ty6ttbména tai aikoo vaihtaa
tybpaikkaa) opintojen kuluessa/jélkeen.

Alussa on paljon hommia, kun on paljon kaikkea tehtavié firman aloittamiseksi, ja
sitten viela tulee koulutehtévié (kirjaesseita, kaikkia suunnitelmia yms..). Vélilla
tuntuu efttei kerked muuta. Joillakin osallistuminen ainejarjestén (TTO ry) toimintaan
Saattaa jé&dé kiinnostumisesta ja innokkuudesta huolimatta pois, koska koulujuttuja
on niin todella paljon. Télldinen aktiivitoiminta on kuitenkin erityisen térkeééa
mielesténi.

International Business -opiskelijoita:

(1) More interaction with companyes/firms

(2) When | was admitted to this study program | was a bit sceptical about the international
atmosphere at TAMK but was later very impressed. | like foreign teachers and lecturers.
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The more, the better -as long as tey're professionals. It would have been nice, of
course, if in our class was more foreigners, but | look forward the second year when the
exchange students will arrive!

In some courses I've noticed that the communication between the teacher and the class
doesn't really work like it is supposed to. At least | would like to have a bit more
information what is actually needed to learn in the courses and some info IN ADVANCE
if there is going to be some tasks send for us via Moodle or email - it is not fun to notice
that there should be something done the next day and you have like 5 hours to do it
while some others had a week since they noticed it earlier from Moodle.

Tietojenkasittely

Tietojenkasittelyn opiskelijoita:

(1)

(2)

CCNA Kurssi on ldhes mahdoton niille, joille kaikki on uutta asiaa. Ja vaikka he
péaésisivét sen lapi, niin en usko, etté osaisivat oikeasti hybdyntéé kurssilla opittua
tietoa. Eikéd suurinosa heistéd voi suuntautua tietoliikenteeseen. CCNA vaatii mielesténi
pohjalle sen, ettd on sdétényt paljon tietokoneiden kanssa ja on jonkin verran edeltévié
opintoja tai muuten kokemusta samasta asiasta. Mielestédni CCNA kuuluisi vasta
tietoliikenteeseen suuntautuville. Tosin itselld se ei ole ongelma, koska juuri CCNA ja
tuleva CCNP ovat lempikurssejani. Niillé oli my6s huomattava vaikus TAMKin
tietojenkésittelyyn hakiassani.

Vapaavalintaisia aineta pitéisi saada valita enemman kuin tarvittava méaéra. Mitdan
yliméaéaréista ei viitsi tehdé misté saisi opintopisteitéd kun ne kaikki menee kuulemma
vapaavalintaisiin. Mieluumin j&tdn ne hyédyllisi& vapaavalintaisia kursseja varten jotta
saa kéytyé lapi kaikki mielenkiintoiset aiheet!!

Elokuva ja televisio, Media, kuvataide

Median opiskelija:

I think it would be good there could be some lectuers or presentations for students from
some authorities or graduates relating to some professional knowledge and students'
life experiences sharing!Or something like a party for all the students from the school or
even cooperate with other universities since we'd better get to know more other
professional knowledge by communicating with each other if we could have that kind
chance for instance Media:if we need to preduce a TV programme,we may need topics
about Politics,Music,Physics or so!Both the sofeware and hardware served by the
school are very nice and friendly! Thank you all!

Elokuvan ja television opiskelijoita:

(1)
(2)

Suomenkieli ja viestintd on tylsdé. Opettajat on kivoja kaikki.

mielesténi koulu ei ole ldhtenyt tarpeeksi 'réjdhdysmaisesti' kéyntiin. odotan etté pdésen
Jo kunnolla tekemé&én jotain.
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9.2. Ohjausta, tiedottamista ja tietojarjestelmia koskeneet
palaute-esimerkit

Ohjausta, tiedottamista ja tietojarjestelmia koskevia kommentteja saatiin yhteensa 55.
Tekniikka

Auto- ja kuljetustekniikan opiskelija:
Se iénikuinen joka paikassa tapahtuva 'RIITTAVA' TIEDOTTAMINEN ja informaation
Jako. Niin miké& on sitten riittdvéa tiedottaminen. Me kaikki helposti sorrutaan siihen etté
no kyllahén tdmén jo kaikki tietdvét jne. Yleisesti liséé tiedottamista helposti ja
yksinkertaisesti, siiné se.

Environmental Engineeringin opiskelijoita:

(1) TAMK is very well set up with the tutoring in my eyes. My experience from home is
different. We guided students around and showed them who they could talk to but here
the student tutor connection is better.

(2) About the system that different lecturers are using.l just suggest a little improvement
about intranet,winhawile,moodle,citrix etc.More links and guidelines with each other
would make everything clearer.And students may not get confused or miss something
sometimes.And therefore it will help them build a perfect modle of the environmental
affairs they learnt.

Kone- ja tuotantotekniikan opiskelijoita:

(1) Tiedotus periodin muutoksesta oli todella heikkoa. Oletettiin ettd uudet opiskelijat osaavat
kaiken jo ennalta.

(2) (aikuis) Aloituksessa olisin toivonut intran k&dytté6n vaikkapa A4 esitetté jossa polkuina
yleisimmin tarvitut aiheet, tentteihin ja luennoille ilmoittautumiset, arvioinnin
antamiset,ym. uudelle oppilaalle uudet asiat. Ensimmadisiné péiviné esitelldén niin paljon
asiaa, etté kaikki ei j&&a pdéhén. Saisi vdhdn muistin tukea.

(3) (aikuis) Suurimmalla osalla aikuisopiskelijoista on aikaisempia opintoja. On tdysin
kasittdméatonta, miksi néitd aikaisempia opintoja ei tarkastella jo opiskelun aloittavan (ja
koko syksyn ainoan) ldhiopiskeluviikon aikana. Tdémén ldhiopetusviikon aikuisopiskelijat
joutuvat ottamaan jotenkin vapaaksi toistd. On turhauttavaa huomata jo maanantai-
iltapéivélla, ettéd koko aloitusléhiviikosta saatavissa oleva hyéty on jo saatu, koska loput
viikosta on jo opetusta (esim. ruotsia ja matematiikkaa). Ne, joilla on aikaisempia
opintoja, saavat ndmé perusopinnot luultavasti hyvéksiluettua, mutta niitd ei kannata
tehdé opintojakso kerrallaan vaan suurempana kokonaisutena. No, miten tuo isomman
kokonaisuuden hyvéksiluku tehdéén, siitéd ei saanut mitéén tietoa. Téasta pééstaénkin
HOPSin tekemiseen, kun HOPS tehddén selkenee, mitéa téytyy opiskella. Mita
aikaisemmin HOPSin tekee, sitéd tehokkaammin opiskelun ja tyén (ehkd) pystyy
sovittamaan keskené&én. Monista keskusteluista huolimatta en tiedé vielékéén, mita saan
hyvéksiluettua ja mitd minun pitdé opiskella, enké tiedd mitd minun pitdé tehdé jotta
saisin hyvéksiluvun aikaiseksi, joten en voi tehdd HOPSia.

(4) (aikuis) Aikuisillakin voisi olla tarvetta omalle tutorille.

(5) Minusta olisi kétevaa jos kaikki intra, opsi, winhaville jne olisi kaikki yhdessé ja samassa
paketissa. Sdhkbposti tosin erikseen.
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Olisin kaivannut lisda tietoa siitd, ettd mité tapahtuu kun jattda opiskelut véliaikaisesti
kesken. Kun pédésen esimerkiksi asepalveluksesta takaisin opiskelujen pariin, miten
valitsen Kkurssit ja jatkanko yh& saman ryhmén kanssa vai vaihtuuko ryhmé vuotta
my6hemmin tulleiden ryhmé&éan?

Paperi-, tekstiili- ja kemiantekniikan opiskelijoita:

(1)

(2)

3

Jonkinlainen FAC-vihkonen aloittelevalle opiskelijalle olisi mukava, alkuun on kuitenkin
niin arka ettei uskalla kysyé vaikka olisi kysyttéavaa, joten olisi kétevé jos esimerkiksi
tédn& vuonna aloittelevilta opiskelijoilta kysyttéisiin miké jéi opiskelun suhteen
askarruttamaan ja néisté kysymyksisté koottaisiin opastus vihko tuleville oppilaille.
Samat aiheet kun varmasti askarruttavat monen mieltd vuodesta toiseen.

tutkintoon tutustuttaminen, tutorointi on ollut erittdin erinomaista, risuja tai
kehittdmisehdotuksia en tdhén asti ole keksinyt

Toivoisin, etté ottaisitte paremmin huomioon tapaukset, joilla on jo AMK-pohjakoulutus.
Télléisié tapauksia ei tule vuosittain kovin monta, mutta he tarvitsevat kipeésti erilaista
apua opintojen aloituksessa, lukkareiden teossa, ryhmien valinnassa (ryhmé voi heti
muuttua luokkaa paria ylemmaksi), kuin aloittavat opiskelijat. Omakohtainen kokemus
on, etté téllaiset opiskelijat otetaan heti erilleen suunnitelmien tekemiseksi, ettei itse
tarvitsisi péivé tolkulla ihmetellé, ettd miksi aloittavien kanssa hommat etenee aivan liian
hitaasti (esim. intra tunnukset, joita tarvitaan lukkarin tekoon) Tietenkin on helppoa
16ydé talldiset vaan aloittavien mukaan, mutta se vaatii todella paljon opiskelijalta
resursseja oftaa itse selvédé, miten aloittaa koulun k&ynnin niin, ettd saa tarpeeksi
nopeasti selvéé tulevista kursseista, hyvéksiluvuista jne. Jos heti nimettéisiin
pelkéstéén tatd hommaa varten yksi henkilbé koulun toimesta, joka hoitaisi opiskelijoiden
apuna aloituksen, voisi se helpottaa aloittamisen tuskaa. ... [kerrottu muualla tdssé
palautteessa, AM]... Ensimméinen koulu, josta ruokailusta on tullut ns. paha fiilis ja
syéminen on jéényt kokonaan omien evéiden varaan. Lis&ksi ihmettelen, miten
suomalaisten ammattikorkeakoulujen vélilla voi olla esimerkiksi opinnéytetyén
kirjoitusohjeessa todella suuria eroja, se on kuitenkin ohje, jota minun ymmértéékseni
on annettu sovellettavaksi tybeléméssé. Téssé olisi ammattikorkeakoulujen kesken
suuri haaste lahted tekemé&én térkeét kirjalliset tyot saman ohjeen mukaisesti, ihan vain
kommenttina ja huomiona. jotta ei menisi valittamiseksi, on séhkdposti ja opettajien
nopeat yhteydenotot kyllé erittdin hyvé kanava saada tietdé paljon asiaa ajoissa
peruutusten ja muiden asioiden suhteen.

Rakennustekniikan opiskelijoita:

(1)

(2)

3

(4)

)

Enemma@n toivoisin tietoa yrittdjyyteen suuntaavista mahdollisuuksista koskien tété alaa,
mutta eikbhén tuonkin kerkid kevéén aikana selvitteleen.

Osa opettajista muistuttaa asioista esim. kurssi palaute yms. vélttdméattomét ja térkeéat
asiat. Painottaisin kuitenkin sité ettéa jokainen opettaja muistuttaisi télléisisté asioista
(my6s muita kuin omia tuutori-luokkiaan). Néin ei kenenk&én opiskelu jéisi 'vahingossa'
réstiin kursseja yms. opiskelujen loppupuolelle.

Nettipalvelut on perseest§ ja useat tarkeét ominaisuudet kuten lukujérjestykset,
kurssitarjonta ja kursseille ilmoittautuminen ovat aivan suotta eri jarjestelmissé.

(aikuis) Opintojen aluksi pitdisi opastaa riittdvasti intranetin, Winhavillen, Moodlen, yms.
atk-jérjestelmien k&yttéon. Erityisesti meillé aikuis ryhmilld koska olemme suhteellisen
véhén koululla ja on sikéli hankala tukeutua luokka tovereihin.

Hyvéksiluvut olisi pitényt saada heti (ennen kurssien alkua)opiskelujen alettua. Voisiko
néité hoitaa tulevaisuudessa syksyn alussa enemmén kuin yksi
ihminen/koulutusohjelma? Nyt joutui aloittamaan kesken kurssin niillé kursseilla, joita
otti hyvéksiluettujen tilalle. Voisiko vapaavalintaisia kursseja (esim. kielid) tarjota mydés
muuhun aikaan kuin klo 17->.
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(6) (aikuis) On hyvé, ettd opiskeluasioita ja opintoja voi hoitaa verkon kautta. Useat eri
Jérjestelmét ja mm. Winhan ja muun verkon eri salasanat aiheuttavat hieman
sekavuutta kdytbssé. Jokseenkin olisi selvempéé, jos toiminnot olisivat yhden
tunnuksen ja kirjautumisen takana.

Sahkoétekniikan opiskelijoita:
(1) nettiin helposti I6ydettédvéksi asiat mité pitdéd hoitaa ennen armeijaan 14ht64.
(2) ne tuutorit vois puhua ekoina péiviné jostain muustakin ku bilettdémisesta...

(3) Séhkotekniikan suuntautumis vaihtoehdoista ei ole kerrottu mitdén ja TAMKiin tullessa
en edes tiennyt etté talotekniikka on erotettu omaksi linjakseen. Néisté asioista olisi
hyvé olla jotain tarkempaa infoa, kun asia askarruttaa muitakin luokkalaisiani.

(4) 'Uutisviikko'-sdhkdépostit, mihin on koostettu Tamkin uutisia, on varmasti ihan kelpoisa
tiedotusvéline, mutta tdrkeimmét ja erityisesti minua koskevat asiat toivon saavani myés
Jatkossa erillisené asiaa koskevana viestiné. Uutisviikkoa ei aina jaksa lukea kokonaan,
kun siiné on niin paljon vain muita koskevaa asiaa. En silti tarkoita, etteiké myo6s
Uutisviikkoa kannattaisi edelleen ldhettéé opiskelijoille.

Talotekniikan opiskelijoita:
(1) Moni kéytédnnén asia tai jérjestely on jaényt pimentoon ja vélilla tuntuu, ettei

(niin oppiskelijoille kuin mydés OPETTAJILLE)

(2) Muualta kouluun vaihtaneille voisi pitdé yhteisen tunnin, jossa opastettaisiin
hyvéksymiskaytéantdihin. Késittddkseni kdytédnndt on melko yhtenéisié tdssé asiassa ja
valtaosalle lienee hyvéksilukukdyténnét vieraita.

Metsatalouden opiskelija:
Orientoivien opintojen aikataulut olisivat voineet tulla huomattavasti aiemmin. Itsellani
oli vield keséty6t menossa ja tdiden seké koulun yhteensovittaminen oli aluksi
haastavaa. Ongelmaa ei olisi ollut, jos aikataulu olisi toimitettu jo hyvissé ajoin.

Liiketalous ja International Business:

Liiketalouden opiskelijoita:
(1) Henkilbkunta ja tuutorit ovat olleet todella auttavaisia ja olen saanut aina tarvittaessa
opastusta. Olen tuntenut itseni tervetulleeksi Tamkiin heti ensimmaisestéa péivasta
alkaen.

(2) Péaésin merkonomitestin kautta aloittamaan opintoni suoraan 2. vuodelle. Téssé
siirtymévaiheessa olisi mielesténi parantamisen varaa. Olin toki aloittavan 1. luokan
mukana 3 orientoivaa pé&ivaa ja sain perustiedot koulusta yms. hyvin tiiviissd paketissa,
mutta tdmén jélkeen tunsin ettd mut tiputettiin tyhjén péélle kun alotin 2. luokkalaisten
kanssa. Opon avulla osasin lopulta ilmottautua oikeisiin kursseihin, mutta olisin
kaivannut vield enemmén 'kddesté pitden' ohjausta. Opo antoi I&hinn& pinon papereita
ké&teen ja sanoi ettd 'no niin siité sitten eteenpéin’. Mielestdni minunlaisille pitéisi olla
alussa oma 'tukihenkild' eli joku oma tuutori joka auttaa ja tukee alkuun péésemisessé.
Ensimméinen oppitunti tuntui l&dhinn& shokeeraavalta, kun oli ihan pihalla kaikista
toimintatavoista. Eka luokkalaisia oma ohjaaja kuitenkin auttaa hyvin pitkélle alkuun
paédsemissessé, tuutorit kdyvét kertomassa milloin téytyy ilmottautua seuraaville
kursseille ja muutenkin varmistelemassa tasaisin véliajoin opiskelujen alkuvaiheessa
etté kaikki on ok. Ensimméinen koulukuukauteni sujui liioittelematta pakokauhun
vallassa ja jarkyttdvén stressin tunteen pyérteisséd. Kun ensivaikutelma jaa néin
negqatiiviseksi, tuntuu ettei siité ole helppo péésta. Edelleen on olo etté se
opiskelumotivaatio, joka oli vieléd kaikessa kukoistuksessaan kauppaoppilaitoksessa
opiskellessani, on nyt tdysin kadoksissa.
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(3) Kaipaisin lisétietoa eri suuntautumisvaihtoehdoista, tyéllistymisesté ja niiden siséllbista.
On érsyttdvaa kun ensimmdéisend vuonna on mainostettu ainoastaan yrittéjyytta ja
proAkatemiaa. Liséksi kaipaisin tietoa hyvéksiluvuista. Tuntuu ettd opoa on jotenkin
vaikea l&hestyé.

(4) (aikuis) Ensimmainen 'opastus’ uusille opiskelijoille oli hyva. Aluksi on kuitenkin sen
verran hdmilléén, ettei osaa hyddyntéé saatua tietoa riittdvésti. Tastg syysté olisi hyvéa
Jos uusille opiskelijoille jérjestettéisiin heti kevéatlukukauden aluksi uusi, ehké vdhén
kevyempi tapaaminen ja kerrattaisiin vielé kaikki keskeiset asiat lapi.

(5) (aikuis) Opintojaksotarjontaa voisi esitelld yksityiskohtaisemmin enemmaén. Eli kdydé&
1&pi kaikkia vaihtoehtoja, mit& voi opiskella ja misté olisi hydtyé ja minkélaisia kurssit
ylipédétéén ovat. Nyt on kylla itse saanut p&hkéilla niité ja aion kylla tutorilta kysellé
neuvoa.

(6) Hyvéksiluvuista ei ole saanut mitdan tiatoa, eiké ole tiatoa keneltd edes neuvoa kysyéa

International Business -opiskelijoita:

(1) The tutors could organize more events for our class, like during the orientation days.

(2) Intranet is working really well and it is useful.

Tietojenkasittely

Tietojenkasittelyn opiskelijoita:
(1) Opintopisteiden saamisesta voisi kertoa tietoa véhdn enemmadn... Varsinkin meidén
linjalla kun niiden saaminen on véhén etté kaikki tai ei mitdan.

(2) Opiskelijatuutorit olivat asiallisia, mutta tuntui etté kaikki orientaatiopéivien jélkeiset
yhteiset tapahtumat olivat jonkinsortin biletysté, jossa juodaan. Lis&ksi
opiskelijayhdistysten (tamko?) ja muidenkin tiedotus ja profiloituminen ja vitsailu tuntui
pydrivén liikaa bileiden ja viinan ympérilld (ainakin nuorempien opiskelija-jdsenten ja
bilevastaavan puheet, luonnollisesti). Tuutorit kylld kannustivat, ettd selvdnékin saa tulla
bileisiin.

(3) Vapaavalintaisia aineta pitéisi saada valita enemman kuin tarvittava méaara. Mitédén
yliméaéaréista ei viitsi tehdéd misté saisi opintopisteitéd kun ne kaikki menee kuulemma
vapaavalintaisiin. Mieluumin j&tdn ne hyédyllisié vapaavalintaisia kursseja varten jotta
saa kéytyé lapi kaikki mielenkiintoiset aiheet!!

(4) (aikuis) Alan tybkokemuken ja jatkuvan tyéssékéynnin hyddyntdminen opinnoissa on
hyvin nahkeaa. My&s menettelyt koulun siséllé vaihtelevat - se on opiskelijalle hyvin
hémmentévéé. Mybs saman opettajan kanta samoihin asioihin vaihtelee eri
keskustelukerroilla: omien opintojen suunnittelu on miltei mahdotonta :-( Olisi hienoa,
Jos kukin opiskelija voisi saada taustansa mukaista ja motivoivaa opintojen ohjausta.

Elokuva ja televisio, Media ja kuvataide

Elokuvan ja television opiskelijoita:

(1) VAélillé on ollut niin sanottua alkukankeutta ja hankalaa ymmértdéa asioita, varsinkin
tuutorien kertomat (ja kertomatta jéttdmaét) asiat ovat tuottaneet hankaluuksia. Olen
kuuullut, ettd muilla ryhmillé on ollut oikein hyvéé henkeé tuutoreidensa kanssa, mutta
meidén ryhmén omat eivét juurikaan edes tervehdi. Ovat ne kylld olleet ihan
ystévéllisiékin, mutta sanoisin kuitenkin etté niiden tekemisistd on seurannut enemmén
hdmmennysté kuin hyotyé.

(2) Liikaa eri nettipalveluita ja Winha on taysi susi.
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(3) Orinetoivien péivien ohjelema olisi voinut olla hiukan tiiviimpi ja jarjestelméllisempi. Nyt
orientoiva viikko tuntui I&hinn& haahuilulta ja osittain jopa sekoitti enemmén Kkuin antoi
tietoa.

(4) Ihan kivasti kaikki toimii, mutta nettiosoitteet, joihin pitda kaikkiin erikseen
kirjautua(moodle,winha,s-posti,intra,google kalenteri) voisi yhdistédé tulevaisuudessa
Jotenkin.

9.3. Muita kommentteja koskeneet palaute-esimerkit

Muuta palautetta koskevia kommentteja saatiin yhteenséa 31. Kommenteista monissa mainittiin

kyselykaavakkeessa ollut, viikoittaista tydtuntimaaraa koskeva virhe luokissa. Lisaksi "ei

moitittavaa”, "kaikki hyvin”, "no comments” —tyyppisia vastauksia oli jonkin verran. Muutama
opiskelija ilmoitti tdssa kohdassa, etta on siirtynyt sdhkotekniikasta talotekniikan

koulutusohjelmaan ja toivoi vastauksensa kasiteltaviksi talotekniikan koulutusohjelmassa.

Seuraavaan on poimittu esimerkkeja muista kommenteista.
Environmental Engineeringin opiskelija:

Actually, as a foreigner student, it is not easy to study here durning the first
semester.You have a lot other things to do except the studying, like you have to place
to live, to buy many things for your first year's life and so on.

Paperi-, tekstiili- ja kemiantekniikan opiskelija: (osa)

... Ja ruoka puolesta sen verran, etté koettakaa kehittéa sita niin, ettei ihmisten tarvisi
koko ruoka-aikaa, joka on yleensé puolituntia 11-12 vélilla jonottaa. Iso laitos ja yksi
kahvila/ruokala ei riitd tuohon opiskelija mééardén kylld milldén. Ensimméinen koulu,
josta ruokailusta on tullut ns. paha fiilis ja syébminen on jdényt kokonaan omien evéiden
varaan... [Muu osa palautteesta kerrottu aikaisemmissa kohdissa, AM]

Rakennusalan tyénjohdon opiskelija:
Lis&é ruokailu tilaa ja linjastoja!

Talotekniikan opiskelija:
Ruokalalle on pakko tehdé jotain!! Epdmééréisten ruokailuaikojen takia olisi
vélttamétonta p&éstéd sujuvasti sybméén mutta niin ei voi sanoa tapahtuvan. Joskus ei
ole edes puolentunnin taukoa opiskelusta ja jonot saattavat olla 20 minuutin mittaisia.
Ik&vé kylla joskus vasten omaa tahtoa on joutunut olemaan koko péivédn syémétta.
Né&lkékaan kun ei edesauta opiskelua. Voin myds sanoa ettd tdmé on ns. kaikkien
mielipide. PS. Ruoka on erittdin hyvéé ja halpaa :P

Tietotekniikan opiskelija:
(1) Parkkimaksut ihmeellisié ja liséksi paikan maksaminen 'ei takaa etté olisi
parkkipaikkoja'?

(2) Jos jotenkin tuota ruokalaa saisi pikkusen jarkevdmmaéksi, aavistuksen turhauttaa
kuluttaa siité ruokatauosta puolet siing jonossa

Metsatalouden opiskelija:
Hyvin on koulu l&htenyt kéyntiin ja kivaa on ollut!

Liiketalouden opiskelija:
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Ruokalan useat vaihtoehdot p&ivédé kohden ovat uskomattoman loistava juttu. Ruoka on
myds hyvéaé,ainakin joskus. Opettajat tuntuvat sopivan rennoilta ja ovat ammattitaitoisia.

Elokuvan ja television opiskelija:
Tuo koulun jérjestelmaviidakko olisi hyva saada kuntoon. Infoa tulee parhaimmillaan
neljdén eri paikkaan (esim. moodle, séhképosti, gmailin kalenteri, koulun
ilmoitustaulu...) ja tdmé on omiaan sekoittamaan kenen tahansa p&éan. Winhawille on
yksi toimimaton sekasotku, jonka voisi hylété tai edes korvata jollain muulla.
Maksetaanko tésté palvelusta jollekin?

Muu palaute oli sdvyltdan rakentava ja kehittdva. Palautteessa oli paljon kommentteja, "ihan
jees”, "hyvin menee”, "terveisia vaan teille” jne. Opetukseen ja opiskeluun oltiin varsin
tyytyvaisia, joskin opetus sai myds kritiikkid osakseen. Tiedottamista moitittiin ajoittain, ja ohjaus

ja tuutorointi sai useita kehittdmisehdotuksia.
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10. YHTEENVETO

Opintojen aloitusta ja alkuvaiheen ohjausta koskeva kysely TAMKin ensimmaisen vuosikurssin
opiskelijoille tehtiin nyt vidennen kerran. Kysely on tdméankaltaisena samalla viimeinen.
Tampereen ammattikorkeakoulu ja Pirkanmaan ammattikorkeakoulu yhdistyivat 1.1.2010. Ensi
syyslukukaudella aloituskysely tehdaan entista laajemmalle joukolle, ja kysymysluettelo
luonnollisesti myds pohditaan uudestaan. "Vanhan” TAMKin koulutusalat olivat
suuruusjarjestyksessa tekniikka ja liikkenne (insin66ri, rakennusmestari), yhteiskuntatieteet,
liketalous ja hallinto (tradenomi), kulttuuri (medianomi, kuvataiteilija), luonnontieteet (tradenomi)
ja luonnonvara (metsatalousinsin6dri). "Uuteen” TAMKiin tulee mukaan myds sosiaali- ja

terveysala seka matkailu-, ravitsemis- ja talousala.

Kyselyyn vastasi yhteensa 682 opiskelijaa. Nuorisoasteen opiskelijoita oli 614, aikuispuolen 66
ja 2 opiskelijaa vastanneista jatettiin jaottelun ulkopuolelle. Vastausaktiivisuutta voidaan arvioida
selkedmmin vertaamalla koulutusohjelmissa vastanneiden maaria niiden aloituspaikkamaariin
tai opiskelijamaariin. Vastausaktiivisuus aloituspaikkoihin verrattuna oli vain nuorisoasteella
laskettuna 67 % ja aikuiskoulutus mukaan luettuna 66 % ja kaikista koulutusohjelmista saatiin
hyva edustus. Rakennusalan tydnjohdon ja kuvataiteen koulutusohjelmissa vastanneita
aloituspaikkoihin ndhden oli varsin vahan, joten naiden koulutusohjelmien tuloksia voidaan pitaa

vain suuntaa-antavina.

Vastanneista 66 % on miehia ja 34 % naisia. Tulos vastaa melko hyvin koko oppilaitoksen
opiskelijoiden sukupuolijakautumaa. Koko opiskelijajoukosta miehia on n. 70 %. Naisten osuus
vastanneista on siis hieman yliedustettu. Vastanneista valtaosalla on ylioppilastutkinto (67 %) ja

ammatillisen vaylan kautta opiskelijaksi tulleita on lahes 30 %.

Kyselyn kysymyssarjat jakaantuivat koulutukseen hakeutumiseen ja vetovoimaan liittyviin
kysymyksiin, opintojen alkuvaiheen opastuksen ja aloituksen onnistumiseen, ohjausta ja
tuutorointia koskeviin asioihin ja opiskelijan eldmantilannetta kartoittaviin kysymyksiin.
Kysymyssarjoissa oli mukana myds avoimet kentat, joihin saattoi kirjoittaa muuta mieleen
tulevaa palautetta. Tama raportti siséltda jokaisen kysymysosan lopussa olevan yhteenvedon,

missa on esitetty myds kutakin koulutusohjelmaa koskevat johtopaatdkset.

Koulutukseen hakemisesta voidaan todeta, ettd hakuun ja valintakokeisiin liittyvissa

kysymyksissa TAMKissa on onnistuttu hyvin. Asiaa koskevat kysymykset liittyivat internetin
kayttéon, TAMKIn nettisivuihin, hakijan oppaisiin, valinkriteereihin ja -ohjeisiin, valintakoepaivan

opastukseen ja hakutoimiston palveluihin.

Internet on tarkein tietoldhde koulutukseen hakeutumisessa. Nettisivujen kayttoa piti

vaivattomana runsas 70 % vastanneista. Tulos heikkeni hieman edelliseen vuoteen verrattuna.
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Hakijan oppaista (valtakunnallinen valintaopas, TAMKin hakijan oppaat) oppaisiin tutustuneista

86 % piti niita informatiivisina, koko aineistosta laskettuna 64 %.

Tyytyvaisyys valintakriteereihin, valintakoetta koskeviin ohjeisiin ja opastukseen
valintakoepaivana on erittdin suurta. Opastukseen valintakoepaivina oltiin erittain tyytyvaisia, yli
90 % vastanneista oli tyytyvaisia. Ja kun otetaan huomioon, etta kaikilla ei ollut kokemusta
opastuksesta valintakoepaivana (monet aikuisopiskelijat ja muualla kokeensa tehneet), voi

todeta, ettd paremmin opastus ei enaa voi menna.

Hakutoimiston palveluihin ollaan my&s hyvin tyytyvaisia: 67 % on hakutoimiston palveluihin
tyytyvaisia tai erittain tyytyvaisia. Kun otetaan huomioon, ettd hakutoimiston palveluita ei
kayttanyt lainkaan yli 30 % vastanneista, voidaan todeta, ettéd parempaa tyytyvaisyys tuskin voi
olla.

Vetovoimatekijéistd koulutusohjelman kiinnostavuus on selkeimmin koulutusvalintaan vaikuttava

tekija. Myds Tampereen vetovoima vaikuttaa, samoin ammattikorkeakoulututkinto ja
koulutusohjelman oppisisallét. Koulutusohjelman kiinnostavuuden tarkeimmaksi kriteeriksi
mainitsi 90 % vastanneista. Tampereen vetovoima on edelleen kasvanut, vetovoimaprosentti oli
80. Lahes samansuuruisiksi vastaajat arvioivat ammattikorkeakoulututkinnon saamisen ja
koulutusohjelmat oppisisallét. Silla seikalla, ettad ei padssyt haluamaansa ensisijaiseen
koulutuspaikkaan, ei ole merkitysta vetovoimatekijana, lahes 80 % vastaajista oli tata mielta.

Kaiken kaikkiaan vetovoimatekijoissa TAMKIin koulutusohjelmat ja niiden sisallét ovat
kiinnostavia, opiskelijat haluavat Tampereelle, eivatka ole tulleet oppilaitokseen sen vuoksi, etta
eivat olisi muualle paasseet. TAMK saa siis vuosittain paasaantoisesti hyvat ja motivoituneet
opiskelijat, joten koululla on kaikki edellytykset opiskelijoiden opintojen edistymiseen ja

oppimisessa menestymiseen.

Aloitusvaiheen ohjausta koskevat arvioinnit liittyivat TAMKin esittelyyn, tiloihin tutustumiseen,

opintotoimiston ja kirjaston esittelyyn, tietojarjestelmien opastukseen, opintojen rakenteen ja
sisallon selvittdmiseen ja opintojaksoille iimoittautumiseen. Aloitusvaiheen ohjausta koskeneet
kysymykset kohdistuivat paaasiallisesti orientoivien paivien ohjaukseen. Opiskelijakunnalla ja
sen opiskelijatuutoreilla on keskeinen merkitys alkuvaiheen tiedottamisessa ja neuvonnassa.
Kun kysely toteutetaan loka-marraskuun vaihteessa, vastauksista saadaan tietoa myos
orientaatiovaiheen jalkeisen ohjauksen onnistumisesta. Opiskelijatuutoreiden ohella siihen

osallistuvat opettajatuutorit, opinto-ohjaajat ja koulutuspaallikét.

Kokonaisuudessaan opiskelijat ovat melko tyytyvaisia koulun aloitusvaiheessa ja ensimmaisen
periodin aikana saamiinsa tietoihin oppilaitoksesta ja opiskelusta. Parhaiten on sujunut TAMKin
ja oman yksikon esittely, siihen tyytyvaisia ovat lahes kaikki. Kirjastoon tutustumiseen

tyytyvaisyys on myds erittdin suurta ja tyytyvaisyys on lisaksi jonkin verran kasvanut edellisiin
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vuosiin verrattuna (nyt 88 % tyytyvaisia). Erityisen ilahduttavaa on intranetin opastukseen
tyytyvaisyyden kehitys. Siindkin lahes yhdeksan kymmenesta opiskelijasta on tyytyvainen.
Tiloihin tutustuminen on myd&s sujunut hyvin (tyytyvaisia 87 %). Opintojen rakenteen
esittelyynkin nelja viidesta on ollut tyytyvainen. Opintojaksoille iimoittautumisen ja WinhaWillen
kayton opastuksessa on edetty hyvin aikaisempiin vuosiin verrattuna. Tyytyvaisia saamaansa
opastukseen oli yli 70 % vastanneista. On varmaankin ollut oikea toimenpide, etta
opiskelijatuutorit ovat huolehtineet asiasta orientaatiojakson jalkeen. Kuitenkin on niin, etta
opintojaksoille ilmoittautumisessa ei saisi olla kenellakaan opiskelijalla epaselvyyksia, ei
myo6skaan WinhaWillen kaytdssa. Siksi on ensi lukuvuoden alkupuolella syyta edelleen
tehostaa tata toimintaa. Opintotoimiston palvelujen esittely on myo6s selkeasti parantunut
tehtyjen parannustoimenpiteiden seurauksena, nyt sitéd hyvana piti hieman alle 70 %
vastanneista. Toimintoa on edelleen hyva tehostaa, vaikka tiedetdankin, etté varsinkin opintojen
alkuvaiheessa (orientoivien paivien jalkeen) ei opiskelijalla ole valttamatta asiaa
opintotoimistoon, jolloin siita tietoisuus jaa pienemmaksi. Opintojaksotarjonnan esittelyssa ja
hyvaksiluvuista tiedottamisessa ei ole edetty vuoteen 2008 verrattuna, aikaisempiin vuosiin
kylla. Tyytyvaisyys on alle 70 %. Opintojaksotarjonnan esittelyssé on tarkeaa, etta varsinaisen
tarjonnan liséksi kerrotaan tulevan periodin opinnoista ja vapaasti valittavista opinnoista.
Hyvéksiluvuista tiedottaminen nousee varmaankin lukuvuoden 2010 alkuvaiheessa
voimakkaammin esille, kun aikaisemmin hankitun osaamisen tunnistamis- ja

tunnustamismenettely otetaan koko talossa kayttoon.

Nykyisen taloustilanteen vuoksi oli mielenkiintoista tietaa, paljonko opiskelijat tydskentelevat

opintojensa ohella. Opiskelijoista yli puolet ilmoittaa, etta ei kdy tdissa. Tydssakayvien

tydskentely on enimmakseen satunnaista, tai viikonloppuisin tapahtuvaa. Opiskelijoista 8 %
iimoittaa olevansa paivatdissa ja 2 % vuorotydssa. Heisté lahes kaikki ovat aikuisopiskelijoita.
Tuloksissa ei ole eroa vuoden 2008 (eika 2007) aloituskyselyyn nahden, niissakin
tybssakayvien osuus oli 48 %. Vuoden 2009 vahva taantuma antoi olettaa, etta tydssa
kadyminen vahenisi edellisiin vuosiin verrattuna, mutta néin ei kokonaisuudessaan nayta
kadyneen. Tarkempi tarkastelu kuitenkin osoittaa, ettd taantumalla on todellisuudessa ollut
vaikutusta tydssa kdymiseen. Vastanneiden aikuisopiskelijoiden maara on aikaisempiin
kyselyihin verrattuna paljon korkeampi ja kun heista lahes kaikki ovat ty6ssa olevia,
tydssakaynnin suhteellinen osuus aineistosta kasvaa tasta syysta. Ty0ssakayvien maarat ovat
eniten laskeneet auto- ja kuljetustekniikassa, kone- ja tuotantotekniikassa, paperi-, tekstiili- ja
kemiantekniikassa, sahkotekniikassa ja tietotekniikassa. Lukumaarat kertovat, ettd taantuman
vuoksi aluksi asetettu olettamus tydssa kdymisen vahenemisesta pitda paikkansa taantuman
pahimmin ravistelleissa eli tekniikan koulutusohjelmissa. Kesatéiden ja harjoittelupaikkatietojen
perusteella nahtiin syksylla sama kehitys: pahin tilanne oli tekniikan koulutusohjelmissa.
Liiketalouden ja tietojenkasittelyn osalta taantuma ei viela kesalla 2009 nakynyt erityisen paljoa
opiskelijoiden ty6- tai harjoittelupaikan saamisessa. Ikava kylla odotettavissa on, ettd myos

vuosi 2010 on vield huono vuosi erityisesti harjoittelupaikan saamisen kannalta.
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Yli 60 %:lla ei ole aikeita keskeyttaa tilapaisesti opintojaan. Keskeyttdmisaikeita on 6 %:lla ja

epavarmoja asiasta on 32 %. Valtaosa keskeyttaneista eli 75 % aikoo palata poissaolon jalkeen
takaisin. Ase- ja siviilipalvelu on siis suurin syy poissaoloon ja armeijan jalkeen suunnitellaan
opintoihin paluuta. Mielenkiintoisin on poissaolostaan epavarmojen osuus. Aikaisempien
kyselyjen, keskustelujen ja tutkimusten perusteella tiedetaan, etta opiskelijan poissaololle on
useita syita. Yleisimmin syyt ovat taloudellisia tai perhesyita. Opiskelijat siis harkitsevat t6ihin
menemista tilapaisesti saadakseen keratyksi taas rahaa opintoihin. Perheen tai yleensad oma
elamantilanne vaikuttaa poissaolosuunnitelmiin. Syyt voivat myos olla terveydellisia tai esim.
opiskeluvaikeuksista johtuvia. Epavarmuus tulevan poissaolon suhteen saattaa myos heijastaa
eroamista. Koulutusalan vaihto, yliopistoon pyrkiminen, "ei oo mun juttu” —kasitykset jne.
aiheuttavat erosuunnitelmia, samoin kuin opiskelun pitdminen liian vaikeana tai lilan helppona.
Kun verrataan epavarmuutta tulevan poissaolon suhteen TAMKin erotilastoihin, voidaan todeta,

ettd epavarmuus opintojen jatkamisesta heijastelee jonkun verran erotilastojen tuloksiin.

Ohjausta ja tuutorointia koskevassa osassa tiedusteltiin opiskelijatuutoroinnin tarpeellisuutta ja

vertaistuutoreiden toiminnan onnistumista seké ohjauksen saamista ja tarvetta. Kysymykseen

pyydettiin vastauksia vain nuorisoasteen opiskelijoilta.

Yli yhdeksan kymmenesta vastanneesta piti tuutoritoimintaa joko erittéin hyvin tai hyvin
onnistuneena ja opiskelijatuutoritoimintaa joko erittdin tai melko tarpeellisena. Tuloksen
perusteella voidaan sanoa, etta opiskelijatuutoreiden toiminta on lahes niin onnistunutta kuin se
yleensa voi olla. Opiskelijakunta on siis jalleen kerran onnistunut hyvin seka
opiskelijatuutoreiden valinnassa ettd heidan koulutuksessaan. Opiskelijakunnan
tuutorivastaavalla ja tuutorisihteerilld on suuri vastuu toiminnan onnistumisessa. Tulos osoittaa,
ettd he itse tuutoreiden ohella ovat hoitaneet tehtadvansa hyvin ja koulutus on ollut

korkealaatuista.

Opettaja- ja opiskelijatuutorit pitavat rynmalleen ryhmatapaamisia lukuvuoden aikana. Yli puolet
vastanneista pitda ryhmatapaamisia riittdvina ja [dhes 20 %:n mielesta niita saisi olla

enemmankin.

Ohjaustarvetta koskeva kysymys paljasti, ettad ohjausta tarvitaan eniten (jalleen) opintojen

suunnitteluun; ohjausta siihen ilmoittaa tarvitsevansa 66 % kaikista vastanneista. Opinto-

ohjaajien keskuudessa on paljon pohdittu sitd, mitd tdma ohjaustarve tarkemmin pitaa sisallaan.
Todennakoisesti monia erilaisia seikkoja, kuten HOPSin rakentamista, vapaasti valittavien
opintojen tarjontaa, opintojen suunnittelua ajallisesti, epavarmuutta tydelaman tarpeista,
epatietoisuutta omaa osaamista vahvistavista opinnoista, kansainvalisyydesta jne. Opinto-
ohjaaja Merja Hanhimaki teki vuonna 2009 asiasta laadullisen tutkimuksen. Tutkimuksen tulos
osoitti, ettad ohjausta opintojen suunnitteluun tarvitaan useissa "arkiongelmissa”. Opiskelijat
tietdvat HOPSin tekemisen mahdollisuuden, mutta sen toteuttamisessa on usein kaytdnnon

vaikeuksia. Jos opiskelija valitsee toisen koulutusohjelman tai suuntautumisen opintojaksoja, ne
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menevat usein paallekkain omien "paa’opintojen kanssa. Koulutusohjelmissa, joissa tarjotaan
vaihtoehtoisia opintojaksoja, niista toteutuvat ainoastaan suosituimmat, eika opiskelija tieda,
milloin hanen valitsemansa opintojakso toteutetaan. Opiskelijat pitavat hankalana myds sita,
etta tieto opetus- ja lukusuunnitelmista, toteutussuunnitelmista ja toteutusaikatauluista on
heidan mielestdan hajallaan eri lahteissa. Opiskelijat tarvitsevat omista tarpeistaan lahtevaa

ohjausta, joka on henkil6kohtaista.

Opintojaksoille iimoittautumisen kanssa edelleen ohjausta toivoo neljannes vastanneista.
Opintojaksoille ilmoittautumisen opastus oli sujunut heikosti 150 opiskelijan mielesta ja
suunnilleen sama maara kaipaa lisda ohjausta opintojaksoille iimoittautumiseen.
Opintososiaaliset asiat ja kdytdnnon asiat (esim. intranet, lomakkeet, tilojen sijainti, sdhkdposti)
ovat melko hyvin tunnettuna, niihin ohjausta tarvitsevien maarat ovat pienemmat. Neljannes
vastaajista ei katso tarvitsevansa ohjausta. Intranetin ohjeistusten paraneminen ja kattavuus
varmasti vaikuttavat siihen, paljonko ohjausta kaivataan esim. kdytannon asioihin. Siina on
onnistuttu hyvin. Pettymys on, etta opintojaksoille iimoittautumisen opastuksessa ei ole
onnistuttu paremmin, vaikka siihen on aikaisemmin saadun palautteen johdosta pyritty

kiinnittdmaan erityistd huomiota.

Lahes puolet vastanneista (322 opiskelijaa) on sitd mielta, ettd on saanut opinto-ohjausta
riittdvasti. Vajaa kolmannes (184 opiskelijaa) olisi toivonut sita vield enemman.
Toivomuksestaan huolimatta ohjausta ei ole saanut 34 opiskelijaa (5 %) ja 84 opiskelijaa ei

kaipaa ohjausta.

Opiskelua koskevassa osan tulosten perusteella opinnot ovat kdynnistyneet yleensa varsin
mukavasti. Kun kysytéan opiskelijoiden aikeita jatkaa samassa koulutusohjelmassa loppuun

saakka, ennakoidaan silla opintoihin sitoutumista. Opintoihin kiinnittyminen ja

koulutusohjelmaan sitoutuminen on kasvanut vuosi vuodelta. Nyt kolme neljasta opiskelijasta on
sitoutunut opintoihinsa, kun sitd mitataan vastaajien arviolla suorittaa tutkinto loppuun "omassa”
koulutusohjelmassa. Tutkinnon suorittamista maaraajassa arvioivien osuus on myds kasvussa,
joskin viime ja tdman vuoden valinen muutos on varsin pieni. Opintojen kaynnistyminenkin on
parantunut,65 % ilmoittaa niiden alkaneen hyvin. Huonosti tai erittdin huonosti opinnot
kaynnistyivat 5 %:lla. osuus on alentunut koko ajan vuodesta 2006 lahtien. Opintojen

vaatimassa tydmaarassa sopivaksi sen katsoneiden tai erittdin suureksi sen katsoneiden

osuudet ovat pysyneet suunnilleen ennallaan lukuun ottamatta poikkeuksellista vuotta 2006.
Opintojen vaatimaa tydmaaraa pitda sopivana n. 60 % vastanneista, erittiin suurena runsas 30

%. Opintoihin kaytetdan yha vahemman aikaa, lahes 10 % vastanneista ilmoittaa jopa, etta

kayttda aikaa opintoihin alle 10 tuntia viikossa. Yli viidennes opiskelijoista opiskelee alle 20
tuntia viikossa eli vAhemman, kuin tyésuunnitelmiin on ryhmittéin varattu aikaa. Opintoihin
kaytetty viikkotydaika on laskenut useita vuosia. Kehitys on huolestuttava. Todennakdisin selitys
opiskeluun kaytetyn ajan pienenemiselle on viime aikoina kasvanut lahituntimaarien

supistuminen. Vaikka niin ei saisi olla, useiden opiskelijoiden mielesta opintoihin tulee
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kotitehtavien lisaksi kayttda suunnilleen se aika, mika "lukujarjestykseen” on laitettu.
Opiskelijoiden tulisi siis paremmin oppia ajattelemaan, etta "lukujarjestykseen” merkityn ajan
liséksi pitda opiskella itse omalla ajalla, mutta monet kertovat, etta eivat pysty selvittdmaan ns.
vaikeita asioita ilman opettajan ohjausta. TAMKIin koulutusohjelmissa on otettu laajasti kaytt6on
verkko-opetus opetusmenetelmana. Yleisin kaytettdva oppimisalusta on Moodle. Opiskelijoiden
haastatteluista (ei kuitenkaan systemaattista haastattelua) kay ilmi, etta joissakin
koulutusohjelmissa hieman vierastetaan Moodlea oppimisalustana. Se on hyvin kateva
ryhmatodiden, raporttien tai selontekojen yhteiseen tekemiseen ja pohtimiseen, mutta opiskelun
ongelmien ja tehtavien ratkaisujen seka kotona tehtavien harjoitusten tekemiseen opiskelijat
kertovat mieluummin kayttadvansa ryhman omaa facebookia, IRC-ryhmaa tai sdhkopostia, tai

sitten tehtavia tehdaan yhdessa kokoontumalla koulun tiloissa.

Muita syité opiskeluun kaytettavan ajan vahenemiseen ovat yleinen suhtautuminen opiskeluun
ja oman eldman vaihtelevat tilanteet. Nykyopiskelijoille opiskelu ei ole ns. kaikki kaikessa.
Opiskeluun kaytettava aika kilpailee hyvin tehokkaasti harrastuksiin kdytetyn ajan, l1aheisten tai
ystavien tapaamiseen kaytetyn ajan, tydssa kaymisen, perheen ja parisuhteen osapuolen
kanssa vietettdvan ajan ja viihteeseen kaytetyn ajan kanssa. Kehitys on opiskelijoiden fyysisen,
psyykkisen ja sosiaalisen hyvinvoinnin kannalta erittdin hyva, mutta opintojen suorittamisen
kannalta ei yhta hyva. Opiskelijoiden hyvinvointi on opinto-ohjauksen ensisijainen tavoite.
Hyvinvoiva opiskelija toivottavasti my6s suoriutuu opinnoistaan hyvin ja tyéllistyy toivomalleen
alalle. Hy6ty on yhteiskunnallinen. Koko kansantalouden etu on, etta opiskelijat myos
opintojensa jalkeen ovat jaksavia ja tasapainoisia tyontekij6itd. Kokonaisvaltainen ajattelu
opiskelusta, so. opiskelun ndkeminen yhtend osana opiskelijan elamaa ja ajankaytt6a, vaatii
kuitenkin muutoksia ja joustavuutta opintojen toteuttamisessa. Siihen tydhén on myds
TAMKissa ennemmin tai mydhemmin pakko tarttua. Taydelliseen yksildllisyyteen tai
joustavuuteen opiskelijan ehdoilla ei tietenk&an voida menna. Korkeakoulunkin tavoitteena on
se, etté opiskelijat kasvavat tuntemaan ty0elamassa tarvittavaa pitkajannitteisyytta, sitoutumista

ja ajankayttoa.

Avoin palaute oli savyltédan yleisesti rakentava ja positiivinen. Opiskeluun ja opetukseen oltiin
varsin tyytyvaisia. Tiedottamista ja tietojarjestelmia moitittiin ajoittain. Ohjauksesta ja

tuutoroinnista saatiin tyytyvaisyyden ohella kehittdvaa palautetta.

Kaiken kaikkiaan voidaan todeta, ettéd opintojen aloitusvaihe ja ohjaus ovat sujuneet varsin
hyvin, osittain kiitettdvan hyvin. Monissa asioissa on edistytty ja edellisen palautteen perusteella
toteutetut parannukset ovat vaikuttaneet. Riittavasti ne eivat kuitenkaan vaikuttaneet
WinhaWillen opastuksessa, opintojaksoille ilmoittautumisessa ja opintotoimiston palvelujen
esittelyssa. Opotiimi pohtii yhdessa opiskelijakunta Tamkon edustajien kanssa, miten naihin

kysymyksiin voidaan pureutua vielakin tehokkaammin.
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Ensi syksyn kysely muuttuu osana TAMKIin koko palautejarjestelman muutosta. Odotamme
innolla, etta positiiviset kehitysaskeleet jatkuvat ja voimme ylpeina raportoida opintojen

aloitusvaiheen ja ohjauksen vahintaan yhta hyvasta, jossei jopa paremmasta onnistumisesta.

Teemme ty6téa opiskelijan hyvaksi. Kiitos erittdin paljon kaikille vastanneille arvokkaasta

palautteesta!
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