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TIVISTELMA

Suomalaisten sikatilojen kannattavuutta heikentavat muun muassa sikatiloilla esiintyvat
tuotannolliset sairaudet. Mikrobilddkeresistenssin yleistyessa sikatilojen ladkkeidenkaytté on
herattanyt huolta maailmanlaajuisesti. Opinndytetyon tarkoituksena oli selvittaa, kuinka
paljon lihasikoja ladkitaan niiden elinkaaren aikana, seka miten ladkittyjen sikojen
kasvatusaika ja teurashylkdaysten maara eroavat ei-laakityista sioista. Opinnaytetyon

tilaajana toimi Helsingin yliopiston eldinlddketieteellinen tiedekunta.

Koesikoja seurattiin yksilollisesti syntymasta teuraaksi asti. Sioilta kerattiin laakitystiedot,
tarkka kasvatusaika seka teurastiedot. Mukana oli viisi porsastuotantotilaa, kymmenen
lihasikalaa seka yksi suomalainen teurastamo. Tutkimuksen 1400 koesiasta 28 % sai ladketta
kasvatusaikanaan, mita voidaan pitda kohtuullisena maarana maailmanlaajuisesti verrattuna.
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noin 35 % laakityista laakittiin uudelleen. Yleisimmat laakityssyyt olivat ripulitaudit seka

jalkavaivat. Eniten laakittiin imevais- ja valikasvatusvaiheissa.

Sikojen kasvatusaika piteni merkittavasti sen mukaan, kuinka monesti sikaa oli laakitty.
Keskimaarin laakittyjen sikojen kasvatusaika piteni kuusi paivaa verrattuna ei-laakittyihin.
Teurashylkdysten maarissa ei havaittu merkittavia eroja. Tulokset tukevat kasitysta siita, etta

sairauksien ehkaisylld voidaan parantaa sikatalouden kannattavuutta ja kestavyytta.
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Production diseases weaken the profitability of Finnish pig farms, and increased
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1 Johdanto

Sikatilojen ladkintdkaytantoihin ja -maariin kiinnitetdan nykypaivana yha enemman
huomiota. Tahan ovat vaikuttaneet erityisesti mikrobildaakeresistenttien bakteerikantojen
yleistyminen seka tuotantoeldinten hyvinvoinnin parantamiseen tahtaava tyo. Vaikka
Suomessa ladkkeiden kaytto sikatiloilla onkin huomattavasti vahaisempaa kuin muualla
maailmassa, on Suomellakin varaa parantaa. Ladkkeiden kaytto, ja sen taustalla sairastuvuus,
aiheuttavat aina lisdkustannuksia tuotantoon, mika sikatalouden heikon kannattavuuden
vallitessa on erityisen huomionarvoista. Huomionarvoista on my0s se, etta suurin osa
laadkitystarpeista voitaisiin todennakdisesti valttaa kasvatusolosuhteita parantamalla, silla
suurimman laakitystarpeen muodostavat juuri tuotannolliset eli ihmisen toiminnasta
aiheutuneet sairaudet (Pohjola & Jaaskeldinen, 2014, s. 5). Vaikka eldinten terveydessa on
viime vuosikymmenina otettu edistysaskelia muun muassa jalostuksen kautta, on tehostunut
tuotantotapa lisannyt monien sairauksien, kuten suolistotulehdusten esiintyvyytta. Runsas
laakkeidenkaytto aiheuttaa paitsi kustannuksia, myos lisaa mikrobilddkeresistenssin

leviamista ja vaikuttaa siten niin eldinten ja ihmisten hoitoon kuin ymparistéonkin.

Ennen kuin lddkintdkaytantoihin voidaan ehdottaa merkittavia muutoksia, on tiedettava,
kuinka paljon sikoja tosiasiassa ladkitdan ja mitka ovat laakitysten taloudelliset vaikutukset.
Lihasioilla ei yleisesti kayteta yksilollisia tunnuksia, kuten yksiléllista korvamerkkia, joten
laakityksia ei seurata yksil6llisesti koko sian elinkaaren ajalta. Laakekuurin ja varoaikojen
loputtua tiedot kyseisen sian laakityksista yleensa katoavat koko eldinryhman

laakityskirjanpidon sekaan, viimeistdadn porsaan siirtyessa lihasikalaan.

Taman opinndytetyotutkimuksen tarkoituksena on selvittad, kuinka paljon lihasikoja
laakitaan niiden koko elinkaaren aikana, ja kuinka usein samaa eldinta laakitaan uudelleen.
Lisaksi tutkitaan, miten kerran tai useamman kerran laakittyjen sikojen kasvatusajat ja
teurashylkaysten maara eroavat ei-laakityista sioista. Ndiden perusteella on mahdollista
pohtia, kuinka paljon tuotantokustannusten nousua ja tulonmenetyksia sikojen sairastelu ja
laakitykset aiheuttavat. Tutkimus tehtiin Mikrobildadkkeet minimiin -hankkeen yhteydessa.
Opinnaytetyon tavoitteena on tuoda taloudellista ndkdkulmaa ladkintakeskusteluun ja

konkreettista tietoa sianlihan tuottajille.



2 Laakkeiden kaytt6é suomalaisilla sikatiloilla

2.1 Lainsaadanto eldinten ldadkitsemisesta

Suomessa ladkkeiden kaytto on hyvin sddnneltya. Eldinladkari tekee paatokset eldinten
laakitsemisesta ja l[adkkeiden luovutuksesta tiloille lakien ja sdanndsten mukaan. Suomessa
laskkeiden kayttoa eldimille saatelee laki eldinten ladkitsemisesta (387/2014). Lain tarkoitus
on ehkaista ja vahentaa eldinten ladkitsemisesta aiheutuvia haittoja ja edistaa
tarkoituksenmukaista laakkeiden kayttda (Laki eldinten ladkitsemisestd 387/2014 1 luku § 1).
Laissa sadadetaan esimerkiksi elintarviketurvallisuuden varmistamisesta ladkkeidenkadyton
yhteydessa. Eldin on tunnistettava tai merkittava tunnistettavaksi laakehoidon ja varoajan
ajaksi, jotta ladkejaamattomyydesta voidaan varmistua. Eldimella on teurastuskielto
ladkkeen varoajan ajan muutamin mahdollisin poikkeuksin (Laki eldinten laakitsemisesta
387/2014 3 luku § 10, § 11, § 12). Laakitsemislain nojalla on lisdksi annettu asetuksia, joissa

annetaan yksityiskohtaisempia sdaannoksia ladkkeiden kaytosta.

2.1.1 Asetus lddkkeiden kdytosta ja luovutuksesta eldinladkinndssa

Maa- ja metsatalousministerion asetuksessa ladkkeiden kaytosta ja luovutuksesta
eldinladkinnassa (17/2014) saadetaan ladkkeiden kaytosta eldimille ja eldinladkarin
suorittamasta ladkkeiden luovutuksesta. Asetuksen mukaan eldinladkari tekee paatoksen
eldimen ladkehoidosta yhteisymmarryksessa omistajan tai haltijan kanssa, ja sen on oltava
ladketieteellisesti tai eldimen hyvinvoinnin kannalta perusteltua. Ladkkeita ei saa kayttaa
tarkoituksena eldimen suorituskykyyn vaikuttaminen, mika on merkittava periaate hallitun
ladkkeidenkayton kannalta. Eldinlddkarin on noudatettava ladkkeiden myyntiluvassa tai
vastaavassa asetettuja ehtoja ja kayttorajoituksia. (Maa- ja metsdtalousministerion asetus
laskkeiden kaytosta ja luovutuksesta eldinladkinndssa 17/2014 Liite 2 Luku 1) Asetuksessa
maaratdaan myos varoajat tuotantoeldimille kaytettaville 1adkkeille. Varoaika sianlihan
kohdalla on 28 vuorokautta, jos myyntiluvasta ei johdu muuta (Maa- ja
metsatalousministerion asetus ladkkeiden kaytosta ja luovutuksesta eldinlaakinnassa

17/2014 Liite 2 Luku 3).



Mikrobiladkkeiden kaytolle on asetuksessa erilliset saaddkset. Mikrobiladkkeita kaytettdessa
on eldinlaakarin varmistuttava kliinisesta tai mikrobiologisesta diagnoosista (Maa- ja
metsatalousministerion asetus ladkkeiden kaytosta ja luovutuksesta eldinlaakinnassa
17/2014 Liite 2 Luku 5). Kliininen diagnoosi tarkoittaa oireiden perusteella tehtya diagnoosia,
kun taas mikrobiologiseen diagnoosiin kuuluu laboratoriossa tehty maaritys (Duodecim,
n.d.). Mikrobiologisesta diagnoosista ja aiheuttajamikrobin lddkeherkkyydestad on
varmistuttava, jos samaa eldinta tai saman pitopaikan eldimia joudutaan hoitamaan
mikrobildakkeilla toistuvasti samojen oireiden vuoksi tai mikrobilddkkeita kaytetaan
ryhmalaakityksinad. Eldimista on otettava naytteita vahintaan kerran vuodessa.
Mikrobilddkeita ei saa kayttda ennaltaehkaisevasti ilman eldinlddketieteellisid perusteita.
Myo6s annosten ja kuurien pituuksien on oltava ldaketieteellisesti perusteltuja. (Maa- ja
metsatalousministerion asetus ladkkeiden kaytosta ja luovutuksesta eldinlaakinnassa

17/2014 Liite 2 Luku 5)

Asetuksen liitteessa 3 sddadetdan ladkkeiden luovutuksesta. Eldinladkari paattaa ladkkeiden
luovuttamisesta ja vastaa sita koskevien sadadosten noudattamisesta. Vain eldinta hoitavat
eldinladkarit saavat paattaa ladkkeiden luovutuksesta eldimen omistajalle tai haltijalle.
Ladkkeita saa luovuttaa vain sen maaran, mita tarvitaan kyseisen eldimen tai eldinryhman
hoitoon tai jatkohoitoon. Eldinladkarin on aina laakkeita luovuttaessaan varmistuttava
laakityksen tarpeellisuudesta ja tarkoituksenmukaisuudesta seka siitd, ettd eldimen omistaja
tai haltija pystyy kayttdmaan ja sdilyttamaan laakkeita oikein. Varoajallisia reseptilaakkeita ei
saa luovuttaa mydhemmin ilmenevien sairauksien hoitoon tai ehkaisyyn (pois lukien
loishaatoladkkeet ja poikkeukset terveydenhuolto-ohjelmaan kuuluville tiloille). Vaikeissa
joukkosairastumisissa voi kuitenkin laakkeita luovuttaa kaytettavaksi kaikille eldimille, jotka
ovat vaarassa sairastua. Mikrobiladkkeiden osalta on noudatettava niita koskevia liitteen 2
luvun 5 ehtoja. (Maa- ja metsatalousministerion asetus ladkkeiden kaytosta ja luovutuksesta
eldinladkinndssa 17/2014 Liite 3 Luku 1) Liitteen 3 luvussa 2 annetaan tarkempia saadoksia

erityisharkintaa vaativien ladakkeiden luovutukselle.

Asetuksessa on erillissdaddokset valtakunnalliseen terveydenhuolto-ohjelmaan kuuluville
pitopaikoille. Liitteessa 4 sadadetaan ohjelmaan kuuluville nauta- ja sikatiloille tehtavista
terveydenhuoltosuunnitelmista seka terveydenhuoltokdynneistd pitopaikalle. Suomen

sikatiloista yli 90 % kuuluu valtakunnalliseen terveydenhuolto-ohjelmaan (Ruokavirasto,



2018c). Nailla tiloilla eldinten pitopaikan terveydenhuollosta vastaava eldinlaakari laatii
vahintaan kerran vuodessa paivitettavan terveydenhoitosuunnitelman, joka tallennetaan
terveydenhuollon seurantajarjestelmaan (Sikava) (Maa- ja metsatalousministerion asetus

ladkkeiden kaytosta ja luovutuksesta eldinladkinndssa 17/2014 Liite 4 Luku 1).

Terveydenhuoltosuunnitelmassa kuvattujen, pitopaikassa tavanomaisesti ilmenevien
tarpeiden varalle voidaan luovuttaa reseptiladkkeita liitteen 3 saadoksista poiketen tietyissa
tapauksissa. Sikaloihin voidaan luovuttaa laakkeita varalle esimerkiksi niveltulehdusten,
hannanpurennan ja emakon maidottomuuden hoidon varalle. Lisaksi voidaan luovuttaa
esimerkiksi immunologiseen kastraatioon tarkoitettuja valmisteita, prostaglandiineja
yksittdisten emakoiden porsimisten kdynnistamiseen seka tulehduskipuldakkeita. Tallaisia
varalle luovutettuja ladkkeita saa tilalla kdyttaa vain niihin tarkoituksiin ja siten kuin
terveydenhoitosuunnitelmassa on kuvattu. Tavanomaisesta poikkeavien oireiden ilmetessa

on kutsuttava eldinlaakari tutkimaan eldimet.

Laakkeita saa luovuttaa varalle korkeintaan sen verran, kuin eldinlaakari katsoo tarvittavan
ennen seuraavaa terveydenhuoltokayntia. Luovutuksen ehtona on myo0s se, ettd eldinten
omistaja tai haltija pitda kirjaa kaikista pitopaikan tuotantoeldimille annetuista ladakkeista
ladkitsemislain 20 §:n tarkoittamalla tavalla. Ladkkeita ei saa luovuttaa sellaisten
sairaustapausten hoitoon, joiden oireet voivat viitata eldintautilaissa (441/2013)
maariteltyyn valvottavaan, vaaralliseen tai helposti levidvaan eldintautiin. (Maa- ja
metsatalousministerion asetus ladkkeiden kaytosta ja luovutuksesta eldinlaakinndssa
17/2014 Liite 4 Luku 2) Eldinldakarin on luovutuksen yhteydessa annettava kirjallinen selvitys
ladkkeista ja niiden kayttoon liittyvista seikoista, kuten varoajoista, kdyttoohjeista ja
kohderyhmista (Maa- ja metsatalousministerion asetus ladkkeiden kaytosta ja luovutuksesta

elainlaakinnadssa 17/2014 Liite 5).

Terveydenhuoltokaynnilla vastaavan eldinlaakarin on vahintaan tarkistettava
terveydenhuoltosuunnitelman mukainen ladkkeiden sailytyksen, annostuksen ja kayton
toteutuminen seka ladkekirjanpito. Lisdksi on tarkastettava eldinten terveydentila, poistojen
ja sairastavuuden syyt seka lihantarkastusraportti ja muut ladkkeiden kayttotarpeen

arviointiin liittyvat seikat. Kdynnin raportti tallennetaan seurantajarjestelmaan. (Maa- ja



metsatalousministerion asetus ladkkeiden kaytosta ja luovutuksesta eldinlaakinnassa

17/2014 Liite 4 Luku 3)

Jos ladkkeita luovutetaan tilalle, on terveydenhuoltokdynteja tehtava sikojen pitopaikkaan
vahintaan kerran kasvatuseraa kohden lihasikalan ollessa kertatayttoinen.
Jatkuvatadyttoiseen lihasikalaan kaynteja tehdaan eldinmaaran mukaan vahintaan 4-8 kertaa
vuodessa. Nelja kayntia riittaa, jos lihasikoja on alle 1000, ja vahintdaan kahdeksan kayntia
tarvitaan, kun sikoja on 2000 tai enemman. Porsastuotanto- tai yhdistelmasikaloihin
kdynteja tarvitaan minimissdan nelja vuodessa, jos emakoita on alle 75. Jos emakoita on
vahintaan 1500, kdynteja on oltava kahden viikon valein. Kayntitiheytta lisataan
sairastuvuuden tai lddkkeiden kayttotarpeen lisdantyessa. (Maa- ja metsatalousministerion

asetus ladkkeiden kaytosta ja luovutuksesta eldinlaakinnassa 17/2014 Liite 4 Luku 3)

2.1.2 Asetus ladkityksesta pidettdvasta kirjanpidosta

Maa- ja metsatalousministerion asetuksessa tuotantoeldinten laakityksesta pidettavasta
kirjanpidosta (21/2014) saadetaan elaimen omistajan tai haltijan velvollisuudesta
ladkekirjanpitoon. Kirjanpitoon on merkittava kaikki eldinlaakarin, omistajan tai haltijan
itsensa tai muun henkilon tuotantoeldimelle antamat ladkkeet ja ladkerehut. Kirjanpidosta
on selvittava eldimen tai eldinryhman tunnistustiedot, antopdivamaarat, laakityksen
aloittaja, ladkkeen nimi ja kdyttoaihe, maara, varoaika seka ladkkeen myyja. Kirjanpidon
yhteydessa on lisdksi sdilytettava reseptit ja kirjalliset selvitykset luovutuksesta seka
eldinladkarin nimi tai tunnusnumero. (Maa- ja metsatalousministerion asetus
tuotantoeldinten ladkityksesta pidettavasta kirjanpidosta 21/2014 § 4) Laakityskirjanpito on
sailytettava vahintaan viiden vuoden ajan ja oltava esitettadvissa viipymatta valvontaa varten
(Maa- ja metsatalousministerion asetus tuotantoeldinten laakityksesta pidettavasta
kirjanpidosta 21/2014 § 5). Maa- ja metsatalousministerion asetuksessa eldinlaakarin

ladkekirjanpidosta (22/2014) saadetdan eldinlaékarin kirjanpitovelvollisuudesta.

2.1.3 Muita saadoksia

Edella esitettyjen saannosten lisaksi myos muista laeista ja asetuksista 16ytyy sdanndksia

koskien tuotantoeldinten laakintaa ja eldinladakarin ammatinharjoittamista. Valtioneuvoston



asetuksessa eraiden ladkeaineiden kayton kieltamisesta eldimille (1054/2014) saadetdan
rajoituksia esimerkiksi estrogeenisesti ja gestageenisesti vaikuttavien aineiden ja beeta-
agonistien kayttoon tuotantoeldimille. Asetuksessa my0s kielletdan eraiden
mikrobildaakkeiden, kuten kolmannen ja neljannen polven kefalosporiinien kaytto eldimille,
ellei ladkevalmisteella ole myyntilupaa nimenomaan eldinlaakkeena. Asetuksen
tarkoituksena on varmistaa, ettei eldinten ladkinnassa kayteta sellaisia lddkeaineita, jotka
voivat aiheuttaa haittaa ihmisten terveydelle tai sairauksien hoidolle, eldimille tai
ympadristolle. (Valtioneuvoston asetus erdiden ladkeaineiden kdyton kieltamisesta eldimille

1054/2014)

Maa- ja metsdtalousministerion asetuksessa ladkkeiden ja lddkerehujen maaraamisesta
eldinlaakinnassa (7/EEO/2008) saadetaan perusteista, jotka eldinladkarin on otettava
huomioon ladkkeita tai ladkerehuja maaratessaan seka ladkemaaraysten sisallosta ja
muodosta. Ladkerehujen valmistuksen ja myynnin vaatimuksista sdadetdaan tarkemmin
asetuksessa ladkerehuista (10/EEO/2008). Oikeudesta eldinldakdrinammatin
harjoittamiseen, eldinlddkarin oikeuksista ja velvollisuuksista sekd ammatinharjoittamisen
valvonnasta saadetdan laissa eldinladkarinammatin harjoittamisesta (29/2000). Muita
elainten ladkintaan liittyvia saadoksia ovat esimerkiksi eldinautilaki (76/2021), EU:n
eldinterveyssaannosto (2016/429), laakelaki (395/1987), ladkeasetus (693/1987) seka
erindiset Euroopan parlamentin ja neuvoston seka komission asetukset, kuten asetus
farmakologisesti vaikuttavista aineista ja niiden eldinperaisissa elintarvikkeissa esiintyvien

jaamien enimmadismaaristad (37/2010).

2.2 Laakkeiden kayttomaaria ja kaytetyimpia ladkeaineita

Sikojen sairauksia hoidetaan paaasiallisesti mikrobiladkkeilla ja kipulaékkeilla (Pohjola &
Jaaskeldinen, 2014). Mikrobiladkkeet ovat mikrobeja tappavia tai niiden kasvua ja
lisddantymista hidastavia tai estdvia ldadkkeitd, joihin kuuluvat niin bakteeri-, virus-, sieni- kuin
alkueldininfektioidenkin hoitoon tarkoitetut lIdakkeet (Duodecim, 2020). Mikrobilddkkeiden
kulutuksessa eldimille on maailmanlaajuisesti suuria eroja. Pelkdstaan Euroopan sisalla
eldinmadraan suhteutetuissa mikrobiladkekulutuksissa on jopa satakertaisia eroja. Suomi on

tuotantoeldinten ladkkeidenkaytossa maltillisimmasta paastd. Euroopan ulkopuolelta dataa



on vahemman, mutta eldimille kaytettyjen ladkemaérien seurantaa on alettu tehdad myos

muun muassa Yhdysvalloissa ja Australiassa. (Kivilahti-Mantyla, 2014, s. 38)

Euroopan lddkevirasto EMA on seurannut Euroopassa eldaimille kaytettyjen
mikrobildadkkeiden kulutusta vuodesta 2010 asti ESVAC-projektissaan (European Surveillance
of Veterinary Antimicrobial Consumption). ESVAC-raporttien ladkkeiden kulutustiedot on
padsaantoisesti keratty ladketukkukauppojen ja apteekkien myyntitilastoista, joiden tiedot
on suhteutettu tarkeimpien tuotantoeldinten maaraan. Useille eldinlajeille kaytettavista
ladkevalmisteista ei saada eldinlajikohtaisia tietoja, vaan niista raportoidaan ladkeryhmittdin
ja -muodoittain. ESVAC-raporteissa mikrobilaakkeiden myynti kerrotaan milligrammoina
vaikuttavaa ainetta populaatiokorjausyksikkda kohti (mg/PCU). Populaatiokorjausyksikossa
(population correction unit eli PCU) on huomioitu tarkeimmat tuotantoeldinlajit. Tuloksia
tarkasteltaessa on huomioitava, etta tuotantoeldinlajien jakauma vaihtelee paljon maittain,
ja yksittaisen maan eldinlajikohtaista l[adkkeenkulutusta arvioitaessa tai maita vertailtaessa

tarvitaan tarkempaa tutkimustietoa. (Fimea, n.d.; European Medicines Agency EMA, 2020)

Uusimmassa raportissa vuodelta 2018 on mukana jo 31 Euroopan valtiota. Raportin mukaan
vuonna 2018 nadissa maissa myytiin yhteensa 6 431,4 tonnia vaikuttavaa ainetta
mikrobildakkeita. Tasta luvusta on poisluettu tabletteina annetut lddkkeet, silla niita
kdytetdaan paaasiassa seuraeldimille. Mikrobilaakkeiden kokonaiskulutus tuotantoeldinten
madraan suhteutettuna oli Euroopassa keskimaarin 103 mg/PCU vuonna 2018.
Osallistuneiden 31 maan tulokset vaihtelivat valilla 3-466 mg/PCU mediaanikulutuksen
ollessa 57 mg/PCU (Kuva 1). Suomessa kulutus oli 19 mg/PCU, mika on neljanneksi pienin

maara Islannin, Norjan ja Ruotsin jalkeen. (European Medicines Agency EMA, 2020)



Kuva 1. Tuotantoeldimille kdytettyjen mikrobiladakeryhmien myynti vuonna 2018 ESVAC-

raportin 31 valtiossa (European Medicines Agency EMA, 2020).
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Suomen verrattain vahaisesta ladkkeidenkaytdsta voidaan paatella Suomessa noudatettavan
hoitosuosituksia varsin hyvin, vaikka eldinlajikohtaisten kadyttotietojen puuttuessa tilannetta
ei pystyta arvioimaan tarkasti (Fimea, 2020). Suomessa penisilliini on kaytetyin
mikrobilddkeryhma tuotantoeldimilla, sen jalkeen tulevat tetrasykliinit ja sulfonamidit.
Euroopassa keskimaarin eniten kdytetaan tetrasykliineja (Kuva 2). (European Medicines

Agency EMA, 2020, s. 23)



Kuva 2. Eri mikrobilddkeryhmien osuus kokonaismyynnista eldinlaakinnassa vuonna 2018

(European Medicines Agency EMA, 2020).
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Mikrobilddkkeiden suuret kdayttomaarat ja erot maiden valilld, sekd huoli myos ihmisten
hoitoa uhkaavien resistenssibakteereiden yleistymisesta, on saanut monissa maissa aikaan
toimia, joilla mikrobildadkkeiden kayttod on pystytty vahentamaan lihan- ja
maidontuotannossa. Vuosien 2011 ja 2018 valilla seurannassa mukana olleiden 25 maan
tuotantoeldinten maaraan suhteutettu mikrobilddkkeiden kokonaismyynti on laskenut
kolmanneksella, ja tetrasykliinien kdyttd lahes puolittunut. Suomessakin on nahty pienta
laskua myyntimaarissa (Kuva 3). Tuotantoeldinten mikrobilddkkeiden kilomaarainen
kokonaismyynti on laskenut Suomessa vuosien 2011 ja 2019 valilla noin 11 480 kilosta 9 600
kiloon vaikuttavaa ainetta vuodessa (FINRES-Vet, 2019). Joissain maissa edistysta ei ole viela

nahty, ja mikrobiladkkeita kaytetdan huolestuttavan paljon. (Fimea, 2020)
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Kuva 3. Vuosittaiset mikrobiladkkeiden myyntimaarat (mg/PCU) Suomessa 2010-2018
(European Medicines Agency EMA, 2020).
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Mikrobildakkeiden harkittua kayttda voidaan arvioida myos tarkastelemalla ladkkeiden
antotapoja. Euroopassa vuonna 2018 vield 88 % mikrobiladkkeista annettiin
ryhmalaakityksina (esimerkiksi juomaveden tai rehun seassa), vaikka ndiden osuus onkin
hieman laskenut. Suomessa sen sijaan yli 60 % mikrobildakkeistd annettiin
yksilolaakityksend, useimmiten injektioina. Myds ihmisten ladkinnan kannalta kriittisen
tarkeiden mikrobiladkkeiden kaytto eldimille on Suomessa hyvin vahaista verrattuna
muuhun Eurooppaan. Maailman terveysjarjestd WHO pitaa listaa kriittisen tarkeista
mikrobildakkeista (critically important antimicrobials eli CIA), joita ovat 3. ja 4. polven

kefalosporiinit, fluorokinolonit, makrolidit ja polymyksiinit. (Fimea, n.d.)

Suomessa eldinlaakarin tehtavana on laatia sikalakohtaiset toimenpiteet, joiden avulla
vahennetdan sairauksia ja sitd kautta ladkkeiden kayttotarvetta tilalla. Eldinlaakari
suunnittelee kaytettavat ladkkeet mikrobin tunnistuksen ja herkkyysmaaritysten perusteella.
Myos raadonavaukset ovat monesti aiheellisia. Paasdaantona on, etta sikalassa kdytetdan
mahdollisimman pienta valikoimaa mikrobiladkkeitd, ja niiden hoitovastetta seurataan. Evira
on paivittanyt vuonna 2016 mikrobiladkkeiden kayttosuositukset eldinten yleisimpiin

tulehdus- ja tartuntatauteihin. Suosituksissa kerrotaan eldinlajikohtaisesti huomioitavia
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asioita laakityksista, yleisimpien tautien suositellut ensisijaiset hoidot lddkeaineittain seka
mahdolliset toissijaiset hoitovaihtoehdot. Suositukset huomioivat tautien yleisimmat

aiheuttajat, ladkeaineiden ominaisuudet ja resistenssitilanteen. (Evira, 2016)

Sioille kaytettavat kipulaakkeet ovat varoajallisia tulehduskipuldakkeita. Niiden vaikuttavina
aineina ovat meloksikaami, ketoprofeeni ja fluniksiinimeglumiini. Myds
asetyylisalisyylihappoa eli aspiriinia voidaan joissain tapauksissa kayttaa sioille suun kautta.

(Pohjola & Jaaskeldinen, 2014, s. 26)

2.3 Mikrobiladkeresistenssi ja mikrobildadkkeiden kdyton seuranta Suomessa

Mikrobilddkeresistenssi tarkoittaa mikrobin kehittdmaa tai omaksumaa vastustuskykya
mikrobildaketta vastaan. Resistenssiongelma on kasvava ja maailmanlaajuinen uhka niin
ihmisten ja eldinten hoidolle kuin ymparistollekin. Tarkeinta sen ehkaisyssa on ladkkeiden
kaytto oikein ja vain tarvittaessa. (Euroopan tilintarkastustuomioistuin, 2019) Resistenssin
ehkaisyssa tilatasolla on tarkeda saannollinen naytteenotto ja herkkyysmaaritykset, hyva
tautisuojaus seka lddkkeiden kayttotarpeen vahentaminen. Ladkkeidenkdyton vahentdminen
alkaa sairastuvuuden vahentamiselld, ei eldinten hoitamatta jattamiselld. Mikrobilaakkeiden
lilan pieni annostus tai kesken jaanyt kuuri ovat erityisen edullisia resistenssin kehitykselle,
minka takia ladkityksissa on noudatettava tarkoin eldinladkarin antamia ohjeita. Eldinlaakarin
vastuulla ovat suositusten noudattaminen, jarkevat ladkevalinnat ja riittava ohjeistus.

(Pohjola & Jaaskeldinen, 2014)

Sosiaali- ja terveysministerio (2017) on laatinut mikrobildakeresistenssin torjunnan
kansallisen toimintaohjelman niin ihmisten terveydenhoitoon kuin eldinalan toimijoillekin.
Ladkealan turvallisuus- ja kehittamiskeskus Fimean eldinladakkeiden myyntitilastojen
seurannan lisdksi ohjelmaan on kirjattu eldinlajikohtaisen mikrobiladkkeiden kayttotiedon
kerdaamiseksi rakennettava tietojarjestelma. Jarjestelman avulla eldinlaakarit ja tuotantotilat
voisivat tehda vertaisanalyysia omasta ladkkeidenkaytostaan, ja tietoja voitaisiin kayttaa
myds valvonnassa ja mikrobiladkeresistenssin kartoituksessa. (Sosiaali- ja terveysministerio,

2017)
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Sikojen osalta tietojen keradamisessa voitaisiin kayttaa hyvaksi Eldinten terveys ETT ry:n
yllapitamaa Sikavaa. Seurantajarjestelman kehittamisvastuu on Maa- ja
metsatalousministeriolla seka Ruokavirastolla, kun taas Sikavan kokoomatietojen
saattaminen viranomaistahojen kaytt6on vaatii toimia ETT:Ita ja elinkeinonharjoittajilta,
kuten tiloilta ja teurastamoilta. (Sosiaali- ja terveysministerid, 2017) Ideaalitilanteessa
ladkkeiden kulutustiedot saataisiin jarjestelmasta reaaliajassa ja vahintaan elainlaji- ja
ikaryhmakohtaisesti. Tallainen seurantajarjestelma on jo kaytdssa esimerkiksi Tanskassa ja
Alankomaissa. Tanskan tilastoissa sika on yksi eniten laakityista eldinlajeista. (Kivilahti-

Mantyla, 2014)

Bakteereiden mikrobiladkeherkkyyksia seurataan Suomessa nykyaan tarkasti. E. coli on
mikrobildakeresistenssin indikaattoribakteeri, jonka ladkeherkkyyksia on seurattu sioista,
naudoista ja broilereista jo vuodesta 2002. (Ruokavirasto, 2020b) Noin 78 % sioista
eristetyista E. coli -bakteereista oli herkkia kaikille tutkituille mikrobildadkeryhmille vuonna
2019. Noin 14 % kannoista oli resistentteja yhdelle tai kahdelle mikrobiladkeryhmaille,
moniresistenttien osuus oli 8 % bakteerikannoista. (FINRES-Vet, 2019) Kolibakteerien lisaksi
my0s salmonellojen, kampylobakteerien ja Staphylococcus aureuksen (MRSA)

resistenssitilannetta seurataan vuosittain (Heikinheimo, 2020).

3 VYleisimmat sioilla esiintyvat sairaudet

3.1 Jalkasairaudet

Jalkasairaudet ovat yleisimpia ladkitysten syita sikaloissa. Erilaisten jalkavaivojen takia
hoidetaan erityisesti lihasikoja seka vieroittamattomia porsaita, mutta se on myos yksi
yleisimmista emakoiden poistojen syistd. Ontumista aiheuttavia jalkasairauksia ovat muun
muassa niveltulehdukset, osteokondroosi, sorkkavaivat seka tapaturmat. (Pohjola &

Jadskeldinen, 2014, ss. 11-12)

Niveltulehdukset ovat yleisimpia jalkavaivoja sioilla. Niveltulehdus oli yleisimmin kaytetty
hoitokoodi Sikavan ladkityskirjanpidossa vuonna 2012. (Pohjola & Jaaskeldinen, 2014)
Suomalaisilla teurastamoilla tehdyssa tutkimuksessa vuonna 2014 niveltulehdusta todettiin

3,2 prosentilla teurastetuista lihasioista (Heinonen, 2019). Niveltulehduksia aiheuttavat
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useat bakteerit, kuten streptokokit, stafylokokit ja koli- ja sikaruusubakteeri. Bakteerit
kulkeutuvat niveleen useimmiten veriteitse esimerkiksi ihovaurion tai hannanpurennan
kautta. Pienilla porsailla karkea lattiamateriaali voi rikkoa polvien ohutta ihoa tai
nisataisteluista syntya haavoja. Niveltulehduksesta karsiva sika makaa tai ontuu, ja nivelalue
aristaa, kuumottaa ja saattaa olla turvonnut. Tulehdus hoidetaan antibioottikuurilla,
kipulddkkeelld ja siirrolla sairaskarsinaan. Ladkkeena kaytetaan ensisijaisesti penisilliinia.
Nivelalueilla esiintyy usein myds limapussitulehdusta eli bursiittia, mika ei vaadi hoitoa.

(Pohjola & Jaaskeldinen, 2014, ss. 12-13)

Osteokondroosi on kasvuhairio, jota ei voi hoitaa mikrobilaakkeilld, mutta
tulehduskipulaakkeilla voi helpottaa oireita. Osteokondroosi voi tosin aiheuttaa

niveltulehduksia, joita pitaa hoitaa ladkkein. (Pohjola & Jaaskeldinen, 2014, ss. 11-12)

Glasserin syndrooma eli kuljetustauti on sikalassa yleisesti esiintyvan Haemophilus parasuis-
bakteerin aiheuttama sairaus. Kuljetustauti puhkeaa, kun sikojen vastustuskyy heikkenee
esimerkiksi vieroituksen tai kuljetuksen aiheuttaman stressin takia. Oireet, kuten kuume,
ontuminen ja kivuliaisuus ilmenevat dkillisesti 10-20 prosentilla parttian sioista. Usein
vahintaan yksi nivel on turvonnut ja kipea. My6s hermosto-oireita, kuten vapinaa, saattaa
esiintya. Tauti hoidetaan mikrobildakitykselld, mutta sitd vastaan on myos olemassa rokote.

(Pohjola & Jaaskeldinen, 2014, s. 13)

Jalkaongelmia voidaan ehkaista jalostuksella, oikeanlaisella ruokinnalla, sikojen liikunnan
edistamiselld, sorkkaystavallisilla lattiamateriaaleilla sekd ehkdisemalla hannanpurentaa ja

tappeluita (Niemi, 2018).

3.2 Hengitystiesairaudet

Hengitystiesairauksien esiintyvyyteen vaikuttavat paljon tuotanto-olosuhteet, kuten
eldintiheys, osastojaon toimivuus, hygienian taso ja ilmastoinnin toiminta. Diagnoosiin
padsemiseksi on yleensa tutkittava sikalasta otettuja naytteita. (Pohjola & Jaaskeldinen,

2014, s. 16)
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Actinobacillus pleuropneumoniae -bakteeri on ollut viime vuosina merkittava
keuhkotulehdusten aiheuttaja sioilla (Ruokavirasto, 2020a). Helsingin yliopiston tutkimuksen
(Heinonen & Halli, 2017) mukaan aktinobasilloosi on yleisin lihasikojen dkillisten
yskaoireiden aiheuttaja Suomessa. Aktinobasilloosia (lyhennettyna APP) eli paiseista keuhko-
ja keuhkokalvontulehdusta aiheuttavan bakteerin useiden eri kantojen taudinaiheutuskyky
vaihtelee paljon. Suomessa tautitapauksia aiheuttaa erityisesti serotyyppi 2. Aktinobasilloosi
tarttuu pisaratartuntana, ja voi pahimmillaan sairastuttaa koko sikalan, jolloin kuolleisuus
nousee merkittavasti. Myos oireettomat eldimet voivat levittaa bakteeria. Se voi myos levita
tyovalineiden ja -vaatteiden valityksella tai ilmateitse. (Pohjola & Jaaskeldinen, 2014, ss. 16—

17)

APP voi ilmeta monella eri tavalla. Rajuimmissa taudinpurkauksissa oireita ei ehdita havaita,
vaan loydetdan vain kuolleita sikoja. Akuuteissa sairastapauksissa siat ovat hyvin kuumeisia
ja apaattisia, ja syonti laskee. Oireina voi olla myo6s yskaa, oksentelua ja hengen
haukkomista. Kuolleisuus on tall6in 25-30 %. Kroonisessa tautimuodossa oireina on yskaa ja
huonoa kasvua, ja niitd havaitaan yleensa vieroitetuilla. Krooninen tauti voi puhjeta
taudinpurkaukseksi, jos tuotannolliset tekijat, kuten sikojen sekoittelu, jatkuvatayttdisyys ja
suuri eldintiheys siihen altistavat. (Pohjola & Jaadskeldinen, 2014, ss. 17-18) Aktinobasilloosi
voi my0s esiintya lahes oireettomana piilevana tartuntana, joka paljastuu vasta teurastamon

lihantarkastusloyddksena (Heinonen & Halli, 2017).

Aktinobasilloosi diagnosoidaan yleensa oireiden ja raadonavauksen perusteella. Oireet ovat
samankaltaisia kuin esimerkiksi porsasyskassa tai muissa keuhkotulehduksissa seka akuutissa
vaiheessa kuten sikaruusussa tai -rutossa. Taudinpurkaukset hoidetaan ensisijaisesti
penisilliinikuurilla ja kipuldakkeilla. Tarvittaessa ladke voidaan jakaa myos rehun seassa, jos
sairastuneita on paljon ja ne syovat. (Pohjola & Jaaskeldinen, 2014) A. pleuropneumoniae -
bakteerilla on todettu vastustuskykya erityisesti tetrasykliinille, mutta myos esimerkiksi
penisilliinille, minka takia erityisesti ryhmalaakitysta kaytettdessa herkkyysmaaritys on
aiheellinen (Heinonen & Halli, 2017). Kroonista tautimuotoa hoidetaan vihentdmall
altistavia tekijoita eli korjaamalla olosuhteita. Rokotuksella voidaan parantaa eldinten
vastustuskykya ja vahentaa tautipainetta erityisesti jatkuvatayttoisissa ja

vhdistelmasikaloissa. (Pohjola & Jaaskelainen, 2014, ss. 17-18)
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Muita hengitystiesairauksia aiheuttavia bakteereita ovat esimerkiksi Bordetella
bronchiseptica seka Pasteurella multocida, jonka toksinen muoto aiheuttaa aivastustautia.
Euroopassa merkittdavan taudinaiheuttajan Mycoplasma hyopneumoniaen aiheuttamaa

porsasyskaa ei esiinny Suomessa. (Ruokavirasto, 2018a)

Sikainfluenssa on Euroopassa yleinen tauti, jota on esiintynyt Suomessa vuodesta 2009
Iahtien. Sen aiheuttaa virus, josta on useita eri kantoja. Virus on zoonoosi, eli se voi tarttua
eldimestd ihmiseen, mutta useimmiten se tarttuu ihmisesta sikaan. Virus leviaa eldinten
kontaktin tai pisaratartunnan kautta, ja myos oireettomat voivat tartuttaa useita kuukausia.
Akuutissa taudinpurkauksessa virus tartuttaa usein lahes kaikki sikalan eldimet. Oireina on
voimakkaita oireita, kuten kuumetta, apaattisuutta, haukkuvaa yskaa, silmien ja sierainten
vuotamista ja aivastelua. Oireet muistuttavat porsasyskaa, mutta kuolleisuus on usein
vahaista. Akuutin vaiheen jalkeen virus voi kroonistua, jolloin se esimerkiksi aiheuttaa
ongelmia emakoiden tiineyksiin ja altistaa muille taudinaiheuttajille. Tauti todetaan
sairastuneiden sikojen sierainnaytteista. Tautiin ei ole ladkettd, joten sitd hoidetaan
tukihoidolla varmistamalla veden ja rehun saanti seka hyva ilmanlaatu. Tautia vastaan

voidaan myos rokottaa. (Pohjola & Jaaskeldinen, 2014, s. 18)

Maailmalla muita merkittavia hengitysoireita aiheuttavia virustauteja ovat muun muassa
PRRS (Porcine reproductive and respiratory syndrome), Aujeszkyn tauti seka sikojen

koronavirus (PRCV). N&ita ei ole todettu Suomessa. (Ruokavirasto, 2018a)

3.3 Hannanpurenta

Hannanpurenta on tuotantosikojen stressiperainen kaytoshairio, josta on tullut tuotannon
tehostumisen myo6ta maailmanlaajuinen ongelma. Siat purkavat stressia virikkeettomassa
karsinaymparistossa lajitovereihinsa, mutta kaytokseen ei uskota liittyvan aggressiota.
(Pohjola & Jaaskeldinen, 2014, ss. 13—15) Suomalaisessa tutkimuksessa 35 %:lla
teurastamolla seuratuista sioista oli merkkeja hannanpurennasta, ja ndista suurin osa oli

parantuneita vaurioita (Valros ym., 2004).

Hannéan likaiset puremahaavat altistavat niveltulehduksille, markapaiseille ja takapaan

halvaantumiselle selkdarankaan muodostuneen markapesakkeen takia. Hannanpurennalle
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altistavat muun muassa ahtaus, virikkeettomyys, kokoritildlattia, ryhmien sekoittaminen,
huono ilmanlaatu, melu ja ruokintatilanteeseen liittyva stressi (esim. ahtaus). (Pohjola &
Jaaskeldinen, 2014, ss. 13—15) Stressin lisaksi hannanpurennan voi laukaista my0os
esimerkiksi liilan korkea l[ampétila tai jonkin ravintoaineen puutos ruokinnassa, minka takia

hannanpurentaa voi esiintya myos hyvinvointitasoltaan hyvissa sikaloissa (Valros ym., 2004).

Hanndnpurentaa voidaan pitdd ongelmana, jos sita havaitaan tilalla yli 20 %:lla sioista.
Olosuhdekartoituksessa ja syiden arvioinnissa voivat auttaa esimerkiksi eldinladkari tai muut
ammattilaiset. Hinndanpurentaa ehkaistdan ja hoidetaan korjaamalla altistavia
olosuhdetekijoita kasvatuksen alusta saakka. Ensihoitona karsinaan lisataan virikkeita, kuten
olkea, lehtia tai leluja, ja vertavuotavat uhrit siirretdan sairaskarsinaan. Veri karsinassa lisaa
sikojen kiinnostusta purentaan. Purruille sioille suositellaan penisilliinikuuria. (Pohjola &
Jadskeldinen, 2014, ss. 13—15) Ladkitys ei kuitenkaan aina esta tulehdusten ja paiseiden
syntya hannanpurennan seurauksena. Puremahaavasta bakteerit voivat levita muualle

kehoon esimerkiksi verenkierron kautta. (Wallgren & Lindahl, 1996)

3.4 Ripulit

Sioille ripulia aiheuttavat yleensa eri taudinaiheuttajat eri kasvatusvaiheissa. Pikkuporsaille
ripulia aiheuttavat erityisesti kolibakteeri, klostridit, rotavirus ja kokkidit. Porsaiden tartunta
tulee useimmiten emakolta tai karsinaymparistosta, minka takia huolellinen hygienia,
puhtaat porsituskarsinat ja tilan tautitilanteen vaatimat ennaltaehkaisevat rokotukset ovat
valttamattomia. Lisaksi porsaiden vastustuskyvylle valttamattomia ovat riittava ternimaidon
saanti, ldmmin ja vedoton karsina seka porsaiden turhan siirtelyn valttaminen. (Pohjola &

Jadskeldinen, 2014, s. 19)

Hemolyyttinen E. coli aiheuttaa ripulia muutaman paivan ikaisille porsaille, joista erityisen
alttiita ovat porsaat, jotka eivat saa riittavasti vasta-aineita ternimaidosta. Voimakkaan
nesteenmenetyksen takia tukihoito on selvidmisen edellytys, ja tarvittaessa voidaan laakita
mikrobilddkkeilld. Ennaltaehkaisyna voidaan ensikot ja emakot rokottaa kolia vastaan.
Talldinkin riittdva ternimaidon saanti on ehdotonta. (Pohjola & Jaaskeldinen, 2014, s. 19) E.

coli -kannoilla on useasti todettu resistenssia yhdelle tai useammalle yleisesti kdaytdssa
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olevalle mikrobilddkkeelle, minka takia tiloilla tulisi sdanndllisesti testata bakteerikantojen

ladkeherkkyyksia. (Ruokavirasto, 2020a, s. 20).

Clostridium perfringens tyyppi C on pienten porsaiden veriripuli, jota voi ennaltaehkaista
tehokkaasti rokotuksin. Bakteerin tullessa sikalaan se aiheuttaa suurta vastasyntyneiden
kuolleisuutta, joka tasaantuu myéhemmin. Bakteeri on hyvin kestava ja sen ehkaisyssa
tarkeaa on tilan hyva tautisuojaus. Mikrobildakitykselld voidaan pelastaa porsaita ennen
rokotesuojan alkamista. (Pohjola & Jaaskeldinen, 2014, s. 19) Clostridium perfringens tyyppi
A kuuluu nykytiedon mukaan porsaiden suolistomikrobiston normaaliflooraan, mutta se voi
joskus aiheuttaa ripulia porsailla erityisesti ensikkopahnueissa. Se voidaan hoitaa
mikrobildakkeilld, ja myos rokotukset ovat mahdollisia erityisluvalla. (Pohjola & Jaaskeldinen,

2014, s. 20)

Rotavirusta todetaan satunnaisesti porsailla myos Suomessa, mutta se ei aina aiheuta oireita
(Ruokavirasto, 2019b). Rotavirus vahingoittaa porsaiden suolinukkaa, jolloin ravinto sulaa ja
imeytyy huonommin aiheuttaen ripulia. Se myds altistaa muille taudeille. Virukseen ei ole
ladkettd, joten porsaita hoidetaan varmistamalla nesteensaanti, lampd ja hyva hygienia.
Ennaltaehkaisyssa tarkeinta ovat riittava ternimaito ja karsinahygienia. (Pohjola &
Jaaskeldinen, 2014, ss. 19-20) Hyvalla hygienialla voidaan tautipaine pitaa niin alhaisena,
ettd porsaan maidosta saamat vasta-aineet riittavat suojaamaan porsasta sairastumiselta

(Ruokavirasto, 2019b).

Kokkidioosi on alkueldin, joka aiheuttaa ripulia yleensa pariviikkoisille porsaille.
Ternimaidosta ei saa vasta-ainetta kokkidille, eikd mikrobiladkkeistakaan ole juuri hyotya. Jos
ongelma on tilalla iso, voidaan porsaille antaa ennaltaehkaisevaa ladkehoitoa ensimmaisena
elinviikkona. Tarkeintd on tartuntapaineen lasku eli hyva hygienia: karsinoiden desinfiointi
kokkidiin tehoavalla aineella, haittaeldinten torjunta ja huolellisuus hoitotdissa, jottei lantaa
siirry karsinasta toiseen. (Pohjola & Jaaskeldinen, 2014, s. 20) Oireiden voimakkuus liittyy
yleensa tartunta-annokseen (Ruokavirasto, 2018b). Kokkidioosi ndkyy usein epatasaisina
pahnueina, kun puolet porsaista saa tartunnan, mutta kuolleisuus on usein vahdista. (Pohjola

& Jaaskeldinen, 2014, s. 20)
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Vieroitusripuli alkaa yleensa heti vieroituksen jalkeen ja porsaan vastustuskyvylld on suuri
merkitys sairastumiselle. Uudenlaiset olosuhteet ja sekoittuneet pahnueet aiheuttavat
stressia, joka yhdistettyna muuttuneeseen ruokintaan ja porsaiden kehittymattomaan
elimiston puolustusjarjestelmaan altistavat sairastumiselle. Vieroitus pyritaan tekemaan
mahdollisimman helldvaroen, opettamalla porsaat jo eman alla kiintedaan rehuun.
Vieroituksen jalkeen porsaan tulisi sydda mahdollisimman nopeasti ja riittavasti, jotta
suolinukka kehittyy hyvin, kasvu jatkuu tehokkaasti ja sairastuessaankin porsas olisi vahva.
Taudinaiheuttajia vieroitusripulille on paljon, joten ndytteiden tutkiminen on tarkeaa oikean

ladkityksen loytamiseksi. (Pohjola & Jaaskeldinen, 2014, ss. 20-21)

Sikalaympariston kolibakteeri on yleinen ripulinaiheuttaja vieroitetuilla. Ripulia voi ehkaista
ja toipumista tukea erilaisilla valmisteilla, kuten elektrolyyttiliuoksella,
maitohappobakteereilla ja kuituvalmisteilla. Jos ripuli ei mene olosuhteiden tarkistuksella ohi
vuorokaudessa, ladkehoidolla varmistetaan, ettei sikojen kunto heikkene liikaa. Esimerkiksi
ladkesinkilla voidaan tasapainottaa suolistoa ja estda kolibakteerin sitoutumista. (Pohjola &
Jaaskeldinen, 2014, ss. 20—21) Sinkin kayttoon liittyy kuitenkin resistenssiongelmia. Se voi
lisata erityisesti MRSA-bakteerin esiintymista seka olla ymparistoriski pellolle paatyessaan.

(Evira, 2016; Pohjola & Jaaskeldinen, 2014, ss. 20-21)

Kolienterotoksemia eli 6deematauti on kolibakteerin erdiden serotyyppien aiheuttama
sairaus, jota ilmenee tyypillisesti noin viikko vieroituksesta, mutta sita esiintyy joskus myds
lihasikalassa. Kuolleisuus voi olla jopa 90 % sairastuneista, mutta tauti ei yleensa levia sikalan
sisalld vaan esiintyy karsinakohtaisesti. Oireina on paan ja silmien turvotusta,
hengitysvaikeuksia, horjumista ja kimeaa aantelya. Taudille altistavat muun muassa alhainen
vieroitusikd, huono hygienia, voimakas ruokinta sekd nopea kasvu, minka takia tautiin
sairastuneet ovatkin yleensa suurimpia ja parhaiten kasvaneita porsaita. Tautia hoidetaan
mikrobildakityksin ja ehkaistdaan kolirokotuksilla ja olosuhteita parantamalla. (Pohjola &

Jaaskeldinen, 2014, s. 21)

Lawsonia intracellularis -bakteerin aiheuttamaa ripulitautia esiintyy laajasti sikaloissa
muutama viikko vieroituksen jalkeen. Lawsonia aiheuttaa ripulin lisaksi kasvun hidastumista
ja radpaleita, jotka erittavat hyvin paljon bakteeria pitkan aikaa, ja aiheuttavat siksi paljon

tautipainetta. Tautia hoidetaan yleensad ryhmamikrobilddkityksin. Lawsonian ehkaisyssa
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pyritdan tautipaineen minimoimiseen seka olosuhteiden pitdmiseen hyvina. Lawsonia voi
aiheuttaa ripulia myos lihasioilla. (Pohjola & Jaaskeldinen, 2014, s. 22) Nykyaan Lawsoniaan

on myos olemassa rokote (Ruokavirasto, 2020c).

Sirkovirus aiheuttaa moninaisia oireita vieroitetuissa sioissa ja heikentda merkittavasti
vastustuskykya. Oireina voidaan nahda hengitystieoireita tai ripulia, seka naantyvia ja
kalpeita porsaita. Emakoilla voi olla hedelmallisyyshairidita sirkoviruksen takia. Tauti voidaan
todeta ndytteistd, mutta siihen ei ole hoitoa. Tautia ennaltaehkaistdaan rokotuksilla ja hyvalla

hygienialla. (Pohjola & Jaaskeldinen, 2014, s. 22)

Brachyspira hyodysenteriae -bakteeri aiheuttaa sikadysenteriaa, joka on ripulia aiheuttava
paksusuolentulehdus (ETT, 2020). Tauti on yleistynyt sikaloissa viime vuosina, ja sen
ehkaisyssa erityisesti haittaeldinten torjuminen on tarkeas, silla esimerkiksi jyrsijat, linnut ja
karpaset voivat kantaa tautia. Ripuli muuttuu taudin edetessa limaiseksi ja veriseksi, ja
dkkikuolemat ovat mahdollisia. (Pohjola & Jaaskeldinen, 2014, s. 22) Tautia esiintyy seka
vieroitetuilla etta lihasioilla, ja se nakyy ripulin lisdksi hidastuneena kasvuna, kuivumisena ja
mahdollisesti kuumeiluna ja mahakipuina. Kroonisessa tautimuodossa eldin laihtuu. (ETT,
2020) Akuutissa tautipurkauksessa hoitona voidaan kayttaa mikrobiladkitysta ja huolehtia
sikojen vedensaannista. Dysenteria voidaan saneerata pois sikalasta, mika onkin
edellytyksena Sikavan kansalliselle tasolle (ETT, 2021). Sikadysenteriaa todettiin neljalla
sikatilalla vuonna 2019 (Ruokavirasto, 202043, s. 20). Myds muut Brachyspira-suvun bakteerit

voivat aiheuttaa ripulia sioilla. (ETT, 2020)

Brachyspira pilosicoli -bakteeri aiheuttaa vieroitetuille porsaille niin kutsuttua
spirokeettaripulia, joka ei juurikaan nosta kuolleisuutta, mutta hidastaa merkittavasti
kasvua. Tartunnat muista bakteereista voivat pahentaa tautia. Tautia hoidetaan hyvalla
hygienialla, nesteytyksella sekd mikrobilaakityksella herkkyysmaarityksen perusteella.
Brachyspirandyte tarvitsee erityisen kuljetuselatusaineen. (Pohjola & Jaaskeldinen, 2014, s.

22)
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3.5 Tyrit

Napa- ja nivustyrat ovat yleinen ongelma sikatiloilla. Ne ovat synnynnaisia kehityshairioita,
jotka heikentavat eldinten hyvinvointia ja aiheuttavat taloudellisia tappioita (Straw ym.,
2009). Tyrat ovat perinndllinen vaiva, mutta niiden esiintyvyyteen saattavat vaikuttaa myos
esimerkiksi rotu, napatulehdukset, kastraatio tai ongelmat syntymassa. Mikrobiladkkeita
kaytetdan joskus ennaltaehkdisemaan tyria, mutta niiden tehosta ei ole varmaa tietoa.
Mikrobildakkeet eivat myoskadan valttamatta tehoa jo olemassa olevaan tyrdan. (Rentsch,

2016)

Eraan tutkimuksen (Straw ym., 2009) mukaan tyrat hidastavat merkittavasti kasvua
ensimmaisten 80 elinpadivan aikana ja lisaavat kuolleisuutta. Tyrat myds huonontavat
teuraslaatua huomattavasti, ja tyrasiat on teurastettava erillddn muista. Tyrat puhkeavat
helposti teurastettaessa aiheuttaen elintarviketurvallisuusriskin ja lisdten hylkdysten maaraa.
(Straw ym., 2009) Tyraporsaiden valittamiselle on rajoituksia, eika suurityrdinen sika ole
kuljetuskuntoinen. Eldimen kuljetuskuntoisuudesta sadadetaan eldinkuljetuslaissa
(1429/2006) ja Euroopan Unionin neuvoston asetuksessa eldinten suojelusta kuljetuksen ja
siihen liittyvien toimenpiteiden aikana (N:o 1/2005, Liite 1, 1 luku). Tyrasian
lopettamispdatokseen vaikuttavat erityisesti tyran koko ja kasvaminen. Nyrkin kokoa
voidaan pitaa tyran kokorajana valityskokoisilla porsailla. (Komppa, 2011) Sika, jonka tyra ei
vaikuta yleisvointiin tai vaikeuta lilkkkumista, ja jonka tyrapussi on ehja, voidaan kuljettaa
teurastamolle, jolloin tyrasiasta maksetaan hinta samoin perustein kuin muistakin eldimista

(H.-M. Tuuri, henkilokohtainen tiedonanto, 22.4.2021).

3.6 Loissairaudet

Kapipunkki on merkittavin sikojen ulkoloinen maailmanlaajuisesti. Kapitartunta aiheuttaa
voimakasta kutinaa, nappyloita iholla seka heikentynytta kasvua ja hyvinvointia. Korviin voi
kertya karstaa. Tartunta voidaan todeta oireilevista sioista otetuista naytteista.
Loishaatoladkkeilla kapi voidaan saneerata pois sikalasta, mika on yksi Sikavan kansallisen
tason edellytyksistd. Torjunnan ansiosta kapipunkki alkaa olla harvinainen 10yd&s

suomalaisessa sikalassa. (Ruokavirasto, 2018b)
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Sian suolinkainen on suurikokoinen ruuansulatuskanavan loinen, joka aiheuttaa kudostuhoa
maksaan ja keuhkoihin toukkien kulkiessa niiden lapi. Suolinkainen tarttuu suun kautta
munien valitykselld. Munat ovat hyvin kestavia desinfiointia ja pesua vastaan, mutta
tuhoutuvat vahitellen kuivuudessa ja auringonvalossa. Ennaltaehkaisyna noudatetaan
saannollista loishaatoohjelmaa, jossa loishdaatolaakkeilla ehkaistaan aikuisten suolinkaisten
esiintymista sikojen suolistoissa ja ndin ollen vahennetdan munien esiintymisen
todennakadisyytta karsinaymparistdssa. Huolellisilla pesuilla ja pesujen jalkeisella

kuivattamisella pienennetdan tartuntariskia. (Ruokavirasto, 2018b)

Piiskamato aiheuttaa dysenteriaa muistuttavaa ripulia erityisesti lihasioille. Eldin voi myds
menehtya piiskamadon aiheuttamaan suolitulehdukseen. Munat sailyvat hyvin
sikalaymparistossa ja tartuntoja onkin usein kuivikepohjapihatoissa, joista munia on
vaikeampi poistaa. Eldinryhmien valilla myos kuivikepohja pitaisi putsata mahdollisimman
hyvin. Todettu tartunta hoidetaan matoldaakkeella ja huolellisella karsinaympariston

puhdistuksella. (Ruokavirasto, 2018b)

3.7 Tarttuvat eldintaudit

Tarttuvista eldintaudeista saadetdaan EU:n eldinterveyssaannostossa (2016/429) ja
kansallisessa eldintautilaissa (76/2021) seka naiden nojalla annetuissa asetuksissa. Suomen
eldintautitilannetta ja tautien vastustamista valvovat Maa- ja metsatalousministerio yhdessa
Ruokaviraston ja aluehallintovirastojen sekd kunnaneldinladkarien kanssa. (Maa- ja
metsatalousministerio, n.d.) Eldintaudit jaetaan a-e luokkiin EU:n eldinterveyssadannostossa
ja tautien luettelointia ja lueteltuja eldinlajeja koskevassa taytantéonpanoasetuksessa
(2018/1882). Eldintaudin luokka maaraa taudin vaatimat toimenpiteet, kuten
havittdmisohjelman tai ilmoitusvelvollisuuden seka sdatelee eldinten ja sukusolujen siirto- ja
tuontiehtoja. Kansallisella asetuksella Suomi voi nimeta my&s muita tauteja torjuttaviksi ja
valvottaviksi taudeiksi. (Ruokavirasto, 2021) Erityisen seurattuja sikojen tarttuvia tauteja
ovat talla hetkella afrikkalainen sikarutto, Aujeszkyn tauti, bruselloosi eli luomistauti,
klassinen sikarutto, PRRS-tauti, salmonella, suu- ja sorkkatauti sekd TGE. (Ruokavirasto,

2019a)
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Ruokavirasto julkaisee vuosittain raportin Suomen eldintautitilanteesta. Vuoden 2019
raportin mukaan tautitilanne on sailynyt hyvana, eika tuotantosioilla todettu helposti
leviavia tai vaarallisia eldintauteja. Salmonellaa todettiin 14 sikatilalla, ja sikainfluenssavirus
A:ta yhteensa 19 tilalla. Porsasyskaa todettiin Suomessa viimeksi vuonna 2017. My6skaan
lihantarkastuksessa etsittavaa trikinellaa ei ole 16ydetty sioista viime vuosina. (Ruokavirasto,

20203, s. 19)

4 Sairauksien taloudelliset vaikutukset

Vakavien tarttuvien tautien saneerausten seka tehostuneen tuotannon myota nykyaan
suurin osa sikojen sairauksista on tuotannollisia sairauksia. Tuotannolliset sairaudet
vaikuttavat monilla eri tavoilla sikatilan talouteen. Resursseja kuluu niin sairastuneiden
eldinten hoitoon kuin taudin levidmisen ehkaisyynkin. Tuotantopanosten tarpeen
lisadantyminen heikentaa kannattavuutta ja tulonmenetyksia voi tulla sairauksien
vaikutuksista teuraslaatuun. Sairauksilla on aina my6s ymparistolliset vaikutukset.
Lisdtuotantopanokset ja ladkkeiden kaytto kasvattavat lihan ymparistdjalanjalkea. (Niemi

ym., 2017)

Tulon ja tuotannon menetykset johtuvat esimerkiksi laskeneista paivakasvuista, kasvaneesta
kuolleisuudesta ja heikentyneestd emakoiden hedelmallisyydesta. Lisdkustannuksia
tuotantoon aiheuttavat esimerkiksi ladkkeet, eldinladkarikulut ja lisddantynyt tyomaara. Myos
tautien ehkaisytoimenpiteet ja bioturvallisuus aiheuttavat lisakustannuksia. Monien tautien
esiintyvyys ja vakavuus riippuvat tautipaineen suuruudesta, jolloin tehokas ennaltaehkaisy

lopulta sadstda sairauskuluissa. (Niemi ym., 2017)

Sianlihasta maksettiin tuottajille keskimaarin 1,61 euroa kilolta vuonna 2019.
Keskimaardinen ruhopaino oli noin 91 kiloa. (Luke, 2020) Siasta saatavaan hintaan
vaikuttavat erityisesti ruhopainon osuminen teurastamon asettamaan karkivaliin,
lihakkuusprosentti sekd mahdolliset hylkdykset teurastamolla (Farmit, n.d.). Lisdksi hintaan

voi saada teurastamokohtaisia lisia esimerkiksi antibiootittomasta kasvatuksesta.

Lihasikalan kannattavuuden tarkein mittari on kate/sikapaikka/vuosi. Sikatilalla

kustannuksiin vaikuttavat merkittdvasti sikojen kasvunopeus, rehuhyotysuhde seka
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sairastuvuus, jotka ovat kaikki yhteydessa toisiinsa. Kiertonopeuteen vaikuttavat erityisesti
paivdkasvu ja sikapaikkojen tyhjandoloaika. (Farmit, n.d.) Jokainen sairastuminen, joka

hidastaa kasvua, hidastaa myos sikalan kiertonopeutta ja syo katetta.

4.1 Teurashylkdykset

Lihantarkastuksen myota tehdyt havainnot voivat johtaa elin-, osaruho- tai
kokoruhohylkayksiin teurastamolla, jolloin ruhosta saatava hinta alenee. Lihantarkastus
koostuu elavana tarkastuksesta, post mortem tarkastuksesta seka lihantarkastuksessa
otetuista naytteista. Yksi osa lihantarkastusta on myds eldaimen tunnistaminen ja
ketjuinformaatio eldimen taustasta. Tarkastuksella varmistutaan lihan
elintarvikekelpoisuudesta, mutta tarkastukseen liittyvat myos eldinsuojelu,

hyvinvointindkdkulma seka eldintautien kontrolli. (Rahkio, 2009)

Vuonna 2014 tehdyssa tutkimuksessa keskimaarin 7,7 prosentille lihasioista merkittiin
osaruhohylkadys. Kokoruhohylkdys merkittiin 0,3 prosentille lihasioista. (Heinonen, 2019)
Teurassian tilityksessa tilityspainosta vahennetaan osaruhohylkdayksen mukaiset ruhosta
hylatyt kilot. Ruhonarvonalennus on 3-13 %:n luokkaa riippuen hylatyn osan arvosta.
Elinhylkayksissa ei yleensa hylata kiloja, vaan ruhosta tehdaan ruhonarvonalennus, joka on

talla hetkelld elimesta riippuen 2—3 %. (H.-M. Tuuri, henkilokohtainen tiedonanto, 22.4.2021)

4.2 Sairauksien kustannusarvioita

Sikojen sairauksien aiheuttamista tarkoista taloudellisista vaikutuksista on edelleen saatavilla
melko vahan tutkimustietoa (Niemi ym., 2017). Sairauksien vaikutukset vaihtelevat paljon eri
tilojen valilla ja tapauskohtaisesti. Yksittdaisten tautien taloudellisia vaikutuksia on kuitenkin
tutkittu maailmalla ja Suomessakin, ja ndistd voidaan antaa jonkinlaisia euromaaraisia
arvioita. Ladkkeet tilat ostavat suoraan eldinlaakarilta, joka ei saa tehda voittoa ladkkeiden
myynnilla, joten lddkkeiden hinnoissa ei ole kilpailua (Laki eldinten ladkitsemisesta,

387/2014, § 19).

Ripulia aiheuttavat suolistosairaudet ovat maailmanlaajuisesti merkittava ongelma

sikataloudessa, ja niiden taloudelliset vaikutukset ovat myos suuret. Niiden aiheuttama
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kuolleisuus, rehuhyotysuhteen heikkeneminen, kasvun hidastuminen ja laakinnat
aiheuttavat lisdkustannuksia. Ripulitaudit myos levidvat sikalassa helposti, joten niiden
leviamisen ehkaisy lisdd tydmaaraa. Tuotannon tehostumisen mydta ripulit ovat vain
lisadntyneet, joten ne ovat hyva esimerkki nykypaivan tuotantosairauksista. Vieroitusripulin
on arvioitu maksavan keskimaarin 3,4 euroa per loppuun asti kasvatettu sika. Vaihteluvali voi

kuitenkin olla yhdestd eurosta yli 12 euroon. (Niemi ym., 2017)

Jalkasairaudet aiheuttavat lihasioilla tappioita erityisesti teurastamohylkaysten takia. Lisaksi
tappioita aiheutuu kasvun hidastumisesta, hoitokuluista sekd ennenaikaisista poistoista.
(Pohjola & Jaaskeldinen, 2014) Niveltulehdus aiheuttaa noin puolet hylkayksista
teurastamolla, ja on siten yleisin osaruhohylkdyksen syy Suomessa (Hakala, 2004).
Jalkasairauksien kustannukset voivat vaihdella parista eurosta vajaaseen 70 euroon ontuvaa
lihasikaa kohden (Niemi, 2019). Kustannukset riippuvat sairaudesta. Korkeimpia
kustannuksia aiheuttavat vakavat taudit, joita ei usein voida hoitaa. Kalleimpia jalkavaivoja

ovat murtumat, sikaruusu ja osteokondroosi. (Niemi, 2018)

Hengitystiesairauksien kustannukset vaihtelevat arviolta 2—19 euron valilla. Keskimaarin
kustannusten arvioitiin olevan noin seitseman euroa tuotettua sikaa kohti. (Niemi ym., 2017)
Euroopassa Mycoplasma hyopneumoniae eli porsasyska on yksi eniten kustannuksia
aiheuttavista hengitystiesairauksista. Sita ei paasaantoisesti esiinny Suomessa, minka takia
meilld hengitystiesairaudet eivat erotu niin isona ongelmana muihin sairauksiin verrattuna

kuin muualla maailmassa.

Hanndnpurennan aiheuttamiksi tappioiksi on arvioitu 30—40 euroa sikaa kohti (Niemi, 2015).
Hannanpurenta lisda sairauksien riskid, laskee paivakasvua ja aiheuttaa karsimysta sialle.
Suomessa tehdyn tutkimuksen (Valros ym., 2004) mukaan kaikenlaiset hantavauriot lisdavat
riskia teurashylkayksille. Erityisesti hylkdykset markapaiseen ja niveltulehduksen takia olivat
yhteydessa hannanpurentavaurioihin. Selkahylkaysten riski oli hannanpurennan seurauksena
5,6-kertainen, vakavissa tapauksissa jopa 21-kertainen. Kinkkujen hylkaysriski kasvoi 4,3-
kertaiseksi, lapojen 6,7-kertaiseksi ja muun lihan 10-kertaiseksi. Myds kokoruhohylkaysten
riski kasvoi 4,8-kertaiseksi vakavissa hannanpurentatapauksissa. Myos lievat ja parantuneet

hantavauriot lisdsivat teurashylkaysten riskid. (Valros ym., 2004)
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Kuolleisuuden on arvioitu maksavan keskimaarin 3—9 euroa per sika. Vieroituksen jalkeinen
kuolema maksaa vahintdaan 2—4 euroa, ja pienina syntyneiden porsaiden noin 1,4 euroa per
porsas. Nama hinnat on saatu tutkimuksesta, joka toteutettiin padasiassa maissa, joissa
porsaan hinta on korkea. Kuolleisuuteen liittyen on huomioitava, etta ndiden ennen lihasian
loppukasvatusvaihetta kuolleiden hengissa selvidminen ei suoraan lisdaa tuottoa yhta monella
sialla, silla nama siat ovat yleensa heikoimpia ja maksavat enemman kasvattaa teuraaksi asti.
Kuolleisuuden pienentdamisessa voi siis olla myds taman kaltaisia lisdkustannuksia. (Niemi

ym., 2017)

Sairauksien ja laakitysten kustannukset vaihtelevat paljon tapauskohtaisesti, mika korostaa
tuottajien oman tilan seurannan ja toiminnan mittaamisen tarkeytta. Tilat ovat
taudinaiheuttajiltaan, olosuhteiltaan, eldinmaaraltaan ja monilta muilta seikoilta hyvin
erilaisia, kuten voivat olla my0ds tautitapaukset tilan sisalla eri aikoina. Jokainen tuottaja voi
seurata oman tilansa sairastumisia, laakintdja, tuotantokustannuksia ja tuottoja, ja tehda
ndiden tilakohtaisten tietojen avulla paatelmia oman tilan sairastapausten taloudellisista
vaikutuksista. Oman tilan tuloksia voi verrata yleisiin tutkimustuloksiin ja muihin tiloihin,

seka arvioida eldinlaakarin kanssa.

Myds mikrobiladkeresistenssin esiintymiselld sikalassa voi olla vaikutuksia sikatilan talouteen
ja tuotantokustannuksiin. Tuotantoeldimille kaytettavat ladkevaihtoehdot ovat rajatummat
kuin ihmisladketieteessa, ja usein eldinten hoitopaatokset tehdaan oireiden ja
todennakaoisyyksien perusteella, koska jokaista eldinta ei voida testata laboratoriokokein. Jos
ensiksi kokeiltu hoito ei toimi vdaran diagnoosin tai mikrobin ladkeresistenssin takia, voi
hoidosta aiheutua paljon enemman kustannuksia kuin jos hoito olisi perustunut naytteisiin ja
mikrobilddkeherkkyysmaaritykseen. Tallaisissa tapauksissa resistenssi voi lisata
hoitokustannuksia, varoaikoja, eldinlaakarikuluja, taudin leviamista ja jopa kuolleisuutta. Jos
yleisimmin kaytettyjen ladkkeiden teho heikkenee, joudutaan siirtymaan laajakirjoisempiin ja

kalliimpiin mikrobildakkeisiin, jolloin myos haitat kasvavat. (Hinkka, 2009)

4.3 Sairauksien ja ladkkeidenkdyton laajemmat vaikutukset

Eldintaudeilla voi olla myds tilakohtaista laajempia vaikutuksia kotieldintalouteen.

Maailmalla laajalle levinneet eldintautiepidemiat saattavat nostaa markkinahintoja
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kokonaistuotannon vahenemisen myo6ta. Uusien vakavien eldintautien, kuten afrikkalaisen
sikaruton levidaminen Suomeen vaikuttaisi radikaalisti vientiin ja saattaisi johtaa ylituotannon

myota hintojen alenemiseen. (Niemi, 2015)

Tuotannollisten sairauksien esiintyvyydella voi olla vaikutuksia myds kuluttajien asenteisiin ja
lihatuotteiden kysyntaan. Tutkimuksen (Clark ym., 2019) mukaan kuluttajat ovat huolissaan
esimerkiksi tehotuotannon eldinten hyvinvoinnista, tuotteiden laadusta ja turvallisuudesta
seka ymparistovaikutuksista. Huolten maara ei kuitenkaan suoraan nay
ostokayttaytymisessa, vaan siind nakyy erityisesti edullisten hintojen arvostus. (Clark ym.,

2019)

5 Tutkimuksen toteutus

Tutkimuksessa seurattiin koesikojen ladkityksia yksilollisesti syntymasta teuraaksi asti.
Jokaiselta koesialta kerattiin ylos tiedot, kuinka monta kertaa sita on laakitty, missa
kasvatusvaiheessa ladke tai ladkekuuri on annettu seka mista syysta ja milla [adkkeella eldin
on laakitty. Monet sioille annettavista ladkkeistda annetaan kuureina, joten tutkimuksessa
ladkintakerroiksi laskettiin jokainen uusi aloitettu kuuri, eika jokaista kuuriin kuuluvaa
ladkeannosta erikseen. Sioilta kerattiin myds tieto syntyma- ja teurastuspaivastd, joiden
avulla saatiin tietoon tarkka kasvatusaika. Lopuksi teurastamolta saatiin koesikojen elin-,
osaruho- ja kokoruhohylkdysten maarat, jotka saatiin yksiloitya koesioille kinnerkoukun
numeron kautta. Ladkitysten taloudellisten vaikutusten arviointia tehtiin vertailemalla

laakittyjen ja ladkitsemattomien sikojen kasvatusaikoja ja teurashylkdaysten maaria.

5.1 Tutkimusotanta ja tilat

Tutkimus toteutettiin viidelld porsastuotantotilalla sekda kymmenessa lihasikalassa. Tilat
sijaitsivat Satakunnassa, Pirkanmaalla ja Pohjanmaalla. Kaikki tilat olivat tavanomaisen
tuotantosuunnan tiloja. Porsastuotantotilojen koot vaihtelivat 240-1100 emakon vililla ja
lihasikalat 500—3500 lihasikapaikan valilla. Kaikki tilat noudattivat Sikavan kansallisen tason

ehtoja, jotka ylittavat lakisaateisyyden.
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Lopuksi koesikoja seurattiin vield teurastamolla. Tahan opinnaytetyotutkimukseen saatiin
mukaan 1400 sikaa, joista on seurantatiedot syntymasta teurastamolle saakka. Kaytannon

tutkimustyo toteutettiin vuosina 2019-2020.

5.2 Sikojen seuranta

Jokaisella porsastuotantotilalla vietettiin 1-2 viikkoa, joiden ajalta tutkimukseen kerattiin
mukaan kaikki tana aikana syntyneet porsaat. Heti syntyman jalkeen porsaille laitettiin
yksil6lliset elektroniset korvamerkit. Merkit laitettiin ennen pahnueiden tasaamista
porsaiden yha ollessa oman emansa alla. Samalla kerattiin tieto porsaiden syntymapaivasta.
Tilojen tyontekijat perehdytettiin tutkimukseen ja tutkimussikojen lddkintojen kirjaamiseen.
Jokaiselle tutkimussikoja sisaltavalle karsinalle annettiin oma ladkitysseurantalomake (Liite
1). Laakitysseurantalomakkeelle tyontekijat merkitsivat laaketta saaneen sian
korvanumeron, ladkekuurin aloituspaivamaaran, kaytetyn ladkkeen, kuurin keston seka
laakityssyyn. Lomakkeille kerattiin myos kuolleiden sikojen korvamerkkien numerot, jotta
pysyttiin kartalla koesikaryhmasta ja kuolleita sikoja ei tutkimuskaynneilla etsitty turhaan.
Laakityksiin ei laskettu mukaan rokotuksia eika kastraation yhteydessa kaikille karjuporsaille

annettua kipulaaketta.

Laakintalomakkeita kerattiin ja ladkintojen kirjaamista seurattiin sdanndllisesti koko
kasvatuksen ajan. Tarvittaessa sikojen hoitajia ohjeistettiin uudelleen, autettiin kirjaamisessa
seka kaytettiin tilan muita henkil6ita tulkkeina, silla vieraskielisia oli paljon.
Lisdvarmistuksena seurattiin sikoihin tehtyja spraymaalimerkintdja ja jokaisen sikalan
yksilollisia laakityskaytantoja ja merkitsemistapoja, silla useimmilla tiloilla 1dakittavat siat
merkittiin selkeasti esimerkiksi spraymaalilla. Epaselvat tilanteet pyrittiin selvittamaan heti
tyontekijoiden kanssa, ja tutkimuskirjanpitoon ei kirjattu mitdaan, mika ei ollut varmaa tietoa.
Koska tutkimuksessa selvitettiin ladkitysten vaikutuksia kasvatusaikaan ja teurashylkayksiin,

jatettiin kasvatusaikana kuolleet siat pois tutkimuksesta.

Yksilollista ladkitysseurantaa jatkettiin jokaisessa kasvatusvaiheessa. Sikaloihin tehtiin
tutkimuskaynnit porsaiden syntymaviikolla, juuri ennen vieroitusta, valikasvattamossa,
lihasikakasvatuksen alkuvaiheessa seka lihasikakasvatuksen lopussa ennen teuraaksi lahtoa.

Tutkimuskdynneilla kaytiin kaikki koesiat lapi, kirjattiin kuolleet, kartoitettiin sikojen sijainnit
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sikalassa ja otettiin ylos ladkintatiedot. Osa sioista kasvoi hitaammin kuin muu ryhma, joten
esimerkiksi joillekin porsimisosastoille tehtiin useampia kaynteja, ennen kuin kaikki koesiat
oli vieroitettu. My0s teuraaksi siat tulivat useassa erdssa. Jokainen syntymédssa mukaan
kirjattu koesika pyrittiin 16ytamaan joka kdynnilla, jotta tutkimuksessa pysyi mukana myds
kaikkein hitaimmin kasvavat eldimet, silla ndiden ladkinta- ja teurastiedot olisivat erityisen

mielenkiintoisia tutkimuksen kannalta.

Teurastamolla koesikoja seurattiin kinnerkoukunlukijan kohdalla linjastossa. Sioista luettiin
korvamerkin numero, ja talle kirjattiin sikaa vastaava kinnerkoukun numero. Taman jalkeen
teurastamolta saadut kinnerkoukkukohtaiset teurastiedot yhdistettiin vastaaviin

korvanumeroihin.

5.3 Aineiston analysointi

Tutkimuksessa kerattya aineistoa analysoitiin tilastollisesti. Sikaloissa kdytannon tutkimusta
tehdessa tiedot kirjattiin kdsin lomakkeille, joista tiedot kirjattiin myohemmin Microsoft
Office Excel -taulukoksi. Taulukossa jokainen koesika sai oman rivin korvamerkkinumeron
perusteella. Sarakkeisiin kirjattiin muun muassa kunkin koesian ladkintakertojen maara,
kaytetyt ladkkeet, jokaisen ladkkeen antamisen syy ja kasvatusvaihe, elinika (pv) ja
teurashylkaykset. Ladkintakerraksi laskettiin jokainen aloitettu ladkekuuri. Excelin
funktioiden avulla edellda mainituista arvoista laskettiin esimerkiksi keskiarvoja, esiintymisen
yleisyytta seka jaoteltiin sikoja lddkintamaarien mukaan ja vertailtiin eri ryhmia.

Tutkimusaineiston omistaa Helsingin yliopisto.

6 Tutkimuksen tulokset

6.1 Sikojen laakinnat

Tutkimuksen perustana oli selvittaa, kuinka isoa osaa sioista ladkitdan elamansa aikana, ja
ladkitdankod samoja eldimia useaan kertaan. Tutkimuksen 1400 koesiasta 28 % (394 sikaa) sai
ladketta jossain vaiheessa eldamadansa. Noin 10 % sioista ladkittiin useammin kuin kerran ja

noin 3 % sioista laakittiin yli kaksi kertaa (Kuva 4). Tama tarkoittaa, ettd 35 % laakityista
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sioista jouduttiin laakitsemaan uudelleen elaméansa aikana. Keskimaarin koesikoja laakittiin

0,42 kertaa elinkaarensa aikana. Yhteensa laakityksia annettiin koeryhmalle 589 kappaletta.

Kuva 4. Ladkittyjen ja ladkitsemattomien koesikojen maarat ja prosenttiosuudet kaikista

koesioista.

Ladkityt ja ei-laakityt koesiat

3 kertaa tai useammin laakityt lé 43

2 kertaa laakityt - a5
1 kerran laakityt _ 256
Laakityt yhteensa _ 394

0 200 400 600 800 1000 1200

Sikojen lukumaara

Laakitysten antopadivamaarien perusteella ladkitykset jaettiin kasvatusvaiheittain kolmeen
luokkaan: eman alla annetut ladkitykset, valikasvattamossa annetut ladkitykset ja
lihasikalassa eli loppukasvatuksessa annetut ladkitykset (Kuva 5). Kaikista annetuista
laakityksista 48 % eli lahes puolet annettiin ennen vieroitusta porsaan ollessa eman alla.
Koko 1400 sian koeryhmastd 15 % tarvitsi lddketta vahintdaan kerran jo ennen vieroitusta.
Lahes yhta paljon (46 %) laakityksista annettiin vieroituksen jalkeen valikasvattamossa.

Lihasikalassa koesikojen laakityksista annettiin vain noin 6 %.
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Kuva 5. Koesioille annetut laakitykset kasvatusvaiheittain.

Annetut laakitykset kasvatusvaiheittain
300 282
271
250

200

150

Laakitykset (kpl)

100

35

Eman alla Valikasvattamo Lihasikala

50

Ladkityssyiden osalta ei keratty tarkkoja diagnooseja, vaan ne luokiteltiin kokonaisuuksina.
Vastausvaihtoehdot laakityssyylle laakitysseurantalomakkeella olivat ”jalka”, "hanta”,
"ripuli”, "yska”, “muu” ja "ei tietoa”. Vaihtoehdot kattoivat kaikki kyseessa olevan alueen
mahdolliset laakityssyyt. Esimerkiksi ”jalka” syyna saattoi merkita ontumista, niveltulehdusta
tai vaikkapa porsaan polven ihon rikkoutumista, samoin kuin “ripuli” kattoi aiheuttajasta

riippumatta kaikki ripulitapaukset. Muutamassa vastauksessa ladkityksen syyksi oli merkitty

kaksi eri syyta, joita hoidettiin samalla laakityksella.

Ylivoimaisesti eniten ilmoitettu |adkityssyy oli ripuli, joka oli syyna 73 %:ssa laakinnoista
(Kuva 6). Toinen selvasti erottuva syy olivat jalkavaivat, jotka olivat ladkityssyyna
viidenneksella. Hanta oli syyna vain noin prosentissa tapauksista, ja yskaa ei ilmoitettu
laakityssyyksi yhdellakaan koesialla. Muu syy -kohtaan sijoittui noin 2 % laakityksista.

Syytieto puuttui noin 5 %:lta ladkityksista.



Kuva 6. Koesikojen ladkitysten syyt.

Laakityssyyt

19 2%

m Jalka = Ripuli = H&ntd = Muu = Eitietoa

Ladkityssyita tarkasteltiin myos kasvatusvaiheittain (Kuva 7). Ripuli oli ylivoimaisesti yleisin
ladkityssyy eman alla ja valikasvattamossa, mutta lihasikalassa sen takia ei enaa laakitty.

Jalkaongelmia esiintyi joka kasvatusvaiheessa, ja ne olivat yleisin ladkityssyy lihasikalassa.
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Kuva 7. Koesikojen ladkitysten syyt kasvatusvaiheittain.

Laakityssyyt kasvatusvaiheittain

Muu mHantd m®Ripuli mJalka
Lihasikala ®

Vilikasvattamo

—
Eman alla F

0 50 100 150 200 250
LAAKITYKSET (KPL)

Sioille eniten kaytettyja ladkeaineita olivat amoksisilliini, makrolidit (tylosiini ja tylvalosiini),
sulfa-trimetopriimi, penisilliini seka tulehduskipuldakkeet (meloksikaami ja ketoprofeeni)

(Kuva 8). Tetrasykliineja kaytettiin vain 1,4 %:ssa laakityksista.

Kuva 8. Sioille kdytettyjen ladkeaineiden osuudet laadkityksista.

Sioille kaytetyt 1aakeaineet

» Amoksisilliini = Makrolidit = Sulfa-trimetopriimi = Penisilliini = Tulehduskipuldikkeet = Muut
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6.2 Kasvatusaika

Kasvatusaika, eli aika jossa sika kasvaa syntymapainosta teuraspainoon, vaikuttaa paljon
siasta saatavaan tuottoon. Koesikojen kasvatusaika laskettiin paivan tarkkuudella, ja

laakittyjen ja ladkitsemattomien sikojen kasvatusajoissa havaittiin selvia eroja (Kuva 9).

Kuva 9. Koesikojen keskimaaraiset kasvatusajat jaoteltuna ladkintakertojen mukaan.

Sikojen keskimaarainen kasvatusaika (pv)
176 175,2

1 172,4
172

_— 169,6

168

166 165,3

164

162

160

Ei-laakityt Kerran laakityt Kahdesti ladkityt Kolmesti tai
useammin laakityt

Kuvasta 9 ndahdaan, etta sikojen kasvatusaika pitenee merkittavasti sen mukaan, kuinka
useasti sika on laakitty. Ei-laakittyjen ja kolmesti tai useammin ladkittyjen kasvatusajassa ero
on jo lahes 10 padivaa. Kaikkien ladkittyjen sikojen kasvatusaikojen keskiarvo oli 171 padivaa,

eli 6 paivaa enemman kuin ei-laakityilla. Kasvatusaikatieto puuttui 3,6 %:lta koesioista.

6.3 Teurashylkdykset

Teurastiedoissa teurashylkdykset jaettiin elinhylkayksiin, osaruhohylkayksiin ja
kokoruhohylkayksiin. Ladkitsemattomista sioista 6,1 prosentilla oli elinhylkays tai -hylkayksia
teurastamolla. Laakityista sioista elinhylkayksia oli 6,6 prosentilla. Elinhylkdysten maarassa ei

nahda niin selvaa eroa laakittyjen ja ei-laadkittyjen valilla kuin kasvatuspadivissa (Kuva 10). Erot
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ovat alle prosenttiyksikon luokkaa. Kuitenkin yli kaksi kertaa laakityilla elinhylkdaysten maara

oli 3 prosenttiyksikk6a suurempi kuin [aakitsemattomilla.

Kuva 10. Elinhylkdysten esiintyvyys koesioilla.

Elinhylkaysten esiintyvyys
Kolmesti tai useammin laakityt ||| RN o:0
Kahdesti laakityt ||| N 5.2 %
kerran laakityt || s %

Eiaakicyt | ©.06 %

0,00% 2,00% 4,00% 600% 800% 10,00%

Osaruhohylkdyksissa erot [adkittyjen ja ladkitsemattomien valilla olivat vield pienemmat kuin
elinhylkayksissa (Kuva 11). Ei-laakittyjen sikojen osaruhohylkaysten esiintyvyysprosentti
(8,25 %) on kuitenkin hieman pienempi kuin kaikkien ladkittyjen yhteensa (8,6 %). Yhtaan

kokoruhohylkaysta ei koesioille annettu.
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Kuva 11. Osaruhohylkadysten esiintyvyys koesioilla.

Osaruhohylkaysten esiintyvyys

Kolmesti tai useammin lakityt | o, 30 %
Kahdesti lakityt | </ %
Kerran laakityt | 5o %

eiaakieyt | =25 %

0,00% 200% 400% 600% 800% 10,00%

7 Tulosten tarkastelu

7.1 Laakitykset

Tutkimuksen tulokset tukevat kasitysta siita, ettd Suomessa sikoja ldakitdaan harkiten ja
kasvatusolosuhteet ovat paasaantoisesti hyvat, silla koesioista 72 % kasvoi taysin ladkkeetta
teuraaksi asti. Tulosten vertailu on kuitenkin hankalaa, silla aiempaa tutkimustietoa sikojen
ladkintdmaarista on vahan. Yli neljasosa (28 %) sioista laakittiin vahintdaan kerran
kasvatuksen aikana, joten tuotannolliset sairaudet ovat olemassa oleva ongelma
suomalaisillakin sikatiloilla. Enemman kuin joka neljas sika siis aiheutti lisdkustannuksia

sairastumisensa takia, milla on merkittava vaikutus sikatilan talouteen.

Laakityista sioista 35 % laakittiin uudelleen jossain kasvatusvaiheessa, joten eldinten
uudelleenldakitsemisen tarvetta esiintyy melko paljon. Syyna uudelleenlaakitsemiseen voi
olla esimerkiksi vaara diagnoosi tai se, ettd valittu 1aakitys ei tehonnut taudinaiheuttajaan,
jolloin eldin jouduttiin ladkitsemaan uudelleen. Vaaran diagnoosin tai taudinaiheuttajan
ladkeresistenssin takia annettu uusintaldaakitys kasvattaa huomattavasti sairaudesta

aiheutuneita kustannuksia. Ennen kuin tehoava hoito 16ydetadan, eldimen sairaus kehittyy,
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kasvu jatkuu hitaana ja eldin tartuttaa mahdollisesti muita eldaimia. Pienemmilla
kustannuksilla selvitaan teettamalla sdannollisesti laboratoriotutkimuksia sioista otetuista

ndytteistd ja maarittamalla Ioydettyjen taudinaiheuttajien ladkeherkkyydet.

Yhtena syyna uudelleenlaadkitsemisiin voivat olla myds kyseisten eldinten synnynndinen
heikkous tai pikkuporsasaikana koetut haasteet. Sairastuvuuden takana voi olla esimerkiksi
kyseisen porsaan liian vahdinen ternimaidon saanti. Toisaalta syyna voi olla jo saadun
mikrobildakityksen vaikutukset suoliston mikrobiston kuntoon ja vastustuskykyyn, jonka
takia eldin voi sairastua helpommin uudelleen. Erityisesti porsailla, joiden oma vastustuskyky
on kriittisimmassa kehityksen vaiheessa (noin 2—4 viikon idssa), voi mikrobilaakitys olla
suoliston mikrobiotalle ja vastustuskyvyn kehitykselle hyvin vahingollinen. Vastasyntyneena
saatu mikrobiladkehoito vaikuttaa porsaan suolistomikrobien muodostumiseen pitkaan, jopa

viikkoja vieroituksen jalkeen (Heinonen, 2017).

Uusintaldakitysten tarvetta on tutkittu aiemmin Helsingin yliopiston tutkimuksessa (Yun ym.,
2017; Koskinen, 2017), joka ei kuitenkaan sisaltanyt lihasikavaiheen laakityksia, joten
tulokset eivat ole suoraan verrattavissa. Tutkimuksessa noin 12 % imevais- ja

vieroituskaudella ladkityista porsaista tarvitsi uusintalaakityksen.

7.2 Laakityssyyt

Tassa opinnaytetyotutkimuksessa esille nousseet yleisimmat ldakityssyyt ovat samankaltaisia
kuin aiemmissakin tutkimuksissa. Esimerkiksi Helsingin yliopiston ABF-hankkeen
tutkimuksessa pikkuporsaita laakittiin eniten juuri jalkavaivojen ja ripulin takia (Sali, 2019).
Sen sijaan hannanpurennan takia tdssa tutkimuksessa laakittiin odotettua vahemman (1 %
laakityssyista). ABF-hankkeessa se oli yleisimpia ladkityssyita vieroitetuilla ja sita esiintyi
myo0s lihasikalassa. My6skaan ripulia ei esiintynyt tassa tutkimuksessa lihasikojen
laakityssyyna, mutta esimerkiksi ABF-hankkeessa se oli lihasioillakin yksi yleisimmista

laakityssyista.

Erityisen huomioitavaa on ripulin suuri esiintyvyys jo ennen vieroitusta. Ennen vieroitusta
koesikoja ldakittiin ripulin takia 185 kertaa. Tama vastaa noin 13 % sioista, jos ei oteta

huomioon, etta joitain eldimia on ladkitty useamman kerran samasta syysta. Esimerkiksi
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3000 porsasta vuodessa tuottavalla sikatilalla tallainen esiintyvyys tarkoittaa 390 ripuliin

sairastunutta pikkuporsasta vuodessa.

Pienten porsaiden sairastuminen kertoo ongelmista porsimisosastoilla. Ongelmia aiheuttavat
esimerkiksi jalostuksen myo6ta suuriksi kasvaneet pahnuekoot ja sen myo6ta vahentynyt
ternimaidon saanti seka porsaiden runsas siirtely. Suurissa pahnueissa on usein myds
tavallista pienempia porsaita. Siirtely aiheuttaa porsaille stressia, voi vahentaa porsaan
saaman ternimaidon maaraa ja lisda tautipainetta. (Heinonen, n.d.) Vaaranlaisilla
hoitokaytanteilla voidaan siis aiheuttaa ongelmia porsimisosastolle, vaikka olosuhteet
muuten olisivat hyvat. Pahnuekokojen suurentuessa ja tilan ulkopuolisen tyovoiman
lisdantyessa oikeanlaiset tyotavat, kuten porsaiden siirtely ja ternimaidon saannin
varmistaminen, ovat asioita, joihin taytyy kiinnittda huomiota ja luoda johdonmukaiset
kaytanteet. Mikrobildakkeiden kaytto pienilla porsailla vaikuttaa negatiivisesti
suolistomikrobiston muodostumiseen ja vastustuskyvyn kehitykseen, jotka ovat
ratkaisevassa roolissa myos myohemmissa sairastumisissa (Koskinen, 2017). Iso sairastuvuus

porsitusosastolla enteilee ongelmia myos vieroituksessa (ETT, 2018, s. 8).

Vieroitusripuliongelma on tiedostettu jo pitkdaan ja sen parantamiseksi on tiloilla tehty paljon
tyota. Silti vieroitusripulin takia joudutaan yha ladkitsemaan paljon, kuten tamakin tutkimus
osoittaa. Valikasvattamossa ripulin takia Iaakittiin 245 kertaa, mika vastaa noin 18 % sioista.
Tama luku ei huomioi sita, etta joitain sikoja on ladkitty useamman kerran ripulin takia,
mutta kertoo ripulitapausten maaran eldinjoukossa. Yli kolmasosa koesikojen laakityksista oli
tehty tylosiinilla tai tylvalosiinilla, joita kdytetaan Suomessa paasaantoisesti Lawsonian
hoitoon. Tasta voidaan paatelld ison osan ripuleista olleen Lawsonia intracellularis -bakteerin

aiheuttamia.

Vieroitusripulin on arvioitu maksavan keskimaarin 3,4 euroa per sika (Niemi ym., 2017).
Esimerkiksi 3000 porsasta vuodessa tuottavalle tilalle tallainen esiintyvyys tarkoittaa 540

sikaa ja yli 1800 euron lisakustannuksia vuodessa.

Myds jalkavaivat olivat suuri syy sikojen laakityksille. Jalkavaivojen takia ladkittiin eldaimia
kaikissa kasvatusvaiheissa. Jalkavaivojen kategoriaan lukeutuu suuri maara erilaisia

sairauksia, kuten niveltulehdukset, halvaukset, osteokondroosi seka erilaiset jalkavauriot ja -
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vammat. Tutkimuksen syyjaottelu ei erittele sita, millaisen jalkaongelman takia eldinta on
laakitty. Niveltulehdukset ovat yleisimpia jalkaongelmia sioilla. Lihasikalassa tulehduksia
syntyy erityisesti hdnnanpurennan ja tappeluhaavojen seurauksena. Myos liukkaat lattiat ja
huonokuntoiset ritilat altistavat jalkaongelmille. Karkea tai huonokuntoinen lattia
vahingoittaa erityisesti pienia porsaita, joiden polvet hankaavat lattiaa vasten niiden imiessa
nisaa. Joskus sikoja voidaan myds ladkita virheellisesti mikrobildadkkeilld, vaikka kyseessa olisi

osteokondroosi eika bakteeri-infektio nivelessa. (Himeenoja, 2008)

Jalkasairauksien kustannukset vaihtelevat arviolta parista eurosta vajaaseen 70 euroon
sairastunutta sikaa kohden. Jalkaongelmien takia koesikoja ladkittiin yhteensa 119 kertaa,
mika vastaa noin 9 % sioista. Koesikojen jalkasairauksista syntyi kustannuksia siis arviolta
240-8300 euroa. Koska jalkaongelmia esiintyi joka kasvatusvaiheessa, on kustannusten

jakautumista porsaantuottajien ja lihasikakasvattajien valilla vaikeaa arvioida.

Valtaosa koesioille annetuista ladkkeista oli mikrobilaakkeita, ja pieni osa kipuldadkkeita.
Eniten kaytetty lddkeaine oli amoksisilliini, joka on aminopenisilliineihin kuuluva
laajakirjoinen antibiootti (Vetrimoxin-pakkausseloste 2014). Aminopenisilliineja voidaan
kayttaa esimerkiksi toksisen kolibakteerin aiheuttamaan ripuliin pikkuporsailla ja
vieroitetuilla, 6deematautiin seka niveltulehduksiin. Makrolidit (tylosiini ja tylvalosiini) olivat
toiseksi kaytetyimpia ladkeaineita. Tylosiinia ja tylvalosiinia kdaytetdan Suomessa pdaasiassa
Lawsonian hoitoon (M. Heinonen, henkilokohtainen tiedonanto, 2021). Kolmanneksi
kaytetyin ladkeaine oli sulfa-trimetopriimi, jota voidaan kayttaa laajasti esimerkiksi E. colin
aiheuttamiin ripuleihin ja 6deematautiin (Evira, 2016). Noin 10 % kaytetyista ladkkeista oli
penisilliineja. Penisilliinit ovat ensisijaisia hoitosuosituksia esimerkiksi moniin yleisinfektioihin
ja niveltulehduksiin (Evira, 2016). Tetrasykliineja kaytettiin tutkimuksen sioille vdhan, vain
noin 1,4 %:ssa ladkityksista. Kaytetyimmista ladkkeista erityisesti trimetopriimille esiintyy

resistenssia (FINRES-Vet, 2019).

7.3 Kasvatusajan piteneminen

Tulokset kasvatusaikojen eroista ldakittyjen ja ei-laakittyjen sikojen valilld osoittavat selvasti
sairastumisten aiheuttaman kasvun hidastumisen. Tutkimuksen 1400 koesiasta 28 %

laakittiin kasvatusaikanaan. Laakittyjen sikojen kasvuaika syntymasta teuraaksi oli
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ladkintakertojen maarasta riippuen 4-10 paivaa pidempi kuin ladkitsemattomilla.
Yksittdisten eldinten kohdalla varoajan umpeutumisen odottaminen on voinut olla syyna
teurastuksen lykkaantymiseen, mutta suurimmaksi osaksi kasvatusajan pitenemisen voidaan
olettaa johtuneen kasvun hidastumisesta, silla suurin osa laakityksista annettiin jo
pikkuporsas- tai valikasvatusvaiheessa. Kasvatusajan nousu oli lahes lineaarinen siirryttdessa
l[aakitsemattomista kerran ja useamman kerran ladkittyihin. Tama tulos todistaa
laakitystarpeen ja pidentyneen kasvatusajan ja tata kautta sikalan hidastuneen kierron
vélisen korrelaation. Tasta voidaan arvioida myds yleisimpien laakityssyiden eli ripulitautien
ja jalkoihin liittyvien ongelmien aiheuttamia kustannuksia. Ladkintéjen painottuminen
imevais- ja valikasvatusvaiheisiin aiheuttaa lisdkustannuksia erityisesti porsaantuottajille ja
valikasvattamoihin. Taman tutkimuksen tulokset eivat kuitenkaan suoraan kerro sitd, mihin

kohtaan kasvatusta hidastuneen kasvun aiheuttamat lisdakustannukset osuvat ja miten.

Lihasian loppukasvatuksessa teurastuksen ajoituksella on merkitysta kannattavuuden
kannalta. Sairastuvuus hajottaa ryhman kasvutahtia, jolloin siat on |dhetettdva teuraaksi
useammassa erdssa, jotta teuraspaino saadaan osumaan karkipainovaliin ja siasta saadaan
paras hinta. Monet teurastuserat hidastavat sikalan kiertoa ja heikentavat sikapaikkojen
tuottoa. Toinen vaihtoehto on ldhettaa siat yhdessa tai kahdessa erdssa teurastamolle,
jolloin todennakoisesti osa sioista alittaa tai ylittaa karkipainovalin. Eritahtista kasvua
aiheuttaa my0s porsaiden painohajonta, johon taas vaikuttaa sairastuvuus

porsastuotantotilalla.

Tutkimuksen (Niemi & Sevén-Aimonen, 2010) mukaan taloudellisesti kannattavinta on
jaksottaa epatasalaatuisen kasvatuseran teurastus useaan eraan. Kaikkein hitaimmin
kasvaneita ei kuitenkaan kannata jdada odottamaan, jos loput sikapaikat makaavat
tyhjillaan. Tutkimuksen mukaan sikojen kasvukyvyn hajonnan lisdantyessa 15 prosentilla,
sikapaikan tuotto laskee 3,2 euroa vuodessa. Tama tekee 500 lihasikapaikan sikalassa 1600
euroa vuodessa. Lihasikala voi siis parantaa kilpailukykyaan kiinnittdmalla huomiota
porsaiden tasalaatuisuuteen ja teurastuksen ajoitukseen. (Niemi & Sevén-Aimonen, 2010)
Tassd nousee ongelmaksi se, etta lihasikojen kasvattaja ei yleensa tuota porsaitaan itse, vaan
ne ostetaan toisilta tiloilta, jolloin lihasikakasvattajalla on rajalliset mahdollisuudet vaikuttaa
porsaiden laatuun. Porsaantuotantotilan kannattavuuden taas ratkaisee myytyjen porsaiden

maara (emakkoa kohden). Nykyiselld hinnoittelumallilla ei voida mitata porsaiden laatua tai
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painohajontaa. Tietysti hyvalaatuiset porsaat usein lisddvat myos porsastuotantotilan

kannattavuutta, kun vieroitus- ja valitysiat ovat tasaisemmat ja porsaat terveita.

7.4 Teurashylkaykset

Elinhylkaysten esiintyvyydessa oli ei-laakittyjen ja laakittyjen valilla vain 0,53
prosenttiyksikon ero. Samoin osaruhohylkdysten esiintyvyydessa oli vain 0,37
prosenttiyksikon ero. Elinhylkdysten esiintyvyys oli 6 prosentin luokkaa ja osaruhohylkdysten
reilut 8 prosenttia, jotka ovat samaa suurusluokkaa kuin aiemmissakin tutkimuksissa
(Heinonen, 2019). Laakittyjen ja ei-laakittyjen sikojen valilla ei siis havaittu selvid eroja

teurashylkaysten maarassa.

Terve sika ei saa teurastamolla hylkayksia. Tutkimuksen tuloksista voidaan paatella muun
muassa se, ettd myos terveiltd vaikuttavilta sioilta voi 16ytya lihantarkastuksessa piilevia
sairauksia. Toisaalta voidaan paatella myos, etta eldimelle annetut laadkitykset eivat
kokonaan poista hylkaysten mahdollisuutta, silla [aakityilla esiintyi saman verran hylkayksia

kuin ladkitsemattomilla. Teurashylkayksia ehkaistaan siis parhaiten sairauksia ehkdisemalla.

7.5 Tutkimusprosessi

Tama opinndytetyotutkimus oli monella tapaa hyvin opettavainen prosessi. Tutkimuksessa
tehtiin tiiviista yhteistyota sikatilallisten, teurastamon ja Helsingin yliopiston tutkijoiden
kanssa. Erityisen iso rooli tutkimuksen onnistumisessa oli sikalan tyontekijoilla, jotka suureksi
osaksi vastasivat laakitysten kirjaamisesta laakitysseurantalomakkeisiin. Laakitysten
kirjaamisesta pyrittiin tekemaan tydntekijoille mahdollisimman vaivatonta. Laakitysten
yhteydessa sikoihin tehtavat spraymaalimerkinnat helpottivat ladkitystietojen tarkastamista
tutkimuskaynneilla, ja epaselvat tai puutteelliset |dakitystiedot saatiin usein selvitettya

hoitajien kanssa, mika lisasi ladkityskirjanpidon luotettavuutta.

Yhtena tuloksiin vaikuttavana tekijana voidaan pitaa sita, etta tutkimuksesta pois luettiin
kasvatusaikana kuolleet siat. Taman takia ladkitysmaarat saattavat olla hieman alhaisemmat
kuin jos mukana olisi ollut myos kasvatusaikana kuolleet ja lopetetut. Kuolleet olivat

todennadkdisesti sairaita eldimia ja niitd saatettiin 1aakita ennen kuolemaansa. Taman
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tutkimuksen tulokset kertovat ladkitysmaarista ja -syista vain teuraaksi asti kasvaneilla

sioilla.

8 Yhteenveto

Tutkimuksessa todettiin sikojen lddkitysten maaran olevan Suomessa kohtuullinen.
Tehostuneen tuotannon myota suomalaisilla tiloilla on kuitenkin tiettyja terveydellisia
ongelmia, jotka lisdavat ladkkeiden kayttod, aiheuttavat kustannuksia ja heikentavat
kannattavuutta. Suurimpia ongelmia ovat porsaiden ripulitaudit ennen ja jalkeen

vieroituksen. Jalkaongelmat ovat toinen merkittdava kustannusten lisdaja sikataloudessa.

Uusintalaakitysten tarve on suuri, silla 35 % laakityista laakittiin uudestaan. Tama kertoo
haasteista |0ytaa oikea diagnoosi ja ladkitys. Taustalla voi olla myds ongelmia porsaiden
laadussa, mihin on voinut vaikuttaa esimerkiksi pikkuporsasvaiheen vahadinen ternimaidon
saanti tai muut vastustuskykya ja kestavyytta alentavat seikat. Sairauksien tehokas hoito
pienentaa sairauksista koituvia kustannuksia ja vahentda tautipainetta. Tehokkaan hoidon
edellytys on sikalan yleisimpien taudinaiheuttajien maarittaminen saannollisesti

laboratoriokokein seka ladkkeiden tehon seuraaminen.

Sikojen kasvatusaika piteni merkittavasti sen mukaan, oliko eldin laakitty eli sairastunut.
Laakittyjen sikojen kasvatusaika oli keskimaarin 6 paivaa pidempi kuin laakitsemattomilla, ja
kasvatusaika kasvoi sitd mukaa, mita useammin sikaa oli [aadkitty. Kasvatusajan piteneminen
kertoo selvasta kasvun hidastumisesta sairastuneilla sioilla. Kasvatusaikojen ero hidastaa
sikalan ja osastojen kiertoa. Porsastuotantotilalla kasvuvauhdin erot hajauttavat vieroitus- ja
valitysikaa ja lihasikalassa erot lisaavat tarvittavien teuraserien maaraa ja hidastavat
tyhjenemista, jolloin osa sikapaikoista on pidempaan tyhjana. Sairauksien on aiemminkin
tiedetty hidastavan kasvua, mutta tdama tutkimus antaa tarkemman vastauksen siihen,

kuinka paljon kasvatusaika pitenee sian sairastuessa.

Teurashylkayksia esiintyy jonkin verran niin [adkitsemattomilla kuin laakityillakin sioilla.
Laakitykset ovat sairaalle eldimelle valttamattomia, mutta ldakitykset eivat takaa hylkayksilta
valttymista teurastamolla. Sairauden tehokas hoito varmasti sadstaa sairastuneen sian

hylkaysten maarassa, mutta ei esta niitd kokonaan. Toisaalta myoskaan terveiltd vaikuttavilta
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sioilta ei voi odottaa varmaa hylkayksettomyytta, silla piilevat sairaudet voivat ilmeta vasta

lihantarkastuksessa. Hylkayksia voidaan ehkaista siis parhaiten sairauksia ehkadisemalla.

Tahan tutkimukseen otettiin mukaan vain siat, joilta saatiin yksilolliset seurantatiedot
syntymasta teurastamolle asti. Tutkimukseen ei liity merkittavia tulosten varmuutta
heikentavia seikkoja. Ladkintakirjanpidon osalta yksi epavarmuustekija on se, etta

ladkintojen kirjaamisesta vastasi tutkimuskadyntien vilissa sikojen hoitajat itsendisesti.

Sikojen sairauksien aiheuttamiin kustannuksiin vaikuttavat myds monet muut seikat, kuin
tassa tutkimuksessa tutkitut kasvatusaika ja teurashylkaykset. Pidentynytta kasvatusaikaa eli
kasvun hidastumista voidaan kuitenkin pitdaa yhtena merkittavimmista sairauksien
aiheuttamista lisakustannuksista. Muita sairauksien vaikutuksia ovat muun muassa kasvanut
tautipaine, lisdantynyt tyomaara sekd muut hoitokulut. Sairastuvuutta tuskin pystytdaan
kokonaan poistamaan sikojen kasvatuksesta, mutta sairastuvuuden laskulla voidaan saastaa
paljon kustannuksissa ja parantaa sikatalouden kestavyytta Suomessa. Avainasemassa ovat
sairauksien ehkaisy ja puhjenneiden sairauksien oikeanlainen ja tehokas hoito, joka perustuu

tutkittuihin naytteisiin ja perusteltuun ladkevalintaan.

Jokainen tila on yksil6llinen niin tuotantokustannusten, sairauksien kuin monien muidenkin
seikkojen kautta. Taman tutkimuksen tuottama tieto auttaa tilallisia arvioimaan paremmin

oman tilansa lukujen kautta sikojen sairastumisten taloudellisia vaikutuksia.
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SIKOJEN LAAKINTA/
MEDICATION OF THE PIGS

SYY, REASON
J=JALKA/LEG
KORVAMERKIN KAYTETTY | KESTO,vrk | H=EHANTA/TAIL
PVM NUMERO LAAKE R=RIPULI/DIARRHEA
Y=YSKA/COUGH
EAR TAG MEDICINE DURATION, | M=MUU/OTHER
DATE | NUMBER USED days ?=EI TIETOA/NOT KNOWN
SYY, REASON
J=JALKA/LEG
H=HANTA/TAIL
KORVAMERKIN R=RIPULI/DIARRHEA
PVM NUMERO K=KUOLI/DIED Y=YSKA/COUGH
M=MUU/OTHER
DATE EAR TAG NUMBER L=LOPETUS/KILLED ?=EI TIETOA/NOT KNOWN
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