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Finnish Parliament’s weekly televised Question Times have been interpreted into Finnish Sign
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1 JOHDANTO

Arkityossani tulkkina kohtaan viittomakielisia ja saan olla mukana heidan elamansa
eri tilanteissa. Saan tutustua heihin, erilaisiin persooniin erilaisine kykyineen. Kirjal-
lisuuden valossa heidan elamiansa typistyy vammaan tai kielellisten oikeuksien toteu-
tumiseen tai toteutumattomuuteen. Kirjallisuutta lapikdydessdani jouduin havahtu-
maan siihen, ettd yhteiso painii samojen ennakkoluulojen kanssa kuin vuonna 1996,
jolloin valmistuin viittomakielen tulkiksi. Moni asia on mennyt eteenpain, mutta kay-
tannossa keskustelunaiheet ja haasteet viittomakielisten elamassa ovat edelleen sa-

moja.

Pohdin opinniytetyossiani eduskunnan kyselytuntien merkitysta viittomakielisille kat-
sojille ja selvitin, miten he kommentoivat tulkkien tv-ohjelmassa kayttamaa kielta.
Tarkoituksenani oli saada ajatuksia siihen, miten kyselytuntien tulkkausta voisi kehit-
taa. Koska poliittinen kielenkaytto ja sen asettamat haasteet tulkkaukselle ovat oleelli-
nen osa eduskunnan kyselytuntia, taustoitin tyossa myos poliittista kieliymparistoa ja
sen asettamia haasteita katsojalle. Tyoni tarkoitus ei ollut antaa kattavaa kuvaa Suo-
men poliittisesta jarjestelmasta tai analysoida eduskunnan kyselytuntien maailmaa ja-
sentyneesti. Tarkoituksenani oli poimintojen avulla tuoda nikyvaksi kyselytunnin
tulkkaukseen liittyvid haasteita. Opinnaytetyossa haastattelin kolmea viittomakielista,
kyselytunteja aktiivisesti seuraavaa katsojaa ja tarkastelin heidan kertomaansa yhden-

vertaisuuden ja poliittisen osallisuuden kontekstissa. Tutkimuskysymykseni olivat:

1. Mita kyselytunnit merkitsevat niita seuraaville viittomakielisille?
2. Miten viittomakieliset katsojat kommentoivat eduskunnan kyselytuntien tulk-

kausta?

Teoriaosuudessa kayn lapi kyselytuntien kieliympariston haasteita sanaston ja retorii-
kan nakokulmasta, unohtamatta televisioinnin ja keskustelun osapuolten vaikutusta.
Haastatteluaineiston perusteella kyselytunnin merkitys viittomakielisille nayttaytyy
seka tiedonsaannin ettd sen puutteen valossa. Tuon esiin myos sen, etta viittomakieli-
set ovat hypanneet mukaan pitkan ajan kuluessa kehittyneeseen vuorovaikutusympa-
ristoon kesken matkan ja ettd tilannetta voi verrata tulkkauksen ja kddntamisen haas-

teisiin Suomen EU-jasenyyden alkuvaiheissa.



Tassa tyossa kyselytunnilla tarkoitetaan valtiopaivien aikaan torstaisin klo 16.00 tele-

visioitavaa eduskunnan suullista kyselytuntia.

Taman opinnaytetyon tilaaja on Viittomakielialan Osuuskunta Via, joka on tulkkausta,
opetusta, koulutusta ja valityspalveluita tuottava valtakunnallinen yritys. Via tyollistaa
vahan yli sata tyontekijaa. Via on toteuttanut kyselytuntien tulkkauksen syksystd 2013
lahtien. Olen Vian tv-tulkkitiimin jasen ja yhdessda muun tiimin kanssa ollut mukana
seka toteuttamassa kyselylahetysten tulkkauksia etta kehittamassa yhteisia kaytan-
teita. Tyon nakokulmiin ovat vaikuttaneet kokemukseni kyselytuntien tulkkauksesta ja
sen asettamista vaatimuksista seka tulkin tyon kautta saatu tietdmys viittomakielisten

asemasta yhteiskunnassa.

Vialla on halu kehittaa palvelua vastaamaan mahdollisimman hyvin asiakkaiden tar-
peita. Kehittamistyon tueksi on tarkeaa kuulla asiakkaiden kokemuksia ja kerata pa-
lautetta, jotta Vian tyontekijoiden sisdista koulutusta voidaan suunnata oikein. Edus-
kunnan kyselytuntien tulkkaaminen on vihitellen muuttunut osaksi Vian tulkkien nor-
maalia tyoviikkoa, ja tulkkauksesta vastaavien tulkkien lukuméaira on kasvanut noin
kymmeneen tulkkiin. Sen myota tulkkaustiimin tarve kehittaa tulkkausstrategioita ja
yhteisia kaytanteita on lisaantynyt. Tiimilla on riittavasti kokemusta takana, jotta ky-
selytunnin tulkkauksesta (ja laajemmin tv-tulkkauksesta) on mahdollista muotoutua

oma erityisalansa.

2 EDUSKUNNAN KYSELYTUNNIT TULKATTUNA

Tiedonvalityksella on merkittava osa ihmisten valisessa vuorovaikutuksessa ja joukko-
viestimet nayttelevat tassa isoa roolia (Nousiainen 1998, 115). Viittomakielisilla on ra-
jalliset mahdollisuudet katsoa omakielisia ohjelmia televisiosta tai verkon vilityksella.
Haastattelut opinnaytety6ta varten on tehty syksyn 2018 ja kevaan 2019 aikana. Ennen
tata ajankohtaa saannollisesti lahetettavat, viittomakieliset tai tulkatut ohjelmat tele-
visiossa ovat olleet paivittaiset uutislahetykset viittomakielella, Viikko viitottuna sun-
nuntaisin, Pressiklubi viittomakielelle tulkattuna sunnuntaisin 30.8.2015 ja 5.6.2016
vilisena aikana seka tiistai-illan A-studio viittomakielelle tulkattuna 24.8.1016 lahtien.
Haastatteluajankohdan jalkeen seka viittomakieliset etta viittomakielelle tulkatut 14-

hetykset televisiossa ovat lisidntyneet huomattavasti.



Eduskunnan esteettomyys- ja saavutettavuusselvitys valmistui elokuussa 2006. Selvi-
tyksessa kartoitettiin ehdotuksia saavutettavuuden ja esteettomyyden parantamiseksi
eduskunnassa. Yhtend esityksend viittomakielisten tiedonsaannin lisaamiseksi oli
mainittu televisioidut eduskuntaistunnot ja niiden mahdollisimman laaja tulkkaami-
nen viittomakielelle. Televisiota pidettiin edelleen merkittivana tiedotusvilineend
eduskunnan toiminnan seuraamisessa ja siksi selvityksen tehnyt tyoryhma ehdotti
eduskuntaa neuvottelemaan Yleisradion kanssa sopimuksen suorien lahetysten tulk-
kaamiseksi viittomakielelle. (Eduskunnan esteettomyystyoryhma 2007, 18.) Laki
Yleisradio Oy:std 22.12.1993/1380 §7 myo0s velvoittaa Yleisradiota tukemaan jokaisen
osallistumismahdollisuuksia tuottamalla palveluita myos viittomakielella seka huoleh-
timaan vihemmistoryhmien ohjelmatarjonnasta. Tulkattavaksi ohjelmaksi valikoitui
torstaisin taysistunnon yhteydessa YLE TV1 -kanavalla lahetettava eduskunnan suul-

linen kyselytunti.

Tulkkaus jirjestetdan eduskunnan ja Ylen yhteistyona. Ensimmainen viittomakielelle
tulkattu kyselytunti nahtiin syyskuussa 2012. Tulkkaus jarjestettiin aluksi pilottina,
jossa oli mukana useampi yritys ja sen jalkeen lahetysten tulkkaus kilpailutettiin kah-
desti. Kevatkaudella 2013 tulkkauksesta vastasi Sign Line Oy (Evantia Oy:n toimitus-
johtaja M. Savonsalmi, henkilokohtainen tiedonanto 29.8.2019). Syyskaudesta 2013
lahtien tulkkauksesta on vastannut Viittomakielialan Osuuskunta Via (toimitusjohtaja
O. Huusko, henkilokohtainen tiedonanto 12.10.2018). Aiemmin hieman alle tunnin
mittainen ohjelma, ja tammikuusta 2019 lahtien tasan tunnin mittainen ohjelma, tar-
joaa kansalaisille mahdollisuuden seurata ajankohtaista politiikan keskustelua suo-

rana.

Kyselytuntien tulkkauksesta ei ole aiemmin keratty palautetta, eika sitd ole juuri saatu
spontaanistikaan. Myos Yle on huomannut palautteen vahaisyyden erityisryhmien
kohdalla ja palautteen saamiseksi seka toiminnan kehittamiseksi on perustettu Yle-
raati, jossa on jasenina niin kuulo- ja nikévammaisia kuin ikdihmisidkin (Kilpeldinen
2019). Sisiltojen saavutettavuus on Ylen ydintehtévia ja saavutettavuusverkoston teh-
tavana on huolehtia erityisryhmille suunnattujen palveluiden tarjonnasta ja naiden ke-
hittamisesta (Rajala 2019). Ohjelmien Jarkko ja kuuro Amerikka seka Tanja ja kuuro
Eurooppa katsojakunta oli viittomakielista yleisoa laajempi ja ne saivat poikkeukselli-

sen paljon palautetta (I. Kilpeldinen, henkilokohtainen tiedonanto 1.9.2019).



Kyselytuntien tulkkauksen alkuvaiheessa tulkkaus oli lahetyksista selviytymista, pari-
tyoskentelyn hiomista seka tulkkausstrategioiden muokkaamista sopimaan yhteen
teknisten ratkaisujen, kuten tulkkiluukun ja valaistuksen kanssa. Ajankohtaisohjelma
Pressiklubin tulkkauksen alettua syksylla 2015, myo6s tv-tulkkausta tekevien tulkkien
maara, ja sen myota yhteisten kiaytanteiden merkitys, kasvoi. Viela pitkdan tyoskentely
oli sanaston ja viittomiston kartuttamista seka tiivistd uutisten seuraamista ja poliit-
tisten aiheiden haltuunottoa. (K. Lakner, henkilokohtainen tiedonanto 2.8.2019.) Va-
hitellen tulkkitiimin yhteinen tietopaaoma on kasvanut ja ajatus nimenomaan kysely-
tunnille ja politiilkan maailmaan suuntaavasta tulkkauksen kielellisesta kehitystyosta

on vahvistunut.

Kyselytunnin tulkkauksesta vastaa talla hetkella Viassa noin 10 tulkin tiimi. Kyselytun-
nin tulkkauksen tuotannosta vastaa kansallinen mediayhtio Yleisradio (Yle). Kaksi
tulkkia vastaa yhden kyselytuntilahetyksen tulkkauksesta. Lisdksi kuhunkin lahetyk-
seen on mietitty varajarjestelyt. Tulkit valmistautuvat kyselytuntien tulkkaukseen seu-
raamalla politiikan uutisia aktiivisesti. Saman viikon ldhetystd varten he tutustuvat
mahdollisiin kyselytunnilla esiintyviin aiheisiin seka sisallollisesti etta terminologian
nakokulmasta. Tulkit tekevat kiintedaa yhteistyota Ylen viittomakielisen uutistoimituk-
sen kanssa ja heilld on mahdollista saada palautetta seka pohtia terminologiaa yhdessa
(K. Lakner, henkilokohtainen tiedonanto 2.8.2019). Liséksi viittomia ja ilmaisuja on
mahdollista pohtia tulkkien kesken WhatsApp-ryhmissa. Varsinaiset eduskuntaryh-
mien kysymykset tulevat tulkeille sen verran lahella lahetysta, etta siina vaiheessa viit-

tomia ehtii pohtia vain tulkkiparin kanssa.

Kyselytuntia varten on sovittu, etta tulkkien vaatetus on musta ja ettd kimaltavia ko-
ruja ei kayteta. Tulkkien maskeeraus on Ylen tiloissa ennen lahetysta. Tulkkaus tapah-
tuu Ylen studiossa ja tulkkiruutu liitetdan eduskunnasta lahtevan tv-kuvan paalle tek-
nisesti (Kuva 1). Tulkkiruudun koko on kyselytunnilla pienempi kuin viittomakielelle
tulkatussa A-studiossa (Kuva 2). Tulkkaus kuvataan studiossa yhdella kameralla. La-
hetyksen aani tulee tulkin korvaan korvakaiuttimen kautta. Lisdksi tilassa on varalta
lattiakaiuttimet. Tulkit tulkkaavat seisten ja vaihtavat tulkkausvuoroa ruudussa 8 mi-

nuutin, tai joskus 5-10 minuutin, valein.



Kuva 1. Tulkkiruutu kyselytunnilla (21.11.2019 kohdassa 1:05 Yle Areena 1.10.2020)

VAMMAISTEN OIKEUDET ONTUVAT

Kuva 2 Tulkkiruutu A-studiossa (8.1.2020 kohdassa 21:30 Yle Areena 1.10.2020)
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3  NAKOKULMAT KYSELYTUNTIEN TULKKAUKSESSA

Tavallisen katsojan, aidinkielesta riippumatta, ei ohjelmaa katsoakseen tarvitse tutus-
tua poliittisen kielenkayton erityispiirteisiin. Koska parlamentissa kaytettavan puheen
yksi tarkoitus on vaikuttaa mielipiteisiin (Pekonen 2011, 41), on tulkkauksen nakokul-
masta tarpeen kayda lapi poliittisen puheen keinoja ja paamaaria, jotta voidaan arvi-

oida ja tulkita kontekstia, johon katsojien antama palaute tulkkauksesta liittyy.

Paivanpolitiikan aktiivinen seuraaminen vaatisi tuekseen politiikan asiantuntijoiden
analyyseja ja uutisten seuraamista eri medioiden kautta. Edes suomenkielisilla katso-
jilla ei ole ollut kaytettavissa tilastoja tai arviointeja, joissa kyselytunnin parlamentaa-
rista keskustelua olisi systemaattisesti seurattu. Tama vaikeuttaa kansalaisen osallis-
tumista poliittiseen arviointiin. Katsojat todennakoisesti nakevat salissa kiydyn kes-
kustelun tyystin erilaisesta nakokulmasta kuin siihen osallistuvat kansanedustajat. Ta-
vallinen kansa ja politiikan sisdpiirildiset seuraavat poliittista puhetta erilaisin 1aht6-
kohdin. (Laaksonen 2011,86.)

On hyva huomioida, etta seka tulkit etta viittomakieliset katsojat ovat hypanneet mu-
kaan kansallisen tason politiikan asioihin ja sen kieliymparistoon ikaan kuin kesken
matkan. Kasitteet ja kielen rakenteet, joita suomen kielessa ei aiemmin ollut, ovat ke-
hittyneet ajan myota ja niitd myos syntyy koko ajan lisda. 1840- ja 1850-luvun Suo-
messa luotiin tietoisesti poliittista sanastoa. Esimerkiksi sana valtio puuttui suomen
kielesta ja kasitteesta kaytettavat lukuisat rinnakkaiset ilmaisut vaikeuttivat asioista
puhumista (Pulkkinen 2003, 218, 227). Vuosien varrella suomen poliittinen sanasto
on luonnollisesti karttunut entisestaan ja Euroopan unioniin liittyminen 1995 (Euroo-
pan unioni 2020) toi jalleen uuden tarpeen sanaston aktiiviselle paivittamiselle. Suo-
malaisella viittomakielella ei viela ole kaikkia politiikan alan ilmaisutapoja ja kasitteita
luotuna, koska talle sanastolle ei ole ollut luontaista kayttoymparistoa. Kasitteiston va-
kiintumattomuus on tehnyt tulkkauksesta haastavaa. Poliittinen kielenkaytto kuiten-
kin vaatii vakiintunutta terminologiaa. Sanat ovat tiedollisesti latautuneita ja mikali ne
tulkataan vaihtelevin ilmauksin aina kulloisenkin kontekstin mukaan, niiden muoto
haviaa. Kontekstisidonnaisiin ilmaisuihin on myos kaytdannossd mahdotonta viitata
esimerkiksi luetteloissa. Siksi tulkkauksessa on tarpeellista kayttaa myos kaannoslai-
noja tai suoria kadnnoksia poiketen esimerkiksi viittomakielisten uutisten kayttamista

ilmaisuista. Opinnaytetyon haastattelujen aikaan tulkeilla ei vield ollut kaytettavissa
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Kuurojen Liiton Kielineuvonnan palveluita, jonne siirtda pohdintoja kisitteista. Tyon
kirjoittamisajankohtana tima mahdollisuus on jo olemassa ja katson, etta Kielineu-
vonta yhdessa viittomakielisten uutisten toimituksen kanssa tekee tarkeaa poliittisen

kielen sanastotyota.

En syvenny opinniytetyossini lainkaan esimerkiksi puoluepolitiikkaan ja sen ilmene-
miseen kielessd, vaikka ne ovatkin kiinteasti 1asna kyselytunneilla ja ne on hyva huo-
mioida tulkkauksessa. Katsauksen tarkoituksena on antaa nakokulmia siihen, millaisia
asioita tulkin olisi hyva hahmottaa tulkkauksessa. Vastaavat lainalaisuudet patevat jo-
kaisessa tulkkaustilanteessa, tapahtuipa tulkkaus tyopaikalla, oppilaitoksessa, tervey-
denhuollossa tai milld tahansa elamén alueella. Tulkin on hyva tunnistaa konteksti ja
tietaa riittavasti kustakin kieliymparistosta, pystyakseen tulkkaamaan ymmarretta-

vasti.

3.1 Eduskunnan kyselytuntien kieliymparisto ja erityispiirteet

Eduskunnan kyselytunnilla on pitkat perinteet ja sen rakenteet ja kiytanteet ovat muo-
toutuneet ajan kuluessa. Suullisten kysymysten esittdminen tuli voimaan eduskun-
nassa 1.5.1966. Siihen asti kansanedustajat olivat voineet esittia ministereille kysy-

myksia vain kirjallisesti ja vastausaikaa oli 30 paivaa. (Hyytidinen 1969, 2.)

Nimestadn huolimatta suullinen kyselytunti perustui pitkaan ministereille ennakkoon
lahetettyjen kysymysten ja nithin ennakkoon laadittujen vastausten lukemiseen. Vasta
1990-luvun aikana suullinen kyselytunti muuttui muodoltaan vapaammaksi. Vaikka
kyselytunnin rakenne on edelleen tarkkaan saadelty, on keskustelu kansainvalisesti
vertailtuna vapaamuotoista. Kansanedustajat toimittavat etukateen kysymyksia puhe-
miehelle, joka jakaa puheenvuorot edustajille, aloittaen yleensa suurimmasta opposi-
tiopuolueesta. Puhemies myontia vastauspuheenvuorot ministereille, jotka eivat valt-
tamatta tieda kysymyksia etukiteen, vaan vastaavat niihin sen hetken tietamyksensa
mukaan. (Aula 2020.) Kysymyksen esittimiseen ja vastaamiseen on varattu aikaa yksi
minuutti kullekin puhujalle kerrallaan. (Valtioneuvosto 2020.) Ministerin vastauksen
jalkeen edustajat voivat esittdaa lisikysymyksid puhemiehen harkinnan mukaan. Puhe-

mies paattda yhteen aiheeseen kaytettyjen puheenvuorojen maaran.

Kyselytunteja on lahetetty televisiossa 1990-luvun alusta lahtien aluksi kerran kuukau-

dessa (Aula 2020) ja viimeistaan kevatistuntokaudesta 2009 lahtien kerran viikossa
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(J. Jokinen, henkilokohtainen tiedonanto 4.11.2019). Kyselytunti televisioidaan valtio-
paivien aikana torstaisin taysistunnon yhteydessa klo 16. Alussa on toimittajan terveh-

dys, jonka jalkeen katsojat paasevat seuraamaan salikeskustelua.

Kansanedustajien tyotd mitataan usein heiddn saamansa mediajulkisuuden kautta,
vaikka se ei aina olekaan osoitus edustajan aktiivisuudesta eduskuntatytssa. Kansan-
edustajan tulee tuntea median toimintatapoja saadakseen oman asiansa julkisuuteen.
(Aula 2020.) Minuutin pituisilla puheenvuoroilla on pyritty sailyttamaan kyselytunti
aitona vuoropuheluna ja valttamaan poliitikkojen pitkia monologeja. Tama minuutin
aikaraja kuitenkin aiheuttaa sen, ettd edustajat yrittavat esittda kysymyksensa mah-
dollisimman tiiviisti ja joskus myos mahdollisimman nopeasti mahduttaakseen kysy-
myksensa aikarajan sisille. (Laaksonen 2011, 36) Toisaalta, vaikka kysymys tai vastaus
olisi mahdollista esittaa lyhyemmassa ajassa, pyrkii puhuja kayttamaan hanelle anne-
tun minuutin. Tama aiheuttaa asian turhaa pyorittelya ja vie keskustelusta tehok-
kuutta. Kyosti Pekosen (2011) mielestd huomion kiinnittiminen puheen kestosta sen

sisaltoon voisi tehda retoriikasta laadukkaampaa. (mt. 101-102.)

Kyselytunnin sisaltoon ja puheeseen vaikuttavat monet asiat. Keskustelu kyselytun-
nilla ei ole yhteisymmarrykseen pyrkivaa puhetta, vaan oppositio pyrkii haastamaan
hallitusta ja saamaan omia asioitaan julkisuuteen ja hallitus puolestaan pyrkii esittele-
maan omia aikaansaannoksiaan (Wiberg 2014, 208). Kysymyksen esittiminen kysely-
tunnilla mahdollistaa nama molemmat. Kansanedustajille tehdyista haastatteluista
(Pekonen 2011, 98-102, 107) kay ilmi, etta moni edustaja pitaakin taysistuntopuhetta
turhana tai teatterinomaisena, jopa propagandana. Taysistunto on edustajalle julkinen
areena, jossa esiintymalla ei vaikuteta niinkdan eduskunnan paatoksentekoon kuin 4a-
nestdjiin. Taysistunnot tarjoavat mahdollisuuden arvioida puhujan, varsinkin minis-
terin, osaamista. Myo0s rivikansanedustajan on hyva tulla nahdyksi kyselytunnilla ja
pyrkia saamaan puheenvuoro, jonka myota hianen puheensa jaa myos eduskunnan

poytakirjoihin seuraavaa vaalikampanjaa ajatellen. (mt., 103-110.)

Katsojan nakokulmasta poliitikkojen puhe voi kuulostaa monimutkaiselta ja ympari-
pyoredltd. Epamaariisyys tai kannanottojen viljyys on kuitenkin tarkoituksenmu-
kaista ja jattaa poliitikolle liikkumatilaa tulevaisuuden ratkaisujen varalle. Poliitikko

pikemminkin reagoi kysymykseen kuin vastaa siihen. Poliitikko voi ’korjata epakohtia’
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ilmaisematta tarkemmin kuka korjaa, milla keinoin, milloin ja mihin hintaan. On ta-
vallista, etta poliitikko puhuu vuolaasti tehdakseen vaikutuksen yleisoon ja voittaak-
seen vastustajansa mutta jattaa sisaltokysymykset kasittelematta. Kysymys itsessaan
voi myo0s olla kyseenalainen tai sisaltaa piilo-oletuksia. Téalloin suoraa vastausta ei edes
ole jarkevaa antaa. (Paloheimo & Wiberg 2004, 331-339.) Politiikan puhe voi olla
myos metaforista ja siind saatetaan kayttaa ilmauksia, jotka on lainattu muilta elaméan-
alueilta kuten urheilusta, luonnosta, muilta ammattialoilta tai sotasanastosta (Heikki-

nen, 2002).

Usein tavallisesta kansalaisesta merkityksettomalta kuulostava poliitikkojen puhe on
sen sisdpiirildisille ymmarrettavaa ja tarkoituksellista. Bakhtinin (1998, 289) mukaan
poliittisessa kielessa, aivan kuten muissakin ammattikielissa (vrt. asianajaja, laakari,
sahkomies), kaytetdan usein vain muille samaan ammattiryhmaan kuuluvien ymmar-
rettavaksi tarkoitettuja kielen muotoja. Kyse ei ole pelkéstaan sanastosta, vaan laajem-
min siitd muodosta, jolla kieli ilmaisee intentioita tai maarittelee kisitteita. Muodolla
on siten merkitys, joka ei avaudu asiaan vihkiytymattomalle, vaan jaa merkitykseltdan

rajoittuneeksi tyhjaksi kieleksi.

Televisioinnilla on oma vaikutuksensa kyselytunnin sisaltoon. Lannen Median kyse-
lysta kansanedustajille (Himeen Sanomat 22.9.2018) kiy ilmi, miten eduskunnan kes-
kusteluilmapiiri kiristyy median 1dsni ollessa. Kyselytuntien televisiointi on kansan-
edustajien mukaan suurin syy keskustelun karjistymiselle ja tahallisille vaarinymmar-
ryksille. Sen sijaan valiokunnissa ja median poistuttua paikalta kansanedustajat koke-
vat poliittisen debatin palaavan hyvaksi ja rakentavaksi. Eduskunnan todellinen tyo
tehdaan valiokunnissa, mutta nakyvyytta saa taysistuntopuheiden ja aloitteiden kautta

(Pekonen 2011, 106).

Kansanedustajien Internetin ja verkkolehtien kaytto nakyvyyden saamisessa on lisaan-
tynyt ja nain edustajien on mahdollista saada haluamansa asiat julkisuuteen muuten-
kin kuin journalistien kautta (Aula 2020). On arvioitu, ettd somekeskusteluille tyypil-
liset toimintatavat ovat levinneet myos taysistuntoon (Junkkari 2019). Vaikuttaa silta,
ettd sosiaalisen median tultua yha vahvemmin poliittisen keskustelun foorumiksi, po-
liitikoilla on yha paremmat mahdollisuudet puhua kyselytunnilla suoraan omille kan-
nattajilleen ja mahdollisille aanestijilleen. Oma puheenvuoro on mahdollista jakaa so-

siaalisen median alustoilla ilman ymparoivaa keskustelua. Kyselytunnilla korostuu se,
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ettei kysyja valttamatta kaipaa vastausta kysymykseensa, vaan hanelle riittda oman pu-
heenvuoron kautta saatu nakyvyys. Puheenvuorossaan han voi seka kritisoida vastak-
kaista osapuolta etti esittia oman ehdotuksensa ilman, ettd hanen nikemystaan haas-
tetaan. Hinen on mahdollista puheenvuorossaan myo6s ikdan kuin esittda toisen osa-
puolen vastaus ja kritisoida tata. Sosiaalisen median kohut saattavat myos nostaa asi-
oita kasittelyyn joko kansanedustajien itsensi tuomina tai kohuista syntyneiden kan-

salaisaloitteiden myota.

Timo Turjan (2019) mukaan parlamentaarinen instituutio on kuitenkin vahvempi kuin
yksittiiset kohut ja median kautta mahdollisesti valittyva moly. Keskustelua hillitsee
myos perustuslaki §31, jonka mukaan kansanedustajan pitida esiintya vakaasti ja ar-
vokkaasti, loukkaamatta toista henkiloa. Lansimaisissa parlamenteissa yleisen saan-
non mukaan toista edustajaa ei saa kutsua valehtelijaksi taysistunnossa. Sen sijaan
monenlaiset kiertoilmaukset ovat sallittuja. Suomessa saant6 on kirjoittamaton. (Turja

2019.)

Eduskunnan poytakirjoista on nahtavissa lukuisia tapoja kiertaa saantoa. Valehtelusta
on syytetty esimerkiksi sanomalla, etta totuutta on kaytetty eduskunnassa saasteli-
aasti, varomattomasti tai hieman mukaillen. On voitu sanoa, etta joku on puhunut
muunneltua tai skaalattua totuutta tai ettd han on vastoin vaalilupaustaan pettanyt aa-
nestijat. Valehtelusta voidaan napayttaa myos esittamalla toive rehellisesta keskuste-

lusta. (Voutilainen 2019.)

Eduskuntavaalit ovat neljan vuoden valein ja myos silla, miten lahella vaalit ovat, on
vaikutusta kyselytuntien sisaltoon, aiheisiin ja salin tunnelmaan. Valtiopaivien loppu-
puolella ja vaalien lahestyessa puheen retoriikka muuttuu (Laaksonen 2011, 97). Vaa-
lien laheisyyden vaikutus kyselyaktiivisuuteen oli nihtivissa jo vaalikausien 1958-1961
seka 1962-1965 kirjallisten kysymysten maarissa. Vaalien jalkeen kysymysten maara
oli pienempi ja nousi vaalikauden loppua kohti. (Hyytidinen 1969, 33-34.) Palosen
(2011) mukaan hallitus vastaan oppositio -asetelmassa tapahtuu myos muutoksia val-
tiopdivien edetessa. Vaalikauden puolivilissa oppositio ja hallitus asettuvat selkeiksi
vastakkaisiksi ryhmiksi, kun taas vaalikevaana myos hallituspuolueet alkavat tehda pe-

saeroa toisiinsa. (Laaksonen 2011, 97.)

Yksi eduskunnan puheenvuorojen lajityypeista ovat valihuudot ja ne ovat tarkea osa

eduskuntakeskustelua. Niiden esittiminen kyselytunnilla on kuitenkin taitolaji ja silla,
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miten edustaja onnistuu ajoituksessa tai missi kohtaa salia hanen paikkansa on, on
merkitysta sille, tuleeko valihuuto noteeratuksi ja paatyyko se esimerkiksi eduskunnan
poytakirjaan vai ei. (Voutilainen 2019). Parhaimmillaan ytimekas valihuuto virkistaa
keskustelua ja tuo sille lisiarvoa. Puhemies Haataisen (Junkkari 2019) mukaan nykyi-
sessd eduskunnassa olisi tarvetta opetella vilihuutojen tehokasta kayttoa. Paille huu-
taminen, molyaminen tai tahallinen puhujan hiiritseminen eivit hanen mukaansa ole
valihuutoja ja niiden takia kansalaiset voivat saada eduskuntaistunnoista huonon ku-
van. Valihuuto on lyhyt kommentti keskelle puheenvuoroa, ei jatkuvaa meteloimista ja
turhaa danen korottamista. Valihuudot ovat Haataisen mukaan oivaltavia tokaisuja ja

luovat saliin jopa minidebatteja.

3.2 Viittomakielisten tiedonsaanti ja poliittinen osallisuus

Suomen perustuslaissa (731/1999) todetaan ihmisten olevan yhdenvertaisia (pykala 6)
ja todetaan, etta ketddn ei saa laittaa eri asemaan mm. kielen tai vammaisuuden pe-
rusteella. Julkisuuden perusteella jokaisella on oikeus vastaanottaa tietoja kenenkaan
ennakolta estamatta (pykala 12). Jokaisella Suomen kansalaisella on oikeus danestaa
(pykala 14) ja olla vaalikelpoinen (pykala 27). Edella mainitut oikeudet turvataan lailla
myos viittomakielta kayttaville (pykala 17). Laki yksin ei viela takaa osallisuutta ja toi-
mijuutta, vaan siihen tarvitaan myos tiedonsaantia ja muita toimia. Laki mahdollistaa
yhdenvertaisuuden, ei toteuta sitd. Yhdenvertaisuuslaki (1325/2014) myos velvoittaa
esimerkiksi viranomaisia edistimaan yhdenvertaisuutta (pykala 1) mutta ei kerro mi-

ten sita edistetaan.

Perustuslaki asettaa julkiselle vallalle tehtavan edistaa yksilon osallistumista ja mah-
dollisuuksia vaikuttaa paatoksentekoon. Viittomakielisten tiedonsaannista ei ole pe-
rustuslaissa mainintaa. Sen sijaan Viittomakielilain (359/2015) pykiladssa 3 sanotaan,
etta Viranomaisen on "toiminnassaan edistettava viittomakieltéa kayttavan mahdolli-
suuksia kayttda omaa kieltaan ja saada tietoa omalla kielelladn”. Laissa ei kuitenkaan
maaritelld, missa maarin ja minka tiedon saamista viranomaisen tulee edistaa. Touko-
kuussa 2015 voimaan tulleen viittomakielilain puutteeksi voi lukea sen, ettéd se on sup-
pea yleislaki, joka ei tuonut voimaan tullessaan uusia oikeuksia viittomakielisille hen-
kiloille. Monet velvoitteet jaivit edelleen muun lainsdadannon piiriin. Esimerkiksi

laissa asetettu viranomaisten edistamisvelvoite on ollut laajempana asetettuna jo Yh-
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denvertaisuuslain 5. pykalassa. Viittomakielilaki ei myoskaan sisilla valvontaa. Yhden-
vertaisuusvaltuutetun mukaan lainsaadantoa tulisi oleellisesti tismentaa, jotta viitto-
makielisten oikeudet voisivat toteutua myos kaytannossa. (Yhdenvertaisuusvaltuu-

tettu 2020)

Viittomakielisten tiedonsaanti, palveluiden saavutettavuus ja osallisuus yhteiskun-
nassa ovatkin usein jarjestdjen toiminnan varassa. Ne neuvovat ja ohjaavat viittoma-
kielisia, kuulovammaisia ja kuurosokeita ja paikkaavat siten julkisen sektorin seka vi-
ranomaistiedotuksen puutteita ja ehkiaisevat nidin syrjaytymista. (Kuurojen Liitto

2020)

Markku Jokinen esitti Viittomakielen pidivin seminaarin loppupuheenvuorossaan
12.2.2019 huolensa siita, etta vaikka yhteiskunnan rakenteet alkavat lain ja prosessien
osalta olla kunnossa, niin kokemuspuolella tilanne ristiriitainen. Rakenteiden ja pro-
sessien puolella menndin koko ajan eteenpdin, silti joukkoon kuuluminen ja yhteen-
kuuluvuuden tunne viittomakielisten arjessa ei vielad toteudu. Jokinen viittasi puhees-
saan seminaarissa esiteltyyn Vammaisfoorumin kyselyyn vammaisten oikeuksien to-
teutumisesta Suomessa. Verkkokyselyn mukaan moni Suomen viittomakielinen on
syrjaytymisuhan alla. Merkittava osa vastanneista oli kokenut syrjintaa lukuisilla ela-
man alueilla viimeisen kahden vuoden aikana, muun muassa 80% vastanneista oli ko-
kenut syrjintaa tiedon saannissa ja/tai kommunikoinnissa, 58% mielestda vammaisiin
henkiloihin kohdistuvat ennakkoluulot eivat ole vahentyneet ja 27% vastanneista koki,
ettd heidan oikeutensa elamaan oli kyseenalaistettu. Myoskaan esteettomyys ja saavu-
tettavuus eivit ole todellisuutta; 42% vastaajista kokee esteita internetissa ja muussa
tietoliikenteessa sekd 62% tiedotuksessa ja viestinnissa. (Joronen 2019.) Viittoma-
kielta kayttavien oikeudet lisittiin perustuslakiin 1995 ja viittomakielilaki astui voi-
maan kaksikymmenta vuotta myohemmin, vuonna 2015. Silti oikeudet eivat nayta to-

teutuvan arjessa.

Demokratian toteutumisen nakokulmasta on tarkea tarkastella yksiloiden danestysak-
tiivisuutta ja siihen vaikuttavia seikkoja (Gronlund & Wass 2016, 36). On ollut pitkdan
tiedossa, ettd noin neljannes tai viidennes suomalaisista ei 44nesta, eika ilmoituksensa
mukaan ole kiinnostunut seuraamaan politiikkaa tai siihen liittyvaa tiedotusta (Nou-
siainen 1998, 319). Eduskuntavaaleja tutkittaessa on huomattu, etta poliittiseen osal-

listumiseen vaikuttavat niin perhetausta, ikd ja sukupuoli kuin yksilon tietotaso ja



17

tunne poliittisesta patevyydestdkin. Vasta viime aikoina on kiinnitetty enemman huo-
miota eriarvoistumiskehityksen vaikutuksiin yksilon aanestamiskayttaytymisessa
(Gronlund & Wass 2016, 29) Yksilon kaytossa olevat resurssit vaikuttavat merkitta-

vasti my0Os hanen poliittiseen osallisuuteensa. (Nousiainen 1998, 320., Aula 2020.)

Tarkastellaan mita tahansa joko ddnestamiseen tai poliittiseen osallistumiseen ylipaa-
taan vaikuttavia yksilon resursseja, tulee viittomakielisten kohdalla ottaa huomioon
riittavan tiedonsaannin vaikutukset osallistumisen mahdollisuuksiin. Se, joka hallitsee
julkista tilaa, voi vaikuttaa seka keskustelunaiheisiin ettd ongelmanratkaisun keinoi-
hin (Railo & Ruohonen 2016, 77-86). Julkisen tilan keskustelu on pitkalti viittomakie-

listen ulottumattomissa.

Kansainvalista viittomakielista yhteisoa hyvin tuntevat vaikuttajat ovat nostaneet kuu-
rojen tiedonsaannin haasteet yhdeksi merkittavimmista poliittisen osallistumisen es-
teeksi. Europarlamentaarikko Helga Stevensin (MEP 2014-2019) mukaan viittomakie-
listen kuurojen heikko poliittinen osallistuminen johtuu viittomakielisen tiedonsaan-
nin puutteesta (Halonen 2016, 58). Vendjan kuurojen liiton puheenjohtaja Valery
Rukhledev toteaa: “Kun viittomakielen asema laissa paranee, mahdollistaa se yha pa-
remman tiedonsaannin kuuroille. Mitd enemman tietoa on saatavilla, sitd enemman
on aktiivisuutta. Mita vihemman tietoa on, sitd vihemman aktiivisuutta. Tieto on

avain toimijuuteen ja menestykseen.” (Kilpeldinen 2016)

Viittomakielisilla on ollut mahdollisuus seurata eduskuntatason paivanpolitiikkaa
omalla kielellaan vasta vahan aikaa. Tietoa kotimaan politiikasta on saatavilla mm. sa-
nomalehdissa ja verkossa suomen kielella, mutta omakielinen tiedonsaanti on edelleen

lahinna viittomakielisten uutisten varassa.

4 POLITIIKAN TULKKAUS JA KAANTAMINEN

Bakhtinin (1998, 280, 281.) mukaan kieli on aina tilanteeseen sidottu ja saa merkityk-
sensa siina tilanteessa, jossa se esiintyy. Se, mita sanotaan, ei ole olemassa vain kasilla
olevassa hetkessi, vaan se kytkeytyy menneeseen, aikaisemmin sanottuun, tehtyyn ja
koettuun. Samalla se suuntautuu tulevaan, sithen mita tullaan sanomaan ja miten sii-
hen, mita nyt sanotaan, tullaan vastaamaan. On kyse vuoropuhelusta, dialogista. Kieli
liittyy tiettyyn kontekstiin [kyselytunnin tapauksessa politiikan] ja se voidaan ymmar-

taa taysin vain tassa kontekstissa. Sanat ja puhe koostuvat saman teeman ymparille



18

rakentuneessa kokonaisuudessa, jossa sanat voidaan ymmartaa naiden vastakkaisten
nakokulmien, mielipiteiden ja arviointien valossa. Puhe ei esiinny tyhjiossa, vaan ikaan
kuin kulkee kohti vastaanottajan ymmarrysta siina taustassa, joka koostuu seka aihe-
piirin sisillosta ettd tunneilmaisusta. On kyse suhteesta, jossa kuulija on aktiivinen

osapuoli.

Kyselytunnilla poliitikot puhuvat kielta, joka yhdistyy aiemmin sanottuun ja koettuun.
Keskustelu on monitasoista ja siina vilisee viittauksia lehtiin, artikkeleihin ja julkisuu-
dessa kaytyihin keskusteluihin. Keskustelu ei niin ole irrallinen kokonaisuus, vaan tii-
viisti yhteydessa muuhun todellisuuteen. Viittaukset puheessa saattavat kantaa yli hal-
lituskausien sisiltden vahvoja poliittisia nakemyksia ja samalla pyrkimyksia vaikuttaa,
ei niinkaan salissa lasna oleviin keskustelijoihin, vaan niin sanottuun suureen yleisoon
- kansalaisiin, omiin kannattajiin ja mahdollisiin 4anestajiin (Laaksonen 2011, 96). Sa-
malla televisiossa ollut keskustelu antaa aihetta muihin mediakeskusteluihin (Nuoli-
jarvi & Tiittula 2000, 18). Tulkki ei valita kieltd sellaisenaan, vaan pyrkii valittamaan
keskusteluymparistoa niin, etta asiasta ja keskusteluista perilld oleva pystyy osallistu-

maan siihen. Myo6s keskusteluiden seuraaminen on osallistumista.

Tulkeille kyselytuntien kieliymparisto ja vuorovaikutustilanne on monimutkainen.
Muulle televisiokeskustelulle tyypilliseen tapaan keskustelua ei kayda niinkaan puhu-
jien kesken, vaan se osoitetaan kolmannelle osapuolelle, lehtereilla olevalle yleisolle ja

tv-katsojille. Keskustelua ei siis kiayda, vaan sita esitetaan (Nuolijarvi & Tiittula 2000,
17).

Tama asettaa tulkkaukselle omat vaatimuksensa. Tulkki on valittajana keskusteluti-
lanteessa, jossa osapuolina ovat niin poliitikot, sekid kansanedustajat ettd ministerit,
kuin kyselytuntien katsojatkin. Tulkin taytyy ymmartaa kuulemastaan enemman kuin
sanoja ja lauseita. Hanen tulee ymmartaa poliittisia paamaaria ja politiikan historiaa.
Hanen tulee seurata paivanpolitiikkaa tiivisti ja olla tietoinen meneillaan olevista kes-
kusteluista. Tieto ja ymmarrys auttavat tulkkia valittimaan tietoa vastaanottajalle

siina kontekstissa, jossa se esiintyy.

Eduskunnan kyselytunnin tulkkauksen alkuvaiheissa on merkittavid yhtymakohtia
EU-suomen tulkkaukseen Suomen EU-jasenyyden alkuvaiheessa. Euroopan unionin
jasenyys laittoi niin tulkit ja kaantajat kuin virkamiehetkin aivan uuteen kielelliseen

ymparistoon. Monikielinen virallisen viestinnan kulttuuri oli EU:ssa jo vakiintunut ja
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oli mietittava, miten timan Kkielellisen ympariston viestit kdantyviat suomen kielelle.
(Koskinen 2006, 9.) Vastaavasti, kun kyselytunteja alettiin tulkata suomalaiselle viit-
tomakielelle, oli suullisten kysymysten esittamisella jo vakiintuneet, vaikkakin ajan
myo6ta jatkuvasti muovautuvat, perinteet. Tahdn kotimaisen politiikan nayttamolle tuli
lennosta uusi kieli, jota ei aiemmin ollut kaytetty politiikan estradeilla. Luonteva kie-
lenkaytto vaatii sitd, ettd kielta kaytetaan asioiden kisittelyssa. Kieli ei synny itsestaan,
vaan kaytossa (Sunnari 2006, 28). Lisaksi, aivan kuten EU-suomen kohdalla uusia ter-
meja tuli miettia kaantajien, tulkkien ja asiakkaiden yhteistyona, myos viittomakieli-

nen poliittinen kieli vaatii seka aikaa etti aktiivista pohdintaa 16ytadkseen muotonsa.

EU-jasenyyden alussa kdannokset, joita alkutekstit ohjasivat vahvasti, saivat kritiikkia
epasuomalaisesta muotoilusta ja kompelyydesta. Lisaksi monimutkaisten rakenteiden
vastapainoksi kdannoksiin valittiin sanatasolla kotoperaisia ilmauksia, jotka vastoin
hyvaa tahtoa, vieraannuttivat lukijan alkuperiisesta tekstistd. Mita pidemmalle kaan-
tdminen eteni, sitd suuremmaksi kasvoi vaikeus viitata muihin teksteihin, jotka kaikki
olivat tdynna viittauksia toisiinsa. (Karvonen 1997, 49-60). Saman vaikeuden nien ky-
selytuntien tulkkauksessa. Jos vakiintuneet suomenkieliset poliittiset ilmaukset, tai
uudet viela vakiintumattomat kasitteet, tulkataan sisallon ja merkityksen kautta, vai-
keutuu niihin viittaaminen myohemmassa vaiheessa. Mikali kasite tulkataan konteks-
tissaan vain sen sisilt6a painottaen, on riski, etta kasite on olemassa monin eri tavoin
ilmaistuna, mutta katoaa termina. Talloin siihen viittaaminen myohemmin on kaytan-
nossa mahdotonta, koska se vaatisi tasmalleen samojen lauserakenteiden muistamisen
ja toistamisen. Pulkkisen (2003, 216) mukaan kasite on olemassa jo ennen kuin sita
kuvaamaan on olemassa vakiintunut sana tai ilmaisu. Riippuu késitteen tarpeellisuu-
desta ja myos mahdollisesta vuorovaikutuksesta toisten kielten kanssa, miten nopeasti
ja millaiseksi kasite muodostuu. Kasitteet muovautuvat ja muuttuvat sanojen kautta ja
niissa kietoutuu yhteen seka merkitys etta muoto. Eli kisite ei ole ainoastaan joko sana

tai merkitys, vaan molemmat.

EU-suomen kiaannosstrategiat muotoutuivat myohemmin vapaammiksi rakenteiltaan
ja virkerajoiltaan, mutta saivat raskaan kotoperiisen virkakielen muodon. Sen sijaan
termien kotoperaisyysvaatimuksista on sittemmin joustettu ja alun perin vieraalta
kalskahtavat sanat ovat loytaneet tiensa suomenkielisiin teksteihin (Koskinen 2006,

11). Kielten erilaiset ajattelutavat vaikeuttavat yhteisen kasitemaailman loytymista.
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EU:ssa sanastotyon ja keskeisten termien legaalimaaritelmien avulla on pyritty kayt-
tamaan yksiselitteisia kasitteita, oli kyse sitten uudissanoista tai jo vakiintuneesta sa-
nastosta. Talla pyritdan takaamaan se, etta ilmaisu tarkoittaa samaa asiaa kaikilla eri

kielilla. (Sunnari 2006, 23.)

Yhtena esimerkkina terminologian vakiintumisesta on englannin accessibility, joka
viela 2000-luvun alkupuolella kdantyi suomeksi eri tavoin: saatavuus, julkisuus jne. ja
vastaavasti muoto more accessible kaantyi suomeksi: helpommin lahestyttava (Saja-
vaara 2006, 39). Nykyaan kasite on vakiintunut muotoon saavutettavuus. Saavutetta-
vuus ei ole sanana yksiselitteinen, ja sen merkityssisalto on vaihdellut verkkoymparis-
ton helppokayttoisyydesta (digitaalinen saavutettavuus WCAG 2.1) palveluiden saata-
vuuteen tai laheisyyteen asuinpaikasta. Sita kaytetaan myos puhuttaessa yhdenvertai-
suudesta tai esimerkiksi viittomakielisten tiedonsaannista ja omakielisista palveluista.

(Invalidiliitto 2020.)

EU-kaantijien haasteena oli taustoituksen ja kontekstin puuttuminen ja jadminen pel-
kan tekstin varaan, jolloin kdannos oli alttiina virheille ja epamaaraisyyksille (Karvo-
nen 1997, 30). Niin kaantaja kuin tulkkikin tarvitsevat tekstin tai puhutun lisaksi run-
saasti oheistietoa ja kasityksen kokonaisuudesta ja sidoksista kyetakseen tuottamaan
sisdlloin oikein.

Kyselytunnilla kansanedustajat saattavat lukea etukiteen valmistellut kysymyksensa
suoraan paperista. Myos ministereiden puhe perustuu pitkalti heidan hyvin tunte-
miinsa teksteihin, kuten hallitusohjelmaan, eri lakeihin ja asetuksiin, tai valiokuntien
mietintoihin. Puheessa kaytettyjen sanojen tai kasitteiden taustalla voi olla laajempia
teksteja, jolloin sanat ovat ikddn kuin tiiviita viittauksia muihin kokonaisuuksiin. Pu-
huessaan he siis kayttavat hyviksi kirjoitettuja teksteja, joko suoraan tai ikdan kuin

lukevat ulkoa. (Nuolijarvi & Tiittula 2000, 19.)

Vuorikosken (2004, 177-179, 194, 208, 255) tutkimus simultaanitulkkauksesta Euroo-
pan parlamentissa tukee ajatusta, etta tulkkaus sopii parhaiten vapaasti esitetyn pu-
heen kaantamiseen. Kun puhe sisiltda runsaasti kirjoitetun tekstin elementteja tai se
luetaan suoraan paperista tai se luetaan nopeasti, kasvaa virheiden ja poisjattdjen
maara tulkkien kohdeteksteissa. Kirjoitetulle tekstille tyypillinen tiivis ilmaisu aiheut-

taa ongelmia tulkkauksen tarkkuudessa.
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Tulkkauksen pitkan viiveen on havaittu parantavan tulkin mahdollisuuksia muodostaa
kuulemastaan ymmarrettava kokonaisuus, jolloin myos vaarintulkintojen riski vahe-
nee (Cokely 1992, 67). Kyselytunnilla tulkit voivat jattaa viivetta rajoitetusti, jotta he
pysyvat mukana puhujanvaihdoksissa. Tama viiveen ja nopeuden ristiriita tulee esiin
myo6s Vuorikosken tutkimuksessa tulkkauksen laadusta Euroopan parlamentissa po-
liittisen retoriikan ndkokulmasta. Samalla kun tulkkien odotetaan jattavan riittavasti
viivetta - pystyakseen saamaan kiinni puhujan kehittelemasta puheen ideasta - odote-
taan heidan saavan tulkkaus paatokseen samanaikaisesti puhujan kanssa. Pienikin
viive tulkkauksessa puheenvuoron loppupuolella voi pakottaa tulkin tekeméaan pois-
jattoja tai tiivistimaan tekstia siten, etta se kuitenkin pysyy asiayhteydessi. (Vuori-
koski 2004, 126.) Lyhyt viive kyselytunnilla toisaalta auttaa tulkkia myos valttamaan
poisjattoja, koska uutta tekstimassaa tulee nopeasti, eika muisti valttamatta riita kai-

ken toistamiseen, mikali viive kasvaa liikaa.

Diskurssin tuntemus auttaa tulkkia ennakoimaan. Viivettd on mahdollista jattaa pu-
heenvuoron loppua kohti tai vastaavasti korjata tulkkauksen tulosta eli tulketta lisiys-
ten avulla puheenvuoron loppupuolella, kun asia on ehditty sisaistaa (Hietanen 2001,
280). Tama on mahdollista, koska puheenvuorojen valilla puhemies ottaa hetkeksi pu-
heenvuoron itselleen siirtidkseen sen taas eteenpiin. Tulkkauksessa on mahdollista
tarvittaessa jattda puhemiehen osuus tulkkaamatta. Tulkki voi syventya puheenvuoro-
jen sisaltoon ja luottaa siihen, ettd puhujan vaihdos nakyy tv-ruudussa seka kuvana
ettd tekstina (edustajan tai ministerin nimi ja puolue). Puhemiehen osuuden voi myos
tiivistaa, jopa ennakoiden. Esimerkiksi kun puhemies sanoo: "Pyydan niita edustajia,
jotka haluavat esittaa tastd aiheesta vield lisikysymyksig, ilmoittautumaan nousemalla
seisomaan ja painamalla V-painiketta”, voi tulkki viittoa timan tiivistaden ja jopa ennen
kuin lause on sanottu loppuun ja nain saada itselleen hengihdystauon ennen seuraa-
vaa kysymysta. Mikali edellisen puheenvuoron tulkkaus on viela oleellisesti kesken, voi
timan puhemiehen lauseen jattaa tulkkaamatta ja aloittaa suoraan seuraavasta kan-
sanedustajan puheenvuorosta. Oletettavaa on, ettd lause tulee yleensa tulkatuksi ja
poisjatto on siten poikkeus, joka mahdollistaa muun sisillon tdydellisemman tulkkaa-

misen.

Vuorikosken tutkimuksesta kay esille se, ettd puhuttujen kielten osalta poliittisen re-

toriikan tulkkauksessa nimenomaan lauserakenne tuottaa tulkeille enemman paanvai-
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vaa, kuin itse asiasisalto tai sanasto. Kun syntaksi vaatii tavallista enemman keskitty-
mista, sisallon ollessa samalla haastavaa, karsii tulkkauksen tarkkuus. (Vuorikoski
2004, 194.) Sama haaste on olemassa myos suomesta suomalaiselle viittomakielelle
tulkatessa. Tulkin tulee aavistaa lauseen alkuhetkilld, mihin puhuja on paatymassa,

jotta rakenteesta tulee ymmarrettava.

Tv-lahetyksen tulkkauksen tekninen toteutus vaikuttaa osaltaan tulkkausprosessiin.
Tulkkausvuoron vaihtamisen yhteydessa vuoroaan lopetteleva tulkki saattaa joutua tii-
vistaimaan asian nopeammin, koska tulkin vaihto vie aikaa. Olisi mielenkiintoista ha-
vainnoida, joutuuko tulkki joskus ikdan kuin nielaisemaan osan sisillosta ajanpuut-
teen takia ja hairitseeko vaihtotilanne myos sisialtoon keskittymista. Millainen merki-
tys on tulkkien keskeniian erilaisella viiveen pituudella? Jos toinen tyoskentelee par-
haiten lyhyella viiveella (ja tiedon tiydentamisella myohemmin) ja toinen pitkalla vii-
veella tuottaen valmiita kokonaisuuksia, onko vaihtotilanteella vaikutusta tulkkee-

seen?

Tulkkauksella ja kdantamiselld on eri funktio. Usein ajatellaan helposti, etta tulkkaus
olisi jotenkin vajaampaa tai keskeneraisempaa kuin kaannos. On totta, etta kaantajalla
on tulkkia enemman aikaa muotoilla tekstia vastaamaan lahdetekstia. Kirjoitettu teksti
kuitenkin kommunikoi lukijansa kanssa eri tilanteessa kuin puhuttu tai tilanteessa il-
maistu teksti. Siten tulkkauksen kautta tuotettu teksti voikin onnistua vastaamaan tar-
koitustaan paremmin kuin esimerkiksi puheesta jalkikiateen tuotettu kaannos. Tulkilla
on kaytettavissaan samat tilanteessa lasna olevat asiat kuin puhujallakin, ja nama asiat
ovat lasna myos kuulijoille. Mikali tietyssa, aikaan ja paikkaan sidotussa tilanteessa
pidetyn puheen kdannos kirjoitetaan, on tima kaannos irrotettu kontekstistaan, eika
siten tdysin vastaa alkuperiista tuotosta. Se onnistuu valittimaéan tietoa sanotusta,
mutta ei enaa ole sama. Tilannetta voi verrata vaikka urheilukisoihin. On eri asia, ja
tuottaa eri kokemuksen, olla kisoissa lasna, katsoa kilpailuita suoran lahetyksen kautta
ja katsoa kisoista koostettu tallenne. Kyselytunnin puheenvuorot ovat oleellisesti
kiinni suuren salin tapahtumissa. Tulkin tuleekin pystya kuulemaan puhujan intentiot
ja tunnistamaan, kenelle puhe on suunnattu, pystyikseen tulkkaamaan sen sisalto tar-
koitusta vastaavalla tavalla. Kun muodollisesti esitetaan kysymys ministerille, niin
oleellista on tunnistaa kysyjan viesti kyselytunnin katsojalle. Vaatii tulkilta paljon ehtia

tunnistaa kysyjan asema (hallitus tai oppositio) ja mahdollisesti my6s puoluekanta
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kesken hektisen tulkkauksen. Tahan voi olla apuna tukivuorossa oleva tulkki, joka esi-
merkiksi antaa koodisanan "hallitus’ puheenvuoron alkuvaiheilla, jotta tulkki ehtii val-

mistautua siihen, ettd kysymykseksi muotoiltu puheenvuoro on kehu pikemminkin
kuin kritiikki.

5 TYON AINEISTO JA MENETELMAT

Katsojapalautteen keraaminen tuntui aluksi paitsi tarpeelliselta myo6s varsin selkealta
tehtavalta. Kyselytunnin tulkkina olin hyvin tietoinen vaatimuksista, joita kieliympa-
risto ja terminologia seka kameralle tulkkaaminen aiheuttavat. Epavarmuus siita, onko
tulkkaus kaytettavaa ja ymmarrettavaa, on tulkatessa ldsna joka hetki. Tulkkauksista
saadun palautteen viahyys puolestaan antoi aihetta pohtia, onko syyna hiljaisuuteen
tyytyvaisyys vai asian merkityksettomyys. Katsoiko lahetyksia kukaan ja jos katsoi, niin
katsoiko han niita kenties velvollisuudesta: oliko viittomakielelld saatavaa palvelua
pakko kayttaa? Minua kiinnosti tietad viittomakielisten katsojien ajatuksia tulkkauk-

sen onnistumisesta.

Tyoskentelyn edetessa ja yrittdessani miettid tapoja palautteen keradmiseksi, poliitti-
sesta kielesta tuli minulle merkittava kompastuskivi. En loytanyt keinoja kysya tulk-
kauksen vastaavuutta ja samalla olin uppoutua liikaa poliittisten kasitteiden ja poliit-
tisen retoriikan viidakkoon. Olisin halunnut tietad, miten nama kaantyvat viittomakie-
lelle, mutta en loytanyt siihen keinoja opinnaytetyon puitteissa. Kasitteiden parissa
tyoskentely on merkittava osa kyselytuntien tulkkausta ja olisin osaltani halunnut
haastatteluiden avulla loytaa apua niiden kanssa tyoskentelyyn. Vaikka naiden ymmar-
taminen onkin kyselytuntien tulkkauksen ytimessid ja arvokasta pohdintaa tulkin
tyossd, ymmarsin silti pian, ettd timan toimeksiannon yhteydessa se oli liian laaja ja
vaativa aihe kasiteltaviaksi. Viittomakielista poliittista diskurssia olisi toki kiinnostava
tutkia mutta nyt tehtavana oli kerata palautetta tulkkauksesta kyselytuntien viittoma-
kielisilta katsojilta. Poliittinen kieli on niin oleellinen osa tv-ohjelmaa, etta sisallytan
tulkkaukseen liittyvin pohdinnan tyohoni kieliympariston haasteiden esiin tuo-

miseksi.

Mietin tapoja paasta kiinni tulkkauksen toimivuuteen. Haasteena oli, ettei minulla ol-
lut juurikaan vertailukohtia, eika tietoa siita, miten kyselytuntien katsojat yleensa oh-

jelmaa kommentoivat. Kyselytuntien katsojista ei ole tehty minkaanlaista tutkimusta,
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eikd se eduskunnan johtavan tietoasiantuntijan mukaan myoskaan ole tutkimusmie-
lessa kiinnostava aihe, koska tulokseksi todennakoisesti saataisiin se, etta ohjelmaa
katsotaan. (Timo Turja, henkilokohtainen tiedonanto 25.6.2018) On tiedossa, etta oh-
jelmaa katsotaan ja yleinen kasitys tuntuu olevan, etta ohjelmaa seurataan poliittisena

teatterina, mutta mitaan tutkittua tietoa tasta ei ole.

Olisin tarvinnut tyoni tueksi tutkittua tietoa poliittisista kasitteista ja poliittisesta kie-
lesta suomalaisella viittomakielella. Ennen kuin voisin arvioida tulkkien onnistumista
sen valittamisessa, olisin tarvinnut mallin myo6s viittomakielten parista. Tutkimusta
viittomakielisesta poliittisesta kielesta ei kuitenkaan ole tehty. Tosin voidaan ajatella,
ettd minka tahansa kielen mallit kelpaavat: Palosen (2012, 32) mukaan parlamentaa-
rikot maasta ja kayttamastaan luonnollisesta kielesta huolimatta puhuvat ikaan kuin

samaa parlamentaarista kielta, joka poikkeaa arkikielesta systemaattisesti.

Kielen malleja on 16ydettavissa mm. viittomakielialan jarjestojen, kuten Kuurojen Lii-
ton, kayttamasta kielestd edunvalvontatyossa ja tiedotuksessa. Oikeusministerion
verkkosivuilla (Oikeusministerié 2020) on lakiteksteja ja Kelan verkkosivuilla (Kela
2020) tietoa eri tukimuodoista viittomakielelle kaannettyja. Nama viimeksi mainitut
ovat kuitenkin kaannosteksteja suomenkielisesta lahdetekstista (Vivolin-Karén 2017,
130). Viittomakieliset uutiset ja Viikko viitottuna lahetykset toimivat myos kielenmal-
leina. Uutiskieli on erilaista kuin poliitikkojen kyselytunnilla kayttama kieli, mutta mo-
net kasitteet ovat samoja. Viittomakielisten uutisten toimitus tekee sanastotyota myos
poliittisten aiheiden parissa, ja lisdksi sanastoa pohditaan yhdessa tulkkien kanssa. (H.
Kangas, suullinen tiedonanto 20.8.2019) Tama toimituksen tyo poliittisten kasitteiden

parissa onkin oleellinen osa kotimaisen termiston luomista.

Politiikan alaan liittyvaa viittomistoa on jonkin verran esimerkiksi kansalaissanakirja
Signwikissa. Viittomakielisesta kirjastosta (2020) loytyy myos koko ajan enemman ja
enemman viittomakielista materiaalia. Monet viittomakielelle kaantamiseen liittyvista
suosituksista ja oppaista 16ytyvit ohjeet ovat usein teknisia (Vivolin-Karén 2017). Var-
sinaista tutkimusta siitd, minkalaista tama kieli on, jota ndissd yhteyksissa kaytetdan,
en loytanyt. Lopulta paitin yksinkertaisesti kysya ajatuksia kyselytunnista ja koke-

muksia sen katsomisesta viittomakielisilta katsojilta.
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Tarkoitukseni oli toteuttaa palautteen kerddmisen puolistrukturoituna ryhmakeskus-
teluna tai teemakeskusteluna (Hirsjarvi & Hurme 2010, 47), jossa keskustelun veta-
jana olisi aidinkieleltaan viittomakielinen henkilo. Teemakeskustelu soveltui tassa yh-
teydessa tiedon saamiseen paremmin kuin esimerkiksi kyselylomake. Suomenkielinen
lomake olisi saattanut tuottaa epaluotettavia vastauksia vaarinymmarrysten takia ja
vastaukset olisivat todennikoisesti olleet liian suppeita. Haastattelun tarkoituksena oli
herattaa keskustelua kyselytunneista osallistujien valilla ja haastattelijan rooli olisi ol-
lut pitaa keskustelu aiheessa. Toivoin saavani ryhmakeskusteluun noin 6-8 osallistu-
jaa. Halusin osallistumiskynnyksen matalaksi ja ympariston olevan tuttu ja siksi pai-
kaksi valikoitui Helsingin kuurojen yhdistys. Tarkoituksena oli poistaa turhaa jannit-
tamista, kun haastattelu tapahtuisi tutussa, omakielisessd ymparistossa (mt., 19) ja
tarkoituksena oli myos helpottaa osallistumista haastattelun ajoittamisella ennen kuu-
rojen yhdistyksen tilaisuutta. Etsin ryhmakeskusteluun henkiloiti, jotka seuraavat ky-

selytunteja saannollisesti.

Keskustelun viittomakielinen mainos oli seka yhdistyksen Facebook-sivuilla etta jaet-
tuna Yle Viittomakieliset uutiset ja Vian Facebook-sivuilla. Lisaksi tiedote oli teksti-
tv:ssa. Mainosta oli katsottu paljon ja monet myos kysyivat minulta jalkikateen haas-
tattelusta ja sen toteutumisesta, koska he olivat nihneet videon. Ryhmakeskusteluun
ilmoittautui vain yksi henkil6 siitd huolimatta, etta tilaisuuden mainos oli tavoittanut
laajan yleison. Yhtena syyna vahaiseen osallistujamaaraan voi mahdollisten esteiden
lisaksi olla se, etta viittomakieliset pienena yhteisona saavat usein osallistumispyyn-
toja erilaisiin tutkimuksiin ja haastatteluihin. Toteutin keskustelun haastattelijan ja
osallistujan vilisena alkuperidisen suunnitelman mukaan, mutta yksilohaastatteluna.
Kuvasin keskustelun. Haastattelun jalkeen sovimme haastateltavan kanssa toisen ta-
paamisen, jonka myos tallensin videolle. Talla kertaa kivimme keskustelun kahdes-
taan, enka kayttanyt ulkopuolista haastattelijaa. Haastattelussa ei varsinaisesti tullut
esille asioita, jotka eivit olisi olleet esilld jo ensimmaisella keskustelukerralla. Sen si-
jaan ensimmaisella kerralla esiin nousseet asiat saivat vahvistusta ja syvenivat. Lisiaksi
haastateltavalla oli yksityiskohtaisempia ideoita ja toiveita viittomakielisen tulkkauk-
sen lisadmiseksi televisiossa. Ensimmaisella kerralla hian vain toivoi lisaa viittomakie-

lisia sisaltoja, mutta toisella tapaamiskerralla toiveet olivat selkeammin yksiloityja.

Haastattelukokemusten perusteella paitin toteuttaa seuraavat haastattelut yksiosai-

sina. Etsin haastateltavia yksitellen ja pyysin ihmisia valittimaan minun yhteystietoni
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mikali he tapaisivat kyselytuntia seuraavia viittomakielisia. Loysin haastateltavaksi
viela kolme viittomakielista. Naista lopulta kaksi haastattelua toteutui. Toinen haas-
tattelu kaytiin etayhteydella ja kolmas haastattelu toteutui kasvokkain. Tallensin mo-
lemmat keskustelut. Niistd kolmesta toteutuneesta haastattelusta tuli lopulta aineis-
toa riittavasti. Ajattelen paasseeni yksilohaastattelujen avulla paremmin kiinni katso-
jien kokemuksiin, ja saaneeni yksiloidympaa tietoa, kuin mita olisi ryhméakeskustelun
kautta ollut mahdollista.

6 AINEISTON ANALYYSI

Haastatteluaineistoa kertyi yhteensa 166 minuuttia. Kdansin tallennetut keskustelut
suomeksi ja kirjoitin ne tekstimuotoon. Jaottelin keskustelut kolmeen teemaan, jotka

selkeasti nousivat esille kaikista kolmesta haastattelusta. Nama teemat ovat

1) eduskunnan kyselytuntien tulkkauksen yhteiskunnallinen merkitys,
2) katsojan samaistuminen omakieliseen tiedonsaantiin seka

3) tiedonsaanti osallisuuden nakokulmasta.
Neljanneksi poimin tulkkaukseen liittyvat huomiot omaksi kokonaisuudekseen.

Kolme teemaa liittyvat ensimmaiseen tutkimuskysymykseen (Mita eduskunnan tulka-
tut kyselytunnit merkitsevat niita seuraavalle viittomakieliselle?). Tulkkaukseen liitty-
vat huomiot liittyvat toiseen tutkimuskysymykseen (Miten viittomakieliset katsojat
kommentoivat eduskunnan kyselytuntien tulkkausta?). Asioiden kasitteleminen toi-
sistaan erillisina teemoina oli osin haastavaa, koska kaikki kolme teemaa kietoutuvat
toisiinsa ja toteutuvat yhta aikaa ja paallekkain. Silti ne erottuivat aineistosta selvasti,
vaikka useimpia haastateltujen ilmaisemia asioita olisi pystynyt tarkastelemaan jopa

jokaisen teeman niakokulmasta.

Lisdksi sain runsaasti toiveita ohjelmasisalloista, jotka eivat liittyneet kyselytuntiin.
Aluksi ajattelin rajata ohjelmasisaltoihin liittyvat toiveet kokonaan pois aineistosta,
koska ne eivat mielestani suoraan liittyneet tutkimuskysymyksiin. Toiveet ovat kuiten-
kin arvokkaita ja analysoinnin edetessda huomasin, ettd ne kuuluivatkin kiinteasti tut-
kimuskysymyksen yksi kasittelemiin teemoihin: yhteiskunnalliseen merkitykseen,
omakieliseen tiedonsaantiin ja tiedonsaantiin osallisuuden nikokulmasta. Koin tarke-

aksi sisallyttaa toiveet aineiston kasittelyssa.
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Kolme haastateltavaa ovat eri puolilta Suomea ja edustavat eri ikiryhmia. Kaksi heista
identifioituu viittomakieliseksi ja yksi kaksikieliseksi. Ajallisesti haastattelut jakautu-
vat valille marraskuu 2018 — toukokuu 2019. Olen kunkin haastattelun jalkeen ehtinyt
pohtia asioita, joita keskusteluissa on kasitelty. Vaistamatta olen seurannut viittoma-
kielialaan liittyvia uutisia ja tapahtumia osin opinnaytetyotani ajatellen. Julkisuudessa
kevaan 2019 aikana esilla olleet kuurojen yhteison kokemat historian vaaryydet ja yh-
teison kielellisten oikeuksien puolustaminen antavat taustaa asian kasittelylle ja osin

tassa kontekstissa olen haastatteluita myos tulkinnut.

Haastatellut kertovat omien kokemustensa lisiksi myos muista viittomakielisista,

jotka seuraavat kyselytunteja tai muita viitottuja lahetyksia.

Olen tietoisesti kirjoittanut vastausten analyysin niin, etta henkilot eivat olisi tunnis-
tettavissa. Tekstin perusteella ei ole mahdollista erotella, kuka on sanonut mitakin.
Haastatteluissa ei noussut esille selkeitd katsojaprofiileita, eikd se aineiston koon
vuoksikaan ole tarkoituksenmukaista. Mikali haastateltavien nakemykset eroavat toi-

sistaan, olen maininnut siiti erikseen.

6.1 Viittomakielen nakyminen televisiossa

Haastatteluaineistosta nousee vahvasti esille se, etta viittomakielen ja oman aidinkie-
len nikyminen televisiossa on haastateltaville tirkeda. Yksi haastateltavista tiivistaa:
"Se, ettd se [viittomakieli] on siella!” Oma kieli tulee tunnustetuksi ja voi kokea olevansa
yhdenvertainen muiden kanssa. Voi seurata samaa ohjelmaa kuin muutkin suorana
televisiosta. Toinen sanoo tietavansa, etta viittomakieliset ohjelmat ovat hyvin tarkeita
monille hanen tuntemilleen kuuroille. Han kertoo tuntemastaan ihmisesta, joka kat-
soo kaikki televisiosta tulevat viittomakieliset ohjelmat ja seuraa kelloa tarkasti, ettei
yksikaan ohjelma mene ohitse. Viittomakielisilla ohjelmilla on hanen mukaansa myos
laajempi merkitys:

” - -ja eivat ne ole tirkeitd ainoastaan kuuroille vaan sille, etta viittomakieli

saa nakyvyytta. Se, ettda koko Suomi nakee, etta viittomakielella voi kertoa

uutisia ja etta silla kielella voi kertoa ihan mita vain. - - etta se tulkkaus ky-

selytunnilla palvelee oikeastaan ihan kaikkia, ei ainoastaan kuuroja. Sen on
hyva olla siella.”

Kyselytuntilahetyksen merkitys viittomakielisille katsojille tuntuukin olevan suurempi
kuin ohjelman poliittinen anti tai tiedonsaanti. Kieli on ylpeyden aihe. Halutaan nayt-

taa muille, etta viittomakieli taipuu moneen, etta silla voidaan kasitella mita aihetta
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tahansa. Tama mainitaan yhdeksi suurimmista syista, miksi kyselytunnin tulkkaus te-

levisiossa on merkittavaa.

Television merkitys mediana korostuu kaikissa haastatteluissa. Televisio on haastatel-
luille kaikkein luontevin tapa seurata kyselytuntia ja esimerkiksi rentoutua tyopaivan
jalkeen. Suoratoistopalvelu Yle Areena tuntuu olevan vilineena vield vaikeasti kayt-
toon otettavissa - televisio on luontaisesti auki ja sielta katsotaan sita, mita sielta tulee,
mutta Yle Areenaan pitaa erityisesti hakeutua. Haastatelluista kaksi kertovat paase-
vansa torstaisin toista sopivaan aikaan ehtidkseen ruudun aiareen ennen kyselytunnin
alkua. Toiselle heista kyselytunnin seuraamisesta on tullut tarkea osa elamaa ja totuttu
tapa, kun taas toinen uskoisi katsovansa miti tahansa televisiosta tulisi silla hetkella.
Han ei varsinaisesti hakeudu ohjelman aireen, kyselytunti vain sattuu tulemaan sopi-
vasti televisiosta ja viittomakielen takia hian jaa seuraamaan sita. Han juo siina samalla

iltapaivakahvit.

Kumpikaan heisti ei uskoisi katsovansa kyselytuntia jalkikateen Yle Areenasta, mutta
he pitavat tallennetta silti erittdin tarkedna. Molemmat ovat sitd mielta, etta tulkkaus
nakyy selvasti. Kolmannen haastateltavan mielesta suora kyselytuntilahetys riittaa oi-
kein hyvin, tallennetta ei tarvita ollenkaan. Han pitaa Yle Areenaa kiinnostavana mutta
ei ole viela tullut tutustuneeksi sithen. Han kertoo, etti ei kayta Yle Areenaa tai nettia
yleensidkaan. Han seuraa viittomakielisid uutisia paivittdin televisiosta ja tallentaa ne,
mikali ei ehdi seurata suorana. Kyselytuntia han ei laita tallennukseen, mutta kertoo
ettd lahetys jaa katsomatta erittain harvoin. Mikali kyselytunti tulisi vain Areenan puo-

lella, jaisi se hanelta katsomatta.

Yksi haastatelluista pitad televisiota hyvana vilineend myos siksi, ettd hanen mu-
kaansa lahes kaikilla kuuroilla on televisio, eivatka varsinkaan idkkdammat kuurot
kayta tietokonetta, saati alypuhelinta, tiedonhakuun. Televisio paitsi vastaa paremmin
tarpeeseen katsoa ohjelmia ajanvietteena, myos kokemukseen siita, etta voi seurata
samaa ohjelmaa kuin muut. Ylimaaraisiin lahetyksiin Yle Areena sopii hanen mieles-
taan hyvin, mutta sdannollisesti tulevat ohjelmat sopivat paremmin television puolelle

myos tulkattuina.

Keskusteluiden yhteydessa tulee esille myos haastateltavien toiveita television muusta
viittomakielisesta tarjonnasta. Tietoa haluttaisiin itse asiassa paljon muustakin kuin

politiikasta, esimerkiksi kaksi haastateltavaa toivoo tulkkausta dokumenttiohjelmiin
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ja terveyteen liittyviin asiaohjelmiin. Nimeltd mainitaan Akuutti kahdesti, muita mai-
nintoja saaneita ohjelmia ovat Aamu-tv, Perjantai, Inhimillinen tekija, Maria Veitola
yokylassa ja Pikku Kakkonen. Yksi haastateltava toivoo myos urheilua tulkattuna,
koska puoliso katsoisi sitd. Ohjelmatoiveita esittdessdan he ovat kuitenkin varovaisia.
Kun yksi toive esitetdan, tulee samaan hengenvetoon mainituksi, ettd ehdottomasti en-
tisten ohjelmien pitad pysya siella, eika niitd saa poistaa. Haastateltavat ymmartavat
hyvin, ettei kaikkea television tarjontaa voi tulkata, mutta tarve olisi paljon suurem-

malle maaralle ohjelmia laajemmalla valikoimalla.

Yksi haastateltava haaveilee suorista tulkatuista ohjelmista, joita on hinen mielestian
todella vahan. Jos viittomakielisia ohjelmia olisi enemman, han uskoisi katsovansa
tv:ta paljon nykyista enemman. Han mainitsee tekstitetyt ohjelmat ja sanoo, etta on
kiinni pitkalti kuuron suomen kielen taidosta, pystyyko tekstitettya ohjelmaa oikeasti
seuraamaan vai ei. Han kertoo itse pystyvansi seuraamaan tekstitystd, mutta kokee
sen jaavan silti vahan etdiseksi. Han toivoisi ohjelmiin mieluummin tulkkauksen suo-
malaiselle viittomakielelle ja mukavinta olisi hanestd katsoa lempiohjelmaansa niin,
ettd tv-ruudussa nakyisi kaksi tulkkia — kummallekin keskustelijalle oma tulkkinsa,
jotta puheenvuorot nakyisivat selvasti. Samalla han pohtii sita, kiinnostaisiko tama ky-
seinen ohjelma muita kuuroja ollenkaan ja kannattaisiko sen tulkkausta toteuttaa, ja

olisiko kaksi tulkkia liioittelua. Han kertoo silti miettivinsa asiaa paljon.

Tulkattujen ohjelmien lisaksi myos viittomakieliselle ohjelmatarjonnalle olisi kysyn-
taa. Jarkko ja kuuro Amerikka seki Tanja ja kuuro Eurooppa saavat yhdelta haastatel-
lulta hyvat arvostelut ja han sanoo, etta viittomakielisten ohjelmien mahdollisuudet
ovat laajat. Hinen mukaansa viittomakielisia ohjelmia olisi hyva olla varsinkin lapsille,
mutta myos aikuisille. Aikuisille han toivoisi eniten keskusteluohjelmia ajankohtaisiin
aiheisiin liittyen. Han mainitsee esimerkin Kuurojen Liiton sivuilla olleesta keskuste-
lusta, jonka aiheena oli soten kaatuminen. Hanen mielestaan olisi hienoa, etta erilai-
sista lakimuutoksista tai muista ajankohtaisista asioista kaytiisiin keskustelua myos
tv:ssa siitd nakokulmasta, miten ne vaikuttavat vaikkapa kuurojen palveluihin ja ela-

maan yleensa.

Yleinen toivomus on, etta tulkkaus olisi suorana tv-lahetyksessa, eika esimerkiksi uu-

sintana. Tahan vaikuttaa eniten ohjelman lahetysaika. Yksi haluaisi seurata Perjantai-
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ohjelmaa, koska se vaikuttaa hanesti kiinnostavalta. Suorassa lahetyksessa ei ole teks-
titysta ja silloin kun ohjelma tulee uusintana tekstitettyna, han ei yleensa ole ruudun
aarella. Perjantai-ilta olisi hanelle hetki, jolloin han haluaisi rentoutua tv:n aaressa,
mutta silloin sielti ei tule mitdan mita han voisi seurata. Sama tarve olisi aamuisin:
- - Ja Aamu-tv! - - kun istun aamukahvilla ja haluaisin seurata sita, - - yri-
tan kylla lukea huulilta - - mutta se olisi aivan ihanaa, jos aamu-tv olisi myos

tulkattuna! - - Aamu olisi ihan paras hetki - - Kahvia juodessa voisi katsoa
ja sitten lahtea toihin.”

Hanen toiveensa olisi saada viettda aamulla 15-20 minuuttia kahvikupin kanssa tv:n
aarella. Iltapaiva ei hanen mielestaan ole niin hyva aika tv:n katsomiselle. Televisiolla

nayttaa olevan suuri merkitys arjessa.

Viittomakielisilla ja tulkatuilla tv-ldhetyksilli on haastatteluiden perusteella suuri
merkitys sekd yhteiskunnallisella tasolla viittomakielen arvostuksen nakokulmasta

ettd yksilon tasolla arjen rytmittajana.

6.2 Tiedon saaminen didinkielelld (omakielisyys)

Samaistuminen omaan kieleen nakyy vahvana kaikilla kolmella haastateltavalla riip-
pumatta siitd, identifioivatko he itsensia viittomakielisiksi vai kaksikielisiksi. Vaikka
kaksikieliselld haastateltavalla onkin mahdollisuus saada tietoa myos suomen kielella,
niin han kokee tiedon saannin viittomakielella tulevan lahemmaksi itsea. “Kun nden
viittovat kadet tv-ruudussa, se koskettaa aivan erityisella tavalla.” Kaksi heistd sanoo
viittomakielen nakymisen televisiossa olevan ihanaa. Toinen heista kertoo nauttivansa
kyselytunnin katselusta ja pystyvdnsa samaistumaan asiaan, koska sen saa viittoma-
kielella. Samaistumisella ymmarran hanen tarkoittavan sita, etta han paitsi kokee ym-
martavansa asian, myos saavansa tiedon vaivattomasti. Han kertoo, ettei hanen suo-
men kielen taitonsa riitd siihen, etta saisi tietoa lehtia lukemalla. Lukeminen tuntuu
vaikealta. Han pitaa siita, etta viittomakielella han saa asiat laajasti ja selkeasti — pin-

nistelematti. Ohjelma tuntuu omalta ja laheiselta kielen takia.

Tiedon saaminen omalla didinkielelld luo yhteenkuuluvuuden tunnetta paitsi televi-
sion aarella myos arjessa. Toinen haastateltava kertoo, ettei hanenkaan tule luettua
lehtia ja ettd aiemmin han on kokenut jaavansa monesta keskustelusta ulkopuolelle:

"Kun muut vaikka puhuvat --- sotesta ja muusta niin tahan asti en ole ymmartanyt niista
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mitaan. Mutta kun voin seurata tulkkausta --- Niin, kyselytunnin myo6ta tunnen, etta olen

tasa-arvoisessa asemassa muiden kanssa ja tykkaan katsoa sita.”

Han pitaa hienona, etta uutisia lahetetaan Suomessa eri kielilla, mm. venajaksi ja eng-
lanniksi. Erityisen hienoa on, ettd myos han saa katsoa uutiset omalla kielellaan ja se

riittda hanelle. Kaikki haastatellut arvostavat palvelua, jota he saavat.

Televisiossa on ohjelmatarjontaa monella kanavalla. Tulkattujen ohjelmien vahyys
kuitenkin ohjaa katsojan valintoja. Yksi haastateltavista sanoo, ettei politiikka varsi-
naisesti kiinnosta hanta ollenkaan, eika han jaksa lukea siita lehdista, mutta etta vii-
tottuna se oikeasti kiinnostaa. Han saattaa tehda jotain muuta katsoessaan, mutta jos
aihe ja keskustelu kay tosi kiinnostavaksi, han lopettaa kaiken muun tekemisen ja seu-
raa tiiviisti. Kautta haastattelun toistuu, ettd han nauttii lahetyksen seuraamisesta.
Katseleminen on mukavaa ja kokemuksellista. Voi seurata pinnistelematta, se tuntuu
omalta ja sellaiselta, etta siithen voi samaistua. Tarkein syy katsoa ohjelmaa on viitto-
makieli. Hin sanookin, etta jos tulkattuna tulisi ruokaohjelma, ravit tai ihan miti ta-
hansa, han katsoisi sen. Han kuitenkin toivoo, etta voisi katsoa televisiota silloin kuin
haluaa ja juuri niita ohjelmia kuin oikeasti haluaisi katsoa ja laittaa silloin tulkkauksen
paalle. Tama olisi aitoa yhdenvertaisuutta ja han voisi kokea olevansa samassa ase-
massa kuulevien kanssa. Nyt tulkattuna tai viittomakielisend on vain muutama oh-
jelma mutta han nikee tilanteen kuitenkin parempana kuin ennen, jolloin ei ollut yh-
taan mitaan viittomakielella.
”Se on hieno asia, ettid nyt on jotain mutta ehdottomasti tulisi olla enemman
ja sita kohti pitaisi menna. Toivotaan ettd ndin kdy.” Han pitda tauon ja jat-
kaa sitten: ”Se, etta voisi itse valita, mita haluaa katsoa. Jos ei jokin ohjelma
kiinnosta voisi sulkea tv:n ja katsoa sitten jotain mika kiinnostaa. Jos ne
kaikki ohjelmat olisivat viitottuna, niin se olisi todella ihanaa!” ...Kuulevat

ehka ajattelee, etta se tulkkiruutu hairitsee — hairitseeko se? Ettd jos se
ruutu olisi siina pysyvasti, niin hairitseeko se?”

Osa tv-ohjelmista on tekstitetty tai niihin voi valita tekstityksen erikseen. Yksi haasta-
teltava kertoo, etta viittomakielella saadun tiedon ja tekstin kautta saadun suomenkie-
lisen tiedon valilla on hanelle iso ero. "Se on hyva asia, ettei tarvitse aina yrittaa parjata
ja selvitd suomen kielen kanssa. Tekstista jaa mulle aina epavarma olo, viitotusta voin
ymmartaa aina.” Viittomakieli on hianen aidinkielensa ja han voi keskittya kasitelta-
vaan asiaan, eika kieleen, kuten suomenkielisen tiedon darella. Katsoessaan kyselytun-

tia tulkattuna, han myos kokee, etta saa tiedon samanaikaisesti kuin muut. Han ei ole
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jaljessa, kuten olisi, jos lukisi asiat myohemmin lehdesta. Se, ettd hin sanoo ymmarta-
vansa aina, kun katsoo kyselytuntia, on palaute tulkeille siita, etta tulkkaus on kaytet-
tavaa. Keskustelun muissa kohdin kay ilmi, etta asiat kyselytunnilla voivat olla moni-
mutkaisia ja vaikeaselkoisia, eikd han ymmartamiselld tarkoitakaan asioiden help-
poutta, vaan kielen ymmarrettavyytta. Viittomakielen tulkkauksen ansiosta asioita on

mahdollista seurata ja kerata vahitellen tietoa.

6.3 Tiedonsaanti on askel kohti osallisuutta

Kyselytunnin tulkkaaminen antaa viittomakielisille mahdollisuuden seurata "mita
siella eduskunnassa oikein puhutaan”. Tiedonsaanti mainitaan useastikin. Omankieli-
nen tiedonsaanti on harvinaista, eikd suomen kielen taito valttimatta riita siithen, etta

he saisivat asioista selvaa lehdista tai tekstityksen kautta.

Yksi haastatelluista on huomannut olevansa erittain kiinnostunut politiikasta vasta ky-
selytunnin seuraamisen kautta. Hanen ei tule luettua politiikkaan liittyvia uutisia leh-
dista tai netista juuri ollenkaan. Héan ei pida itseddn mindan politiikan alan ihmisen4,
eika erityisesti hae tietoa politiikasta. Han kertoo alkaneensa seurata kyselytuntia va-
han kuin huomaamattaan. Han oli tiennyt, ettd kyselytuntia tulkataan, mutta katsot-
tuaan sitd muutaman kerran ohjelma imaisi hanet mukaansa. Kyselytunnin kautta han
sai tietaa, "mistad ne kaikki edustajat ja ministerit keskustelee” ja sen myo6ta han alkoi
seurata kyselytuntia. Keskustelut olivat hianesta todella mielenkiintoisia ja han alkoi
seurata kyselytunteja saannollisesti. "On todella tarkeaa, etta ohjelmassa on tulkkaus
ja minun kannattaa katsoa sitd. Onhan se hassua, koska ei minua yleensa politiikka
kiinnosta, mutta sen viittomakielen takia jaan vakisinkin seuraamaan. Sielta oppii niin
paljon uusia asioita politiikasta.” Erityisesti sairaanhoitajien palkat kiinnostavat hanta.
Sote-keskustelu on hanen mielestidin jo vihan uuvuttavaa ja joutaisi loppua. Tavallaan
se kiinnostaakin, mutta on valilla todella vaikeasti seurattavaa. Hanen mukaansa poli-
tiikkaan silti kuuluu se, etta se on valilla vahan tylsaakin. Tietoa eduskunnan toimin-
nasta voi kuitenkin saada vain seuraamalla keskusteluja ja siksi hanesta on hienoa, etta

nyt myos viittomakielisilla on sithen mahdollisuus.

Yksi kertoo pohtivansa lahetyksen aikana kaikkea sitd, mita salissa tapahtuu ja millai-
nen tunnelma siella on. Han seuraa paitsi tulkkausta, myos edustajien ja ministereiden

pukeutumista, ilmeita ja sita, milta naiden poyta nayttad. Han huomaa, miten eri ta-
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voin edustajat kayttaytyvit jonkun toisen puhuessa: joku saattaa olla kadntyneena pu-
hujan puoleen ja kuunnella hanta, joku toinen selailee kinnykkaa tai on kaantynyt kes-

kustelemaan muiden edustajien kanssa.

Tiedonsaanti on myo0s askel kohti osallisuutta. Yksi kertoo, ettd hinen tietonsa koti-
maan politiikasta on lisdantynyt sen verran, ettd hian voi keskustella siita puolisonsa
kanssa. Puoliso on jopa ihmetellyt yhtikkista kiinnostusta politiikkaa kohtaan. Se on
hanelle uutta, koska aiemmin he eivat ole puhuneet siita. "Nyt voimme yhdessa kom-
mentoida edustajien sanomisia siina katsellessa. On my6s mukavaa, kun voi myohem-

min kertoa niista asioista, mita on nahnyt viitottavan”.

Kaikki haastateltavat kertovat seuraavansa Viittomakielisia uutisia ja Viikko viitottuna
-ohjelmaa. Naiden lisdksi kaksikielinen haastateltava seuraa myos lehtien uutisointia
pinnallisesti. Lisitietoa hin saa sosiaalisesta mediasta ja teksti-tv:std mutta kaikkein
mieluiten han kay keskusteluita kasvokkain laheistensa ja ystaviensa kanssa. Mikali
han haluaa tietaa politiikan viimeisimmat kaanteet, han saa helpoiten vastauksen ky-
symyksiinsa laheiseltaan, joka seuraa politiikkaa tiiviisti. Tyonsa takia yksi kokee, etta
héanen on tirked seurata uutisointia ja sitd mita yhteiskunnassa tapahtuu. Han lukee
uutisia otsikkotasolla, silmaiilee lehtiartikkeleita ja seuraa ajankohtaisia tapahtumia

myos sosiaalisen median kautta. Sanomalehtia han ei talla hetkella ehdi lukea.

Kyselytunti auttaa kaksikielista haastateltavaa saamaan kasityksen siita, missa politii-
kan saralla mennaan. Hanelle tarkeita aiheita ovat sote, vanhustenhoidon tilanne ja
ilmastonmuutos seki ne aiheet, joihin hinella on jokin henkilokohtainen kontakti tai
jotka muuten ovat lahelld. Han on tyytyvainen kyselytunnin tulkkaukseen, koska saa
tietoa siita, mista eduskunnassa keskustellaan. Han toivoo, etti voisi ohjelman kautta

myos kasvattaa yhteiskunnallisiin asioihin liittyvaa sanavarastoa.

Vaikka eras haastateltavista seuraakin viittomakielisia uutisia ja kyselytuntia ahke-
rasti, hinen mielestdin uutiset ovat liian lyhyet ja kyselytunnin aiheet menevit liian
nopeasti ohi, jotta tietoa ehtisi jisentamaan. Aiheiden nopea vaihtuminen molem-
missa ohjelmissa jattaa olon, etta hin ei ehdi ajatella asioita sen syvemmin ja han ko-
kee, etta hanelta puuttuu tarvittavia tietoja kokonaisuuksien hahmottamiseksi. Katso-
misen jilkeen asiat saattavatkin nopeasti unohtua ja mieleen jaa, ettd ohjelma on ollut
"enemmankin sellaista vaittelya”. Han kuitenkin katsoo, koska haluaa tietda, mista asi-

oista puhutaan.
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Haastateltavat eiviat omien sanojensa mukaan ole mitdan intohimoisia politiikan seu-
raajia, mutta haastatteluissa nakyy selvasti kiinnostus yhteiskunnallisiin asioihin. Va-
hattely omia tietoja kohtaan saattaa johtua muun politiikkaan liittyvan tiedon vahai-
syydesta ja kenties ajatuksesta siitd, ettd suomenkieliset kyselytunnin katsojat ymmar-

taisivat ohjelmasta enemman. Nainhan ei valttamatta ole.

6.4 Tulkkien kayttama kieli ja tulkkauksen toimivuus

Kyselytuntien tulkkien kielitaito ja tulkkauksen taso koetaan hyvana, suorastaan huip-
puhyvana. On vaikea saada haastateltavilta mitaan kriittista palautetta. Tarkeimpina
tulkkauksen laatuun vaikuttavina asioina haastateltavat nostavat esiin tulkkien pitkan
tyokokemuksen, ammattitaidon ja ymmarryksen siitd, mita on tulkkaamassa. Eras pi-
taa tulkin omaa kiinnostusta aihetta kohtaan oleellisena. Han toivoo myos, etta tulkit
voisivat yleensakin painottaa niita tulkkauksia, joissa heilla on vahvat tiedot. Han sa-
noo, etta jos tulkki on motivoitunut aiheesta, tulkkausta on myos helppo ymmartaa ja
sitd on mukava seurata. Han sanoo, etta kyselytuntien tulkeilla on vuosien kokemus
politiikan tulkkaamisesta ja kertoo sen niakyvan. Han pitda hyvana, etta tulkki saisi
harjoitella, hioa ja korjata tyotaan riittavan pitkdan ennen kuin aloittaa tulkkaamaan
kyselytunnilla. Tulkin vahvuudet ja osaamisalueet tulisi tunnistaa ja hanen tulisi tehda
tulkkauksia niiden mukaan. Silloin tulkkaus on vahvalla pohjalla ja vaarinymmarrys-
ten riski pienenee. Han sanoo kuurojen hy6tyvan siita ja toteaakin, ettd kuuroja var-
tenhan se tulkkaus on ja siksi tulkin kannattaa miettia tarkkaan, mihin lahtee tulkiksi
ja mihin ei.

Toinenkin haastateltava pitaa tarkeana, etta katsojan ei tarvitse pinnistella ymmar-
taakseen. Han sanoo, ettei tulkkaus ole pelkkia kielen valittamista, vaan tulkin yleis-
sivistys ja taustatiedot auttavat tulkkia asettamaan tuotoksen kontekstiin ja viittaa-
maan asioihin oikein. Jos tulkilla on omassa paassaan konteksti selvilla, on katsojan-

kin helpompi ymmartaa.

Pitkan tyokokemuksen lisaksi pidetdadn tarkedna, etta tulkkien viittominen on sujuvaa
ja viittomakielista. Viittomakielisella yksi tarkoittaa siti, ettd "kokonaisuus on hyva,
etta ilmeet, kehon liikkeet, olemus, viittominen, paikantaminen, etta kaikki on selvaa”.
Han kokee my0s, ettd kyselytunnilla tulee viittoa asiallisesti ja selkeasti. Asiallinen viit-

tominen myos auttaa hanta ymmartamaan paremmin.
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Kaikki ovat sitd mieltd, ettd paikantamisen ja tilankayton tulee olla selkeia, kieliopil-
listen ilmeiden tulee olla kunnossa ja ilmaisun ilmeikasta ja rauhallista. Kun viittomien
suunnat ovat oikeat ja myos keho suuntautuu oikein, voi katsoja erottaa kohteen ja
tekijan toisistaan ja ymmartaa kuka tekee ja kenelle ja mita oikein tapahtuu ilman vaa-
rinymmartamisen riskia. Yksi sanoo, ettd nama kaikki ovat kyselytuntien tulkeilla kun-
nossa, ja hanen on todella helppo ymmartaa nakemaansa. Myos kielen tyyli ja kysely-
tunnin kielessa nakyvat piirteet, ovat hanen mielestaan tulkeilla hallussa. Han sanoo,

ettei 16yda naiden kielesta mitaan sellaista, mika vaivaisi tai hairitsisi.

Ongelmia tulkkauksen ymmartamisessa saattaa tulla, mikili asiakokonaisuus katkei-
lee tai asian ydin haviaa tai jokin kisite jaa epaselviksi. Aina ei yhden haastateltavan
mukaan ole kyse vain tulkin taidoista, vaan vaikeudet saattavat johtua myos katsojan
omasta ymmarryksesta tai sitten molemmista. Usein kuitenkin, kun vain jatkaa katso-
mista, asian ymmartaa lopulta. Katkos voi olla pienesti kiinni. Joskus esimerkiksi huu-
liosta eli suun liikkeista nakyvasta sanahahmosta voi olla vaikea saada selvaa. Se voi
hairita hetkellisesti ja tuoda katkoksia, mutta ei yleensa hairitse kokonaisuutta. Han
kuitenkin tarkentaa, ettei ole kyselytunnilla juuri huomannut mitaan hairitsevaa ja etta

tulkkaus on hanen mielestaan toimivaa ja hyvaa.

Yllatyin haastatteluiden aikana siitd, ettd haastateltavat kokevat kyselytunnin tulk-
kauksen rauhalliseksi. Tulkatessa padssi on kaaos ja paallimméainen tunne on kiire.
Olemme monesti miettineet tulkkien kesken, nakyyko kiire tulkkeesta. On myos mah-
dollista, etta tulkin keskittyminen luo tekstista rauhallisemman vaikutelman kuin se
todellisuudessa onkaan. Kansanedustajat toki puhuvat usein kohteliaaseen savyyn,
vaikka puheen sisilto olisikin kriittinen. Salin tunnelma ei myoskaan valttamatta nay
kielen kautta viittomakielisille taysin vastaavasti kuin kuuleville katsojille. Tulkki jou-
tuu tekemaan valintoja tulkkauksessaan. Silloin kun on valittava puheenvuorossa ole-
van henkilon puheen ja salista kuuluvan valihuudon valilla, jaa valihuuto usein tulk-
kaamatta. Tiimissa on pohdittu tapoja sisillyttaa tulkkaukseen vilihuutoja ja kohah-
duksia. Tama on kuitenkin haastavaa tiiviissd puheen tahdissa ja vilihuudot jaavat
usein valittymatta. Aina niista ei ole mahdollista edes saada selvai. Tulkkauksen kautta
siis valittyy kuva keskustelusta, jossa vain yksi henkil6 puhuu kerrallaan ja toiset kuun-
televat. Kuurot ovat kuitenkin harjaantuneita tulkin kayttajia ja tottuneet yhdistamaan

tilanteessa nakyvilla olevia asioita kielelliseen tietoon. Yksi haastatelluista toteaa:
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"Pystyn helposti seuraamaan tulkkausta luukusta ja salin tapahtumia isolta ruudulta.

Silmat ovat harjaantuneet siihen.”

Yhden haastateltavan mielesta myos silla, kuka on tulkkina, on joskus merkitysta ym-
martadmisen kannalta. Hin sanoo mieltymysten voivan vaihdella, mutta etta han kak-
sikielisena pitaa siita, etta tulkilla nakyy kasitteet selkedsti huuliossa ja etta tarvittaessa
tulkki myoOs sormittaa ne. Usein kuitenkin riittaa, etta kasitteet tuotetaan viittoman ja
selkean huulion yhdistelmalla. Han toivoo voivansa oppia yhteiskuntaan liittyvia ter-
meja myos suomeksi tulkkauksen kautta. Han ei pida siita, "jos on liikaa yritetty muo-
kata viittomakielelle”. Han sanoo, etta teksti muuttuu silloin epaselvaksi, hamartyy ja
puuroutuu. Hin toteaa tilanteen olevan varsin haastavan tulkille: samaan aikaan tulisi
tuottaa viittomakielta niin, etti kaikki kielen rakenteet ja elementit on kisissa ja silti
yrittaa valittaa kasitteita huuliossa. Tulkkina ajattelen, etta hanen toiveensa on jopa
vapauttava. Tulkki voi valita tulkkauksen aikana, mita tulkkausstrategiaa kayttaa mis-

sakin tilanteessa.

Toisen mielesta tulkatessa ei kannata kauheasti sormittaa sanoja tai kasitteita, sormi-
tus ndakyy hanen mukaansa niin pieneni ja menee niin nopeasti, etta siita voi olla vai-
kea saada selvaa. Sanojen sormittamiselle ei hanen mielestiaan ole tarvetta kuin hen-

kilon nimissa. Asioiden ilmaiseminen viittomalla on parempi.

Haastatteluja tehdessani kiinnitin huomiota kohtiin, joissa haastatellut kertoivat kyse-
lytunnilla kasitellyista asioista. Kun puhutaan sisillosta, jota on tulkattu, eika itse tulk-
kauksesta, tietaa, etta tulkkaus on onnistunut. Niinpa, kun yksi pohdiskelee eri puolu-
eiden kantoja ja puolueiden edustajien tai ministerien esille nostamia asioita, tai toi-
nen kertoo esimerkkeja hianta erityisesti kiinnostaneista keskustelusta, on se merkki
siitd, ettd tulkkaus on ollut tarkoituksenmukaista ja toimivaa. Katsoja on voinut kes-
kittya asiaan, eikd energiaa ole mennyt pinnistelyyn tulkkauksen ymmartamiseksi.
Vaikka tulkin kielitaito ei vastaa aidinkieleltaan viittomakielisen kielitaitoa, on tar-
keaa, etta tulkki kykenee tulkkauksessa selkedan ja ymmarrettavaan kieleen. Talloin

tulkkaus on kaytettavaa.

Kyselytuntien tulkkaus on onnistunut valittaimaan tietoa myos eduskunnan tavoista ja
siita, miten siella puhutaan. Esimerkiksi viralliset puhuttelut kuten Arvoisa puhemies
ja puhemiehen jakamat puheenvuorot herattavat haastatelluissa mielenkiintoa ja va-

littavat heille eduskunnasta arvokkaan kuvan.
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Haastatelluilla on kaksi erilaista kokemusta siitd, miten eri puhujien tyyli ja puheen
savy nakyvat tulkkauksesta. Kaksi heista eivat ole huomanneet mitaan varsinaisia eroja
puhujien tyyleissa, tai siind, miten tyyli nakyy tulkkauksessa. Toinen heista sanoo po-
liitikkojen puheen olevan rekisteriltian kutakuinkin samanlaista. Toisaalta han ei ole
pysahtynyt miettimaian asiaa sen tarkemmin, mutta muistikokemuksen perusteella
han ei osaa eritella. Toisessa kohtaa hian kuitenkin mainitsee nimelta ministerin, jonka

puhe on hanen mukaansa korkealentoista sisaltden runsaasti kielikuvia.

Kolmannen haastateltavan mukaan puhujien erot nakyvat selvasti tulkkien ilmeista,
eika tulkkaus ole jatkuvasti samanlaista. Hanen mielestdan nidin myos pitaa olla. Jos
puhujalla on jokin sivy, niin tulkin pitda osata nayttiaa se tulkkauksessa. Kyselytunnin

tyyli eroaa hanen mielestaan muutoinkin muusta kielen kaytosta:

“Kyselytunti on selvasti enemman - - noh, politiikan maailmaa. - - tulkista
nikee, ettda onko asia sanottu piikikkaasti tai naureskellen, ehka viahatellen
- - ettd tulee se savy esille tulkin olemuksesta jo. Ei politiikkaa voi viittoa
kuivan monotonisesti, vaan kylla siind on tunteita mukana. Silloin voin pa-
remmin ymmartaa sen mitd sanotaan.”

Yksi mainitsee eron tulkkauksessa kyselytunnin ja A-studion valilla. Sen lisaksi, etta
tulkkiluukun asettelu on erilainen, eroavat ohjelmat toisistaan myos tyyliltaan. A-stu-
dio on hianen mukaansa vapaamuotoisempi ja siind keskustellaan enemman. A-stu-
diossa on toimittaja, joka esittda kysymykset, mutta samalla ohjelmassa saattaa olla

paallekkaista puhetta ja nopeita vuoronvaihtoja puhujien kesken.

Vaikka tulkkaukselta toivotaan selkeytta ja ymmarrettavyytta, kaikki ovat sita mielta,

ettei tulkki saa selittaa tai tehda tulkkauksesta selkokielista versiota.

Yksi mainitsee tuntevansa kuuroja, joiden kielitaito on heikko tai jotka ovat hanen sa-
nojensa mukaan ihan tavallisia ihmisia, jotka eivat vain ymmarra hienoista kasitteista
mitaan. Osa hyotyy kuvailevasta viittomisesta mutta haastateltava ei missaan nimessa
halua selkokielista tai selittdavaa tulkkausta, jossa kielen tasoa olisi jotenkin laskettu.
Han toivoo, ettd tulkkauksessa siilytetaan kielen taso ja rekisteri tisméalleen samanlai-
sena kuin se on ollut alkuperiisessa tuotoksessa. Hanen mielestiaan tulkilta vaaditaan
taitoa siina, miten han osaa huomioida laajan kohderyhman. Ajattelen, ettei voi odot-
taa, etta jokaisen katsojan mieltymyksia palvellaan, mutta katsojien erilaiset toiveet

antavat tulkeille hyvii evaita ratkaista ongelmia hektisessa tulkkaustilanteessa. Joskus
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on helpompi avata kasitteen merkitysta kuin keksia sopivaa viittomaa, joskus taas on
pakko tiivistaa.

Myos toinen toivoo, ettei tulkki ala varmistelemaan, tuliko asia ymmarretyksi ja riitta-
van selkedsti esille. Han sanoo, etteiviat esimerkiksi luennoitsijatkaan ala varmistele-
maan ymmarsivatko kaikki. Hanen mielestadn kuurojen ei tarvitsekaan ymmartaa
ihan kaikkea, se on silloin tasapuolista kuulevien kanssa. Ei ole tulkin vastuulla jaada
odottamaan katsojan ymmarrysta, vaan jatkaa tulkkaamista. Tama tarkoittaa joskus
sita, etta tulkki ei voi jaada odottamaan myoskaan sita, etta itse ymmartaa tulkkaa-
mansa asian, ennen kuin tuottaa sen. Tulkin tyohon kuuluu yhden haastateltavan mu-
kaan tulkata myos silloin, kun ei ymmarra tulkkaamaansa asiaa. Han myontaa sen ole-
van ongelma, jos tulkki ei ymmarra, mutta sanoo, ettei siina ole muuta mahdollisuutta
kuin tulkata. Han sanoo, ettei yleensakaan kannata jaada kiinni yksityiskohtiin, vaan
katsoa kokonaisuutta. Han myo6s kertoo kokemuksestaan, jossa aloitti kyselytunnin
seuraamisen kesken aiheen kasittelyn ja kesti pitkdan ennen kuin hén sai selville, mista
edes puhuttiin. Saatuaan aiheen selville hanen oli taas helpompi seurata. Vastaava ti-
lanne hanelle sattui, kun han ei ymmartanyt kyselytunnilla kiaytettavaa termia ja se

vaikeutti kokonaisuuden ymmartamista.

Kysyttdessa kielen omistajuudesta ja siitd, saavatko tulkit suoran ldhetyksen aikana
tarvittaessa keksia viittomia kuvaamaan uusia kasitteita tai kisitteita, joille ei vield ole
vakiintunutta viittomaa, haastateltavat antavat tulkeille vapaat kiadet. Haastateltavat
tuntuvat luottavan tulkkien sisdiseen kielitaitoon ja keskinaiseen tyohon lujasti. He
nostavat taas esille tulkkien kokemuksen merkityksen ja korostavat, etta ammattitai-
toisilla tulkeilla on riittava kielitaju ja riittdvat viittomakielen ymmarrys ratkaista
haastavat kohdat.

Jos kyselytunnilla kiytetaan termeja, joille ei ole vakiintuneita viittomia, voi tulkki
keksia oman tavan ilmaista asian tai jopa keksia termille viittoman. Tarpeen mukaan
hén voi myos tuottaa kisitteen suomeksi sormittamalla sen kirjain kirjaimelta. Sormit-
tamisen lisdksi yksi haastatelluista toivoo, etti siihen sanaan yhdistetaan esimerkiksi
jokin viittoma, ettei kasite jaa irralliseksi. Konteksti auttaa hanta ymmartamaan asian,
niin ettei tekstiin tule aukkokohtia oikean viittoman puuttumisesta huolimatta. Han

sanoo: ”...kylla tulkki voi keksia (viittoman) ... En tieda mitd muut ajattelevat, mutta
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minun mielesta voi kylla vapaasti luoda, jos ei kerran ole valmista olemassa. Antaa

menna vain!”

Kaikkein tarkeinta haastatelluille on kuitenkin sisalto ja etta se tulee oikein. Viittoman
ei tarvitse olla aito tai oikea, jos se vain palvelee tarkoitusta siini tilanteessa. Hienou-
det, kuten kielen oikea rekisteri, puhujan savyt ja viittaukset ovat bonusta ja hyva asia.
Silti tulkkaukselle ei aseteta taydellisyyden tavoitetta, vaan toiminnallinen tavoite.
Tulkkaus on viline osallistumiseen ja silloin merkityksen siirtyminen on tarkeampaa

kuin se muoto, jossa merkitys siirtyy.

Tulkkien vuorottelu ldhetyksen aikana koetaan ainoastaan hyvaksi asiaksi. Yhden tul-
kin katsominen pitkaan voisi alkaa tuntua raskaalta, mutta kahden tai kolmen tulkin
vuorottelu auttaa katsojaa jaksamaan. Haastateltujen mukaan on kivaa, etta jokaisella
tulkilla on oma tyyli viittoa ja erilainen olemus. Kaikilla tulkeilla on kuitenkin siisti
viittomisen tyyli ja selked tumma asu. He tietavat, etta tulkit eivat jaksaisi tulkata pit-
kaan yhtajaksoisesti, ja ettd tima on syy vuoron vaihtamiseen, mutta pitavat vaihta-

mista hyvana myos katsojan nakokulmasta.

Kyselytunnin tekninen toteutus saa hyvaa palautetta haastatelluilta. Lahetysta on
helppo seurata ja yksi tulkkiruutu sopii ohjelmaan hyvin sen rakenteen vuoksi. Kyse-
lytunnilla on selkedt puheenvuorot ja vilihuuteluita lukuun ottamatta vain yksi hen-
kilo puhuu kerrallaan. Yhta haastateltavaa harmittaa tulkkiruudun pieni koko ja han
toivoisi kyselytuntiin sen takia samanlaista ratkaisua kuin A-studiossa on tai muuten
vain isompaa tulkkiruutua. Toinen toteaa myos, ettd jos hanen tv-ruutunsa olisi pie-
nempi, olisi hinen "aika mahdotonta” seurata tulkkausta. Kolmas pitaa kyselytunnin
ratkaisua oikein toimivana. Sen sijaan A-studioon osa kaipaisi ohjelman sisallon takia
kahta tulkkia, jotta keskustelun seuraaminen olisi miellyttavampaa. Yksi toivoisi tulkin
kumpaankin reunaan, ei erillisten ruutujen sisille, vaan kuvan paalle:

”...koska nyt kun yksi tulkkaa siina luukussa, on vaikea seurata, kuka pu-

huu. Nakee vain, etta on kovaa keskustelua ja ettd puheenvuorot vaihtuu

...Ja voihan ne puheenvuorot kertoa viittomallakin... mutta se keskustelu
siina vahan haviaa.”

7 POHDINTA

Huolimatta siita, ettd eduskunnan kyselytuntia on tulkattu jo usean vuoden ajan ja silla

on vakiintunut lahetysaika televisiossa, on ohjelmasta saatu poikkeuksellisen vahan
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palautetta. Koska viittomakielisia ja tulkattuja ohjelmia on rajallinen maara, ajattelin
ennen opinnaytetyon aloittamista, etta lahetysta katsottaisiin vain siksi, etta se on tul-
kattu tai sita seurattaisiin osin velvollisuudesta. Haastatellessani sain huomata, etta

haastatellut olivat aidon kiinnostuneita siitd, mita eduskunnassa puhutaan.

Opinnaytetyota aloittaessani tutkimuskysymyksia oli kaksi. Ensimmainen kysymys
kasitteli sitd, mika on tulkattujen kyselytuntien merkitys viittomakielisille katsojille.
Haastattelujen valossa nayttaa silta, etta kyselytunneilla on viittomakielisille suurempi
merkitys kuin keskivertokatsojalle. Kyselytuntien merkityksesta nousi kolme keskeista
teemaa: 1) eduskunnan kyselytuntien tulkkauksen yhteiskunnallinen merkitys, 2) kat-
sojan samaistuminen omakieliseen tiedonsaantiin ja 3) tiedonsaanti osallisuuden na-

kokulmasta.

Viittomakielisten osallistuminen yhteiskunnalliseen keskusteluun on rajattua, koska
he eivit saa riittavasti tietoa joko suoraan omalla kielella tai tulkattuna. Eduskunta on
Suomen laillisen, taloudellisen ja poliittisen vallan keskus (Eduskunta 2020). Se, etta
eduskunnasta television kautta vilitettdva ohjelma tulkataan viittomakielelle, on kie-
len olemassaolon julkinen tunnustus. Haastatelluille on riittavaa jo se, etta kyselytun-
nin tulkkaus on televisiossa. Julkisen nakyvyyden lisiksi myos tiedonsaannin ja katso-
misen helppous oli haastatelluille tarkeda. Siind missd lukeminen koettiin usein vai-
valloiseksi, oli kyselytunnin katsominen mukava poikkeus normaalista tv-ohjelmien
tarjonnasta. Kielellinen valinnanvapaus ei haastateltujen mielesta viela toteudu, koska
viittomakielisia ja tulkattuja ohjelmia on niin vihan. Kyselytuntien seuraamisen myota
haastatellut ovat kokeneet pystyviansa osallistumaan paremmin politiikkaa kasittele-

viin keskusteluihin perheenjasentensai, tuttaviensa ja tyokavereidensa kanssa.

Kyselytuntien katseleminen on viittomakielisille ajanvietettd, antaa tarkeaa tietoa
eduskunnasta seka kokemuksen yhdenvertaisuudesta. Poliitikot ikaan kuin toimivat

viihdyttajina, tiedottajina ja terapeutteina viittomakielisille kyselytuntien katsojille.

Toisen tutkimuskysymyksen keskiossa oli nimenomaan tulkkaus: Miten viittomakieli-
set katsojat kommentoivat eduskunnan kyselytuntien tulkkausta? Lahtokohtaisesti
haastateltavat olivat tulkkaukseen tyytyviaisempia kuin olin ajatellut. Vaikutti silta, etta
luottamus tulkkien ammattitaitoon ja kielelliseen ilmaisuun oli niin vahvaa, etta haas-

tatellut puhuivat mieluummin tulkatun lahetyksen laajemmasta merkityksesta kuin
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kielellisistda havainnoista. Haastattelujen perusteella tulkit onnistuvat valittimaan kat-
sojille heidan kaipaamansa tiedon siita, mita eduskunnan kyselytunnilla puhutaan. Li-
saksi tulkkien viittomakieli on riittavan hyvaa ja selkeiaa, jotta katsojat kykenevat seu-

raamaan ohjelmaa vaivatta ja keskittymaan sen sisaltoon.

Tulkitsen, ettd kyselytuntien kohdalla tulkkaus ei ollut katsojan ja ohjelman vilissa,
vaan tulkkaus ikdaan kuin haivyttyi pois. Seurauksena vahvasta luottamuksesta tulkat-

tuun lahetykseen oli se, etta tulkattuja ohjelmia toivottiin runsaasti lisaa.

On myos hyva kysya, mika on kyselytunnin tulkkauksen tavoite. Tulkkauksen on vai-
kea tavoittaa kaikki kielen tasot yhta aikaa. Voidaan pohtia, riittdako tulkkauksessa,
jos se onnistuu vialittimaan katsojalle ns. tavallisen kansalaisen kokemuksen eduskun-
nan puheesta, vai tulisiko sen valittaa poliitikkojen ammatillisen kielen kokonaisuus
siten, etta viittomakielisella poliitikolla tai viittomakielisella politiikan tutkijalla olisi

mahdollisuus seurata suuressa salissa kiaytya keskustelua?

Jokaisessa tulkkaustilanteessa on lasna laajempi konteksti, kuin mita dkkiseltdan tulee
ajatelleeksi. Tulkin tiedot, sekd viahintdan ymmarrys siita, mita kaikkea tulkattavaan
asiaan ja tilanteeseen liittyy, ovat edellytys onnistuneelle tulkkaukselle. Kyse ei ole
siita, miten tulkki parjaa, vaan siita, miten kommunikointi tilanteessa onnistuu. Haas-
tateltavat toivat timan esille useasti, todetessaan, etta jos tulkilla on hyva ymmarrys
asioista, niin hin pystyy jotenkin sen asian valittamaan. Koska tulkkaus ei ole kdannos,
on tulkin yleissivistyksella ja asiayhteyksien hahmottamisella suuri merkitys. Asioita
ei voi kesken tv-tulkkauksen tarkistaa. On pienempi harmi, etta tulkkaukseen sisaltyy
viittomavirheita ja kielellisia kommahdyksia kuin se, etta tulkkaus ei vastaa sita tilan-

netta, jota tulkataan.

Sita, miten tulkit onnistuvat ymmartamaan ja valittimaan poliittisen kielen monia vi-
vahteita, ei voida timan opinnaytetyon yhteydessa arvioida. Ymmarrettava sisalto ei
viela tarkoita, etta se olisi lahdetekstia vastaavaa. Tata varten olisi tarpeen tarkastella
seka lahtotekstia ettd tulketta ja tutkia ndiden vastaavuutta. Politiikan ja tulkkauksen
risteyskohdista l0ytyisi monta muutakin mielenkiintoista jatkotutkimuksen aihetta,
kuten esimerkiksi puoluepolitiikan tai hallitus-oppositio-asetelman ilmeneminen kie-

lessa.

Haastatteluissa esitetyt toiveet viittomakielisista sisalloista kertovat enemmasta kuin

vain ohjelmatoiveista. Ne kertovat viittomakielisten asemasta yhteiskunnassa ja siita,
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miten se nakyy tv:n ohjelmatarjonnassa. Ne kertovat siita, etta kieli on osa identiteettia
ja kielen tunnustaminen osa hyvaksytyksi tulemista. Siksi toiveita on kasitelty tassa
tyossa asiasisallollisesti viittomakielen yhteiskunnallisen aseman, omakielisyyden ja

tiedonsaannin nakokulmasta.

Haastatteluaineistossa ei noussut esille vastakkainasettelu tulkattujen ja viittomakie-
listen ohjelmien vililld. Molemmille nihdaéan tarvetta. Haastateltujen paaviesti ohjel-
matarjonnasta on, ettd jo olemassa olevia viittomakielisia sisiltoja ei saisi lopettaa,
vaan painvastoin valikoimaa olisi hyva kasvattaa. Eduskunnan kyselytunti on viitto-
makieliselle television katsojalle poikkeus normaalitilanteesta ja antaa kokemuksen
siitd, mika enemmistolle on jokapaivaista. Viittomakieliset joutuvat arjessaan murta-
maan ennakkoluuloja ja toimimaan ikdan kuin tiedottajina viittomakielesta ja omasta
elamastaan. Voidaan kysya, missa maarin rentoutumisen tunne kyselytunnin aarella
johtuu siiti, etti ei ole itse velvollinen toimimaan viittomakielen sanansaattajana, vaan

ohjelma hoitaa sen puolesta.

Tyon teoriaosuudessa toin esille asioita, joita politiikan tulkkauksessa on hyva ottaa
huomioon, kuten poliitikkojen puheen epamaaraiisyys, puheen nopeus ja hallitus-op-
positio-asetelma seka poliitikkojen puheen perustuminen erilaisiin valmiisiin tekstei-

hin pikemminkin kuin vapaaseen ajatuksen juoksuun.

Kaikkein tarkeimpina koen kyselytunnin dialogin ja kokonaisuuksien ymmartidmisen
nakokulman seka poliittisten kasitteiden tulkkaamisen siten, etta kasitteet ovat tois-
tettavissa ja siten myoOs tunnistettavissa eri tilanteissa, joissa ne esiintyvat. Olisi ihan-
teellista, mikali suomalaisen viittomakielen poliittiset kasitteet saisivat kehittya ajan
kuluessa luonnollisessa toimintaymparistossa. Koska viittomakieliset ovat pieni va-
hemmisto, eikd Suomessa toistaiseksi ainakaan ole viittomakielisid ammattipoliitik-
koja, on poliittisen kasitteiden kehittyminen liian hidasta, jotta tulkit voisivat tukeutua
sithen. Niin pitkaan kuin kasitteet eivat viela ole l0ytaneet vakiintunutta viittomakie-
listd muotoa on hyvi, ettd ne ovat tunnistettavissa suomen kielen kautta, esimerkiksi
kaannoslainoina. Niin tulkkaus myos tukee viittomakielistd hanen lukiessaan suomen
kielista tekstia ja hanen on mahdollista liittaa luettu ja viitottu teksti toisiinsa. Tulkin
tulee tuntea poliittista kenttaa ja puoluepoliittista kielen kayttoa riittavasti tunnistaak-
seen ja voidakseen valittaa kielen erilaisia kayttotapoja. Eri puolueiden jasenet voivat

kayttaa samasta asiasta tdysin eri sanaa, mutta he tarkoittavat samaa kasitetta. Tai he
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voivat kayttaa kasitetta niin, ettd sen merkitys on erilainen kuin jonkin toisen puolueen
edustajalla. Poliittisten niakemyserojen tai sivyjen nakymista kielessa ja sitd, miten

niita tulkataan, olisikin hyva tutkia.

Jatkotutkimuksessa voitaisiin keskittya politiikan tulkkaukseen esimerkiksi siina tois-
tuvien kisitteiden kautta. Miten késitteet tulevat tulkatuiksi eri puhujien lausumina ja
savyltdan erilaisissa konteksteissa? Mitka tekijat puheessa ohjaavat tulkkia kaytta-
maan tiettya kasitetta ja tulevatko savyt tulkituiksi samoin usean tulkin tiimissa. An-
toisaa olisi myos vertailla viittomakielisen yhteison keskuudessaan kayttamaa poliit-

tista sanastoa tulkatuissa lahetyksissa kaytettyihin sanoihin.

Politiikan tulkkauksessa patevit lainalaisuudet patevat paasaantoisesti kaikissa tulk-
kaustilanteissa, joissa on kehittynyt tietyt kielen ilmenemismuodot ja kasitteisto. Tyos-
sani ilmi tulevat periaatteet ovat siis sovellettavissa esimerkiksi opiskelutulkkauksessa,
tyoelamatulkkauksessa, terveydenhuollossa ja vaikkapa perhejuhlissa. Haltuun otetta-
vat kisitteet ovat erilaisia, mutta niiden tunnistaminen ja tuottaminen pysyvassa muo-

dossa on tarkeaa, vaikka tulkki vaihtuisikin.

Tutkielman tekeminen vei ajallisesti pitkian monestakin syysta. Tyon, perheen ja
opintojen yhdistiminen oli luonnollisesti haaste kuten sekin, ettei minulla juurikaan
ole aiempaa kokemusta tieteellisen tekstin kirjoittamisesta. Minulle oli kuitenkin suuri
yllatys se, ettd teoreettisen viitekehyksen kerdaminen oli ajoittain myos henkisesti ras-
kasta alan kirjallisuudesta esiin nousevien asioiden, kuten syrjinnan ja kielellisten oi-
keuksien toteutumattomuuden takia. Asiat eivat sinallaan olleet mitaan uutta. Ne oli-
vat minulle tuttuja seka opiskeluajoilta etta tyovuosieni varrelta. En kuitenkaan ollut
varautunut sithen emotionaaliseen prosessiin, joka naiden asioiden lapikdaymisesta
kaynnistyi. Kuurot ovat joutuneet tottumaan elaméaan kielivahemmistoni. Haastatel-
tavan kysymys siita, hairitseeko tulkkaus kuulevia television katsojia, tuo mieleeni ITh-
misoikeusliiton toteuttaman kyselyn kuurojen kokemasta syrjinnasta ja kielen alhai-
sesta arvostuksesta. On myos mahdollista, etta viittomakieliset ajattelevat heidan kie-
lensa hairitsevan valtaenemmistod, vaikka néin ei olisikaan. Yksi negatiivinen kom-
mentti voi muuttua ihmisten mielissa yleiseksi mielipiteeksi. Ajattelen, ettd kokonai-
suuden nakokulmasta on merkitysta silla, kenen aani yhteiskunnassa ja paatoksente-

ossa kuuluu. Menetimme ihmiskuntana merkittavan osan siita potentiaalista, joka yk-
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siloissa on, jos yksildiden tai vihemmistoryhmien aika ja voimavarat menevat kamp-
pailuun olemassaolon ja perusoikeuksien puolesta, eika esimerkiksi yhteisten asioiden
kehittamiseen. Yhteiskunta on nimensa mukaisesti yhteinen. Se on vajaa ilman jasen-

tensa osallisuutta.

Onneksi ty6 toi mukanaan my®ds ilon aiheita: haastattelujen pienestd maarasta huoli-
matta niista saatu aineisto oli laaja. Tassa yhteydessa en usko, etta olisin saanut mah-
dutettua tyohon enempaai ja aineisto olisi antanut mahdollisuuksia myos syvempaan
analyysiin. Ennen kaikkea aineisto oli yltiomaisen positiivinen ja siten hyvaa vastapai-
noa omalle kriittiselle lahestymistavalle tulkin ty6tani kohtaan. Toki haastateltujen
suuri kiitollisuus voi antaa viitettd myo0s siihen, etta vahasta ei uskalleta valittaa, ettei
sitakin oteta pois. Paallimmaisena on kuitenkin kiitollisuuden tunne siita, etta saimme
koko Vian tulkkitiimi haastatteluiden myota uutta merkitysta kyselytuntien tulkkaa-

miseen. Voimme kokea ylpeytta omasta ja kollegoiden tyosta.
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