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Cultural heritage includes everything around us, from the immaterial to the concrete. It
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as literary survey and interviews.
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ums choose which material heritage to preserve but shaping the future generation’s senti-
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1 JOHDANTO

Suomessa vanhaa rakennuskantaa haviaa jatkuvasti uudistusten alle. Maas-
samme vallitsee viela monin tavoin modernisoimisen henki, eik& vanhaa kun-
nioiteta samalla tavoin kuin esimerkiksi Ruotsissa tai Englannissa. Emme
ehka osaa hyddyntaa nuorta historiaamme ja kulttuuriamme tarpeeksi moni-

puolisesti.

Kulttuuriperinndn sailyttdminen on ensisijaisen tarkeaa, silla haluamme saas-
taa historiaamme tuleville sukupolville. Se myds méaarittelee kokemuksiamme
ja identiteettidamme. Kulttuuriperinndn kasite on kuitenkin hyvin laaja ja se vaa-

tii tarkennusta.

Tarvitsemmeko yleistda asennemuutosta ja kestavampien ja toimivampien rat-
kaisujen kehittamista? Tulisiko lakiin tehd& muutoksia, jotka turvaavat parem-
min rakennusten ja miljéiden aineettoman arvon seka auttavat tekeméaan no-

peampia ratkaisuja tarkeissa suojelupaatoksissa? Kuka tai mika maarittelee

suojelun arvoisen rakennuksen ja miljéon?

2 TUTKIMUSASETELMA

Opinnaytety6 kasittelee sailyttdamisen arvoista kulttuuriperintdd. Tutkimuskysy-
mykset ovat kulttuuriperinndn merkitys sekéd mika on sailyttamisen arvoista.
Tyo6 on toteutettu kvalitatiivisin tutkimusmenetelmin. Opinnaytetydssa kaytet-
tiin laajaa ammattikirjallisuuteen pohjautuvaa kirjallisuuskatsausta, joka antaa

luotettavaa tietoa kulttuuriperinnén tarkeydesta ja sailyttdmisen keinoista.

Tyo6n taustaa ohjasi tekemani seminaarityd Kotkan kauppahallin tuhosta. Se-
minaaritydssa tutkittiin kulttuuriperinnon sailyttamisen tarkeytta ja pohdittiin
eettisia arvoja historian sailymisen kannalta. Ty0 toi selkedasti esille my6s
paattajien tekemaét virheet, joista voidaan ottaa oppia nykyhetkessa. Etenkin
nykyaan kannustetaan virkamiesten ja kansalaisten valisen kommunikoinnin
laajentamista ja lahentymist&, jotta haluttuun lopputulokseen paastaan. Kan-
san mielipiteiden huomioonottaminen on entista tarkeampaa ja moni suojelu-

laki painottaa yhteistydon merkitysta.
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Opinnaytetytsséa on hyddynnetty haastattelujen tuomaa lisdinfoa. Rakennus-
tutkija kykenee antamaan ammattikunnan suosittelemia ohjeistuksia raken-
nuskannan suojelua koskien ja kertomaan kaytannon toimista. Rakennustut-
kija painottaakin haastattelussaan useampaan kertaan viranomaistahojen ja
rakennusten omistajien yhteistyon tarkeytta, seka ohjaavan varhaiskasvatuk-
sen myonteista vaikutusta asenteiden muuttamiseen (Alajuuma 2020).

TAVAT
VIRHEISTA
OPPIMINEN
MUISTOT MENNEISYYS
7 ARVOT
TULEVAISUUS AINEETON
IDENTITEETTI

USKOMUKSET

l RAKENNUKSET l
ESINEET

TALOUS

“

AINEELLINEN

=g

Kuva 1. Kéasitekartta, joka ohjasi ja ideoi tydskentelyani opinnaytety6n parissa. (Hakli, 2020)

Opinnaytety6ta ohjasi kasitekartta, jossa rajattiin hyvin laaja aihe muutamiin
paakohtiin (kuva 1). Kulttuuriperinto sellaisenaan on todella laaja kasite, joten
sita tutkittiin itseismerkityksen, arvon ja suojelun kannalta. Naméa paaseikat
haarautuivat useisiin alatutkimuksiin historiasta, kasvatuksesta, identiteetin
muodostumisesta seké laeista ja vastuista. Moraali ja ammattietiikka ovat oh-
janneet tyota oikeaan suuntaan, kohti toimivia ratkaisuja ja eettista harkintaa

kulttuuriperinnén suojelun merkityksen realisoimisesta.
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3 KULTTUURIPERINNON TODELLINEN MERKITYS

"Kulttuuria on se, mitd sanotaan ja mitd jatetaan sanomatta; kuka puhuu ja ke-
nelle seka millaisia tietoisia motiiveja ja tiedostamattomia asenteita kaiken so-

siaalisen ja inhimillisen toiminnan taustalta 16ytyy” (Antroblogi 2018).

Antropologit tutkivat kulttuuria; kuinka se vaikuttaa jopa kaytdsmalleihin ja sii-
hen millaisia yksil6ista tulee. Politiikka, talous, uskonto ja sosiaaliset suhteet,

tavat, arvot ja uskomukset ovat kaikki kulttuuria.

Kulttuurihistoria vaikuttaa jokapaivaiseen elaméamme, historia on muovannut
menneita sukupolvia ja niiden kayttaytymista, toiveita ja valintoja. Vanhem-
piemme kasvatus on muovannut meitd, samoin kuin heidan vanhempiensa
kasvatusmetodit ovat muovanneet heita. Historia ei ole jotain kaukaista ja
epamaaraistd mennytta, vaan se vaikuttaa nykyhetkeen. Historiassa elamaa
eivat ela suureet, kansat ja numerot, vaan konkreettiset ihnmiset konkreetti-
sessa ajassa ja tilassa (Immonen & Leskela-Karki 2001, 19). Nykyisyys ja
menneisyys ovat jatkuvasti lomittain ja vaikuttavat meihin enemman kuin
osaamme aavistaakaan. Ratkaisumme ovat itsenaisid, mutta kulttuurisesti ja

historiallisesti ehdollistuneita (Immonen & Leskela-Karki 2001, 21).

Saksalainen filosofi Hans-Georg Gadamer sanoi, ettéa hyva historiantutkimus

ei vain lisda tietoamme menneisyydesta vaan antaa myos vélineitd oman ym-
marryksemme korjaamiseen. Kysyjan ymmarrys seké menneisyydesta etta it-
sestddn ja omasta sijainnistaan maailmassa ja historiassa on muuttunut. Han
tietda toisin - ja on my6s mahdollista, ettd han tietdd paremmin. Kun tutkitaan
my0s taiteen ilmidita, niita ei tulkita esteettisina tai teoksellisina vaan historial-

lisina ja kulttuurisina. (Immonen ja Leskel&-Karki 2001, 23.)

Vaikka historia siis muovaa meité ja ympéaroi meitd, me voimme omalla asen-
teellamme vaikuttaa siihen, otammeko menneisyyden virheista opiksi ja kunni-
oitammeko sen tarjpamaa kauneutta ja estetiikkaa. Toki menneisyys tarjoaa
myos ikavia muistutuksia historiamme julmuuksista ja huonoista valinnoista,
mutta niiden muistamisen tulisi ohjata meita toimimaan paremmin ja olemaan

toistamatta samoja virheita uudestaan.
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Kun ymmarrdmme menneiden sukupolvien elamaa ja heidan tapojaan, tu-
lemme tietoiseksi myds omista tavoistamme ja ymmarramme niiden taustan.
Vastaavasti tutustuminen vieraisiin kulttuureihin selkiyttaa identiteettiamme
tarjoamalla meille vertailukohtia. Totuuden tavoittelu palvelee meita etsies-
sdmme omaa identiteettiamme, mutta totuuden vaaliminen on avainasemassa
myo0s yrittdessamme selvittaa vaaryyksia, joita kansakunnat ovat toisilleen
tehneet, ja yrittdessamme ottaa vaaryyksista opiksemme. Siten esimerkiksi
Auschwitzin keskitysleiri Puolassa ajaa oikeudenmukaisuuden asiaa pitamalla
totuutta esilla. Totuus on perusarvo: pyrkimys totuuteen liittyy pyrkimykseen
hyvyyteen ja kauneuteen. (Museovirasto & Opetushallitus 2000 a, 81.)

Kulttuurihistoria asettaa kaikki inmiset saman arvoiseen asemaan. Se ei hae
eroa kodyhan ja rikkaan valilla, vaan kulttuuri on kaikkien yhteinen kokemus,
asuimmepa missa tahansa. Menneisyys ja nykyisyys kohtaavat toisensa paa-

maaranaan tulevaisuus.

Suuri osa kulttuuriperinnésta (rakennukset, ymparistot, esineet) on ihnmisten
aktiivisessa kaytossa, mutta myds aktiivikdytosta pois otetun, suojellun kult-
tuuriperinndn tulisi virkistaa ihmisten mielta. Tata kulttuuriperintdd suojellaan
juuri siité syysta- ja turhaan, elleivat nykyiset ja tulevat sukupolvet 16yda sita.
Kulttuuriperinndn suojelun tarpeellisuus on havaittu etenkin moderneissa yh-
teiskunnissa, joita leimaa kriittisyys olemassa olevaa kohtaan ja uuden etsinta.
Vanhan vaaliminen ja uuden rakentaminen eivat ole ristiridassa keskenaan.
Kulttuuri ponnistaa aina jollakin tavalla vanhasta. (Museovirasto & Opetushalli-
tus 2000 a, 16.)

Modernisoimisen henki voi sokaista vaeston nakemasté vanhan arvoa, sita
kuinka kaikki juontaa juurensa historiasta. Kulttuuriperintd ei ole jotain, joka on
sellaisenaan valmiina olemassa, vaan me paatamme jonkin asian menneisyy-
desté olevan sailyttAmisen arvoista. Tama arvottaminen ei kuitenkaan ole py-
syvaa, silla tulevien sukupolvien nakemys arvokkaasta voi olla erilainen. Maa-
ritelmat muuttuvat ajan saatossa. Siksi on ollut tarke&a, ettd on laadittu suoje-
lumaarayksia ja lakeja, jotka varmistavat arvokkaan kulttuurihistorian sailymi-

sen tulevaisuuteen.
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Kulttuuriymparistd on ihmisten ja yhteison muistin ja identiteetin perusta. Hy-
vin sailyneena ja eri aikakausista koostuvana se on mittava kansallinen omai-
suus, johon sisaltyy merkittavia yhteiskunnallisia ja kulttuurisia arvoja. Kulttuu-
riympariston yllapito ja kehittdminen tulisi olla suunnitelmallista. N&ain se lisaisi
alueiden elinvoimaa ja viihtyisyytta, toteuttaisi kestavaa kehitysta seka yllapi-
taisi kansallisomaisuuden arvoa. (Ympéaristoministerio & Opetus- ja kulttuuri-
ministerié 2014, 6.)

Jos kulttuuriympariston vaikutusta miettii taloudelliselta kannalta, monimuotoi-
nen kulttuuriymparist6 voi tarjota elinkeinoelamalle todellisia menestymisen
mahdollisuuksia. Moni upea vanha miljéd on hyddynnetty matkailualalla ja
matkailusta saatavat tuotot turvaavat miljoon kunnossapidon ja arvostuksen
pitkan aikaa. Esimerkiksi vanhassa Porvoossa vierailee lukemattomia turisteja
vuosittain. Alue pidetaan hyvin hoidettuna ja siistind, rakennuksia kunnoste-
taan ajalle sopivalla tavalla, puutaloalueelle tarkeasta paloturvallisuudesta pi-
detdédn huolta ja matkailijoita huomioidaan lukuisilla kahviloilla, ravintoloilla ja
pikku putiikeilla, joissa riittaa ihailtavaa vanhoista tavaroista aina postikorttei-
hin ja kasintehtyihin suklaisiin asti. Tallaisen toiminnan soisi rantautuvan mo-
neen muuhunkin kaupunkiin; meidan tulisi hyddyntaa sitéa kaunista ja arvo-
kasta kulttuuriymparisttd, jonka naemme paivittéin ja tajuta sen todellinen
arvo historiassa. Jokaisen paikkakunnan kohdalla voisi miettia, mika ympa-
ristd on sellainen, jonka haluaisin saastyvan myos tulevien sukupolvien iloksi.
Vaikka jonkin ympariston nakee paivittain, sen ei tulisi muuttua niin arkiseksi,

etteik® sita voisi arvostaa.

Kun on kyse kulttuuriperinnén sailyttdmisen tarkeydesta, on hyva muistaa
myo6s asukkaiden ja kulttuuriympariston parissa tyoskentelevien ammattilais-
ten yhteistydn merkitys. Naiden kahden ryhman nakemykset voivat poiketa
toisistaan joskus rajustikin. Ammatti-ihmiset tulkitsevat kohdetta osana histori-
allista jatkumoa ja osana laajempaa kokonaisuutta, kun taas asukkaalle arvok-
kaalta vaikuttavat seikat voivat olla pienimuotoisempia. Inminen ei valttAmatta
halua tutun kodikkaan milj6én muuttuvan, hénella on lukuisia muistoja ja koke-
muksia kohteeseen liittyen. Kohde ei silti valttdmatta ole arvokas kulttuuripe-

rinndn kannalta, muun muassa ikansa vuoksi. Jotta ihmisille tarkeita kohteita
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voitaisiin suojella, tulisi ndiden kahden ryhman vuoropuhelun olla aktiivisem-

paa ja selkeampaa.

Miksi kulttuuriperinndn sailyttaminen on tarkeaa?

"Kulttuuriperinndn tuhoaminen on tietoista vallankayttoa. llman kulttuuriperin-

to6a katoaa myds omanarvontunto.” (Ahoniemi & Perahuhta 1999, Esipuhe.)

Kyse on siis varsin vakavasta asiasta. Kulttuuriperinnon sailyttdminen vaikut-
taa kokonaisten kansojen identiteettiin, itsetuntoon ja muistojen sailyvyyteen.
Jos nuo muistot revitdén pois, se tuhoaa pintaa syvemmalta ja voi vaikuttaa

lopullisesti kansan rakenteisiin ja maailmankuvaan.

Muistaminen on myos ihmisen keino selviytyd muutoksista ja sailyttdd oma ai-
nutlaatuisuutensa. Muistin tueksi keraamme talteen esineitd, valokuvia, asia-
kirjoja ja muita muistoja, jotta emme unohtaisi tapahtuneita asioita. Valokuvat
ovat keino ikuistaa menneisyytta tulevaisuutta varten, jopa satojen vuosien
paahan. (Ahoniemi & Perahuhta 1999, 14.) Samalla tavalla taide on toiminut
historian saatossa. Esimerkiksi Egyptissa kaytetyt hieroglyfit ja seinamaalauk-
set kertovat suoraan kansan ja kuninkaallisten elamastéd, uskomuksista ja ym-

paristdsta. Nuo vanhat teokset valottavat sen ajan arkea nykypaivan inmiselle.

Menneista paivistd muistuttavat k&sinkosketeltavat todisteet ovat elintarkeita
ihmiskunnalle ja kansoille. Kaikkialla maailmassa rakennettujen alueiden laa-
jentamisen tai uudenaikaistamisen varjolla suoritettu ajattelematon havitys ai-
heuttaa historialliselle perinndlle vakavaa vahinkoa. Tahan sisaltyy myds ym-
martamaton ja epatarkoituksenmukainen korjaustyo, silla se tuhoaa alkuperéai-
sen rakennuksen autenttisuutta. Vanhan ajan muistoja kaivataan kaavamai-
sen ja persoonattoman nykyhetken tasapainoksi. (Suomen Unesco-toimikunta
1982, 1.)

Edellda mainitut otteet kertovat, kuinka ensisijaisen tarkeaa kulttuurin sailymi-
nen ja suojeleminen on. Namahan ovat yhteydessa toisiinsa: mitdan ei voi sai-

lya, ellei sita suojella!
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Nautimme matkustaessamme eri maissa, joissa historia ulottuu tuhansien
vuosien taakse; naemme mahtavia milj6ita ja rakennuksia, joilla on oma tari-
nansa kerrottavanaan, joiden seinat ovat todistaneet miljoonien ihmisten ela-
man ja kuoleman, joiden katuja on tallattu vuosisatoja ja joiden luonto on her-
kedmatta seisonut paikoillaan ihmisesta huolimatta. Miksi emme sitten arvos-
taisi Suomen nuorta historiaa ja haluaisi suojella sité tuhoutumiselta? Raken-
nuskantamme on hyvin nuorta verrattuna moniin maihin, joten tulisi ottaa huo-
mioon, mita tulevat sukupolvet saattavat jaadéa kaipaamaan (Museovirasto &
Opetushallitus 2000 b, 160).

Suomen rakennuskannasta vain noin 5 % on rakennettu ennen vuotta 1920 ja
80 % rakennuksista on valmistettu 1900-luvun puolivélin jalkeen. Sata vuoti-
asta taloa pidetddn vanhana, mutta loppujen lopuksi se ei ole iké eikd mikaan.
Etenkin koska elamme jo 2000-lukua, meidan olisi aika kasvaa ja ymmartaa,
kuinka tarkeaa seka aineellinen ettd aineeton kulttuuriperintdé on. Jos emme
ole valppaita, rakennuskantamme pysyy aina nuorena eika historiasta jaa jal-
jelle mitaan konkreettista. 1900-luvun alkupuolen miljoét ja rakennuskanta olisi

kuin polya, joka pyyhkaistaan tuulen vietavaksi ja kansan unohtamaksi.

4 SUOMEN KULTTUURIPERINNON HISTORIAA
4.1 1950-luku

Etenkin 1950-luvulta lahtien alkoi modernisoimisen aalto, joka ei ole taysin hii-
punut vielakaan 70 vuotta myohemmin. Helsinki oli 1800-luvun lopulla ja
1900-luvun alussa viela taynna kauniita monikerroksisia kivitaloja, joissa oli

paljon yksityiskohtia ja koristeita. Miksi niin suuri osa naista on tuhottu?

Suomi toipui sodan tuomista rahallisista vaikeuksista 1950-luvulla ja halusi ra-
kentaa uusiksi sodan pommituksissa vaurioituneet rakennukset. Pieni maa ha-
lusi todistaa, etté talous oli kohoamassa uuteen nousuun ja vaurastuminen
nostaisi kehitysmaan teollisuusmaaksi. Moderni aikakausi sai Suomen katso-
maan eteenpain vanhan kustannuksella. Moni vanha rakennus oli ikava muis-
tutus menneestéa sota-ajasta. Vanhalle ei osattu antaa arvoa, vaan keskityttiin

uuden identiteetin luomiseen.
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Taidegraafikko Kimmo Palikkd on todennut, ettéd tuhoamisvimma johtui hyvin
radikaalista arvomaailman muutoksesta, joka koski koko yhteiskuntaa. Histo-
riaa ei otettu huomioon, vaan vanha haluttiin purkaa ja tilalle rakentaa uutta.
Tallainen nakemys oli vahingollista, materialistista ja lyhytjannitteista politiik-
kaa. Siihen kuuluivat my6s peruskoulu-uudistus ja taideaineiden opetuksen
vahentaminen. 1950-luvun lopulta l&htien paattajiksi Helsinkiin saapui ihmisia,
jotka eivat olleet sieltéd kotoisin ja joille padkaupungin historialliset nakymat ja

rakennukset eivét olleet merkityksellisia. (Manninen 2005, 120.)

Tosin pitdaa muistaa, ettd sodan jalkeen kaupungit karsivat suuresta asuntopu-
lasta ja vanhat puutalot olivat erittdain huonokuntoisia. My6s raha oli yksi paa-
syista modernisoimiseen. Helsingin keskustan liikekortteleiden rakennusoi-
keuksia lisattiin tontinomistajien vaatimuksesta, vajaasti rakennetut tontit otet-
tiin tehokkaampaan kayttoon tiivistamalla asumista ja purkamalla vanhaa ra-
kennuskantaa. (Manninen 2005, 8.)

Silti huomionarvoista on se, ettd ihmisten rakastamien ja kuuluisien arkkiteh-
tien suunnittelemien talojen purkamispéétokset tehtiin hallitsevissa elimissa
taysin yksimielisesti. Moni kansalainen oli katkera esimerkiksi Huberin ja
Norrménin talon purkamisesta Helsingissa. Huberin talo oli poikkeuksellisen
runsaasti ja persoonallisesti koristeltu uusrenessanssitalo, jossa myods arkki-
tehti Hoijer itse asui ja tydskenteli. Norrménin talon tilalle tuli Alvar Aallon
suunnittelema Enson paakonttori, jota on tituleerattu Suomen vihatuimmaksi
rakennukseksi. Se on valkoinen laatikko, "Sokeripalatalo”, joka erottuu taysin
sen vieressa ja takana olevista punatiilirakennuksista. Myds hotelli Kampin
tuho oli uutisotsikoiden aiheena ja kiistelyjen kohteena aikoinaan. Sen tuhoa
kutsuttiin jopa kulttuurimurhaksi.

Pelk&stdan Helsingista tuhottiin toisen maailmansodan jalkeen 900 raken-
nusta. Suurin osa oli puurakennuksia, mutta seassa oli lukuisia hyvakuntoisia
kivitaloja. Useat niista sijaitsivat paraatipaikoilla keskustassa ja olivat aiemmin
palvelleet porvariston yksityisasuntoina. 50-luvulta l&htien keskustaan haluttiin
lisda toimistotilaa ja sita otettiin vanhan rakennushistorian kustannuksella
miettimatta sitd, mita tuleville sukupolville jAd. Suorastaan pelottavaa on se,
ettd purkamisvimma havitti Helsingista paljon enemman taloja kuin talvi- ja jat-

kosodan pommitukset yhteensa.
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Ensimmainen virallinen suojelup&atds on vuodelta 1952. Valtioneuvosto paatti
silloin Senaatintorin empirekaupunginosan suojelusta. Empirekeskustan arvo
oli tajuttu jo 1930-luvulla, mutta valtioneuvosto teki suojelupaatoksen kuitenkin
vasta vuonna 1952. Taidehistorioitsija Anja Kervanto Nevanlinna toteaa, etta
kaupungintaloa koskien ainoat vaihtoehdot olivat sailyttaa julkisivut tai ei mi-
taan. Julkisivujen saastyminen oli suojelijoille jonkinlainen voitto. (Manninen
2005, 54).

Vaikka modernismin tarkoitus on varmasti ollut kohentaa kansakunnan oloja ja
uudistaa kaupungin identiteettid, se on arvostellut vanhaa enemman kuin se
olisi ansainnut ja liioitellut omaa merkitystaan. Kehitys voi myés menna huo-
nompaan suuntaan, kuten huomaamme nykypéaivana. Modernistien ylivalta voi
johtaa jopa liilan voimakkaaseen vastahyokkaykseen, jolloin halutaan suojella
l&ahes kaikkea vanhaa, vaikkei sen arvo historiassa tai tietyn aikakauden edus-
tajana ole perusteltu. Muoti ja trendit lyovat usein yli ja ovat kulttuuriperinndn

vihollisia.

Pekka Korpinen, joka oli Helsingin apulaiskaupunginjohtaja vuoteen 2007 asti,
kommentoi Suomen olevan yhden totuuden Suomi, jossa ei sallita vastavait-
teitd. Koskien muuan muassa kaupunkien uudisrakentamista mediassa tukah-
dutetaan kaikki kritiikki ja arvostelu. (Manninen 2005, 156.)

1950-luvulla Suomi tuli kuuluisaksi taideteollisuuden kehityksesta ja esimer-
kiksi lasitaiteilijoiden toistd, jotka ovat nykypaivana kerailyn kohteena. Pesuko-
neet ja jadkaapit yleistyivat ja ihmiset halusivat panostaa enemman kotiensa
sisustukseen. Edullisia keinoja sisustukseen etsittiin, silla talous ei ollut viela

kunnossa.

Esimerkiksi Kaj Franckin suunnittelemat yksinkertaiset ja tilaa saastavat Kilta-
astiat kuvastavat jalleenrakennusajan optimismia sekéa suomalaista arkimuo-
toilua, joka on myds nahtavissa Teema-sarjassa. Vari oli ainut tarvittava ko-

riste ja kotien sisustus oli yksinkertaisen tyylikas.

Sodanjalkeisissa taideteollisuuden kansainvélisisséa nayttelyissé oli runsaasti
suomalaista taidekasityota lasi- ja keramiikkaesineineen ja tekstiileineen.

Vaikka suomalainen taideteollisuus oli esiintynyt ulkomailla menestyksellisesti
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JO ennen sotia, oli sen sotienjalkeisind vuosikymmenind nauttima kansainvali-
nen suosio aivan erityista. Luonnontunne, primitiivinen alkuvoimaisuus, puh-
taus ja rehellinen funktionaalisuus olivat suomalaisuutta puhtaimmillaan. Kan-
sainvalisen yleison tietoisuuteen syntyi Finnish design. (Kaartinen ym. 2016,
258.)

Maailmalla menestyneita kotimaisia suunnittelijoita olivat Tapio Wirkkalan ja
Timo Sarpanevan lisaksi lukuisat suomalaiset naistaiteilijat, kuten Saara Ho-

pea, Nanny Still, Eva Brummer, Rut Bryk ja Dora Jung.

4.2 1960-70-luku

1960-luku oli Suomessa suurten mullistusten aikaa. Pula-ajasta oli juuri sel-
vitty, elinkeinorakenne muuttui nopeasti, kaupungistuminen kiihtyi ja rakenta-
minen teollistui. Vanha rakennuskanta oli ikdva muisto menneisyydesta, koy-
hyydesta ja taantumisesta. Se haluttiin nopeasti havittdd uuden ja edistykselli-
sen tielta. Missio onnistuikin liilan hyvin. Arkkitehtikunta oli todellisuudessa ta-
man ajattelun karkijoukkoa. Monesti uusi asemakaava vetaistiin suoraan van-
han p&alle, joten vanhan rakennuskannan korjaaminen tai sailyttaminen oli
mahdotonta. (Museovirasto 2011, 39.)

Museoviraston rakennussuojelija ja arkkitehti Maija Kairamo on todennut
1960-luvusta, ettd sen ajan kaupunkisuojelu kasitti [ahinna katuverkon pitami-
sen ennallaan, mutta rakennukset aiottiin korvata kerrostaloilla. Muutamia har-
voja rakennuksia oli erikseen suojeltu. 1960-luvulla uskottiin, ettd kehittyvan
tekniikan keinoin voidaan ratkaista kaikki yhteiskunnalliset ongelmat. Vanhalle
rakennuskannalle ei yleisesti ottaen annettu mitdan arvoa. Lateksin rakennus-
fysiologisia ominaisuuksia ei tunnettu ja sen kaytolla aiheutettiin paljon vahin-
koa rakennuksille. Lateksi perustuu taysin synteettisiin sideaineisiin ja pig-
mentteihin, mutta uutuuden viehatys kasvatti sen kayttoa rajahdysmaisesti.
Restauroinnit olivat uudisrakentamiseen verrattavia kokonaisvaltaisia mullis-
tuksia. (Museovirasto 2011, 15-16.)

1960-70-lukuja leimasi elintason nopea nousu, uusien kulutustavaroiden tun-
keutuminen markkinoille, sosiaaliturvajarjestelmien ja hyvinvointiyhteiskunnan

rakentuminen. Monissa kaupungeissa asumistaso parani, asuntojen koko ja
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huonemaara asukasta kohden kasvoi voimakkaasti. (Wasastjerna & Uus-
heimo 2011, 276.)

1970-luvulla ihmisten suhtautuminen vanhoihin rakennuksiin alkoi kuitenkin
muuttua. Uusia rakennuksia ei nahty pelk&astaan positiivisena ilmiona ja van-
han rakennuskannan sailyttdminen sai kannattajia. Tosin silti silloin ja nyky&an
monien asenne ja uskomus on, ettei rakennuksen tarvitse olla vanha, riittda
ettd se nayttaa vanhalta. Ihmiset unohtavat, etta kulttuuriymparistéa ja -perin-
tba syntyy vain ajalla ja vaivalla. Kerran menetettyéa ei saa koskaan takaisin.
(Museovirasto 2011, 37.)

1970-luvulla rakennussuojelun ja saneerauksen kasitteistba selvennettiin, Mu-
seovirasto aktivoitui, aiheesta ryhdyttiin keskustelemaan ammattilehdistdssa
ja alan koulutusta alettiin antaa. Kun rakennussuojelua pidettiin esilla medi-
assa, myds suuren yleisbn mielenkiinto herasi rakennetun ymparistdn arvoja
kohtaan. Peruuttamattomia vahinkoja oli silti ehtinyt jo tapahtua, silla kansalai-
set herasivat suojelun tarpeellisuuteen monesti liian myéhaan. Kulttuurihistori-
allisesti arvokasta rakennuskantaa oli tuhottu ja tarvelty taitamattomilla muu-
toksilla. Viela 1970-luvun loppupuolella oli rakennusalalla ja suunnittelijakun-
nissa tahoja, jotka pitivat rakennussuojelua ja koko korjausrakentamista vaha-

patdisenad puuhasteluna. (Museovirasto 2011, 40.)

4.3 1980-luvulta nykypdaivaan

Ihmisten tietoisuus suomalaista suunnittelua kohtaan on vuosikymmenien ai-
kana parantunut. 60-luvulla design oli viela monelle vieras sana ja asia, mutta
ennen pitkaa uutta kotimaista muotoilua edustavat esineet vakiintuivat osaksi
suomalaisten arkea ja juhlaa. Kansalle tuttuja ovat Arabian astiat, littalan,
Nuutajarven ja Riihimé&en lasit, Finlaysonin ja Marimekon kayttétekstiilit seka
Fiskarsin oranssikahvaiset sakset. Suomalaisen muotoilun sodan jalkeinen
kulta-aika seka 1970-luvun esineistd ovat kasvaneet suosituksi kerailyn aika-
kaudeksi. (Kaartinen ym. 2016, 259.)

1980-luvulle tultaessa yleinen mielipide my6s vanhan rakennuskannan sailyt-

tamista kohtaan oli muuttunut positiivisempaan suuntaan ja rakennetun ympa-



16

ristbn arvot tunnustettiin laajasti seka alan tutkimus oli aktivoitunut. Esimer-
kiksi VTT (teknologian tutkimuskeskus) kaynnisti ensimmaisen alan tutkimus-
ohjelman ja Rakennustietosaatio alkoi levittaa tietoa kiinteistonhoitokortiston

avulla. (Museovirasto 2011, 40.)

2000-luvun Suomessa korjausrakentaminen on saavuttanut selkeasti vakiintu-
neemman aseman. Korjausrakentamiseen kaytetty rahaméaara oli esimerkiksi
vuonna 2006 noin puolet koko talonrakentamisen arvosta. Laajat tutkimusoh-
jelmat ovat lisdnneet tietoa ja osaamista rakentajien, suunnittelijoiden, toteut-
tajien ja rakennusaineteollisuuden piirissa. Viranomaisten ymmartamys ja ak-
tiivisuus ovat myos parantuneet huomattavasti vuosikymmenien kuluessa.
(Museovirasto 2011, 40.)

Joskus kuitenkin, kun kunnalla ei ole kayttoa kiinteistolle, se saattaa ajatella,
ettd purkaminen olisi tarpeen alueen kehittdmisen ndkokulmasta, ja kuntaliitto
saa kuukausittain puheluita koskien naitéa suojeltuja rakennuksia. Toisinaan ti-
lanteet johtavat riitoihin, joita selvitelladn tuomioistuimessa. Tyhijilleen jaa-
neistéa rakennuksista aiheutuu menoja kunnalle ja se kokee, ettéd purkaminen
tulee halvemmaksi kuin suojelu. Jotta suojellun rakennuksen saisi purkaa, se
vaatisi vahintaan poikkeamispaatoksen tai kaavamuutoksen. Kunnat ovat kui-
tenkin itse aikoinaan hyvaksyneet asemakaavat, joihin on merkitty suojelta-
viksi kulttuurihistoriallisesti arvokkaita kiinteistdja. Monille suojelluille raken-
nuksille on mahdollista keksia uusia kayttotarkoituksia, jotka hyédyttavat kun-

talaisia. (Leppavuori 2016.)

Suojelua vastustavia mielipiteité |0ytyy muistakin syista. Esimerkiksi Puolan-
gan Lylykylan asukkaat kokevat suojeluméaérayksen tuhoavan vuonna 1889
rakennetun myllyn, silla rahaa sen korjaustdihin ei anneta. Jos korjaustyot
vield vaaditaan tekemaan vanhan ajan rakennustekniikkaa ja -valineita kayt-
tden, moni kokee sen olevan liian raskas taakka kylalaisille. Kylayhdistyksen
sihteerin Juhani Oikarisen mukaan myllyn lattia on romahtanut, katto alkaa
olla pian taysin hajonnut ja patorakennelmalle saa nousta vain omalla vas-
tuulla. Myllynkivet ovat kunnossa, mutta alla oleva koneisto on rikki. (Nuotio
2016.)
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Joskus on vaikea l6ytdd sopua kunnan asukkaiden ja paattajien valilla.
Avointa viestintaa tulisi kehittda ja tarjota ihmisille mahdollisuutta vaikuttaa
omaan kotiymparistoonsa, etenkin jos tarkoituksena on nimenomaan historian
ja rakennusperinnén sailyminen tulevaisuutta varten. Museoviraston ei tule
koskaan olla etainen ja pelottava paattgjaelin, joka vaikeuttaa suojellun raken-
nuksen sailymista tai jattd& kunnostustyot tekematta.

Vaikka rakennusperinnén suojeluhankkeet ovat edistyneet ja yleinen asenne
on parantunut, paljon korjattavaa on edelleen. Modernisointi ja uudisrakenta-
minen ei ole mennytta aikaa, vaan myds nykypaivan ongelma. Taloudellisen
hyodyn tavoittelu seka puhdas tietamattomyys ovat monen huonon paatéksen
taustalla. Suojelulakien ja maaraysten muistuttamisesta ei ole koskaan hait-

taa.

5 SUOJELUMAARAYKSET JA LAIT

1900-luvulla valtiot ryhtyivat yhteistyéhon kulttuuri- ja luonnonperinnén vaali-
miseksi ja nain syntyi UNESCOnN maailmanperintésopimus. Maailmanperinto-
sopimuksen syntyyn impulssin antoivat Assuanin patohankkeet Egyptissa. Pa-
tojen rakentaminen olisi peittanyt alleen Abu Simhelin ja Philaen temppelit,
jotka olivat maailman arkkitehtuurin keskeisid monumentteja. Vuonna 1959
UNESCO purki temppelit ja siirsi ne turvaan Nasserjarven tulvavesirajan yla-
puolelle. Tamén tyon aikana herési tarve laatia kansainvalinen sopimus raken-

nuskulttuurin sailyttdmista varten. (Museovirasto & Opetushallitus 2000 a, 14.)

Vuonna 1965 pidettiin suuri kansainvéalinen kongressi, jossa ehdotettiin, etta
perustettaisiin saatioé rahoittamaan ja turvaamaan merkittavien luontokohtei-
den suojelua. Nama kaksi projektia yhdistettiin ja tuloksena oli kansainvélisen
sopimuksen laatiminen poikkeuksellista universaalista arvoa omaavan kult-
tuuri- ja luontoperinndn suojelemisesta. Maailman perintésopimus solmittiin
UNESCOn yleiskokouksessa 16.11.1972. Sopimus on merkittava juuri katta-
vuudessaan, silla sen piiriin kuuluvat seka kulttuurikohteet etta luontokohteet.
(Museovirasto & Opetushallitus 2000 a, 15.)

Maailman perintokohteeksi hyvaksymisesta paattdd UNESCOn Maailmanpe-

rintbkomitea. Toimintaohjeet, joiden mukaan maailmanperintdkohde valitaan,
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on laadittu huolellisesti. Paastakseen UNESCON maailmanperintolistalle kult-
tuurikohteen on taytettava vahintddn yksi kuudesta, luontokohteen yksi nel-

jasta valintakriteerista.

Kulttuuriperinndn suojelun kriteerit:

- kohteen tulee olla ihmisen luovaa alykkyytta osoittava mestariteos

- kohde esittdd ihmiskunnan arvojen muuttumista aikojen saatossa tai
tietyilla kulttuurialueilla

- kohteen tulee olla ainutlaatuinen tai poikkeuksellinen nayte elavasta tai
jo kadonneesta kulttuuritraditiosta tai sivilisaatiosta

- kohteen tulee olla huomattava arkkitehtoninen tai tekninen esimerkki
rakennuskokonaisuudesta tai alueesta, joka edustaa merkittavaa aika-
kautta ihmiskunnan historiassa

- kohteen tulee olla ainutlaatuinen esimerkki perinteisesta asumismuo-
dosta tai maankaytosta tietyssa kulttuurissa

- kohde liittyy merkittaviin historiallisiin tapahtumiin tai elavaan traditioon,
aatteisiin, uskomuksiin, merkittaviin taide- tai kirjallisiin teoksiin.

Luonnonperinndn suojelun kriteerit:

- kohteen tulee olla huomattava esimerkki maapallon historian vaiheesta,
kohteen tulee sisaltaa todistusaineistoa elamén kehityksesta tai merkit-
tavasta kaynnissa olevasta prosessista maan muodostumisessa

- kohteen tulee edustaa merkittavaa kaynnissa olevaa ekologista tai bio-

logista prosessia, vaihetta maa- tai vesialueiden ekosysteemien elain-

ja kasviyhdyskuntien kehityksessa

kohteen tulee sisaltda ainutkertaisia luonnonilmidita tai poikkeuksellisen

kauniita ja esteettisesti merkittavia alueita

- kohde on tarkeiden uhanalaisten elidlajien asuinymparisto

(Museovirasto & Opetushallitus 2000 a, 15.)

Maailmanperinto kattaa niin aineellisen kuin henkisenkin perinnén. Esimerkiksi
Philadelphiassa, Pennsylvaniassa sijaitseva Independence Hall on paikka,
jossa Yhdysvaltojen itsenéisyysjulistus ja perustuslaki allekirjoitettiin juhlalli-
sesti vuosina 1776 ja 1787. Nama asiakirjat ilmaisevat demokratian yleismaa-
ilmalliset periaatteet. Independence Hall liitettiin asiaankuuluvasti Maailman-

perintdluetteloon vuonna 1979. (Museovirasto & Opetushallitus 2000 a, 55.)

Suomen Unesco-toimikunta puhui oikeudellisista ja hallinnollisista toimenpi-
teista 80-luvun alussa selkeasti. Suojelujarjestelman tulisi sisaltad maarayk-
sid, joiden tarkoituksena on estaa suojelulakien loukkaaminen sekéa kaikki
suojelluilla alueilla sijaitsevien kiinteistdjen hinnoilla keinotteleminen, joka voisi
vahentéa yhteison hyvaksi suunnitellun suojelu- ja restaurointitydn merkitysta.

Suojelutoimet koskisivat kaikkia, niin viranomaisia kuin yksityisia henkiloita.
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Mielivaltaisten tai epaoikeudenmukaisten paatosten varalta tulisi luoda valitus-
menettely. (Suomen Unesco-toimikunta 1982, 7.)

Suojelujarjestelman tavoitteena oli vanhojen rakennuksien kunnostaminen,
jotta samalla edistettaisiin sosiaalisen asuntotuotannon ja julkisen rakentami-
sen kehitysta. Suojelujarjestelman tuli perustua siihen, etté asioita hoitaisi vi-
rallinen elin, jonka tehtavana olisi taata kaikkien asianomaisten toiminnan jat-
kuva koordinointi. My6s monitieteisten ryhmien tulisi laatia suojelusuunnitel-
mat ja -asiakirjat tarvittavien tieteellisten esitutkimusten pohjalta. Ryhmien tuli
koostua erityisesti suojelu- ja restaurointialan asiantuntijoista, taidehistorioitsi-
joista, arkkitehdeisté ja kaupunkisuunnittelijoista, yhteiskunta- ja taloustieteili-
jOista, ekologeista ja maisema-arkkitehdeista, terveys- ja sosiaalihuollon asi-
antuntijoista eli kaikista niista asiantuntijoista, joiden tieteenala liittyy historialli-
sesti huomattavien alueiden suojeluun ja kehittamiseen. (Suomen Unesco-toi-
mikunta 1982, 8-9.)

Suojelujarjestelmassa viranomaisten tulisi vaikuttaa myonteisesti yleiseen
mielipiteeseen ja saada kansalaiset osallistumaan suojeluun. Lain maaraa-
man elimen tulisi myds hyvéksya suojeluohjelmat ja -asiakirjat. Viranomaisille,
jotka vastaavat suojeluméaaraysten ja - sdadosten toimeenpanosta kaikilla ta-
soilla, tulisi hankkia tarpeellinen henkilékunta ja taata riittavat tekniset, hallin-
nolliset ja taloudelliset voimavarat suojelutoimien hoitoa varten. (Suomen
Unesco-toimikunta 1982, 8-9.)

Unesco-toimikunta suosittelee, ettéd kaikissa maissa tulisi luetteloida suojelta-
vat historiallisesti huomattavat alueet ja niiden ymparisto. Luettelossa pitaisi
kohteet luokitella tArkeytensa mukaan, jotta suojeluun kaytettavat rajoitetut va-
rat voitaisiin sijoittaa harkitusti. Kaikki kiireelliset suojelutoimet on hoidettava
odottamatta suojelusuunnitelmien ja -asiakirjojen valmistumista. Alueista tulisi
tehda kokonaistutkimuksia ja naiden tulisi sisaltéa arkeologiset, historialliset,
rakennustaiteelliset, tekniset ja taloudelliset tiedot. Tarkeaa olisi myos laatia
yksityiskohtainen asiakirja, jossa maarattaisiin, mita rakennuksia tai rakennus-
ryhmid on huolellisesti suojeltava, mitka on sailytettava tietyissa oloissa ja
mitk&, aivan poikkeuksellisissa ja tarkoin méaaritellyissa tapauksissa, saatettai-
siin havittaa. Naiden ohjeiden perusteella viranomaiset voisivat keskeyttaa

kaikki tyot, jotka olisivat ristiriidassa tdman suosituksen kanssa. (Suomen
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Unesco-toimikunta 1982, 9.)

Haagin vuoden 1954 yleissopimus on humanitaarinen yleissopimus, jonka ta-
voitteena on kulttuuriomaisuuden suojelu aseellisen selkkauksen sattuessa.
Toisen maailmansodan jalkeen huomattiin, ettd merkittdva osa eurooppalaista
kulttuuriperint6a oli tuhoutunut suorien ja epasuorien hydkkaysten seka ryos-
telyn seurauksena. Tasta alkunsa saaneen sopimuksen lahtékohtana on aja-
tus, ettd yksittaisten kansakuntien kulttuuriomaisuuden tuhoutuminen ei ole
pelkastaan kansallinen menetys, vaan koskee koko ihmiskunnan kulttuuria.
Haagin yleissopimus pyrkii siihen, etta aseellisen konfliktin aikana sotivat osa-
puolet pidattaytyvat hyokkayksista kulttuuriomaisuutta kohtaan. Sopimus edel-
lyttaa, ettd sopimusosapuolet varautuvat jo rauhan aikana kulttuuriomaisuu-
den suojeluun seka tekevat sopimuksen sisallon tunnetuksi kansalaisille etta

asevoimille. (Museovirasto, 2020.)

Rakennussuojelu turvaa maarallisesti eniten rakennuksia kaavoituksella
maankaytto- ja rakennuslain (132/1999) nojalla. Erityistapauksissa rakennus
voidaan suojella myo6s rakennussuojelulailla (60/85) tai asetuksella valtion
omistamien rakennusten suojelusta (480/85). Kaikki ennen vuotta 1917 raken-
netut kirkolliset rakennukset on automaattisesti suojeltu kirkkolailla (1054/93).
Muinaismuistolaki (295/63) puolestaan rauhoittaa kiinteat muinaisjadnnokset.
(Museovirasto 2004, 3.)

Nykyinen maankéayttd- ja rakennuslaki on muuttumassa yksinkertaisempaan
suuntaan ja sen tulisi valmistua vuoteen 2021 loppuun mennessa. Uudistuk-
sen tavoitteena on yksinkertaistaa alueidenkayton suunnittelujarjestelmaa ja
kehittdd rakentamisen ohjausta. Sen tulee myos tukea kansalaisten mahdolli-
suuksia vaikuttaa omaa elinymparistéa koskevaan suunnitteluun ja paatok-
sentekoon seka varmistaa, etta lakiteksti on selkea ja johdonmukainen. (Ym-

paristoministerio 2020.)

Maankaytto- ja rakennuslaki tuli voimaan vuonna 2000 ja lakiin on tehty sen
voimassaolon aikana lukuisia muutoksia. Muutettuja, lisattyja tai kumottuja py-
kélid on noin kaksisataa kappaletta 300 kokonaismaarasta. Lain toimivuu-
desta ja soveltamisesta on tehty monia tutkimuksia ja siksi yksinkertaisempi

lakiuudistus selkeyttaisi lain sovellettavuutta.
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Faron sopimus solmittiin vuonna 2005. Se on kulttuuriperinndn yhteiskunnal-
lista merkitysta koskeva yleissopimus, joka on tahan astisista kansainvalisista
kulttuuriperinnén suojelua koskevista sopimuksista laajin ja monipuolisin. Fa-
ron sopimus korostaa kulttuuriperinndn merkitysta kestavén taloudellisen ja
sosiaalisen kehityksen voimavarana. Sopimuksen keskeisiin tavoitteisiin kuu-
luu kulttuuriperinnén, elamanlaadun, identiteetin ja kestavan kehityksen vali-
sen yhteyden lujittaminen yhteiskunnassa. Sopimuksen taustalla on ihmisoi-

keuksien yleismaailmallinen julistus. (Museovirasto 2019.)

Faron sopimuksen tarkoituksena on saada kulttuuriperinndn sailyttdminen
koko kansan asiaksi, jotta keskustelu aiheesta olisi mahdollisimman laajaa.
Sopimus kannustaa yhteisdja tyoskentelemaan aktiivisesti yhteisen kulttuuri-
perinndn hyvaksi, silla kaikilla on oikeus méaaritella itselleen tarkea kulttuuripe-
rintd ja oikeus rikastuttaa sita. (Museovirasto 2019.)

Faron sopimuksen tavoitteet vuodelle 2020 ovat olleet selkeita. Kaikkien ih-
misten on haluttu tietavan, mita kulttuuriperintotyo tarkoittaa ja mika merkitys
kulttuuriperinnélla on. Selkeasti on myo6s haluttu tuoda esiin kaikkien mahdolli-
suus osallistua kulttuuriperintotyéhon. Kulttuuriperinnosta tulisi saada helposti

tietoa ja tiedon tulisi olla helposti ymmarrettavad. (Museovirasto s.a.)

Maaraykset ja lait, jotka ohjeistavat kulttuuriperinnén suojelua, ovat varsin sel-
keita ja yksityiskohtaisia. Naitd noudattamalla olisi mahdollista valttaa turhaa

rakennuskannan tuhoamista ja katumusta menetetyn omaisuuden suhteen.

Jarjestot suojelun takana

ICCROM on UNESCOn vuonna 1956 perustama hallitusten valinen kulttuuri-
perinndn suojelua, restaurointia ja konservointia edistava koulutus- ja tutki-
muskeskus, jonka toimipaikka on Roomassa. ICCROM muodostuu jasenvalti-
oista, joita talla hetkella on 135. ICCROM on kehittanyt ja kehittaa jatkuvasti
kaytdnnon suojelutoimia edistamalla tiedonkulkua sekéa tiedottamista. Jarjest6
tarjoaa jasenvaltioidensa kansalaisille muun muassa alan koulutusta, semi-

naareja ja kirjastopalveluja. Se myo6s edistdd konservoinnin ja restauroinnin
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osaamista kautta maailman. (Ymparistoministerid & Opetus- ja kulttuuriminis-
terio 2014, 45.)

ICOMOS on maailmanlaajuinen asiantuntijoista koostuva hallituksista riippu-
maton jarjesto, joka edistaé historiallisten rakennusten ja alueiden suojelua,
tutkimusta ja restaurointia. Jarjesto toimii myds yhdyssiteena alan asiantunti-
joiden, hallintoviranomaisten seka tutkimus- ja opetuslaitosten valilla. Jasenia
on 110 maassa yhteensa runsaat 9000. (Ymparistoministerio & Opetus- ja
kulttuuriministerio 2014, 46.) ICOMOS toimii asiantuntijatahona maailmanpe-

rintokohteita valittaessa ja arvioitaessa.

ICOM eli kansainvalinen museoneuvosto on hallituksista riippumaton museoi-
den ja museoammattilaisten kansainvalinen jarjestd, johon kuuluu yli 35 000
museoammattilaista 141 maasta. ICOM:n toiminnassa painottuvat kulttuuri- ja
luonnonperinndn suojelu kriisitilanteissa, taistelu museoesineiden laitonta
maastavientid vastaan ja museotyon eettisten saantdjen kehittaminen. (Ympa-

ristobministerié & Opetus- ja kulttuuriministerio 2014, 46.)

IFLA on hallituksista riippumaton kirjastojen ja tietopalvelutoimien yhteinen
kansainvalinen liitto. Jarjestd perustettiin Edinburghissa Skotlannissa 1927.
Liitolla on noin 1700 jasenta 150 maassa. Paamaja sijaitsee Alankomaiden
paakirjastossa Haagissa. Suomesta IFLA:n jasenistéon kuuluu Suomen kirjas-
toseura, Suomen tieteellinen kirjastoseura, Finlands svenska biblioteksfo-
rening seka yksittaisia kirjastoja. (Ymparistoministerio & Opetus- ja kulttuurimi-
nisterio 2014, 46.)

ICA on hallituksista riippumaton arkistojen kansainvalinen jarjesto, jolla on
oma yleiskokous ja hallintoneuvosto. Jarjeston tarkoituksena on edistad maail-
manlaajuisesti arkistojen suojelua ja kehittamista seka toimia alan ammatti-
laisten yhteistydfoorumina. Suomessa ICA-yhteyksista vastaa Kansallisar-
kisto. (Ymparistoministerio & Opetus- ja kulttuuriministerié 2014, 46.)
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6 ONNISTUNEEN SUOJELUN MAARITELMA

Rakennusten restaurointi on osa kaytannon rakennussuojelua. Sen tarkoituk-
sena on sailyttaa rakennuksiin tallentunut aiempien tekijoéiden osaaminen. Se
on korjausta, jossa kiinnitetddn huomiota kohteen kulttuurihistoriallisiin ja ra-
kennustaiteellisiin arvoihin seka vanhaan rakennustapaan. (Museovirasto &
Opetushallitus 2000 a, 76.)

Restauroinnissa voidaan kayttda konservoivia, rekonstruoivia ja entistavia toi-
menpiteitd. Konservointi on rakennuksen, rakennusosien tai pintakasittelyjen
sailymisen turvaamiseksi tehtavia tarvittavia teknisia toimenpiteitd. Rekonst-
ruointi on kokonaan tai osittain havinneen rakennuksen, rakennusosien tai
pintakasittelyn tekemista uudelleen tai taydentamista sailyneiden osien tai
asiakirjojen pohjalta. Entistdminen taas on rakennuksen, rakennusosien tai

pintak&sittelyiden palauttamista aikaisempaan asuunsa.

Restaurointi perustuu kyseisen hetken arvioon kohteesta historiallisena ja es-
teettisena kokonaisuutena. Arvottaminen tapahtuu siina paikassa ja sina het-
kend, paluuta menneeseen ei ole. (Perkkit 2007, 30.) Restaurointi on riippu-
vainen kontekstista ja sita ymparoivasta kulttuurista. Restaurointi perustuu asi-
antuntijoiden arvioihin ja tutkimuksiin, seka ympariston asettamiin vaatimuk-
siin. (Perkkit 2007, 32.)

Reaktio vanhan rakennuskannan havittamiseen on oikeutettu ja luonnollinen.
Ihmisen perustarpeisiin kuuluu historian aistittavuus ja jatkuvuus. Jokaisella
kaupungilla ja kylalla on omat luurankonsa ja kollektiivista muistia tuhonneet
menetyksensad. Nykyaan onneksi ymmarretadn, etta aivoihimme tallentuneet
muistot tarvitsevat tuekseen kiveen hakattua ja puuhun veistettya, kasin kos-
keteltavaa todellisuutta (kuva 2, s. 24). Useimmat ihmiset tajuavat sen, etta ia-
kas rakennus on sailyttamisen arvoinen sellaisenaan, eika arkkitehdin mai-
neella ole niin suurta merkitysta. Vanhoihin taloihin suhtaudutaan ikdan kuin
vaistomaisesti kunnioittaen, ne ovat menneen elamanmuodon ja kasitydtaidon
todistajia. Nama iakkaat rakennukset ja miljo6t eivat olisi sdilyneet tahan pai-
vaan, elleivat ne olisi ajan testaamia ja historian kestamié. Ne ovat harvinai-

suuksia riippumatta siitéa, ovatko ne kirkkoja, hallintopalatseja, kulttuurimonu-
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mentteja vai aikansa tavanomaisia asuinrakennuksia. Nykyaan kuitenkin halu-
taan suojella myds tavallista ja tyypillista rakennuskantaa. Tavanomaisen arvo
piilee siina, ettd se muodostaa kokonaisia, ehyita elinymparist6ja, jollaisia ei
enda tehda. Siksi sekin tarvitsee suojelua. (Wasastjerna & Uusheimo 2011,
14.)

_ KITUKRANN

Kaifenlainen foastus

ja tabraaminen on
anfarasti fieletty 20

\ Gmfn fafon uballa

Kuva 2. Vanha Rauma on saastanyt puukaupungissaan myoés esimerkkeja Rauman mur-

teesta. Ne naurattavat matkustajia nykypaivanakin. (Hakli 2018)

Onnistunutta suojelua koskevien ratkaisujen on oltava sellaisia, ettd vanhan
talon ja katundkyman luonne sailyy. Tama taas edellyttaa ammattitaitoista
suunnittelua ja rakentamista. Suurin vastuu on kaavoituksella ja rakennusval-
vonnalla. Omakotiasujan ja virkamiehen valilla tulisi vallita yhteisymmarrys
paamaarista kokonaismiljoén suhteen, silla se edesauttaa asukkaan tarpeita
tyydyttavan ratkaisun l6ytamisessa. Hyva kommunikointi ja avoin viestinta

ovat avainasemassa. (Wasastjerna & Uusheimo 2011, 15.)

Kuten misséa tahansa inmissuhteessa, kommunikointi on kaiken avain. Jos se
takkuaa, vaarinymmarryksia ja ongelmia syntyy jopa mitattomista asioista.
Sama patee rakennussuojeluun liittyvien osapuolien valilla. Jos viestinté ei ole
aktiivista, selkeaa, yksinkertaista ja toista huomioivaa, ratkaisut vahingoittavat
aina jompaakumpaa osapuolta. Ratkaisut saattavat vahingoittaa jopa itse kult-
tuuriperintdd, joka on viela vakavoittavampi seikka. Suojelulla méaariteltyja ra-
kennuksia koskevia paatoksia tulisi aina harkita rauhassa ja huolella, ettei pe-

ruuttamattomia vahinkoja paése syntymaan.
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Rakennukset on aina tehty kaytettaviksi; kaytto ei ole sailyttdmisen vaihtoehto,
vaan edellytys (kuva 3). Vain poikkeustapauksessa rakennus voi sailya ilman

kayttéa, mutta yhteiskunnallisesti hyddyllisella tavalla. Esimerkiksi Turun linna

ei ole enda kuninkaallisessa kaytdossa vaan museona ja matkailun kaytossa.
(Museovirasto 2011, 17.)

Kuva 3. Rauman hyvin sdilyneet puutalot ovat ahkerassa asumiskaytossa. (Hakli 2018)

Vanhan Rauman ja Porvoon alueella idkasta rakennuskantaa on kaytetty ni-
menomaan asumiseen ja lilketoimintaan. Kyseiset aktiviteetit on suoritettu
vanhaa kunnioittaen ja rakennustaiteellisia arvoja huomioiden. Rakennuksien
kaytto ei ole tuhonnut tai havittanyt tarkeita fragmentteja, vaan se on lisannyt
suuren yleison kiinnostusta alueita kohtaan. Alueet on pystytty valjastamaan
matkailun kaytt6on ja sen suomilla tuloilla varmistetaan alueen huolto ja kun-

nostus rakennuksen vaatimalla arvolla ja huolellisuudella.
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6.1 Epéaonnistuneet suojelupyrkimykset

Norrménin talo

Theodor Haijer suunnitteli Norrménin talon Helsinkiin Katajanokalle ja se val-
mistui Uspenskin katedraalin viereen 1897. Talon suunnitelmat tilasi Alfred
Norrmén, joka oli Pohjoismaiden Yhdyspankin pankinjohtaja. Han halusi kau-
punkipalatsinsa mahdollisimman I&helle Senaatintoria.

Talo oli korkea, koristeellinen ja punatiilinen, ja siina oli paljon varikkaita lyijy-
lasi-ikkunoita, joista suurin osa ikava kylla tuhoutui sodan pommituksissa
(kuva 4). Norrmén asui talossaan 45 vuotta, aina kuolemaansa vuoteen 1942
saakka. Sen jalkeen taloa kaytti Neuvostoliiton valvontakomissio vuoteen
1947 asti. Enso-Gutzeit osti talon kaikki osakkeet 1959 ja purki rakennuksen
1960.

Kuva 4. Norrménin talo oli koristeellinen punatiilinen palatsi. (Inha 1908)

Norrménin talon purkamisesta ja Enson paakonttorin asemakaavasta paattivat
kiinteistblautakunta, kaupunginhallitus ja -valtuusto taysin yksimielisesti.
Suomen mittapuun mukaan poikkeuksellisen loistokas palatsi tuhottiin nuijan
kopautuksella. (Manninen 2005, 15.)
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Norrménin talon tilalle tuli Alvar Aallon suunnittelema valkoinen "Sokeripala”,
moderni Enson p&éakonttori vuonna 1962 (kuva 5). Ensolla oli jopa suurem-
man mittakaavan suunnitelmat konttoria varten, mutta Aalto sai hillittya niita.
Aalto suunnitteli Enso-Gutzeitille useita rakennuksia Helsinkiin vuodesta 1930

[&htien, mutta paakonttori oli niista viimeinen.

14l

Kuva 5. Alvar Aallon suunnittelema Enson péaékonttori

Norrménin talon purku sai tavallisen kansan suunniltaan ja suurin osa kansa-
laisista on vihannut Enson konttoria alusta asti. Se on saanut kyseenalaisen

maineen Suomen rumimpana rakennuksena, silla se ei istu muuten historialli-
sen maiseman tyyliin ollenkaan. Rakennus erottuu muista punatilisista raken-

nuksista selkeasti.
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Apteekin talo

Aschainin talon eli Apteekin talon suunnitteli rakennusmestari Gabriel Andstén
vuonna 1832 apteekkari Carl Aschanille (kuva 6). Rakennus oli empiretyylinen
ja se sai pysya paikoillaan 60-luvulle asti. Taysin hyvakuntoisen talon tilalle

haluttiin rakentaa uusi talo, joka on julkisivultaan vain kopio edellisesta, sisati-

lojen ollessa moderneja toimistotiloja.

Kuva 6. Apteekin alkuperéinen talo. (Haraste 1960)

"Apteekin talon toinen paaty oli painunut 20 senttia muita osia alemmaksi. Oi-
kaiseminen olisi tullut virkamiesten mielesta liian kalliiksi. Sittemmin Museovi-
raston paajohtajaksi urallaan edennyt dosentti Henrik Lilius kirjoitti jo purku-
kiistan aikoihin, ettei julkisivun oikaiseminen ole tarpeellista, perustusten vah-
vistaminen olisi riittanyt. Nyt kaikki tietdvat, etta Keski-Eurooppa on taynna
kieroseinaisia vanhoja taloja, joita kukaan ei halua oikaista.” (Manninen 2005,
18.)
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Apteekin talo sijaitsee Pohjoisesplanadi 17:sta. Talo on julkisivultaan uusre-

nessanssityylinen ja valmistui vuonna 1971 (kuva 7).

Kuva 7. Aschainin talon kopio, jossa vain julkisivu jaljittelee vanhaa rakennusta. (Henkriksson)

Kansan keskuudessa kopion rakentaminen aiheutti tiukkaa keskustelua ja
uutta rakennusta verrattiin arvottomaan taidejaljenndkseen, aidon maalauksen

tuhoutuessa taysin jarjettomasta syysta.
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Hotelli Kamp

Hotelli Kampin purkaminen 1960-luvun puolivéalissé oli erdénlainen kaanne-
kohta (kuva 8). Se oli sodan jalkeen oikeastaan ensimmainen suuri purku-
hanke ja aiheutti vilkkkaan keskustelun lehdistossa seké vastalauseiden myrs-
kyn suojelijoiden taholta.

Kuva 8. Vanha hotelli K&mp oli ensimmainen suuri purkuhanke.

Silti hotelli K&mp purettiin. Sen tilalle rakennettiin Kluuvikadulle moderni toi-
mistotalo ja Esplanadin puolelle kopio vanhasta talosta. Kansallis-Osake-
Pankki, joka omisti hotellin, otti uudet tilat paaosin toimistokaytt6on seka edus-
tustiloiksi. 1990-luvun lopussa pankki muutti toimistokorttelin jalleen luksusho-
telliksi ja kauppakeskukseksi. (Manninen 2005, 49.) Vanhaan suunnitelmaan

palattiin siis sailyttdmisen kustannuksella. Kulttuuriskandaali oli tapahtunut.
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Myds hotelli Kamp oli Theodor Héijerin suunnittelema. Hoijerin tuotanto on
koko Helsingin tuhotuinta rakennuskantaa. Hanen kiistatonta arvoaan taita-

vana arkkitehtind ei osattu arvostaa 60-luvulla.

Kuva 9. K&dmpin kopiorakennus

Kansallis-Osake-Pankki suostui rakennuttamaan vanhan talon nédkoisen ko-
pion Pohjoisesplanadin puolelle (Kuva 9). Rakennus on tehty suureksi osaksi
vanhojen piirustusten mukaan, vaikka onkin nykyaikainen. Kopiorakennus ol
osavoitto suojelijoille, silla parempi kai edes muisto kuin ei mitaan. limapiiri al-
koi muuttua vasta 1970-luvulla, eikd purkuhankkeita enaa hyvaksytty kaikessa

hiljaisuudessa. (Manninen 2005, 8.)
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Huberin talo

Huberin talo oli yksi Helsingin hienostuneimmista uusrenessanssitaloista
(kuva 10). Se toi Mannerheimintien ja Kalevankadun kulmaan Keski-Euroopan
metropolien tuntua. Taustalle myéhemmin rakennettu hotelli Torni korosti viela
tata vaikutelmaa. (Manninen 2005, 60.)

Kuva 10. Huberin talo toi kadulle yhtenaisen ilmeen.

Huberin talon sein&a koristi kuvanveistaja Robert Stigellin veistama Taide ja
tekniikka -teos (kuva 11, s.33). Se juhlisti 1800-luvun lopun teollistuvan Hel-
singin uutta ilmetta: kasityon, klassismin ja tekniikan liittoa. Veistoksessa teol-
lisuutta ilmentava naishahmo nojailee alasimeen iso ratas taustallaan. Tai-
detta kuvaava hahmo taas levittelee kuvakudosta maalarin tydvalineet vierel-
laan. (litia 2018.)
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Nykyaan Aktia-nimea kayttava Helsingin Saastopankki paatti rakentaa tontil-
leen entista suuremman ja tehokkaamman toimistorakennuksen. Kaupungin-
museo pelasti Stigellin veistoksen ennen Huberin talon purkamista. Talon tu-

hon yhteydessa rikottiin my6s katulinja pysyvasti rakentamalla ruma ajoliuska

Kalevankadun puolelle.

Kuva 11. Stigellin "Teollisuus ja taide"- koristeveistos vuodelta 1891. (Rouhiainen 1960)

Kuva 12. Nykyinen Aktian talo on hyvin pelkistetty eikéa sovi vanhojen rakennusten sekaan.
(Tarvas 2017)

Yhdeksan kerrosta korkean Aktian toimistalon on suunnitellut arkkitehti Kurt
Simberg (kuva 12). Aarimmilleen pelkistetty ulkoasu korostaa katukuvan valta-
vaa muutosta, silla sen edeltdja oli tavallistakin koristeellisempi. (Manninen
2005, 60.)
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Kouvola

Kouvola, tuttujen kesken Kouvostoliitto, on niittanyt kyseenalaista mainetta
Suomen rumimpana kaupunkina. Se on kuuluisa rumista betonilaatikoistaan ja
suurista toimistorakennuksistaan. Kouvolaa on jopa verrattu TSernobyliin.

Kaupunki on kirvoittanut monia iskulauseita: "kaikkea kivaa betonista”, "betoni-

helvetti” ja "valaistu hautausmaa”.

"Kouvola karsii radanvarsipaikkakuntien ongelmasta: lukemattomat ihmiset
nakevat rautatieaseman ja sen valittbman ympariston. Tasta syntyy ohut
mutta yleinen mielikuva koko kaupungista. Eraat sijaintinsa ja mittakaavansa
vuoksi nakyvat, mutta kaupunkikuvallisesti vahemman onnistuneet rakennuk-

set jaavat mieleen.” (Wasastjerna & Uusheimo 2011, 11.)

Kuten monissa muissakin kaupungeissa, suurin osa Kouvolan rakennuksista

on tehty sotien jalkeen. Keskustakaava uudistettiin 1960- luvulla, kun taas en-

simmainen asemakaava on vuodelta 1919.

Kuva 13. Pohjolatalosta on muodostunut Kouvostoliiton symboli. (Hovi 2020)

1970-luvulla Kouvolan asema laanin paakaupunkina aiheutti huikean virasto-
talojen tarpeen ja naiden tilojen rakentamista taas sanelivat tiukat normit ja ta-
lousrajoitteet. Paikan huomioonottamiselle ja ymparistdon sovittamiselle ei ol-
lut tilaa. N&in syntyi massiivinen Pohjolatalo, joka hallitsee Kouvolan kaupun-
gin siluettia (kuva 13). Toimistokompleksi tyrmé&a koollaan ja hallitsee etelasta

Kouvolaan saapuvien ndkymaa pitkan aikaa. Talon liittAminen ydinkeskustaan
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jalankulkusillan avulla tekee rakennuksesta hajanaisen ja epavarman oloisen.
Kauniiksi rakennusta ei voi kutsua. Pohjolatalosta tuli Kouvostoliiton ikoni.

Lappeenranta

Lappeenrannassa syntynyt kuvataiteilija Kasper Muttonen on kritisoinut anka-
rasti Lappeenrannan kaupungin rakennustyylid. Han kritisoi erityisesti Osuus-
pankin tornitalon rakentamista Lappeenrannan keskustaan (kuva 14). Se peit-
tda Lappeen Marian kirkon ndkyméan linnoituksesta ja satamasta kasin katsot-

tuna.

P—

==

Kuva 14. Lappeenrannan Osuuspankin talo peittdd vanhan kirkon taakseen. (Arkkitehtitoi-
misto Mikko Heikkil& Sito oy 2014)

Muttonen vertaa tilannetta Helsinkiin: jos Tuomiokirkon eteen suunniteltaisiin
toimistotornia peittdmaan historiallisen rakennuksen ndkyminen osana Helsin-
gin merellistd maisemaa ja Kauppatoria, olisi se todellinen skandaali vailla ra-
joja. Lappeenrannasta on ansiokkaasti tuhottu melkein kaikki historiallinen ra-
kennuskanta 80-luvulta I&htien linnoitusta ja kasarmialuetta lukuun ottamatta.
Jos hyva arkkitehtuuri olisi ihmisoikeus, ei se olisi toteutunut Lappeenran-
nassa moneen vuosikymmeneen, tuohtunut kuvataiteilija sanoo. (Kemppainen
2017.)
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6.2 Onnistuneet suojelukohteet

Vanha Rauma

Vanha Rauma perustettiin vuonna 1442 ja se otettiin maailmanperintékoh-

teeksi vuonna 1991. Rauma on yksi kuudesta keskiajalla Suomeen peruste-
tusta kaupungista. Se sai suojeluasemakaavan vuonna 1981. Vanha Rauma
ei ole museoalue vaan osa elavaa kaupunkia, turistindhtavyys ja tunnelmalli-

nen milj6o, jossa asutaan ja tehdaan kauppaa (kuva 15).

Kaupungin perinteita ovat merenkulku ja pitsinnyplays. Kaupunki kasvoi me-
renkulun ja kaupan keskukseksi satamansa ja porvarien yrittelidisyyden ansi-
osta. 1550-luvulla Suomessa oli hyvin vahan kaupunkeja ja ndin Raumalla oli
hyvat kasvun mahdollisuudet. Se pysyi kuitenkin pitkédan pikkukaupunkina,
silla kasvu oli hitaampaa mutta vakaata ja tasaista. Rauma tuli tunnetuksi
1990-luvulla purjehdusmerenkulusta ja kaupunki kaytti valtameripurjehduksen
tuottamat varat viisaasti kaupungin talouden ja henkisen elaméan hyvaksi. Kau-
pungin harmonian voimana ei ole yhtendinen suunnittelu vaan se, etta se on
rakennettu kunkin aikakauden tarpeiden mukaan. (Museovirasto & Opetushal-
litus 2000 a, 103.)

Kuva 15. Vanha Rauma on tunnelmallinen kaupunki, jonka puutalot ovat saastyneet suurim-
milta tulipaloilta 1600-luvun lopulta lahtien. (Hakli 2018)

Vanha Rauma on Pohjoismaiden laajin suurilta kaupunkipaloilta sailynyt puu-
kaupunkialue. Vanhaksi Raumaksi lasketaan alue, joka jaa 1700-luvulla va-
kiintuneen tulliaidan sisapuolelle. Katuverkko on kehittynyt keskiajalta lahtien

ja valtakadut kulkevat itd-lansisuuntaisesti. Niitd yhdistavat kapeat poikkikadut
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ja kujat. Viimeisen laajan, vuoden 1682 kaupunkipalon jalkeen paakatuja suo-
ristettiin. (Metsaranta 2010, 37.)

ST =@ 4 ' %« Pyhéan Ristin kirkko on arvokas muisto
bt keskiaikaisen kaupungin pohjoispuolelle
perustetusta fransiskaaniluostarista (kuva
16). Kirkko rakennettiin 1400-luvun lo-

pulla ja sen kuoriosan maalaukset tehtiin

1520-luvulla. Luostari lakkautettiin
vuonna 1538. Kirkon pohjois -ja itapuo-
lella sijainneista luostarin rakennuksista
ei ole sailynyt mitdén. Paikalla tehtiin kai-
vauksia 1890-luvun lopulla. Kirkon kiinte-
aan sisustukseen kuuluva pohjoissaksa-
E lainen saarnatuoli 1620-luvulta on hie-
noimpia renessanssiajan puunveistotai-
teen tuotteita Suomessa. (Metsaranta
2010, 37.)

Kuva 16. Rauman Pyhéan Ristin kirkko ra-
kennettiin 1400-luvun lopulla. (Hakli 2018)

Nykypaivanakin paloturvallisuuden tarkeys korostuu Rauman kaltaisissa puu-
talokaupungeissa, silla rakennukset ovat joka paivaisessa kaytdssa niin asun-
toina kuin liiketiloina. Erilaisia paloturvallisuuskoulutuksia kunnan ja kaupungin
tarjoamana I6ytyy monin paikoin. Myds sen tajuaminen, etta paloturvallisuus
ei ole yksityisasia, on avainasemassa. Asukkaiden valinnat ja teot vaikuttavat
kaikkiin, silla talot ovat vieri vieressa ja tulipalojen leviaminen tapahtuu het-
kessa. Paloturvallisuuden parantaminen on helppoa ja edullista, kaikkien ulot-
tuvilla. (Museovirasto 2004, 12.)
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Vanhan Rauman kaupunkialue laajeni vahitellen 1400-luvun puolivalin jalkeen
Kalatorilta lanteen, jossa merenranta loittoni maankohoamisen vuoksi. 1500-
luvulla muodostettiin uusi tori, Raatihuoneen tori, Kauppakadun varrelle. Tori

laajennettiin korttelin kokoiseksi 1900-luvun alussa. (Metsaranta 2010, 37.)

Kuva 17. Vanhoja kauniita kivitaloja 16ytyy my6s puutaloalueen seasta. (Hakli 2018)

Kuvassa 17 keltainen kivitalo on Rauman Vanha Raatihuone, joka valmistui
vuonna 1776. Rakennus edustaa barokkityylia. Rakennuksen perusmuoto,
kaksikerroksinen tornilla varustettu raatihuone on tuttu jo keskiajan kaupun-
geista. Alkuperaisessé asussaan sailyneita 1700-luvun raatihuoneita on Rau-
man lisaksi ainoastaan Porvoossa. Raatihuoneen rakennuspiirustukset laati
Turun kaupunginarkkitehti Christian Schroder. (Rauman kaupunki 2020.)

Rauman kaupungintalon vanha osa rakennettiin alun perin Wapaaehtoisen
Palosammutuskunnan tarpeisiin (kuva 17). Entisen VPK:n talon suunnitteli tur-
kulainen rakennusmestari August Helenius. Talo valmistui vuonna 1901 ja
siitd tuli kaupungintalo vuonna 1910. (Kuusinen 2019.)
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Porvoo

Porvoo on yksi Suomen idyllisimmista vanhoista kaupungeista Vanhan Rau-
man liséksi. Sekin on yksi kuudesta keskiajalla perustetusta kaupungista. Por-
voon kirkko rakennettiin 1320-luvun alussa, linna perustettiin 1370- luvulla lin-
naldanin tukikohdaksi ja kaupunki noin vuonna 1380 korvaamaan korkeam-
malla joen varressa sijainneen Saksalan kauppapaikan. Suuri Rantatie Tu-
rusta Viipuriin kulki kaupungin lapi. Vanha kaupunki rakentui Porvoonjoen ita-
rannalle Linnamé&en puolustuslinnan eteldpuolelle. Kaupunkirakenteen run-
kona on edelleenkin keskiaikainen katuverkosto. Kaupungin keskustan muo-
dostavat nelja joen suuntaista katua ja jyrkkaa rinnetta alas laskeutuvat ka-
peat kadut ja kujat. Tonttien rajat noudattelevat maaston muotoja ja ne ovat
pienia ja suojaisia (kuva 18). Kaupunkipalojen jalkeen katuja on suoristettu ja
levennetty, mutta kaupungin perusrakenne on edelleen keskiaikainen. (Metsa-
ranta 2010, 62.)

Kuva 18. Porvoon vanhan kaupungin tontit ovat suojaisia ja maaston muotoja noudattavia.
(H&kli 2017)

Tiiviisti rakennetut pihapiirit ovat alkujaan 1700-luvun lopulta ja niissa asuivat
kasityolaiset ja tyovaki. Porvaristo ja virkamiehisto taas asui rantatonteilla ja
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kirkon ymparistossa. Jokirantaa koristaa punaisten suolamakasiinien tiivis ri-
vistd. Suuri osa kaupungin rakennuksista tuhoutui tulipalossa vuonna 1760.

Palolta saastyi kellareita, jotka muodostavat nykyisin kaupunkiarkeologisen

kerrostuman. Palon jalkeen suosittiin kivitalojen rakentamista paloturvallisuu-
den takia. (Metsaranta 2010, 62.)

Keskiaikainen kirkko sai ny-
kymuotonsa 1400-luvulla
(kuva 19). Kirkkopihassa on
pieni vuonna 1747 raken-

nettu puinen kirkko suoma-

laista seurakuntaa varten.
Vanhan Porvoon historialli-
nen merkitys tunnistettiin jo
Ag 1900-luvun alussa, ja kau-

: punki sai ensimmaisen suo-
jelukaavan 1936. Sita on uu-
distettu ja paivitetty aina
1990-luvulle asti. Pitka kau-
' punkisuojelun traditio on luo-
A nut vahvan perustan nyky-
il paivan suojelustoimille.
(Metsaranta 2010, 62.)
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Kuva 19. Porvoon keskiaikainen kirkko on kaupungin tun-
netuimpia maamerkkeja. (Hakli 2018)

Porvoo on osannut hyvin hyddyntdd kaupungin kulttuurihistoriallisen arvon
matkailun saralla. Se on yksi Suomen valokuvatuimmista kansallismaisemista
ja matkailijoiden suosikki myds kotimaan rajojen ulkopuolella. Kaupunki tar-
joaa kulttuurinahtavyyksien lisdksi ostosmahdollisuuksia pienissa putiikeissa,
sekd majoitusta vanhoissa aitoissa ja puutaloissa. Keskusta on taynna tunnel-

mallisia ravintoloita ja kahviloita.
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Ruissalon huvila-alue

Ruissalon paatila oli 1550-luvulta lahtien Turun linnan alainen latokartano.
Vuonna 1561 saarelle perustettiin Juhana Herttuan eléinpuisto, joka kuului
valtakunnan varhaisiin kuninkaallisiin elaintarhoihin. Ruissalon paatila toimi
my0s Turun ja Porin [&&nin maaherran virkatalona 1600-luvulta vuoteen 1845.
Ruissalon saari siirtyi Turun kaupungin omistukseen vuonna 1845. Kaupunki
jakoi saaren noin viiteenkymmeneen huvilapalstaan ja huutokauppasi palsto-
jen vuokraoikeuden. Yleiseen kayttoon jatettiin yksi rannaton palsta, johon ra-
kennettiin ravintola ja keilaratoja. Seurapiirit kokoontuivat siella 1800-luvun lo-
pulla. Muutamaa vuosikymmentad mydhemmin alueesta tuli tyévaeston retkei-
lypaikka. Uimalaitos rakennettiin saarelle vuonna 1903 ja hiekkaranta 1930.
Vuonna 1918 huvilatontit jaettiin uudelleen siten, etta saarelle syntyi 126 pals-

taa, viljelypalstoja seka kansanpuisto. (Metsaranta 2010, 20.)
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Kuva 20. Villa Junnilasta tehty akvarelli. (Sjostrém 1878)

Yksi kauneimpia Ruissalossa sijaitsevia huviloita on Villa Junnila (kuva 20).
Brynolf Sjostrom maalasi siitd akvarellin 1870-luvun lopulla. Huvila on ollut
edelleen kayttssa, esimerkiksi ruokatapahtuma Toptaste Food Court hyddynsi
huvilan kaunista pihaa ja rantatonttia vuonna 2019.
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Vanhimmat huvilat ovat kartanomaisia empirerakennuksia. Arkkitehti G. Th.
Chiewitzin 1850-luvulla suunnittelemien Villa Hagan ja Villa Roman mallipiirus-
tukset levisivat myds muihin Pohjoismaihin. 1800-luvun lopun koristeellista
vaihetta edustavat esimerkiksi Villa Gustafberg, Villa Marjaniemi ja Villa Ersta-
vik. Ruissalossa on my6s pelkistettyja vapaa-ajanasumisen huviloita seka ke-
vytrakenteisia mokkeja. Rakennuskanta on hyvin monipuolinen (kuva 21).
Saari on tunnettu puistoistutuksista, tammilehdoista ja pahkindpensasmetsi-
koista. Turun yliopiston kasvitieteellinen puutarha perustettiin saareen 1950-
luvulla. (Metsaranta 2010, 20.)

Kuva 21. Ruissalon saaressa on hyvin erityylisia huviloita ja rakennuksia. (Stahlberg 1890)

Ruissalon huvila-alueen suojeluun tdhtdava osayleiskaava laadittiin vuonna
1995. Ruissalo on osa valtakunnallisesti arvokasta Ruissalon-Hirvensalon
maisema-aluetta. Alueella on monipuolista rannikon ja saariston luontoa, van-

haa huvilakulttuuria seka viljelymaisemaa.

Osa huviloista on kuitenkin jaédnyt hoitamatta ja ne rapistuvat paikoilleen kay-
ton puutteen vuoksi. Ruissalon Saaronniemessa sijaitsevat Villa Kolkanniemi
ja Villa Stahlstrom ovat olleet viimeksi vuokrattuina vuonna 2007. Huviloiden
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remontointi toteutetaan Turun ammatti-instituutin opiskelijatyéna kolmessa
vuodessa toiden valmistuessa vuonna 2021. Vuonna 2017 alustava budjettiar-
vio kunnostukseen tarvittavasta summasta oli 650 000 euroa. Korjaustyot tu-
lee tehda suojelunormien mukaisesti. Kohteissa aiotaan korjata vain raken-
nusten runko, jotta valtytaan ylikorjauksilta. Huviloiden suunnittelija on ollut
Hans von Rettig. Saaronniemen uusi asemakaava astui voimaan huhtikuussa
2016, ja se mahdollistaa Kolkan huviloiden kayton virkistys-, matkailu- ja ma-

joitustoimintaan seka loma-asumiseen. (Leppanen 2017.)

Loviisan alakaupunki

Degerbyn kaupunki perustettiin vuonna 1745, kun Hamina oli luovutettu Vena-
jalle Turun rauhassa 1743. Kaupungin asemakaavan laati Augustin Ehrens-
vard vuonna 1747. Tavoitteena oli kivesta rakennettu kaupunki, joka olisi bas-
tionien ymparodima. Vain osa bastioneista sekd muutama kivirakennus toteu-
tui. Varsinainen asutus ja puukaupunki, nykyinen Loviisan alakaupunki, syntyi
linnoituksen etelapuolelle. Loviisan alakaupunki saastyi vuoden 1855 suu-
ressa kaupunkipalossa. Suolatorin ymparisté on taynna pienid 1700-luvun lo-
pulla ja 1800-luvun alussa rakennettuja puutaloja. Suolatorin eteldpuoleiset
tontit olivat alun perin merimiesten ja kasityolaisten asuttamia. Asuintalot ra-
kennettiin usein tontin pitkélle sivulle paaty kadulle pain. Alueella on sailynyt
muutamia asuinrakennuksia, joissa on lapiajettava porttikaytava. (Metséranta
2010, 40.)

Kuva 22. Loviisan alakaupungissa on hyvin hoidettuja puu- ja kivitaloja. (Hakli 2019)

Kuten Rauman ja Porvoon puutaloalueet, myos Loviisan alakaupunki on hyvin

hoidettu alue, jossa kaupunkilaiset asuvat ja tekevat liiketoimintaa (kuva 22).
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Loviisan alakylalla on useita ravintoloita ja kahvioita, etenkin rannassa sijaitse-
valla Laivasillalla, jossa sijaitsee Porvoon tavoin punaisia suolamakasiineja.

Laivasilta toimii lahinna matkailun kaytdéssa seka pienvenesatamana.

Alakaupunkiin tehtiin uusi asemakaava vuonna 1963, jossa suurin osa histori-
allisesta rakennuskannasta olisi korvattu uudisrakennuksilla, ja kaupungin-
osan pienimittakaavainen rakenne olisi muuttunut taysin. Vuosina 1977 ja
1980 asemakaavaa muutettiin, ja tavoitteeksi otettiin kaupunginosan suojelu

ja varovainen tadydennysrakentaminen. (Metsaranta 2010, 40.)

Aulanko

Aulangon maisemapuistossa arkeologiset ja kulttuurihistorialliset arvot yhdis-
tyvat luonnonarvoihin. Aulangon harju ja linnavuori ovat osa muinaislinnojen
ketjua. Puiston rakentaminen alkoi 1880-luvulla ja se saatiin paatokseen
vuonna 1910. Suunnittelusta vastasivat ruotsalaiset puutarhurit Erik ja Karl
Zatterlof ja tyovakea oli noin 250 henkiléa. Puistoon valmistuivat nakotorni,
Karhuluola, Joutsen- ja Metsalampi, Ruusulaakson paviljonki ja Onnentemp-
peli (kuva 23 ja 24, s.45). Nakoalaterassi rakennettiin vuonna 1934, arkkiteh-
tina Martti Véalikangas. Aulangon puisto on merkittava 1800-luvun lopun puu-
tarhataiteen edustaja Suomessa, ja se onkin erittain hyvin sailynyt aikansa
edustaja. (Metsaranta 2010, 196.)

Hameenlinnan kaupunki osti Aulangon eversti Hugo Standertskjoldiltd vuonna
1926, ja alueesta alettiin kehittda matkailukeskusta. Standertskjoldin rakennut-
tama paarakennus paloi vuonna 1928 ja 1930-luvulla aloitettiin Hotelli Aulan-
gon rakennussuunnitelmat. Arkkitehdit Méarta Blomstedt ja Matti Lampen suun-
nittelivat 1938 valmistuneen matkailuhotellin. Hotellin yhteyteen valmistui kyl-
pylarakennus vuonna 2006. 1800-luvun lopun kartanovaiheesta on jaljella ark-
kitehti Waldemar Aspelinin vierastaloksi suunnittelema puinen Kavaljeeri-ra-
kennus. (Metsaranta 2010, 196.)

Aulangon puistosta muodostettiin luonnonsuojelualue vuonna 1930. Vuonna
1963 puisto siirtyi valtion omistukseen ja on nykyisin Metsahallituksen hallin-
nassa (Metséranta 2010, 197). Luonnonsuojelualue houkuttelee vuosittain
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400 000 kavijaa ihailemaan nakoalatornin kauniita maisemia seké englantilais-

tyylisen maisemapuiston nahtavyyksiin kuuluvia rakennuksia.

AR

Kuva 23. Ruusulaakson paviljonki sekd nakotorni ovat hyvin sailyneita esimerkkeja 1800—

1900-luvun rakennussuunnittelusta Aulangon maisemapuistossa. (Hakli 2018)

Kuva 24. Aulangon rauniolinna rakennettiin 1900-luvun alussa. Oikealla oleva Onnentemppeli

on varilaiskd metsan keskella. (Hakli 2018)

"Onneen ei kuljeta jokamiehen vaellettavia valtateita, eikd matka sinne ole
helppo, vaan jokaisen on omia teitdan vaivojansa saastamatta sinne pyrit-
tava." Nain lukee Onnentemppelin seinékirjoituksessa, Hugo Standertskj6ldin

sanoin.
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Tuusulan rantatie

Tuusulan ja Mantsalan valinen maantie mainitaan kirjallisissa lahteissa ensim-
maisen kerran vuonna 1692, mutta se on ehka muodostunut jo keskiajalla.
Rantatie yhdisti 1700-luvulla Tuusulan tienoot Porvoon-Hollolan-tiehen. Kol-
men kilometrin pituinen hyvin sailynyt Rantatien osa on tiehallinnon museotie.
Tuusulanjarven itarannalle syntynyt huvilayhdyskunta heijastaa 1800-luvun lo-
pulla herannyttéd maaseutu- ja kansanelamén ihannointia. Kulttuurimaiseman
tarkedn osan muodostavat ehdottomasti 1900-luvun alun taiteilijakodit ja huvi-
lat, kuten Halosenniemi ja Ainola. (Metsaranta 2010, 202.)

Tuusulanjarven rantatie kehittyi 1890-luvulla Suomen taide-elaméan kes-
kukseksi muun muassa kirjailija Juhani Ahon ja taidemaalari Eero Jarnefeltin
johdolla. Alueella oli inspiroivaa luonnonrauhaa ja kaunista maalaismaisemaa,
mutta myds hyvat junayhteydet Helsinkiin. Koska liikkuminen oli helppoa, mo-
net taiteilijat valitsivat Tuusulanjarven rannat kotipaikoikseen. Nama nykyaan
kuuluisat taiteilijahuvilat ovat hyvin arvokkaita niin rakennustaiteellisesti kuin
kulttuurihistoriallisesti. Ahola, Erkkola, Halosenniemi, Suviranta ja Ainola ovat

kaikkien tuntemia rakennuksia.

Kuva 25. Pekka Halosen ateljee. (Hakli 2019)

Taiteilija Pekka Halonen suunnitteli ja rakensi itselleen hirsisen ateljeehuvilan,
Halosenniemen, joka valmistui vuonna 1902 (kuva 25). Pekka Halonen I6ysi

Halosenniemen tontin hiihtoretkell&d&n ja pitkien neuvotteluiden jalkeen osti
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sen maanviljelija Johan Robert Alenilta vuonna 1899. Jatkuvan rahapulan ta-
kia rakennustyot pitkittyivat. Ensimmaiseksi rakennettiin perinteisen tavan mu-

kaan sauna. (Halosenniemi 2020.)

Taiteilija asui ja tydskenteli siella yli kolmen vuosikymmenen ajan. Talossa on
kahden kerroksen korkuinen upea ateljee, jonne tulvii luonnonvaloa. Raken-
nuksen ulkoasussa on vaikutteita karjalaistyyppisesta rakentamisesta: hirsisei-

nat, pieniruutuiset ikkunat ja parvekkeet (kuva 26). (Metsaranta 2010, 203.)

J R e

Kuva 26. Halosenniemen suunnittelussa on otettu vaikutteita Karjalasta. (Hakli 2017)

Halosenniemi toimii nykyaan museona, jossa on vaihtuvia taidenayttelyita. Si-
sustus ja huonekalut ovat Halosen perheen alkuperaisia kayttoesineita, joita
kaikki padsevat ihailemaan. Valokuvaaminen museossa on yleensa sallittua,

ellei sita erikseen kielleté tietyn taidenayttelyn aikana.
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Saveltaja Jean Sibelius perheineen muutti Tuusulaan vuonna 1904. Osaksi
rantatonttien kalleuden vuoksi Sibelius joutui tyytym&éan kauempana rannasta
olevaan tonttiin. Sibeliuksen kodin, Ainolan, suunnitteli arkkitehti Lars Sonck.
Ainola sijaitsee metsaisella kumpareella ja sen arkkitehtuurissa on suomalai-
seen perinteiseen rakentamiseen viittaavia kansallisromanttisia piirteitéa (kuva
27). Alkujaan rakennuksen ulkoasua hallitsi laudoittamaton hirsi seka jyrkka
parekatto, mutta 1910-luvulla julkisivu sai valkoisen lautaverhoilun ja katto ka-
tettiin tiililla. (Metsaranta 2010, 203.) Sibelius asui Ainolassa perheineen 65

vuotta.

Kuva 27. Ainola sijaitsee metsdisen maen paalla suojaisessa paikassa. (Hakli 2019)

Ainolan huonerakenne on muuttunut vuosien kuluessa. Paasisaankaynti ta-
pahtui suuren terassin kautta tampuuriin eli eteiseen, josta oli suora yhteys
muista tiloista erotettuun saveltgjan tydhuoneeseen, joka on nykyisin sali.
Tampuurista oli yhteys myds olohuone-ruokasaliin, josta puolestaan paasi
keittiodn sek& vanhempien ja lasten makuuhuoneisiin. Vuonna 1911 keittiota
laajennettiin ja ylakerta otettiin asuinkayttoon. Ylakertaan sijoitettiin vanhem-
pien makuuhuone seka saveltajan uusi tydhuone. Ruokasalin ja entisen tyo-
huoneen valille puhkaistiin leve&a aukko, joka avarsi sisatiloja merkittavasti.
(Ainola 2020.)
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Ainolan sisustus on hyvin kodikas ja jopa osittain erikoinen. Olohuonetta hallit-
see vihreatiillinen takka, jonka syntytarina on jannittava (kuva 28). Kun Sonck
alkoi suunnitella Ainolaa, Sibeliuksella oli kaksi vaatimusta: ndkoala Tuusulan-
jarvelle tydhuoneen ikkunasta ja ruokasaliin vihrea takka. Sibeliuksella oli sy-
nesteettisia kykyja ja han yhdisti tietyt varit tiettyihin savelkorkeuksiin. Vihrea
takka soi hanelle F-duurissa. Tassa takassa Sibelius havitti kahdeksannen
sinfoniansa luonnokset seka muita séavellyksiaan. Takan reunuksella on vihrea
ruukku, johon lastenlapset piilottivat purukumejaan. Aino Sibelius ei sallinut

purukumien syomista kotonaan.

Kuva 28. Ainolan sisustusta hallitsee vihrea takka, joka oli Sibeliukselle poikkeuksellisen téar-

ked. Jean ja Aino on haudattu Ainolan pihan alueelle. (H&kli 2017)

Jean ja Aino Sibelius on haudattu Ainolan puistoon, hautakiven on suunnitellut
Sibeliuksen véavy professori Aulis Blomstedt (kuva 28). Ainola on Suomen tun-
netuin kotimuseo, jossa vuosittain vierailee noin 25 000 henkil6d (Mommo
2016). Sibelius oli maailmanlaajuisesti tunnettu saveltgja, joten kavijamaa-
rasta 10-15 % onkin ulkomaisia turisteja.
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7 RAKENNUSSUOJELUN HAASTEET

Rakennussuojelu voi aiheuttaa monia kysymyksia, kuten miksi rumia ja kaytta-
mattomia rakennuksia pitaé sailyttdd. Lisaksi suojeluasioiden kasittely saattaa
kestaa. Esimerkiksi sopii Espoon kaupungintalon suojelukiista, se kesti kym-
menisen vuotta. Tyhjillaan seisova rakennus maksoi kaupungille joka vuosi
100 000 euroa. Viimein vuoden 2019 lopulla korkein hallinto-oikeus antoi tuo-
mionsa, johon ei ole valitusoikeutta ja rakennuksen saa purkaa (Toivanen
2019).

Espoon keskuksen projektinjohtaja Mikko Kivisen mukaan pitkittyneet tilanteet
vaikuttavat omalta osaltaan myo6s alueen asuntojen, kiinteistdjen ja tonttien
hintoihin seké arvostukseen. Jos alue ei kehity, niin ei tule palveluja ja alue jaa
jalkeen muista. (Mikkonen 2017.)

Museoviraston intendentti Kaija Kiiveri-Hakkarainen kertoo, etta vaikka jotakin
rakennusta pidettaisiin yleisesti rumana, emme voi tuhota tietyn ajan koko ra-

kennuskantaa siten, etta siita ei jaisi mitaan jaljelle tuleville sukupolville. Huo-

nokuntoisista rakennuksista pyydetaan aina kuntotutkimukset tai rakennushis-
toriaselvityksia. (Mikkonen 2017.)

Uudenmaan ELY-keskuksen ylitarkastaja Henrik Wager sanoo rakennuksien
olevan osa kulttuuri- ja arkkitehtuurihistoriaamme, johon kytkeytyy hyvin paljon
arvoja. Osa ihmisista voi kokea Espoon kaupungintalon erittédin rumaksi raken-
nukseksi, mutta se on kuitenkin oman aikansa tuote ja merkittava rakennus

Espoon kaupungin kehittymisen historiassa. (Mikkonen 2017.)

Valilla ihmiset tarinoivat, kuinka suojelukohteen korjaaminen saattaa olla koh-
tuuttoman kallista kiinteistén omistajalle. Wager kuittaa taman kuulopuheena.
Jos lautaverhoillun tai rapatun rakennuksen korjauksen hinnasta puhutaan, se
on aivan yhta kallista korjata, on siind suojelumerkinta tai ei. Suojellulla raken-
nuksella on arvioitu olevan arvoja, joiden mukaisesti sita tulisi korjata. Joissain
tapauksissa suojellun kiinteistén omistaja voi hakea valtiolta avustusta kor-
jaustoihin. Niin Museovirasto kuin ELY-keskuskin myontavét rakennusperin-
nonhoitoavustuksia. Ne ovat suuruudeltaan muutamasta tonnista 40 000 eu-
roon. (Mikkonen 2017.)
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Arkkitehti Maija Kairamo valistaa, ettd minka tahansa rakennuksen korjaami-
sessa on kohteen entiset vaiheet ja rakennustekniset ja -taiteelliset ominai-
suudet selvitettava. Rakennus on korjattava niin, ettd sen ominaisuudet saily-
vat ja jopa paranevat (Museovirasto 2011, 18). Kairamon mukaan rakennus-
suojelijan on osattava itse kasillaan nayttad, miten rakennuksia korjataan. Han
painottaa sita, etteivat muodolliset tutkinnot arvosanoineen, joihin kiinnitetaan
huomiota virkamiehia pestattaessa, anna riittavia valmiuksia kaytannon raken-
nussuojeluongelmien ratkaisemiseen. Ammattitutkinnot luovat asioille teoreet-
tisen perustan, mutta rakennussuojelijan on ehdottomasti osattava asiat kay-

tannossa. (Museovirasto 2011, 18.)

Rakennussuojelun tavoitteena ei ole kaiken sailyttaminen sellaisenaan kuin se
on ollut, silla kaikki muuttuu jatkuvasti. Rakennukset on toteutettu ajalle tyypil-
lisilla menetelmilla ja materiaaleilla, joita voi olla erittéin vaikeaa toteuttaa uu-
delleen. Suojelu l&htee paamaarien asettamisesta. Seuraavia kysymyksia tu-
lee miettia huolella: Millainen rakennuksen tulee olla 10 vuodenpaasta? Milta
sen pitdd nayttaa? Mita pitaa olla jaljella ja missa kunnossa pidamme sen?
Mita tydkaluja meilla on ja mitd on tehtavissa? Rakennussuojelu kuuluu oleelli-
sena osana asemakaavoitukseen ja asemakaavat saatelevat mita saamme
rakentaa ja miten. On siis luonnollista, etta suojelumaaraykset ovat osa ase-

makaavaa. (Ostman s.a.)
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7.1 Suojelukohteiden korjaaminen

Keskeisia ongelmia korjausrakentamisen piirissa ovat:

- Rakennuttaminen. Rakennushankkeeseen ryhtyvalta edellytetaan vas-
tuuta ja monipuolisia tietoja. Tama on ongelmallista, silla rakentaminen
vaatii onnistuakseen laajan tietopohjan tavoitteista, prosessista, eri
osapuolten vastuista, sdannosviidakosta ja toteutusvaihtoehdoista.

- Tyhjenevien asuinkerrostalojen, koulujen, virastotalojen ja muiden jul-
kisten rakennusten kohtalo vaestoltdan pienenevissa ja vanhenevissa
kunnissa. Rakennus vaatii jatkuvaa yllapitoa, korjauksia ja aika ajoin
tehtavia perusparannuksia, jotta sitd voidaan kayttaa ja sen olemassa-
olo turvataan. Poikkeustapauksia ovat esimerkiksi kirkot, joita pyritaan
pitamaan ylla niiden huomattavan kulttuurihistoriallisen arvon takia,
vaikka ne joutuisivatkin seisomaan tyhjillaan.

- Vaeston ikarakenteen muutos. Asuinkerrostaloihin joudutaan tekemaan
muun muassa julkisivu-, ikkuna- ja parvekekorjauksia seka hissin asen-
nuksia. Suomessa on nykyisin noin 23 000 hissitonta asuinkerrostaloa.
Rakennuttajan tulisi miettia esimerkiksi seuraavanlaisia kysymyksia:
Onko energiatalouden parantamiseksi jarkevaa eristaa julkisivua lisaa
tai vaihtaa julkisivumateriaali? Entd mita tehdaan ikkunoille? Tulisiko
parvekkeiden toiminnallisuutta parantaa ja mikéd on muutosten vaikutus
talon arkkitehtuuriin? (Museovirasto 2011, 41.)

"Mieti huolella mita, miten ja miksi korjaat, alaka takerru ensimmaiseen hal-
paan ratkaisuun” (Museovirasto 2011, 112). Tama on hyvin pateva neuvo
kaikkeen rakentamiseen, ei vain suojelukohteiden korjaamiseen. Arkkitehti
Anu Laurila muistuttaa, ettd suojelukohteiden korjaamisessa edellytetaan teh-
tyjen korjauksien olevan korjattavissa myds tulevaisuudessa. Aina on ajatel-
tava yksi askel eteenpain sen sijaan, etta arvioidaan vain korjaustoimien kan-
nattavuutta ja toimivuutta talla korjauskerralla. Tallainen toiminta saastaa pit-

kalla aikavalilla myos korjaajan kustannuksia. (Museovirasto 2011, 113.)

Paloturvallisuus

Tulipalot ovat edelleen keskeinen uhka kansalliselle kulttuuriomaisuudelle, nii-
den tuhot eivat ole rajoittuneet vain vanhojen puukaupunkien aikakauteen.
Suomessa on sotien jalkeen tuhoutunut tai vaurioitunut tuhopoltoissa kaikki-
aan noin 22 kulttuurihistoriallisesti arvokasta kirkkoa. Erilaisia tuhopolttoja ja
niiden yrityksia uskonnollisia rakennuksia kohtaan on tapahtunut reilu 30 kap-
paletta. Esimerkiksi Porvoon tuomiokirkon katto tuhoutui tulipalossa vuonna

2006. Tahallaan sytytetty tulipalo sai alkunsa sakastin kattorakenteista ja levisi
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nopeasti koko kattoon. (Opetusministerio 2007, 22.)

Paikallisen pelastuslaitoksen ja kulttuurikohteesta vastaavien yhteisty6 voi eh-
kaista ennalta onnettomuuksia. Kohteiden tuntemus taas edistaa oikeita toi-
mintatapoja onnettomuustilanteissa. Vaikka Porvoon tuomiokirkon sammutus-
toissa kaytettiin vain vahan vetta, karsi kirkon sisatila silti vesivaurioita. Veden
ohella myds noki ja savu uhkaavat kulttuuriomaisuutta ja saattavat tuhota sen
arvoa, vaikkei itse palo aiheuttaisi suuria vahinkoja. (Opetusministerio 2007,
22.)

Historiallisten rakennusten paloturvallisuus keskittyy ihmisten suojelun ja pe-
lastamisen liséksi rakennuksien suojeluun ja pelastamiseen. Historiallinen ra-
kennus on ainutlaatuinen kokonaisuus, jonka arvo ei ole rahassa mitattavissa.
Tulipalon aiheuttamat tuhot ovat téallaisessa rakennuksessa korvaamattomia.
(Museovirasto 2004, 4.)

Riskianalyysi parantaa paloturvallisuutta. Siind kartoitetaan yksil6llisesti raken-
nuksen vahvuudet palossa sek& rakennusta uhkaavat tekijat ja etsitaan vaih-
toehtoja poistaa tai vahentaa naita uhkia. Riskianalyysi ottaa huomioon kunkin

rakennuksen erityispiirteet. (Museovirasto 2004, 5.)

Kaikki tavanomaiset paloturvallisuutta parantavat toimet eivat aina sovi suo-
raan historiallisiin rakennuksiin. Esimerkiksi standardipalo-ovet eivét yleensa
sovi historiallisten rakennusten tyyliin ja palo-ovien asennus vahingoittaa ole-
massa olevaa rakennetta. Valkoinen palohélytin koristemaalatussa kattopin-
nassa tuhoaa esteettisen kokonaisuuden, mutta mygds vahingoittaa fyysisesti
arvokasta maalausta (Museovirasto 2004,5).

Sprinklerijarjestelmat ovat tehokkaita palon rajoittajia, mutta historiallisiin ra-

kennuksiin asennettaessa tulee aina miettia, onko niiden kaytté edes mahdol-
lista ja jarkevaa. Jos rakennuksen sisatiloissa on esimerkiksi arvokkaita vesi-
liukoisia maalipintoja tai esineistt ei kesta vetta, ei tavanomaista sprinklerijar-

jestelmaa tule kayttaa ollenkaan. (Museovirasto 2004, 5.)



54

7.2 Uudisrakentaminen

Henrik Wager, filosofian tohtori, sanoo rakennuksen vakivaltaisen poistami-
sen, perustuksista irti repimisen, aiheuttavan peruuttamattoman muutoksen,
joka usein viela korostuu sen tilalle tulevan uudisrakennuksen kasvaneen mi-
toituksen tai paikan rakentamattomuuden vuoksi. Yhtena perusteena raken-
nusten purkamiselle on kaytetty niiden ympariston voimakasta muuttumista to-
teamalla, etta muuttuneesta ymparistosta johtuen vanhat talot eivat en&a sovi
sinne. Rakennuksella on paikkaan sidottuja arvoja, muitakin kuin pelkka fyysi-
syys. Siind on saatettu kayda vuosia kaupassa tai sen edustasta on muodos-

tunut kaupunkilaisille tarkea tapaamispaikka. (Museovirasto 2011, 90.)

Monissa Keski-Euroopan kaupungeissa vanha ja uusi rakennuskanta on rin-
nakkain sulassa sovussa. Vanhan saastaminen ei tarkoita kehityksen pysahty-
misté tai uuden rakentamisen mahdottomuutta. Ennemmin uutta rakennetta-
essa tulisi ottaa huomioon myds vanhan rakennuskannan esteettinen seka
mentaalinen arvo, jota ei saa takaisin, jos se kerran havitetaan. Kaupunkien
kerrostumassa saa ndkya monien vuosikymmenien ja vuosisatojen eri tyylit.
Ne eivat valttamatta riitele keskenaén, vaan kertovat tarinaa historian kulusta
ja muutoksesta. Rakennustyylit saattavat muuttua ja ehka yksinkertaistua,
mutta pohjimmiltaan rakennusten paatarkoitus on asuttaa ihmisi&, antaa koti

asukkailleen.

Satu Hassi, sdhkovoimatekniikan lisensiaatti, Euroopan parlamentin ja ympa-
ristblautakunnan jasen, toteaa uudisrakentamisen taustalla olevista ongel-
mista, ettei rahan puute selitd kaikkia ongelmia. Kysymys on myos siita,
kuinka helppoa tai vaikeaa on saada hyvia neuvoja. Harva hankkii rakennusta
pelkastaan sailyttadkseen sen, vaan tarkoituksena on asua siind. Tallin van-

han kunnostus harvemmin riittd&. (Museovirasto 2011, 92.)

Sosiaalipolitikan professori JP Roos kommentoi modernismin olevan historial-
linen kerrostuma, joka péaétti ja halusi olla taysin erilainen kuin muut. Moder-
nismi erottui kaikesta ja kieltaytyi ehdottomasti mistaan "kopioinnista” tai ym-
pariston huomioon ottamisesta. Sen tavoitteena oli havittaa kaikki vanha uu-

den tieltd. (Museovirasto 2011, 157.) Modernismin kuvaus sopii joissakin tilan-
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teissa myo6s uudisrakentamiseen. Huonosti suunniteltu ja liian nopeasti val-
mistuva rakentaminen ei ota huomioon ymparistbaéan, se ei valita siita sopiiko
yhteen muiden kanssa. Joskus sen tavoitteena tuntuu myoés olevan kaiken
vanhan havittdminen tieltdan. Kuitenkin monissa uusissa rakennuksissa ilme-
nee sisédilmaongelmia tai muita rakennusteknisia ongelmia, ja yleensa syyna
onkin kiire. Liian tiukat aikataulut eivat salli huolellista tyoskentely&, pintojen ei
anneta kuivua tarpeeksi pitkdéan ja ratkaisuja ei mietitd ajan kanssa. Myds ma-
teriaalien huono laatu aiheuttaa suuria ongelmia. 1900-luvun alun ja puolivalin
taloissa harvoin on siséilma ongelmia, silla materiaalit ovat hengittavia ja ilma
kulkee kunnolla. Tuolloin rakennukset tehtiin huolella ja kiireettd, hyvin suunni-

tellen.

7.3 Kriisitilanteet

Vakavassa ja pitkittyneessa kriisitilanteessa inhimilliset perustarpeet ajavat
yleensa ohi yhteisoéllisten tarpeiden. Aseellisessa selkkauksessa kulttuuriomai-
suuteen kohdistuvat menetykset nousevat esille yleensa kriisin alku- ja jalki-

vaiheessa tai vasta jalleenrakennuksen aikana. (Opetusministerio 2007, 18.)

Kriisihallintaan valmistautumisessa korostuu maailmanlaajuisesti tdna paivana
entistd enemman joustavuus, reagointinopeus ja jatkuva sopeutuminen muut-

tuvaan turvallisuustilanteeseen (Opetusministerio 2007, 40).

Ahoniemi ja Perahuhta tuovat esiin ohjeita kirjassaan kriisialueilla tydskentele-
ville ihmisille. He nostavat esiin seitseman tarkeaa asiaa, jotka tulisi tietda
kulttuuriperinnésta. Osa tuntuu taysin itsestaan selville seikoille, mutta ilmei-
sesti tarvetta muistuttamiselle 16ytyy.

- Tutustu paikalliseen kulttuuriomaisuuteen kaymalla paikallisissa muse-
oissa seké lukemalla paikallista historiaa, taidetta, rakennuksia ja kau-
punkeja kasittelevia kirjoja.

- Ala osta tai kdy kauppaa paikallisilla kulttuuriesineilla ja historiallisten
rakennusten fragmenteilla, aléka ota kulttuurihistoriallisista kohteista it-
sellesi matkamuistoja. Ala osta antiikkia ulkomailta kotiin tuotavaksi.

- Selvitd, mita paikalliset ihmiset pitdvat arvokkaana kulttuuriomaisuu-
tena omassa maassaan.

- Kayttaydy niin, ettéa paikallinen vaestd ymmartaa sinun arvostavan hei-
dan kulttuurikohteitaan. Kayté arvovaltaasi ja asemaasi aineellisen ja
henkisen kulttuuriomaisuuden arvostuksen lisdamiseksi.

- Nosta kulttuuriomaisuus esiin keskustellessasi yhteison kehittamisen
tai auttamisen strategioista paikallisten viranomaisten kanssa.
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- Ala sijoita sotilaallisesti arkoja toimintoja kulttuurihistoriallisesti merkitta-
viin kohteisiin ja rakennuksiin.

- Auta paikallisia kulttuuriperinndn asiantuntijoita esimerkiksi tiedotuk-
sessa, kohteiden suojauksessa, kuljetuksissa ja dokumentoinnissa.
(Ahoniemi & Perédhuhta 1999, 13.)

8 SUOJELUN JA SAILYTTAMISEN VASTUU

Museot

Museoilla on keskeinen rooli kulttuuriymparistotiedon esittajina, kokoajina ja
tulkitsijoina. Museot toimivat yhteistydssd muun muassa koulujen kanssa. Mu-
seot tuottavat sisaltja ja palveluita tekemalla tutkimuksia ja inventointeja,
tuottamalla verkkoaineistoja, kokoamalla nayttelyita ja jarjestamalla erilaisia
tapahtumia. Kulttuurimaisemista, rakennuksista ja muinaisjadnnoksista voi
|0ytaé runsaasti tietoa my0s internetin valityksella. Kansalaiset voivat tuoda
esille omia muistojaan ja tietojaan kulttuuriymparistdsta kayttamalla tietopoh-
jaisia sovelluksia. (Ymparistoministerit & Opetus- ja kulttuuriministerio 2014,
22.)

Eero Ehanti, Suomen Kansallismuseon intendentti, puhui museoiden vastuista
ja tehtavista Jyvaskylassa Museoetiikka -seminaarissa vuonna 2015. Han ko-
rosti muun muassa museoiden vastuuta ja oikeutta valita yhteiskunnalle muis-
tettavia asioita, sekd museoiden vastuuta pitdd hyvaa huolta menneiden suku-
polvien kulttuuriperinndsté. Historia ei ole jo tapahtuneita asioita, vaan niita
asioita, joista pidamme huolta. Etiikka on tytkalu, joka antaa ohjenuorat tyds-

kentelylle museoalalla.

Seminaarissa puhui myos ABOA VETUS & ARS NOVA:n museonjohtaja Jo-
hanna Lehto-Vahtera. Han toi selkeésti esille, etta vain ammattitaitoinen ja
kunnianhimoinen kulttuuriperintdty6 johtaa sisallélliseen laatuun, ei valttdamatta

saantdjen tarkka noudattaminen.

Tekniikan museon kokoelmapéaallikko Kirsi Ojala kasitteli pakollisia kokoelma-
poistoja puheessaan. Museossa poistettava objekti on yleensa tullut elinkaa-
rensa paahan tai kokoelmavastaavuuksia I6ytyy. Peruuttamattomasti poiste-

tusta esineesta voi tulla kuitenkin jalkikateen ilmi kontekstitietoja, jotka olisivat
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tehneet siitd viela arvokkaamman ja sailyttamisen arvoisen. Usein kokoelma-
poisto ndhdaankin epaonnistumisena, tappiona tai ammattitaidottomuutena.
Poistot kuitenkin takaavat paremman hoidon museoon jaaville objektiiveille,

kun resurssit voidaan keskittaa ydinkokoelman tallentamiseen.

Museo saattaa olla yleison silmissd, mutta on kokonaan toinen asia, onko se
yleisbn mielessa. Monipuolisilla ja vetoavilla nayttelyilla voidaan saada yleiso
kiinnostumaan museotoiminnasta. Nayttelyaiheiden huolellinen valitseminen
nakyy kavijamaaran kasvussa ja vierailuista saatavat tulot auttavat museoiden
selviytymista tiukoissa taloustilanteissa. Myos koululaitos voi tukea museotoi-
mintaa seka opettaa kulttuurihistorian tarkeytta tuomalla oppilaat museoihin.
Lapset tutustuvat mielellaan uusiin asioihin ja imevat tietoa kuin pesusienet.
NyKkyisin museoissa on pyritty paasemaan eroon ala koske- kylteista, silla op-
pimisen on havaittu tehostuvan, kun ihminen paésee tunnustelemaan ja kat-
somaan tarkemmin eri esineitda. Usein kokoelmapoistoja harkittaessa voidaan
todeta vdhemman arvokkaiden tai muuten poistettaviksi joutuvien esineiden
sopivan hyvin kasiteltaviksi. Naiden esineiden vaurioituminen johtuen esimer-
kiksi kéasien rasvasta tai mahdollisesta tippumisesta ei ole tassa tilanteessa
oleellista tai vakavaa. Esine tuottaa enemman hyoétya kaytdssa kuin kaytosta
poistettuna. Myds lapset nauttivat siita, ettei museoesineet ole ainoastaan la-
sivitriinin takana, vaan niista voidaan oppia aktiivisessa kaytdssa seka leikkien

valityksella.

Jos kulttuurilaitoksissa saastetdan vahentamalla henkilostén maaraa, kaupun-
gin saamat tulot vahenevét samassa suhteessa. Vuonna 2018 Suomen Kun-
taliitto julkaisi Kuntien kulttuuritoiminta lukujen valossa IV -raportin. Se esitteli
kulttuuritoiminnan kustannuksia 24 kaupungissa vuonna 2016. Esimerkiksi
Kouvola kaytti verrokeista toiseksi vahiten rahaa (12,60 euroa asukasta kohti)
museotoimintaan. Eniten rahaa kulutti Tampere (59,90). Kotkan euromaara oli

Kouvolaan verrattuna yli kolminkertainen (46,3). (Makelin 2019.)
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Kansalaiset ja paattajat

Tulisiko asenteita rakennussuojelua ja kulttuuriperinnén sailyttdmista kohtaan
muokata jo varhaiskasvatuksessa? Minka nuorena oppii, sen vanhana taitaa,

kuten sanonta kuuluu.

Kulttuuriymparistokasvatuksella lisataan ympariston kulttuuristen merkitysten
tunnistamista ja arvostamista. Ymparistokasvatuksella tuetaan ymparistésuh-
teen ja kulttuuri-identiteetin muodostamista. Kulttuuriympériston arvostaminen
vaatii kykya ymmartaa ja tulkita sité, joten kotien ohella paivakodeilla, kou-
luilla, ammatillisilla oppilaitoksilla ja vapaan sivistystyon oppilaitoksilla on suuri
rooli asennekasvattajana ja tiedon lisdgjana. Varhaiskasvatuksessa ja perus-
opetuksessa omaksutut arvot voimistuvat toisen asteen opinnoissa ja vaikutta-
vat monesti koko elaman lavitse. (Ymparistoministerio & Opetus- ja kulttuuri-
ministerio 2014, 22.)

Perusopetuksessa seka toisen asteen koulutuksessa kulttuuriperintdosaami-
sen kehittaminen kuuluu opetussuunnitelmaan ja ammatillisten perustutkinto-
jen perusteisiin. Kuitenkaan emme voi tietdd, miss& maarin kulttuuriymparisto-
opetusta annetaan, silla asiaan vaikuttaa lahinnd opettajan oma mielenkiinto
ja aktiivisuus asiaa kohtaan. Opetussuunnitelmissa painotukset vaihtelevat, jo-
ten opettajien tdydennyskoulukseen sisaltyva kulttuuriympéristotieto on tar-
kedaa. Taman tulisi tietenkin sisaltya tarkeana osana myos opettajien perus-

koulutukseen. (Ymparistoministerid & Opetus- ja kulttuuriministerié 2014, 22.)

Vaikka hyva kulttuuriperinndn arvostus syntyisi nykyaan peruskoulun aikana,
huolta tulisi kantaa aikuisvaeston kiinnostuksen puutteesta museotoimintaa ja
kulttuurihistoriaa kohtaan. Usein kaupunkien antamat tukirahat menevat ur-
heilu- ja harrastustoimintaan, joka on tietenkin hyva asia. Kuitenkin kulttuuritoi-
minta saattaa jaadda monessa kunnassa vahemmalle arvostukselle. Etenkin
nykyisesséd maailmantilanteessa koronaviruksen hallitessa kansojen liilkku-
mista, kulttuurielamykset ja taide nousevat arvoonsa. Kaikki kaipaavat mielelle
piristetta, jota saa helposti elokuvien, musiikin ja taiteen kautta. Valttamatta
kotoa ei tarvitse poistua, sillé internetin ja television valityksella koko maailma

tulee olohuoneisiimme.
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9 TUTKIMUKSEN LUOTETTAVUUS

Tutkimuksessa kaytettiin laajasti ammattikirjallisuutta seka luotettavia internet-
l&hteitd. S&hkaoisten lahteiden luotettavuus varmistettiin huomioimalla l&htei-
den ajantasaisuus sekd ammattitahon antama hyvaksynta tekstin julkaisemi-
selle. Opinnaytetyota kirjoitettaessa voi luottaa Museoviraston ja ammattijour-
nalistien kaltaisiin julkaisijoihin. Museovirasto ja eri ammattijarjestét takaavat
asiantuntevan ja oikeaoppisen tiedon jaon, jota voi vertailla eri [&hteisiin kriitti-

sesti.

Johtop&éatelmia ja pohdintoja voitiin tehda luottaen lahteiden oikeaan termis-
toon ja vimeisimpaan oikeaksi todistettuun tietoon. Vaikka ammattikunnan si-
salta 16ytyy myos toisistaan eriavia mielipiteitd, suojelun paanormisto ja kult-
tuuriperinndn sailyttamisen tarkeys ovat etusijalla moraalisesti. Kansalainen ei
valttamatta kuulu kulttuurin alan ammattikuntaan, mutta tutkimuksen yhtey-
dessa néhtiin, kuinka yksiléilla on kaipuu vanhan sailyttamista kohtaan. Van-
hat arvot ja muistot ovat suurimmalle osalle vaestdsta tarkeita asioita, joita ha-
lutaan vaalia ja siirtaa tuleville sukupolville. Kysymys on oman jatkuvuuden
turvaamisesta. Vaikkei siis ammattitaustaa ja tietoa l0ytyisi, kansalaisilla tun-
tuu olevan sisdinen moraalintaju, joka ohjaa oikeaksi koettujen ratkaisujen &a-

relle. Tamékin nakokulma tukee ammattikirjallisuudesta saatuja faktatietoja.

Opinnaytetyon yhteydessa tehdyt haastattelut antoivat kirjaimellisen ja realisti-
sen kuvan nykypaivan arvostuksista ja kulttuuriperinndn sailyttdmisen halusta.
Eri aloilla tydskentelevat, oman alansa ammattilaiset, paatyivat samoihin joh-
topaatelmiin. Kahvilayrittdja koki kulttuuriperinndn sailyttamisen olevan erityi-
sen tarkeaa tulevien sukupolvien kannalta, aivan kuten alan ammattilainenkin.
Myds matkailuyrittdjyyden koettiin tukevan kulttuurihistoriallisten kohteiden
suojelua ja lisdavan ihmisten kiinnostusta vierailla kulttuurillisesti arvokkaissa
kohteissa. (Aaltonen 2020.)
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10 JOHTOPAATOKSET

Tutkimukseen siséltyva laaja aineistomaara ja ammattilaisten ajatukset johdat-
tivat selkeisiin paatelmiin kulttuuriperinnon sailyttamisen tarkeydestéa. Vaikka
yleinen arvostus rakennussuojelua kohtaan on kasvanut viime vuosikymme-
ning, tyota tiedon levittdmisen eteen on silti tehtava. Vastuut jakautuvat niin
museoiden kuin paattgjien valilla. Ilman asianmukaista ja kannustavaa tietoa
kansan on vaikea hahmottaa suojelun vakavuutta ja merkittavyytta. Mennei-
syyden teot voivat opettaa nykyajan vaikuttajille, millaisia ratkaisuja tulisi valt-
taa ja milla keinoin voimme tydskennella itsellemme tarkeiden kohteiden
eteen. Selke&a yksiselitteista ratkaisukoodistoa ei ole olemassa, vaan jokai-
sen suojeltavan rakennuksen kohdalla tulee kdyd& avointa keskustelua omis-
tajien ja viranomaisten valilla. Tilanteesta ja kohteen rakennustaiteellisesta ja
kulttuurihistoriallisesta arvosta riippuen tehdaan tarpeelliset ratkaisut, joiden

perimmainen tarkoitus on turvata tulevaisuutemme.

Lukuisat historian sivuilta [6ytyvat hyvat ja huonot esimerkit tukevat ammatti-
maista ja moraalista nakemysta kulttuuriperinnén sailyttamisen oikeellisuu-
desta. Epaonnistuneet suojelupyrkimykset tuovat esiin padsyyt negatiivisiin tu-
loksiin. Useimmiten kyse on ollut ihmisten ahneudesta tai tietAmattomyydesta.
Ahneuden halua voidaan hillitd hyvalla kasvatuksella ja koulutuksella, kulttuu-
riperinnén merkityksen valistuksella. Tietamattomyytta voidaan korjata naytta-
malla, mista oikeaa ja ajantasaista valistusta 16ytyy. Ammattijarjestot ja mu-
seot auttavat mielellaan korjausrakentajia ja restauroijia I16ytdmaan oikeat
tyoskentelytavat.

Niin Suomessa kuin ympari maailman on laadittu selkeité ja toimivia lakeja ja
s&adoksia, jotka turvaavat rakennuskannan seké aineettoman kulttuuriperin-
non jatkumon. Lait ovat kaikkien ulottuvilla ja niiden vaikutus kasvaa kaavoi-

tuksen ja rakentamisen saralla.
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11 POHDINTA

Opinnaytetytn aihe oli selkeé valinta jo useamman vuoden ajan ennen itse

tydskentelyn aloittamista. Seminaarityd ohjasi valintaa laajemmalle tutkimuk-
selle kulttuuriperinnén sailyttdmisen tarkeydesta. Omin silmin nahdyt huonot
valinnat rakennussuojelussa antoivat lisdpontta halulle kirjoittaa tarkeasta ai-
heesta. Kulttuuriperinndn sailyttamisen tarkeydesta ei ole tehty montaa opin-
naytetyota, joten tutkimuksella voitaisiin antaa arvokasta ja validia tietoa kai-
kille ammatista tai tutkinnosta rippumatta. Ty6 haluttiin toteuttaa helppolu-

kuiseksi ja -ymmarrettavaksi.

Tutkimuksellinen opinnaytety6 tuntui itsestaanselvyydelta ja aineiston ja mate-
riaalin etsiminen oli mielenkiintoista ja antoisaa. Historian selvittdminen oman
maamme nuoressa kulttuurissa oli samalla seka innostuttavaa, ettéa surullista.
Jalkeenpdin kaupunkien valintoja katsottaessa voidaan ihmetella ratkaisujen
lyhytnakoisyytta ja rahan valtaa valintoihin. Historian esille tuomat valinnat tar-

joavat meille arvokkaita opetuksia, kuinka toimia nyt ja tulevaisuudessa.

Kaikilla on oikeus arvokkaaseen kulttuuriperint6éon. Kaikilla on oikeus vaikut-
taa siihen, mika on suojelemisen arvoista. NAma perusperiaatteet ohjasivat
tyoskentelya moraaliselta kannalta. Vaikka ammattilaiset tuntevat parhaiten
kohteiden historiallisen ja taiteellisen arvon, myds kansalaisilla on oikeus
tuoda esiin itselle tarkeiksi kokemat arvot. Silti suuria valintoja tehdessa on hy-
vin tarkeaa kuunnella ammattijarjestdjen ja ammattilaisten ohjeistusta, silla he
ovat konkareita alallaan. Heilla on laajin ja mittavin tietokanta, tuorein ja tosi-
asioihin perustuva valintakriteeristd. Sairastuessaan ihminen hakee apua laa-
karilta naapurin sijaan, samoin yhteison tulee luottaa ammattikunnan tarjoa-
maan tietoon ja apuun yhteiskuntaamme koskevissa ratkaisuissa. N&ain toimi-

malla taataan historiarikas ja valoisa tulevaisuus tuleville sukupolville.
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Rakennustutkija Viivi Alajuuman haastattelu

1. Suomessa haviaa vanhaa rakennuskantaa jatkuvasti uudistusten alle. Mita
valintoja paattajat seka aivan tavalliset kansalaiset voisivat tehda asiaan vai-
kuttaakseen? (kaytannon teot ja toimenpiteet)

Ensisijaisen tarke&aéa on pitda huolta olemassa olevasta rakennuskannasta. Eli
korjata rakennuksia, eikéa paastaa niitda huonoon kuntoon. Valitettavan usein
huoltoa ja korjaamista laiminlydmalla annetaan rakennusten rapistua ja sitten
perustellaan purkamista rakennuksen huonolla kunnolla. Rahallinen tuki
(esim. korjausavustukset) julkiselta taholta voivat auttaa vanhojen rakennus-
ten yllapidossa. Kuntien rakennusvalvonnan tulisi tiukasti vaatia omistajia pita-
maan rakennuksensa kunnossa, jos valinpitamattomyytta havaitaan. Tulisi
myds miettid miten verotuksella voisi tukea vanhojen rakennusten sailymista.
Naen myos tarkeana kulttuuriympaéristo- ja arkkitehtuurikasvatuksen kaiken
ikaisille. Tieto ja ymmarrys auttaa monikerroksellisen kulttuuriympariston vaali-

misessa.

2. Mika on suojelemisen arvoista?

Jokaisesta aikakaudesta tulisi séilyttaa jotain tuleville sukupolville. Suojeluar-
vot pohditaan tapauskohtaisesti (alueet ja yksittaiset rakennukset, maisemat,
pihapiirit jne.). Pohdinnan pohjana on keratty tieto, jota saadaan esimerkiksi
inventoinneilla. liman riittivaa tietoa on vaikeaa, ellei mahdotonta, maaritella
ja perustella jonkin rakennuksen tai alueen kulttuurihistoriallinen ja rakennus-
taiteellinen arvo. Esimerkiksi talla hetkella on kova tarve inventoida ja arvottaa
sotien jalkeista rakennusperintda, etenkin 1960-luvulta eteenpain. Aikakauden
rakennuksia korjataan ja puretaan talla hetkella paljon, mutta 1960-, -70- ja -
80-luvuilla rakennetuista rakennuksista ja alueista ei ole riittdvasti inventoin-

teja ja tietoa arvotuksen pohjaksi.
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3. Mik& méaarittelee onnistuneen suojelun?

Hyva yhteisty® viranomaistahojen ja rakennusten omistajien kesken. Raken-

nuksen sailyminen kaytossa.

4. Suomessa on tuhottu paljon vanhoja, kauniita rakennuksia ja jopa kokonai-
sia milj6ita. Mitka seikat ovat johtaneet néaihin epaonnistumisiin ja miten ne

voitaisiin jatkossa valttaa?

Ratkaisuihin vaikuttavat aina ihmisten arvot seka nakokulmat, joista asioita
tarkastellaan ja paatoksia tehdaan. Suuri vaikutin on raha. Jos esimerkiksi ra-
kentamalla joku alue uudelleen saadaan enemman tuottoa kyseiselle maa-
alalle, vanhoista rakennuksista halutaan usein eroon ja uusia tilanne (esim.
matalien puutalojen tilalle rakennetaan kerrostaloja). Nakisin, ettéa tassakin tie-
don levittaminen kulttuuriymparistdsta on yksi keino ehkaista rakennusten ja
alueiden purkamista. Tarkeaa on myds Museoviraston seké alueellisten vas-

tuumuseoiden rooli viranomaistydssa.

6. Osa ihmisista nakee suojelun ja museotoiminnan kielteisessa valossa; sen
ajatellaan olevan vanhanaikaista ja vakisin menneessa pysyvaa toimintaa,
vaikka tarkoitus on séaastaa kulttuuriperintda tuleville sukupolville. Vanhojen
rakennusten suojelu koetaan monesti virheellisesti turhan rajoittavana tai kal-

lina. Miten ihmisten asenteita saisi muutettua positivisempaan suuntaan?

Viranomaisyhteisty6lla. Kuntien kaavoituksen ja rakennusvalvonnan myontei-
nen suhtautuminen vanhan vaalimiseen seka yhteistydhén museoviranomais-
ten (alueelliset vastuumuseot, Museovirasto) kanssa tukee kulttuuriympariston
sailymista. Myds museoviranomaisten on pystyttava kompromisseihin. Valitet-
tavasti kuitenkin aina on tapauksia, joissa yhteisymmarrykseen ei paasta.
Huonoja kokemuksia kerrotaan eteen pain helpommin kuin hyvid. Myés rahal-
linen tuki vanhojen rakennusten kunnostukseen voi auttaa positiivisemman
mielikuvan luomisessa. Kulttuuriymparisto- ja arkkitehtuurikasvatus kaikille ih-

misille auttaa ymmartamaan historian arvon.
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7. Voisiko vanhojen milj6iden ideoiminen matkailun pariin innostaa ihmisia
huomaamaan mahdollisen potentiaalin ja tulon lahteen, eli hyddyn kunnan ja

kaupungin taloudelle?

Kylla voisi. Tama on kasittadkseni myds yksi yleisimmistéa tavoista hyddyntaa

vanhoja rakennuksia ja milj6ita.

8. Mik& on mielestanne sopiva tasapaino uudisrakentamisen ja vanhan suoje-

lun valilla?

Monipuolinen kulttuuriympaéristd, jossa nakyy eri vuosikymmenten kerrokset.

9. Saako kansalaiset helposti ja nopeasti asiantuntevia neuvoja esimerkiksi
vanhan rakennuksen korjaamiseen ja entisointiin? Mitk& ovat hyviéa kanavia

avun pyytamiseen?

Sanoisin, etta etsiva Ioytaa tietoa kylla. Museolain muutoksen my6té jokaiseen
aluevastuumuseoon on palkattu yksi (tai useampia) restaurointiasiantuntija
(nimitykset saattavat vaihdella, Kymenlaakson museossa on korjausrakenta-
misen asiantuntija), joten tdma parantaa tiedonsaantia ja korjausneuvontaa.
Kannattaa olla yhteydess& oman alueen aluevastuumuseoon etenkin, jos ky-

seessa on suojeltu rakennus.
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Kahvilanpitgja Tanja Aaltosen haastattelu

1. Kahvilanne sijaitsevat suojellulla alueella Kotkan Langinkoskella, Keisarilli-
sen kalastusmajan valittomassa laheisyydessa. Koetteko, etta palvelunne tu-
kevat arvokkaan kulttuuriperintokohteen sailymista ja pitavat ihmisten mielen-

kiintoa ylla? Milla tavalla?

Koen etté paikallisten vierailu kahvilassa muistuttaa heita museon olemassa-

olosta, kun heille saapuu vieraita muualta.

2. Kuinka paljon vierailijoita teilla kdy kuukausittain? (arvio "noin maarista”
kesa- ja talviajalta) Langinkosken kalastusmajalla vuotuinen kavijamaara on
noin 11 000.

Talvella meilla on todella hiljaista, kavijaméaara viikoittain on 100 hlén molem-
min puolin. Kesélla ollaan useammassa tuhannessa viikossa, siihenkin vaikut-
taa séé todella paljon.

3. Miten paadyitte kahvilan pitajaksi historiallisesti arvokkaalle alueelle?

Vanhaan kalliokahvilaan 7 vuotta sitten paadyin yrittajaksi ystavani tokaisusta

"miks ett avaa sita".

4. Lisaako virkistyspalveluiden saatavuus ihmisten innokkuutta vierailla histori-

allisissa kohteissa?

Varmasti palvelut ja ulkoilumahdollisuudet lisdavat ihmisten innokkuutta vie-

railla alueella.

5. Kuinka tarkeéksi koette historiallisesti arvokkaiden miljdiden sailymisen ih-

misten hyvinvoinnin ja tulevien sukupolvien opin kannalta?

Minusta on todella tarke&a, etta historialliset kohteet sailyvat myos tuleville su-

kupolville.



