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Sobre los origenes de los estu
la gramatica de Eero

ILPO KEMPAS, UNIVERSIDAD DE CIENCIAS APLICADAS DE SEINAJOKI,
UNIVERSIDAD DE HELSINKI, UNIVERSIDAD DE TURKU

En este articulo voy a tratar mi primer con-
tacto con la gramética del espafiol, que
se remonta a los aflos setenta del siglo
pasado. En aquel entonces, encontré en
mi casa la obra Lyhyt espanjan kielioppi
de Eero Neuvonen (1949), que mi madre
habia comprado al participar en el curso
elemental de espafiol de la profesora
Elena Talavera y Seco en la Universidad
de Helsinki. La obra, cuya primera edicion
se publicd en citado afio, tiene también
valor histérico: es la primera gramatica
de espaiol destinada a finohablantes.
La primera ediciéon de la gramdtica de
Erkki Vierikko aparecié mas tarde, en
1956, el afo de la segunda edicién de la
de Neuvonen, de la que me dispongo a
resefar en este articulo.

Tras la lectura atenta y repetida de la
gramatica de Neuvonen durante largo
tiempo a una corta edad, la de Vierikko
me abrié después “nuevas perspectivas”,
pero, en definitiva, fue la de Neuvonen la
que sento las bases de mis conocimien-
tos de la gramatica espanola.

El autor, Eero Neuvonen, es conocido
en la Hispanistica finlandesa por su tesis
doctoral Los arabismos en el espariol del
siglo X111 (1941). Fue profesor de espafol
en la Universidad de Turku durante varios
anos. No obstante, realizé la parte mas
destacada de su carrera profesional en un
areadistinta de la lengua espafiola, ocu-
pando el cargo de director de la biblio-
teca de la Universidad de Turku entre los
anos 1941y 1947.

Aun asi, en reconocimiento a sus méri-
tos, le otorgaron el titulo de Catedrético
en 1967.

Como la gramatica de Neuvonen se publicé
unas siete décadas atras, ofrece un inte-

resante punto de comparacion respecto
a la gramaticografia de hoy.

A pesar de ser breve —como indica el
propio titulo-, sus 119 paginas abarcan
todas las areas del idioma: pronunciacion,
articulos, adjetivos, nimeros, pronom-
bres, verbos, adverbios, preposiciones,
conjunciones, interrogativos, exclama-
tivos, formacion de palabras, uso de los
articulos, comparacién y orden de pala-
bras. Ademads, incluye una lista de ver-
bos diptongados (denominados fuertes
por el autor) eirregulares (pags. 114-117).

El capitulo dedicado a la pronunciacion
(pags. 9-14) presenta, en primer lugar, un
detalle interesante, no incluido en las des-
cripciones de la fonética espafiola gene-
rales (como la incluida en Seco 1989) o
especializadas (como Hidalgo y Quilis
2012). En la pag. 10 se dice que, en una
silaba abiertay antes de la -s final de pala-
bra, las vocales se pronuncian un poco
mas largas de lo normal, pero no tan lar-
gas como las vocales largas del finés. Es
interesante que esta informacién, -tam-
bién incluida en otras muchas presenta-
ciones de la fonética espafola para fino-
hablantes (como Vierikko 1956:9)-, ya no
se mencione en las gramaticas actuales.
Mékinen (2002: 6) sefala que “las voca-
les son cortas”; mientras que, segun
Hamaldinen (2008: 14), “no existen voca-
les largas, pero, por su acento, las vocales
acentuadas son por naturaleza algo més
largas que las vocales inacentuadas”, lo
que se acerca a la definicion de nuestro
autor. Me refiero a que un oido avezado
distingue facilmente el caracter leve-
mente prolongado de las vocales en una
palabra como casas. En espanol, la can-
tidad vocalica no es un rasgo distintivo,
-a diferencia del latin clasico—. No obs-
tante, seria interesante indagar en otro

estudio la desaparicién de las mencio-
nes de este detalle fonético, que incluso
solia recogerse en algunas enciclopedias
de los afos 60y 70 del siglo XX.

Por el contrario, me cuesta compren-
der lo que Neuvonen quiere decir al
sefalar (pag. 11) que la n se pronun-
cia “mas fuerte de lo normal” ante ty d
(viento). Esta informacion aparece tam-
bién en Vierikko (pag. 11), quien, ade-
mas, extiende la realizacion “fuerte” a
los casos en que la n aparece anter, |y
z. Es posible que esta interpretacion se
explique por la realizacion dentalizada
de /n/ ante [t, d], en cuyo caso se regis-
tra una diferencia cualitativa audible res-
pecto al finés; por lo demas, no encuentra
ningun apoyo en Hidalgo y Quilis (2012:
203). Por otro lado, en la pag. 11 hay una
asercion que podemos entender como
errénea: el autor sostiene que la s se
sonoriza ante la j en un caso como mis
jabones, que cita como ejemplo. Como
ultimo detalle de interés relacionado
con la pronunciacién, Neuvonen pre-
senta *A+ como la Unica realizacion de
Il (calle). En esto puede verse el cambio
ocurrido en la lengua durante los ulti-
mos decenios: sobre todo en Espafia, la
realizacion *A\+ se ha visto sustituida por
*j+. En la época de la publicacién de la
gramatica (1949), la primera seria toda-
via mucho mas frecuente.

La lista de los pronombres personales
(pag. 29) corresponde exclusivamente al
patrén del espaiol peninsular: el autor
menciona ustedes solo como forma de
cortesia, y no comenta nada sobre su
uso como pronombre de tratamiento
informal en Hispanoamérica y Canarias.

El autor dedica mucho espacio a la pre-
sentacion de la morfologia y sintaxis ver-



bal (pags. 41-88). Para escribir el presente
articulo, yo tenia la intencién de mencio-
nar un detalle al que hice referencia en mi
tesis doctoral (Kempas 2006: 4). Tocante
al uso del pretérito perfecto compuesto,
Neuvonen (pdg. 44) escribe que, “en la
lengua hablada comun, se utiliza muy a
menudo el pretérito compuesto en lugar
del simple”. En consecuencia, corres-
ponderia a grosso modo a lo que ocu-
rre en francés, italiano y catalan. Ahora
bien: la informacion anterior se ha omi-
tido en la edicion de 1956, la que estoy
usando para el presente analisis. Al pare-
cer, el autor cayé en la cuenta de su pro-
pio error y lo rectifico.

Por lo que respecta a la morfologia ver-
bal, los verbos auxiliares, llama la aten-
cién que Neuvonen indique (pag. 71) la
forma habemos como segunda variante
enlugar de hemos. Este uso es conside-
rado como arcaico y vulgar por la RAE
[consulta 16/4/2018]. Cabe mencionar,
ademas, que, al tratar la conjugacion
de haber, ser, estar y tener (pags. 71-73),
el autor presenta los dos alomorfos del
imperfecto de subjuntivo (-ara y -ase),
asi como el futuro del mismo; pero, por
alguna razoén, —-quiza por simple des-
cuido-, no menciona el presente ni el
perfecto compuesto de subjuntivo. Esta
informacién tampoco esta disponible en
ningun otro lugar del libro.

En las pags. 52-53, el autor indica la posi-
bilidad de usar el futuro de subjuntivo
en la prétasis y, respectivamente, el indi-
cativo, el condicional o el imperativo en
la apddosis, en el caso de que la accién
expresada en la protasis se considere
como posible peroimprobable. Lo ilus-
tra con el ejemplo “sile vieres, le conoce-
rds” (pag. 53). Como es sabido, hoy dia,
el futuro de subjuntivo ha caido en des-
uso en lalengua oral por todos los luga-
res, a excepciéon de algunos puntos de
Canarias y algunas zonas caribefas (NGLE
2010: 1812-1813). En este caso, es seguro
que esta era la situacién también en el
momento de la publicacion de la gra-
matica, a diferencia de lo arriba mencio-

nado sobre la sustitucién de *\+ por *j+
(calle), fendbmeno mucho mas reciente.
Por otro lado, también el propio autor
caracteriza el uso del futuro de subjun-
tivo como “relativamente raro en com-
paracién con los imperfectos”.

Como detalle curioso que me extraiaba
cuando de joven estudiaba la gramatica,
cabe mencionar la traduccion finesa de
la exclamacion dale (pag. 102), esto es,
vedad turpiin (‘dale/métele una leche *a
alguien+, ‘pégale’). En efecto, esta expre-
sidn se usa para reprobar con enfado,
pero, por otro lado, tiene un significado
positivo en Argentina y Uruguay, corres-
pondiente a vale. En Espaia, en registro
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coloquial, también dale se utiliza en el
sentido de vamos (ya) (‘'mennaan’, ‘aloi-
tetaan’). Por lo tanto, no es una exhorta-
cién ala violencia fisica exclusivamente.

Para terminar, a pesar de los contados
detalles que podrian parecer cuestiona-
bles e incluso humoristicos a un profesor
de espanol de nuestros dias, Neuvonen
(1949/1956) es una obra pionera de
mucho valor. Permitié al publico finlan-
dés —-nada menos que- el acceso a una
de las lenguas mas habladas del mundo,
en una dura época en que la Finlandia
de la posguerra estaba luchando para
poder resurgir econdmicamente.
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