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Opinnéytetyossa  selvitettiin -~ vuonna 2015  k&ynnistyvan  EU-
tukiohjelmakauden vaikutuksia luonnonmukaisen tuotannon tulevaisuuteen
Kainuussa. Uusi ohjelmakausi asettaa viljelijatukiin uudenlaiset tukiehdot,
joiden siséltd vaikuttaa osaltaan siihen, miten viljelijat valitsevat erilaisia
tukitoimenpiteitd ja mihin suuntaan he tilojaan kehittavat. Opinnéytetyon
toimeksiantajana toimi Kainuun ELY -keskus.

Tyon teoriatausta késittelee luomutuotannon tilannetta ja tavoitteita Kai-
nuussa, luomuun liittyvdd maatalouspolitiikkaa ja kauden 2014 — 2020
vaihtumisen tuomia muutoksia tukiehtoihin. Tukimuutosten vaikutuksia
selvitettiin viljelijakyselyilld, joissa Kkartoitettiin sekd luomuviljelijéiden
ettd tavanomaisesti viljelevien nékemyksid uudesta tukijarjestelmasta. Luo-
muviljelijoille lahetetyilla kyselyilla selvitettiin, kuinka uudet tukiehdot
vaikuttaisivat heidan tilojensa toimintaan ja elinkeinon jatkumiseen. Tavan-
omaista tuotantotapaa edustavilta maatiloilta haettiin ajatuksia uuden tuki-
kauden vaikutuksesta luomun kiinnostavuuteen ja tulevaisuuden mahdolli-
suuksiin.

Kyselyiden tulokset osoittivat, ettd uudella tukijarjestelmalla ei ole merkit-
sevan suurta vaikutusta luomutuotannon harjoittamiseen. Vaikka tukieh-
doissa tapahtuu suuria muutoksia, viljelijat jatkavat tuotantoaan kuten en-
nenkin. Luomukorvauksen nousu kannustaa luomuviljelijoita jatkamaan
luomutuotantoa, muttei juurikaan houkuttele tavanomaisia tiloja siirtyméén
luomuun. Vaikuttavin muutos olisi vaatimus seké peltojen ettd kotieldinten
kuulumisesta luomuun, mutta kyseinen ehto tulisi voimaan vasta kevaalla
2020 alkavalla kaudella. Siihen asti luomutuotanto jatkuu Kainuussa suun-
nilleen samassa laajuudessa kuin se on talla hetkella. Joitakin tiloja siirtyy
luomun piiriin, mutta l&hes saman verran lopettaa tuotannon, jolloin koko-
naisméaéarassa pysyttaneen totutulla tasolla.
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The aim of this thesis was to examine how the EU programme period start-
ing in 2015 affects to future of organic agriculture in Kainuu region. New
period sets new kinds of conditions to farming subsidies, and their contents
partly affect to how farmers choose different measures and the direction in
which they are developing their farms. This thesis was commissioned by
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future.
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Tukiehtojen muutosten vaikutus luonnonmukaiseen tuotantoon Kainuussa ohjelmakau-
della 2014 — 2020

1 JOHDANTO

Luonnonmukainen tuotanto eli luomutuotanto tarkoittaa elintarvikkeiden
tuotantojarjestelmaa, jossa kaytetadn ympéristoad suojelevia ja luonnon mo-
nimuotoisuutta edistavia menetelmid. Viljelykasvien ravinteiden saanti tur-
vataan monipuolisen viljelykierron avulla, ja samalla parannetaan vilja-
vuutta ja ehkaistddn maan eroosiota. Kotieldinten kasvatuksessa eldaimille
annetaan mahdollisuus lajityypillisten kéyttaytymistarpeiden toteuttami-
seen ja ulkoiluun. Luomuel&imet ruokitaan luonnonmukaisesti tuotetuilla
rehuilla, joista suurin osa on Kotitilalla tuotettuja. Luomutuotanto pyrkii
edistdmaan alueensa myonteisia ympéristovaikutuksia ja ruuan laatua, ja
osaltaan auttamaan myds perinnemaisemien sdilyttdmisessa ja hoidossa.
Luomutuotantoa koskevien sdadosten toteutumista valvotaan maatiloilla
vuosittain.

Kainuussa luomutuotannolla on pitka historia, ja luonnonmukaisesti viljel-
Iyn pellon pinta-ala on suhteellisesti Suomen korkeimpia: jo neljannes pel-
toalasta on luomuviljeltyd. Maara ylittaa hallituksen asettaman tavoitteen,
jonka mukaan Suomen pelloista 20 prosenttia viljeltéisiin luonnonmukai-
sesti vuoteen 2020 mennessa. Monet tuotantosuunnat sopivat Kainuussa hy-
vin luomutuotantoon, ja varsinkin vihannes- ja marjatuotantoon seka lihan-
tuotantoon kaivataan uusia yrittdjid. Kainuussa tuotettujen luomuelintarvik-
keiden kysynté saattaa kasvaa tulevaisuudessa, silla kuluttajien tietoisuus
ruuan alkuperasta ja laadusta voimistuu jatkuvasti. Maakunnassa onkin ase-
tettu lukuisia tavoitteita luomutuotannon lisaédmiseksi ja tuotanto- ja jakelu-
ketjujen edistamiseksi.

Maataloustukien osalta eletddn nyt murroksen aikaa, kun uusi EU-
tukiohjelmakausi kaynnistyy vuoden 2015 aikana. Uusi kausi tuo mukanaan
suuria muutoksia tukiehtoihin niin luomuun kuin muullekin maataloudelle,
ja niiden noudattaminen on tuenmaksamisen perustana. Euroopan Uni-
onissa halutaan korostaa luomun asemaa uudella kaudella. Luomutuotan-
toon kohdennetut korotetut viljelijatuet ovat keskeisessa asemassa luomu-
peltoviljelyn ja -kotieldintuotannon lisd&ntymisessa. Tukiehtoja on kehi-
tetty siten, ettd tuotantoa ohjautuisi yha enemman luomumarkkinoille asti.
Opinndytetyollani halusin selvittad, miten uusi tukijérjestelma ja uudet tu-
kiehdot vaikuttavat luomutuotannon mahdollisuuksiin ja kehittymiseen
Kainuun maakunnassa.

Tyossa kasitelladn Kainuun luomutuotannon taustoja, nykytilannetta, mah-
dollisuuksia ja tavoitteita sekd luomuun liittyvad maatalouspolitiikkaa. Li-
séksi perehdytédan uuden EU-ohjelmakauden mukanaan tuomiin muutoksiin
tukiehdoissa, joilla voi olla merkitystd luomutuotannon ja Kainuun kan-
nalta. Kainuulaisten luomuviljelijéiden ja tavanomaisten maatilojen viljeli-
joiden ndkokulmaa tukiehtojen vaikutuksesta tilojensa kehittdmiseen ja tu-
levaisuuteen selvitetddn heille lahetetyilla kyselyilla. Kyselyissa painopis-
teend on luomutukiehdoissa tapahtuneet muutokset.
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2 LUOMUTUOTANTO KAINUUSSA

2.1 Ymparist6- ja ilmasto-olosuhteet

Kainuu sijaitsee pohjois-eteldsuunnassa aivan Suomen puolivélissd Oulu-
jarven ympadrilld. Kainuussa maisemaa hallitsevat laajat metsa- ja suoalueet,
vaarat ja lukuisat vesistot. (Laatikainen 2013, 11.) Kuvassa 1 nékyy Kai-
nuun sijainti maantieteellisesti keskella Manner-Suomea ja maakunnan yh-
deksén kuntaa. Kartassa vaaleammalla painettu Vaalan kunta siirtyy Poh-
jois-Pohjanmaan maakuntaan vuonna 2016.

Kuval.  Kainuun sijainti ja yhdeksan kuntaa. (Tilastokeskus 2008)

Kainuu kuuluu valtaosin keskiboreaaliseen ilmastovythykkeeseen, mika
tarkoittaa kasvien menestymisvyohykkeita V ja VI. Suomussalmen pohjois-
osa sijaitsee pohjoisboreaalisessa ilmastovyohykkeessd, joka vastaa kasvien
VII menestymisvydhykettd. Vuoden keskilampdtila on pohjoisosassa Kai-
nuuta noin + 0,5 °C ja eteldssa noin + 2 °C. Sademadrat vaihtelevat vuosit-
tain reilun 500 ja noin 700 millimetrin véalill&. Suurin osa sateesta tulee lu-
mena. Terminen kasvukausi kestada Kainuussa 140 — 150 p&iva4, jolloin ol-
laan viljanviljelyn kannalta pohjoisrajoilla. (Kersalo & Pirinen 2009, 113.)
Ilmasto on kuitenkin suotuisa luonnonmukaisessa tuotannossa tarkealle api-
lan viljelylle, silld talven pakkaset pitdvat apilamadan loitolla (Kamaréinen,
séhkdpostiviesti 16.1.2015).

Kainuun peltojen maalaji rajoittaa luomussa menestymista jonkin verran.
Parhaita alueita viljelylle ovat hietamaat, hietamoreeni- ja karkeahietamaa-
lajit. Turvemaat ovat haasteellisia viljella luomuna, mutta taitava viljelija
onnistuu suotuisana kesénd turvemaillakin. Suurimmalla osalla Kainuun
luomutiloista on myos kivenndismaalajipeltoja, joilla rehusatojen riittavyys
saadaan turvattua. (Niskanen, sahkdpostiviesti 14.1.2015.)
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2.2 Luomutuotannon historia ja nykytilanne

Kainuun luomutuotannolla on pitk historia, jossa vahvoilla vaikuttajilla ja
neuvojilla on ollut merkittava rooli. Edellakévijana voidaan pitdd Suomus-
salmea, josta haluttiin jo 1970-luvulla tehda “ekokunta”. Ensimmaiinen ai-
kuiskoulutuskeskuksen ekoviljelykurssi  jarjestettiin -~ Suomussalmella
vuonna 1981. 1980 — 90 -luvuilla ProAgria Kainuussa (silloinen Kainuun
Maaseutukeskus) vaikutti agronomi Ilmari Schepel, joka jarjesti useita
kursseja ja kiersi maatiloilla edistamassé luomuviljelyyn siirtymistd. En-
simmadinen luomuhanke maaseutukeskuksessa kaynnistyi vuonna 1996.
2000-luvulla ProAgrialla alkoivat uudet luomuhankkeet, esimerkiksi
Luomu it&a -hanke, joka teki yhteistyota ProAgrian kenttdneuvojien kanssa.
Hankkeiden aikana tehtiin paljon tilakdyntejé ja ekskursioita, seké jarjestet-
tiin neuvontatilaisuuksia. Kaikkien hankkeiden ensisijaisena tavoitteena oli
luomualan lisddminen ja potentiaalisten luomutilojen I6ytaminen yhteis-
tyossd neuvonnan kanssa. (Niskanen, sdhkopostiviesti 14.1.2015; Kamarai-
nen, sahkdpostiviesti 10.9.2014.)

Euroopan unioniin siirtymisen myota tuottajahinnat alenivat, jolloin tiloilla
alettiin kiinnostua luomun paremmasta kannattavuudesta. Moni viljelijé al-
koi kyselld luomuasioista neuvojilta, jotka kartoittivat luomuun siirtymisen
mahdollisuuksia. Maakunnan viljelijat tunsivat toisensa, ja verkostot syn-
tyivat luonnostaan. Verkosto oli tehokas kynnyksen madaltaja luomuun
siirtymisessd. Kylalla yhden tilan siirtyessa luomuun muilla tiloilla seurat-
tiin siirtymisen onnistumista sivusilmélla. Kun mitdén romahduksia ei tul-
lut, yha useampi viljelija hakeutui luomusopimuksen piiriin. ProAgrian tu-
kineuvojien rooli oli merkittava: vaikkei varsinaista luomuosaamista kai-
killa neuvojilla ollutkaan, he opiskelivat luomuun liittyvan byrokratian, ha-
kemusten tayton ja viljelykiertosuunnitelmien laatimisen, ja jakoivat sitten
tietonsa viljelijoiden kanssa. (Niskanen, sdhkopostiviesti 14.1.2015.)

Nykyisistd Kainuun luomutuottajista ennen vuotta 1995 luomuvalvontaan
on liittynyt 30 tuottajaa. Pisimpaan luomussa toimineet tilat ovat liittyneet
mukaan vuonna 1990, jolloin jopa 24 maatilaa siirtyi luomutuotantoon.
Vuodesta 1995 vuoteen 1999 kestdneelld maaseutuohjelmakaudella luo-
muun liittyi yhteensd 23 kainuulaista maatilaa. Kaudella 2000 — 2006 liittyi
36 maatilaa, ja viimeisimmalla kaudella 2007 — 2013 peréti 48 tilaa. 2000-
luvun huippuvuosi luomuun liittymisen kannalta oli vuosi 2003, jolloin 10
tilaa siirtyi luomuvalvonnan piiriin. Vuoden 2010 jalkeen luomuun siirty-
misen vauhti on hieman hiipunut. Vuonna 2014 uusia luomutiloja liittyi mu-
kaan kolme. (Kainuun ELY-keskus 2014.) Kuvio 1 havainnollistaa luomu-
valvontaan liittyneiden tilojen maarat vuodesta 1990 alkaen.
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Kuvio 1.  Luomuvalvontaan liittyneiden tilojen maara Kainuussa vuosina 1990 — 2014.
(Kainuun ELY-keskus 2014)

Luomutilojen kokonaismaaran kehitys on viime vuosina ollut lahes pyséh-
dyksissa. Luomuhehtaarien mééra on kuitenkin hieman kasvanut vuosittain.
1.9.2014 Kainuussa oli 131 luomutilaa, mika on 16,4 % kaikista maakunnan
aktiivitiloista. Tiloista luomukotieldintiloja oli 33. Luomutilojen keski-
pinta-ala oli 60,7 hehtaaria. Kainuun luomutilat ovat keskimaaraisesti Suo-
men toiseksi suurimmat, kun Pohjois-Pohjanmaalla viljellddn Suomen kes-
kimaarin suurimpia luomutiloja. Luomussa ja siirtymavaiheessa olevia pel-
tohehtaareja oli yhteensd 7957, mika on 25,2 % Kainuussa viljellyista pel-
loista. (Evira 2009 — 2014.) Kuviossa 2 on esitetty luomuviljellyn peltoalan
ja luomutilojen mééran kehitys vuosina 2009 — 2014.
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Kainuun luomuviljelty pinta-ala ja
luomutilat 2009 — 2014
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Kuvio 2. Luomuviljelyssé tai siirtymdvaiheessa olevan pellon méérd ja luomutilojen
maéré Kainuussa vuosina 2009 — 2014. (Evira 2009 — 2014)

2.3 Luomun tuotantosuunnat ja mahdollisuudet

Vuonna 2014 Kainuun luomupelloilla kasvoi nurmea, viljakasveja ja hie-
man rypsia (Evira 2014a). Taulukossa 1 on ndhtavissa eri kasvien hyvéaksy-
tyt luomutuotantoalat vuonna 2014. Liséksi avomaanviljelyssé on porkka-
naa, ja puutarhatuotannossa mansikkaa ja mustaherukkaa (Laatikainen
2013, 33). Luomukasvinviljely onnistuu hyvin, varsinkin jos karjanlantaa
on mahdollista kayttaa lannoitteena. Luomuperunan ja -jauhojen tuotanto ja
kulutus kohtaavat talla hetkellda hyvin. (Tanner, s&hkopostiviesti
18.1.2015). Luomumarjojen, kuten mansikan, viljelyssa piilee tulevaisuu-
den mahdollisuus, koska marjojen arvostus on noussut suuresti. Luomumar-
joille voitaisiin etsia markkinat sieltd, missé kuluttajat ovat valmiita maksa-
maan luomulaatuisista marjoista. Luomuvihannestuotantoakin, erityisesti
valkosipulia, tarvittaisiin lisdd, mutta viljely on haasteellista, ja siksi pysy-
tellyt 1ahinna kotitarveviljelynd. (Niskanen, sdhkopostiviesti 14.1.2015.)
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Taulukko 1. Eviran hyvaksymé luomutuotantoala viljelykasveittain Kainuussa vuonna
2014. (Evira 2014a)

Luomuhyvaksytty tuotantoala Kainuussa vuonna 2014, ha
Ruis 45
Vehna 55
Kaura 527
Ohra 333
Seosvilja 379
Rypsi 28
Nurmi 5476
Kesanto 405
Muut kasvit 216

Vaikka Kainuu on luomuviljelyn kdrkimaakunta, kotieldinten osalta tilat ei-
vat ole siirtyneet luomuun yhta innokkaasti. Kainuussa on jo hyva maara
luomuemolehmatiloja, mutta vain vé&han luomulihan loppukasvattajia.
Emotilojen vasikat lahtevatkin enimmakseen Kainuun ulkopuolelle kasva-
tukseen. (Kahkonen 2014.) Kaikenlainen marehtijoiden kasvatus, kuten
emolehmaétuotanto, ternivasikoiden kasvatus ja lihanautojen loppukasvatus
sekd lammastalous sopivat hyvin luomuna Kainuuseen. Pihvilihan ja lam-
paanlihan luomutuotantoon olisi tilaa uusillekin yrittdjille. Tallaista lahes
pelkéalla apilarehulla ja laitumella kasvatettua karjaa pidetdan kestavalla ta-
valla tuotettuna lihana, ja sen vuoksi lopputuote 16ytéa hyvin ostajia. Luo-
mukananmunille voisi myos 16ytya kysyntaa, silla 1&hin tuottaja on Pohjois-
Savossa. (Tanner, sdhkopostiviesti 18.1.2015; Niskanen, sahkopostiviesti
14.1.2015.) Taulukossa 2 on luettavissa Eviran tilastoimat Kainuun luo-
mueldinten méérat. Luomusikoja tai luomukanoja ei ole tuotannossa ollen-
kaan. Siipikarjan osalta tilastoa varittdd uusi 2000 linnun luomukalkkuna-
tila.

Taulukko 2. Luonnonmukaisesti kasvatettujen eldinten maéara Kainuussa vuonna 2014.

(Evira 2014b)

Luonnonmukaisten eldinten maéra Kainuussa vuonna 2014, kpl
Lypsylehm& 326
Nauta alle 8 kk 622
Hieho 408
Siitossonni 38
Lihanauta 264
Emolehma 651
Uuhi (karitsoineen 0 — 6 kK) 483
Passit 77
Kalkkuna 2000
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Parhaiten luomutuotantoon Kainuussa soveltuu maidontuotanto parhailla
alueilla. Luomumaitoa kuitenkin tuotetaan valtakunnan tasolla jo riittavasti,
eivatka kaikki halukkaat paase meijerin luomumaidontuottajiksi. Luomu-
maitotiloja on ollut Kainuussa parhaimmillaan toista kymmenta. Nykyinen
luomumaidontuotanto on keskittynyt Vaalan alueelle, jossa luomuviljan
kasvatus onnistuu muuta maakuntaa paremmin. Vaalassa peltoa on paikoin
runsaasti suhteessa eldinméaéraan, jolloin rehu riittdd hyvin luomutuotet-
tunakin. Myos keréilyn kannalta vaalalaiset tilat ovat suotuisalla alueella,
silla Vaala sijaitsee lahimpana luomumaitoa vastaanottavaa Valion Pohjo-
lan Maidon Oulun meijerid. (Niskanen, sahkopostiviesti 14.1.2015; Tanner,
séhkdpostiviesti 18.1.2015.) Luomumaidontuotantoon siirtymista jarruttaa
meijerien liséksi rakennuksille séadetyt tarkat ehdot. Parsinavetat eivéat so-
vellu luomulehmien eldinsuojiksi. Luomurehukin on kallista, varsinkin val-
kuaistdydennysrehut. (Kahkonen 2014.) Miké&li maidontuottaja ei saa mei-
jeriin myymastaan maidosta luomuhintaa, ei luomumaidontuotanto kannata
pelkan luomukotieldintuen varassa (Tanner, séhkopostiviesti 18.1.2015).

ELY -keskuksen tilaston mukaan vuonna 2014 Kainuun luomutilojen kasvi-
tuotteita paatyi markkinoille luomuna 30 tilalta ja tavanomaisena 18 tilalta.
Omille luomueldimille luomurehua syo6tettiin 30 tilalla, mutta peréti 56 maa-
tilan luomurehut paatyivat tavanomaisten kotieldinten rehuksi. (Kainuun
ELY-keskus 2014). Vain 45 % maakunnan luomupelloista tuottaa siis luo-
mulopputuotteita markkinoille. Tassa suhteessa Kainuussa tilanne ei juuri
poikkea valtakunnallisesta. Suomen pelloista luomussa on jo 9,5 prosenttia
(Evira 2009 — 2014). Silti luomun markkinaosuus Suomessa on vain noin
1,7 % kaikesta elintarvikemyynnista (Luomu.fi, n.d.).

2.4 Tavoitteet luomutuotannon lisadmiseksi

Kainuussa lahiruuan kaytto ja paikallisten raaka-aineiden jatkojalostus on
monipuolistunut. Kuluttajien lisdantyva tiedostaminen ruuantuotannon eko-
logisuudesta ja eettisyydesta takaa jatkossakin kasvavan kysynnan lahi- ja
luomuruualle. Luomun tuotteistamisessa ndhdaan paljon mahdollisuuksia.
(Kainuun maa- ja elintarviketalouden teemaohjelma 2014 — 2020, 8.) Kai-
nuussa luomutuotannon kasvu ja kehitys on asetettu tavoitteeksi niin Kai-
nuun ymparistdohjelmassa, maa- ja elintarviketalouden teemaohjelmassa
kuin alueellisessa maaseudun kehittdmissuunnitelmassakin.

Hallituksen luomuohjelman tavoitteena on, ettd vuonna 2020 Suomen pel-
topinta-alasta 20 prosenttia olisi luonnonmukaisesti viljeltyd. (Maa- ja met-
satalousministerio 2014a, 3.) Kainuussa luomupeltoala ylitta4 jo valtakun-
nallisen tavoiteprosentin reilusti, mutta luomutuotanto ndhdéén edelleen yh-
tend kehityskohteena ja erikoistumisen vaihtoehtona. Kainuun ymparisto-
ohjelman tavoite on nostaa luomupeltoalaa 30 prosenttiin vuoteen 2020
mennessa (Laatikainen 2013, 33). Luomutuotannon aluetaloudellista mer-
Kitysté voitaisiin kasvattaa siirtyméll4 luomuun myos kotieldintuotannossa
(Kainuun maa- ja elintarviketalouden teemaohjelma 2014 — 2020, 8).
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Kainuussa on tavoitteena lisatd luomu- ja l&hiruokaa suurkeittioissa, ravin-
toloissa ja yksittéisten kuluttajien keskuudessa. Julkisen sektorin toimijat
ovat avainasemassa luomuruuan kayton edistamisessa. Luomuruuan saata-
vuus kuluttajille on jo parantunut tuotteiden tarjonnan lisdannyttyé kau-
poissa. Kainuun maa- ja kotitalousnaisten organisoima lahiruokapiiri toimii
toistaiseksi vain Kajaanissa, mutta tavoitteena on laajentaa sen toimintaa
muihinkin kuntiin. (Laatikainen 2013, 33.)

Kainuun maa- ja elintarviketalouden teemaohjelmaan 2014 — 2020 on suun-
niteltu Kainuun maatalouden kehittdmisen osahanke, jota hallinnoi Luon-
nonvarakeskus Sotkamo (entinen MTT Sotkamo). Hanke jakautuu viiteen
eri osioon: energiaomavarainen ja véhahiilinen maatilatalous, luomumar-
janviljelyn tehostaminen, vihannes-, rohdos- ja yrttiviljely tulevaisuudessa,
maatilan yhteistyon ja kannattavuuden tehostaminen seka erikoismaito- ja
lihatuotteet. N&iden osioiden tavoitteet liittyvat monelta osin luomutuotan-
non kehittdmiseen. Luomumarjanviljelyn tehostaminen -osiossa tavoitteena
on muun muassa lisatd marjanviljelijoiden ja luomutuotannon méaréé Kai-
nuussa seké parantaa kdytannon osaamista luonnonmukaisessa marjantuo-
tannossa. Maatilan yhteistyon ja kannattavuuden tehostaminen -osiossa yh-
deksi tavoitteeksi on nostettu luonnonmukaisen kasvinviljelyn kehittdminen
Kainuussa. Yrittdjyyden kehittdminen -osahankkeessa yksi tavoite koskee
luomuelintarviketarjonnan lisadmisté. (Kainuun maa- ja elintarviketalouden
teemaohjelma 2014 — 2020, 17-20.)

Kainuun alueellinen maaseudun kehittdmissuunnitelma vuosille 2014 —
2020 on alueellinen osuus Manner-Suomen maaseudun kehittdmisohjel-
masta. Sen ovat laatineet Kainuun maaseudun toimijat ja viranomaiset maa-
ja metsatalousministerién antaman ohjeistuksen mukaisesti. Suunnitelma
koostuu kuudesta prioriteetista, joissa huomioidaan alueen kannalta tarkeéat
kehittdmistavoitteet. Luomutuotannon lisdédminen ja luomuruuan tuotanto-
ja jakeluketjujen kehittdminen on nostettu merkittaviksi tavoitteiksi maa-
kunnan omassa kehittdmissuunnitelmassa. Luomutilojen osuudeksi tavoi-
tellaan 25 prosenttia Kainuun maatiloista. (Kainuun alueellinen maaseudun
kehittdmissuunnitelma 2014 — 2020, 2 — 10, 19.)

3 LUONNONMUKAISEN TUOTANNON TUKIJARJESTELMA

3.1 Maatalouspolitiikka

Euroopan Unionissa on toteutettu yhteistd maatalouspolitiikkaa (Common
Agricultural Policy eli CAP) 1960-luvun alusta l&htien (Maa- ja metséta-
loustuottajain keskusliitto 2015). Sen tavoitteena on parantaa maatalouden
tuottavuutta, varmistaa maatalousyrittdjien elintaso, tasapainottaa elintarvi-
kemarkkinoita ja turvata ruuan saatavuus kuluttajille kohtuulliseen hintaan.
Lisaksi ympéristonsuojelu on viime vuosikymmening noussut yha merkit-
tdvampdaan rooliin maatalouspolitiikan tavoitteita asetettaessa. (Liesivaara
& Niemi 2014, 46.)
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Maatalouspolitiikka Suomessa perustuu erilaisiin viljelijoille maksettaviin
tukimuotoihin, joita ovat EU:n kokonaan rahoittamat suorat tuet eli perus-
tuki ja tuotantoon sidotut tuet, sekd unionin osittain rahoittamat ympéristo-
korvaus, luonnonhaittakorvaus ja eldinten hyvinvoinnin korvaus. Liséksi
kansallisista varoista maksetaan eraitd muita tukia, kuten kansallisia pelto-
tukia. (Liesivaara & Niemi 2014, 46.)

Suomessa kansallisten maataloustukien ja Euroopan maatalouden tukira-
haston varojen kaytosta vastaa Maaseutuvirasto eli Mavi. Mavi toimii Maa-
ja metsatalousministerion alaisena Suomen maksajavirastona, ja tekee yh-
teisty6td komission ja EU:n muiden maiden maksajavirastojen kanssa.
(Maaseutuvirasto n.d.a.) Tukien maksuehtojen toteutumista tiloilla valvovat
ELY-keskusten tarkastajat. Mavi méaarittaa otannat, joilla tarkastettavat tilat
valitaan valvontaan, ja ohjaa, neuvoo ja kouluttaa ELY-keskuksia. ELY-
keskusten tarkastajat tekevat tiloilla pelto- ja eldinvalvontaa, erikoistukien
valvontaa seka ristiintarkastuksia. (Maaseutuvirasto n.d.b.)

3.2 Luomutuotannon tukeminen ja valvonta

Luomutiloille ja luomuun siirtyville tiloille voidaan maksaa korvausta,
jonka tarkoituksena on korvata tuottajille luonnonmukaisesta tuotantota-
vasta aiheutuvia tulonmenetyksia ja kuluja. (Maaseutuvirasto 2015a, 1.)
Luonnonmukaisessa viljelyssa kustannuksia aiheutuu luomutuotannon tark-
kailusta, siementen korkeammasta hinnasta, tarkemmasta kirjanpidosta
(sato- ja varastokirjanpito), seké uusien luomuviljelijoiden pakollisesta kou-
lutuksesta. Kustannuksia aiheuttaa myos kokonaan uudenlaisen tuotantota-
van omaksuminen, viljelykiertoihin perehtyminen ja neuvojen etsinta. Tu-
lonmenetyksid taas koituu alhaisemmasta satotasosta. (Manner-Suomen
maaseudun kehittdmisohjelma 2014 — 2020, 463.)

Luomukorvaus maksetaan viisivuotisten sitoumusten perusteella. Si-
toumusta hakevan tilan on myds hakeuduttava Eviran luonnonmukaisen
tuotannon valvontajarjestelméén. Tilan pitdd kuulua valvontajérjestelméan
ja noudattaa luonnonmukaisen tuotannon ehtoja koko sitoumuskauden ajan.
Sitoumus hyvéksytadn vasta Eviran alkutarkastuksen lapaisyn jalkeen.
(Maaseutuvirasto 2015a, 1.) Luomutilat valvotaan vuosittain Eviran luomu-
tuotantoehtojen tarkastuksessa. Tukivalvontaa ei tehd4 joka vuosi. Tukival-
vonnassa katsotaan myds, ettei Eviran tekeméssa tarkastuspoytékirjassa ole
merkintad luonnonmukaisen tuotannon ehtojen rikkomuksesta. Kotiel&inti-
loilla huomioidaan Eviran tuotantotarkastuksen kotieldintuotantoa koskevat
kohdat. (Maaseutuvirasto 2014a, 136 — 139.)

Luomukorvauksen lisaksi luomutuottajat voivat hakea rahoitusta muista tu-
kimuodoista, kuten ympéristokorvauksesta, luonnonhaittakorvauksesta ja
eldinten hyvinvointikorvauksesta (Koikkalainen 2014, 3).
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4 TUKIEHTOJEN MUUTOKSIA OHJELMAKAUDELLA 2014 - 2020

Maatalouspolitiikka uudistuu viljelijatukien osalta vuonna 2015. Vuonna
2014 noudatettiin viel& edeltdvan kauden ehtoja ja toimenpiteitd, mutta ra-
hoitus otettiin jo uuden kauden budjetista. (Maaseutuvirasto n.d.c.) Uudelle
kaudelle siirryttéessa kaikkien tukimuotojen ehtoihin on tullut uudistuksia.
Tulevaa tukiuudistusta on luonnehdittu merkittdvimmaksi vuoden 1995 jal-
keen. (Tuominen 2014, 18.) Tdssa ty0ssé keskitytdan esittelemaan suurim-
pia muutoksia luonnonmukaisen tuotannon sitoumukseen, seka muihin luo-
mutiloilla yleisimmin haettuihin tukiin.

4.1 Ylaikarajat poistuvat

Uudella kaudella yldiké&rajat on poistettu kaikista tuista, paitsi nuoren vilje-
lijan tuesta, jossa se on edelleen 40 vuotta. Ohjelmaperusteisten korvausten
ja kansallisten tukien hakemiseksi riittaa, ettd hakija on tayttanyt 18 vuotta.
EU:n kokonaan rahoittamien tukien hakemiseen ei kuitenkaan vaadita taysi-
ikaisyyttd. Jatkossa tukien saamista ei rajoita myosk&dan MYEL-eldkkeen
tai luopumistuen saaminen. (Maaseutuvirasto 2015b, 11, 64.) Elékkeell&
oleva henkil6kin voi siis viljelld ja saada tukea. Ik&rajoilla on yritetty pitaa
viljelijéiden ikarakennetta nuorempana. Uudistus antaa vapauksia toimia
viljelijana niin pitk&éan kuin haluaa, mutta samalla se helpottaa sukupolven-
vaihdosten suunnittelua ja tuo maatiloille lisda paéatosvaltaa omiin asioi-
hinsa.

4.2 Tukialueuudistus

Vuodesta 2015 eteenpéin tukialueita on kaksi: AB-alue ja C-alue. (Maaseu-
tuvirasto 2014c, 2). Edellisella kaudella Kainuussa alue C2 Pohjoiseen kuu-
lui Kajaani, Sotkamo, Paltamo, Ristijarvi ja Vaala. Alue C3P2:een kuului
Hyrynsalmi ja Kuhmo, ja C3P3:een Puolanka ja Suomussalmi. (Maaseutu-
virasto 2014d). Uudella kaudella koko Kainuu kuuluu samaan C-alueeseen.
Uusi kausi selkeyttdd ja yhtenaistda tukialueen yhdeksi kokonaisuudeksi
Kainuussa, eika aiheuta erillisia toimenpiteitd. Kaikista entisistd C2 — C4 -
alueen tukioikeuksista tulee uuden C-alueen tukioikeuksia (Maaseutuvi-
rasto 2015b, 47).

4.3  Tukien kohdentaminen aktiiviviljelijoille

Uudella kaudella maataloustuet halutaan kohdentaa aktiiviviljelijoille.
EU:n tukia on t&han asti voitu myontéé tahoille, joille maatalouden harjoit-
taminen ei ole ollut padasiallista liiketoimintaa. Valttdmatta aina tuenhaki-
jan tarkoituksena ei ole ollut lainkaan harjoittaa maataloustoimintaa. Siksi
vuodesta 2015 alkaen otetaan kayttoon aktiiviviljelijan mééritelma suorien
tukien, luonnonhaittakorvauksen, luonnonmukaisen tuotannon korvauksen,
eldinten hyvinvointikorvauksen ja ymparistokorvauksen edellytykseksi.
(Maa- ja metsétalousministerio 2014b, 1.)

10



Tukiehtojen muutosten vaikutus luonnonmukaiseen tuotantoon Kainuussa ohjelmakau-
della 2014 — 2020

Aktiiviviljelija-kasitteen avulla viljelijatuet ohjautuvat hakijoille, jotka har-
joittavat aktiivisesti maataloutta (Maaseutuvirasto 2014b, 1). Aktiiviviljeli-
jatarkastelu tehd&én vuosittain. Tuenhakijan taytyy osoittaa toimintansa ak-
titvisuus tukihaun yhteydessd, ja toiminnan tulee séilya tukikelpoisena koko
vuoden. Kaikki viljelijat, jotka ovat saaneet suoria tukia yhteensa enintééan
5000 euroa vuonna 2014, katsotaan aktiiviviljelijoiksi vuonna 2015. Mikali
viljelija on saanut suoria tukia yli 5000 euroa vuonna 2014, ja hanen hallin-
nassaan on lentoasema, rautatieyhtid, vesiyhtio, kiinteistoyhtio, pysyva ur-
heilukentté tai vapaa-ajan alue, han ei tayta aktiiviviljelijan mééaritelmaa, ja
joutuu kieltolistalle. (Maaseutuvirasto 2015b, 18).

4.4  Luonnonmukaisen tuotannon sitoumus

Uudella ohjelmakaudella kevaasta 2015 alkaen kaikilla luomutiloilla ja luo-
muun siirtyvilla tiloilla tehddan uudet luonnonmukaisen tuotannon si-
toumukset. Vanhat edellisen ohjelmakauden luomusopimukset péattyvat
30.4.2015. Luomukorvauksesta tulee oma kokonaisuutensa, kun aiemmin
se oli osana ympéristotukea erityistukisopimuksen muodossa. (Maaseutuvi-
rasto 2015b, 117.)

Sitoumuksia on edelleen kahdenlaisia: kasvitilan sitoumus ja kotieldintilan
sitoumus. Ne ovat molemmat viisivuotisia, ja ensimmaisen sitoumuskauden
jalkeen jatkositoumuksia tehdaan vuodeksi kerrallaan. Sitoumukseen ilmoi-
tetun peltoalan tulee olla vahint&én viisi hehtaaria, tai viljeltdessé puutarha-
kasveja yksi hehtaari. (Maaseutuvirasto 2015a, 1 — 2.) Vaatimus nousee
edellisestd kaudesta, jolloin peltoa piti sitoumuksessa olla vahintaan kolme
hehtaaria, tai puutarhakasveja 0,8 hehtaaria (Manner-Suomen maaseudun
kehittdmisohjelma 2007 — 2013). Tilan kaikki pellot on siirrettava luomu-
tuotantoon viimeistéan toisena sitoumusvuotena (Kéki 2015a, 12).

Sitoumuksen ulkopuolelle rajataan energian tuotantoon viljeltavét ruoko-
helpialat. Ruokohelven viljely rehuksi on kuitenkin mahdollista, jolloin ruo-
kohelpiala ilmoitetaan nurmena. Luomukorvausta ei makseta tilapaisesti
viljelemattomista aloista eika kurki-, hanhi- ja joutsenpelloista. (Maaseutu-
virasto 2015b, 119.) Myd6skaan ympéristokorvauksen suojavyohykkeille ei
makseta luomukorvausta, koska nailla aloilla myyntikasvivaatimusta ei
voida toteuttaa. (Kéki 2015a, 12.)

Sitoumuksen tekeminen edellyttdd hakijalta vahintéan viiden péivén pitui-
sen luonnonmukaisen tuotannon peruskurssin tai vastaavan koulutuksen
suorittamista. Lisdksi kotieldintiloilla vaaditaan véhintdan kahden paivan
pituisen luonnonmukaisen kotieldintuotannon koulutuksen suorittaminen.
(Maaseutuvirasto 2015a, 1.) Koulutusta ei vaadita tiloilta, joilla on ollut
luonnonmukaisen tuotannon tai luonnonmukaisen kotieldintuotannon eri-
tyistukisopimus edellisell& ohjelmakaudella (Maaseutuvirasto 2015b, 117).

Luonnonmukaiseen Kkotieldinsitoumukseen vaadittu eldintiheys naudoilla,

lampailla, vuohilla, sioilla ja siipikarjalla on 0,3 eldinyksikkda luonnonmu-
kaisesti kasvatettuja eldimid sitoumushehtaaria kohti. Hevosia ei enéa lueta
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luomukorvauskelpoisiin eldimiin. (Maaseutuvirasto 2015b, 117.) Edelli-
sell& ohjelmakaudella eldintiheysvaatimus oli jonkin verran korkeampi, ja
tdyden luomutuen saamiseen vaadittiin 0,5 eldinyksikkoa sitoumushehtaa-
ria kohti (Maa- ja metsétaloustuottajain keskusliitto 2012). Eldintukea kui-
tenkin maksettiin osalle sopimushehtaareista, jos eldintiheys jai alle 0,5
eldinyksikkdéd/ha (Kivioja, séhkopostiviesti 5.5.2015). Uudet muuntokertoi-
met, joita jatkossa kéytetddn luonnonmukaisesti kasvatettujen eldinten
eldinyksikkomaaran laskemiseen, ovat samat muissakin tukimuodoissa.
Muuntokertoimet nakyvat alla olevassa taulukossa 3.

Taulukko 3.  Elainyksikdiden laskemiseen kaytettdvat muuntokertoimet ohjelmakau-
della 2014 — 2020. (Maaseutuvirasto 2015a)

Muuntokertoimet eldinten muuttamiseksi eldinyksikoiksi
Elainyksikkoa

Eldinlaji (ey)
Naudat
— sonnit, lehmét ja muut yli 2-vuotiaat naudat 1
— 6 kk - 2-vuotiaat 0,6
—alle 6 kk 0,4
Lampaat
ja vuohet
— yli 1-vuotiaat 0,2
— karitsat ja kilit (yli 3 kk) 0,06
Emakot 0,5
Muut siat 03
— vieroitetut porsaat: 0-3 Kk ikdluokasta 2/3
Siipikarja
— munivat kanat ja emolinnut 0,014
— broilerit 0,007
— broilerien emolinnut 0,02
— kalkkunoiden emolinnut 0,05
— muu siipikarja 0,03

Iso muutos uudella kaudella on, ettd vuokrasopimusten ei jatkossa tarvitse
olla sitoumuskauden pituisia. Luomusitoumukseen voidaan liittdd vuosit-
tain uusia lohkoja ilman erillista paatosta. Jos liitettdva ala ylittaa viisi heh-
taaria, tehdaén silloin kokonaan uusi sitoumus valtion talousarvion maara-
rahojen puitteissa. Sitoumusalan pienenemisesté ei koidu tuen takaisinpe-
rintdd, vaikka sitoumuksesta poistuva lohko paatyisikin tavanomaiseen vil-
jelyyn. (Kaki 2015a, 12.)

4.4.1 Luomukorvaus

Maaseutuohjelman julkinen rahoitus kaudella 2014 — 2020 on 8265 miljoo-
naa euroa. Siitd luomutuotantoon kohdennettu rahoitus on 326 miljoonaa
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euroa eli noin nelja prosenttia koko budjetista. Hallitusohjelman tavoittei-
den mukaisesti luomutuotannon kehittdmiseen on varattu erillinen rahoitus.
Luomukorvauksen korotuksella pyritadn lisdédmaan luomun kannusta-
vuutta. (Koikkalainen 2014, 3, 8). Taulukosta 4 on ndhtavissa, ett4 luomu-
korvaus nousee edellisen kauden luomutuen tasosta kaikissa luomutuotan-
non muodoissa. Eniten, eli jopa 325 % nousee avomaanvihannesviljelyn
korvaus. Hallituksen luomualan kehittdmisohjelman mukaan vihannestuo-
tannon asemaa halutaan parantaa, jotta luomuvihannesten kysyntéan voitai-
siin vastata nykyista paremmin. Peltokasvien tuet nousevat 13 prosentilla ja
kotieldintuki kuusi prosenttia. (Koikkalainen 2014, 4.)

Taulukko 4.  Luomutuen mé&ard kausina 2007 — 2013 ja 2015 — 2020 (Koikkalainen

2014, 4))
2007 - 2013 2015 - 2020
Peltokasvit 141 € /ha 160 €/ha
Kotielaintuotanto 126 €/ha 134 €/ha
Vihannestuotanto 141 €/ha 600 €/ha

4.4.2 Myyntikasvivaatimus ja kokotilavaatimus

30 prosentin myyntikasvivaatimus jatkuu uudellakin kaudella. Luomu-
sitoumuksen tehnyt tila tuottaa myyntikasveja, eli muuta kuin nurmea, 30
prosentilla sitoumusalasta. Myyntikasveja ei tarvitse tuottaa, jos sadosta yli
50 % kaytetddn oman karjan rehuksi tai sadnnollista yhteistyotd tekevien
luomukotieldinsitoumuksen tehneiden tilojen karjan rehuksi. (Maaseutuvi-
rasto 2015a, 4 — 5.) Myyntikasvit maaritellddn kansallisissa saddoksissé.
Maaritelmaa ei olla muuttamassa, joten nurmista ainoastaan valvottu sie-
mentuotanto tayttdd myyntikasvivaatimuksen. Aloittavilla luomutiloilla
vaatimus on taytyttava neljannesta vuodesta alkaen. (Kéki 2015a, 13.)

Merkittdva muutos on edessa kevaalla 2020 luomutiloilla, joilla kotieldimet
ovat tavanomaisessa tuotannossa. Viisivuotisen sitoumuskauden jélkeen
luomukasvisitoumus voidaan uusia tilalla, jolla on kotieldimia ja jonka koko
peltoala on nurmella vain sill4 edellytykselld, ettd tilan omat kotieldimet
siirretddn luonnonmukaiseen kotieldintuotantoon. Vaihtoehtoisesti tilalla
voidaan viljellda myyntikasveja 30 prosentilla sitoumusalasta. (Manner-Suo-
men maaseudun kehittdmisohjelma 2014 — 2020, 462.) Vaatimuksen toteut-
tamista helpottaa se, ettei sadon kaytolle ole asetettu rajoitteita ja sen voi
syottad myos omien tavanomaisten eléinten rehuksi. (Ké&ki 2015a, 13.) Eh-
dolla kuitenkin pyritdén lisaédméan luomulopputuotteita markkinoille, eli
luomurehun tulisi ensisijaisesti paatya luomueldinten rehuksi. Suomen luo-
mutiloille on tyypillista, ettd peltoja viljelld&n luonnonmukaisesti, mutta
karja kasvatetaan tavanomaisena. (Maa- ja metsatalousministerio 20144, 9.)
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45 Perustuki

Edellisen kauden tilatuki muuttuu nimeltaan perustueksi. Perustuki on EU:n
kokonaan rahoittama suora tuki, jota maksetaan pinta-alan perusteella. Pe-
rustuessa tukikelpoiseksi alaksi hyvéksytéan kaikki maatalousmaa eli pelto,
pysyva nurmi ja pysyvat kasvit. Perustukikelpoista ei ole tilapaisesti vilje-
leméton ala, pysyvillé kasveilla oleva kasvihuoneala, eiké ala, jolle on tehty
20-vuotinen erityisympéristotukisopimus. Siirtyminen tilatukijarjestel-
maésté perustukijarjestelmaan tapahtuu vaiheittain ja voi kestéé vuoden 2016
puolelle. Siirtyman aikana maaritetadan tukioikeuksien uudet tukialueet, mi-
tatoidaan ylimaaraiset tukioikeudet ja méaritetadn jaljelle jaaneille tukioi-
keuksille arvot. (Maaseutuvirasto 2015b, 47, 50.)

Perustuen tasaosan tukitaso laskee lahes puoleen tilatuen tasosta, koska pe-
rustukeen kohdistettava rahamaarad pienenee (taulukko 5). Tdma johtuu
siitd, etta suoriin tukiin varatusta rahaméaéarasta osa kohdennetaan viherryt-
tamistukeen ja nuorten viljelijéiden tukeen. (Maaseutuvirasto 2014c, 5.) Li-
séosien arvot vahenevat samassa suhteessa, kunnes ne lakkautetaan koko-
naan. (Maaseutuvirasto 2015b, 49.) Vuonna 2015 maksetaan viimeisen ker-
ran maito-, sonni- ja tarkkelysperunalisdosia. Timoteilisdosaa maksetaan
vuoteen 2016 ja sokerilisdosaa vuoteen 2018 asti. (Tuominen 2014, 18 —
19)

Taulukko 5. Tilatuen tasaosan tukitaso C2 — C4 -alueella vuonna 2014 ja perustuen
arviot C-alueen tukitasoista vuosille 2015 — 2019. (Maaseutuvirasto 2014d,
50; Maaseutuvirasto 2015b, 49)

Arviot tasaosan tukitasosta, €/ha
2014 2015 2016 2017 2018| 2019
C2—C4 170,33
C 101,74 109,74 110,46 110,58| 111,3

4.6  Viherryttdmistuki

Viherryttdmistuki on uusi EU-rahoitteinen tuotannosta irrotettu suora tuki,
jonka tavoitteena on tukea ilmastolle ja ymparistélle suotuisia maatalous-
kaytant6ja. Nama maatalouskaytannot eli viherryttdmisvaatimukset ovat
viljelyn monipuolistaminen, pysyvan nurmen sailyttdminen ja ekologisen
alan vaatimus. Perustukea hakevan viljelijan on noudatettava viherryttdmis-
vaatimuksia kaikilla tukikelpoisilla hehtaareillaan. Vaatimuksiin vaikutta-
vat tilan sijainti, koko ja viljelykasvit. Pienet tilat sekd p&aosin nurmea tuot-
tavat tilat saavat vapautuksia viljelyn monipuolistamisesta ja ekologisesta
alasta. (Maaseutuvirasto 2015b, 53.)

Viherryttamistukeen kéytetédan vuosittain 30 % suorien tukien kansallisesta
enimmaismadrasta. Tukitaso lasketaan vuosittain jakamalla tukeen kéytet-
tavissé oleva rahasumma tukihaussa ilmoitettujen tukioikeuksia vastaavien
tukikelpoisten hehtaarien kokonaismééaralla. (Maaseutuvirasto 2014f, 1 —
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2.) Tuen arvioitu taso C-alueella on noin 66 €/ha. Viherryttdamistukea mak-
setaan tilan tukikelpoiselle pinta-alalle enintaén viljelijan hallinnassa ole-
vien tukioikeuksien mukaisesti. My6s viherryttdmisvaatimuksista vapaute-
tuille tiloille maksetaan viherryttamistuki. (Maaseutuvirasto 2015b, 54.)

4.6.1 Viherryttamisvaatimukset C-alueella

Viljelyn monipuolistamisen vaatimus C-alueella tarkoittaa, etté tilalla on
viljeltava vahintaan kahta eri viljelykasvia. Péékasvin osuus voi olla enin-
tdan 75 % peltoalasta. Maatila vapautuu vaatimuksesta, jos yli 75 % pellosta
on nurmena, kesantona, pysyvéana nurmena tai ndiden yhdistelmana edellyt-
téen, ettd muuta kasvia on enintd&n 30 hehtaaria. Vaatimusta ei mygsk&an
tarvitse noudattaa alle 10 hehtaarin tiloilla. (Maaseutuvirasto 2015b, 56.)
Kainuussa on huomattava maéara alle 10 hehtaarin tiloja. Usealla tilalla tayt-
tyy myds 75 prosentin nurmiosuus, jolloin kahden viljelykasvin vaatimuk-
sesta vapautuisi moni tila. Eri viljelykasveiksi luettavat kasvit on lueteltu
tukihakuoppaassa.

Pysyvén nurmen séilyttdmisen tavoitteena on ympariston huomioiminen ja
hiilen talteenotto viljelyssa. Pysyvan nurmen madrad seurataan koko maan
tasolla, ja jos sen osuus vahenee yli viisi prosenttia vuonna 2015 lasketta-
vasta vertailualasta, otetaan kayttoon niin sanottu ennallistamismenettely.
Talloin sellaiset viljelijat, jotka ovat ottaneet pysyvia laitumia tai nurmia
muuhun maatalouskayttoon, voivat joutua muuttamaan tallaista alaa vii-
deksi vuodeksi nurmelle. Pysyvalla nurmella tarkoitetaan lohkoa, joka on
ollut nurmella yli viisi vuotta eik& ole sin& aikana kuulunut tilan viljelykier-
toon. Nurmilohkosta tulee pysyvé nurmi, kun se kuudentena vuonna ilmoi-
tetaan edelleen heina- tai nurmikasvina. Nurmivuosien laskentaa ei katkaise
nurmen uusiminen kyntdmalla ja kylvamalla uudelleen nurmelle. (Maaseu-
tuvirasto 2015b, 58 — 60.)

Pysyvén nurmen mééritelmé& on tulossa monen kainuulaisviljelijan pelto-
lohkoille. Maakunnan pelloista 2/3 on nurmikasvien tuotannossa tai kesan-
toina. Heindnviljelytiloja on paljon, samoin kotieldintiloja, joilla kaikki tai
lahes kaikki lohkot ovat joka vuosi nurmella rehuntuotannon vuoksi. Tél-
laisilla tiloilla ei ole mahdollista uudistaa koko pinta-alaa tdnd kevaana jol-
lekin muulle kuin nurmikasville. Pysyvan nurmen maéaritelméa pellolla voi
estad nykyisten nurmipeltojen ottamista muuhun viljelykayttoon tulevai-
suudessa, esimerkiksi karjatilan siirtyessa viljatilaksi.

Ekologisen alan tavoitteena on luonnon monimuotoisuuden séilyttdminen
ja parantaminen. Ekologisen alan vaatimus koskee viljelija4, jonka tila si-
jaitsee Uudenmaan, Varsinais-Suomen tai Ahvenanmaan maakunnissa.
Muiden maakuntien alueilla sijaitsevat tilat saavat vapautuksen ekologisen
alan vaatimuksesta metsdisyyspoikkeuksen perusteella. (Maaseutuvirasto
2015b, 60.) Ekologisen alan vaatimus ei koske siis ollenkaan kainuulaisia
viljelijoitd, ellei heilld ole lohkoja viljelyksessa kolmen edell& mainitun
maakunnan alueella.
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4.6.2 Viherryttamistuki luomutiloilla

Luomuviljelijalld on oikeus viherryttdmistukeen ilman viherryttdmisvaati-
musten noudattamista niiden peltohehtaarien osalta, jotka ovat luomutuo-
tannossa tai siirtymassa luomutuotantoon. Luomukorvauksen hakemista ei
edellytetd, mutta viljelijan on voitava todistaa kuuluvansa Eviran luomuval-
vontaan. Jos tilalla on yli 10 hehtaaria maatalousmaata, jota ei kayteté luo-
mutuotantoon, on tilan tavanomaisesti viljellylla pinta-alalla noudatettava
viherryttamisvaatimuksia. TallGin esimerkiksi viljelyn monipuolistaminen -
toimenpiteessé kasvien laskennassa ei oteta huomioon niitd kasveja, jotka
kasvavat luomualalla. (Maaseutuvirasto 2015b, 54.)

Jos luomuviljelijé ei halua vapautua viherryttdmisvaatimuksista, hdnen on
ilmoitettava siitd tukihakulomakkeella. Tall6in han toteuttaa kaikkia viher-
ryttdmisvaatimuksia koko tilan alueella. Luomuvapautus koskee kaikkia
kolmea viherryttdmisvaatimusta, eli sitd ei voi valita erikseen esimerkiksi
yhdelle vaatimukselle. Vapautuksesta kieltdytyminen voi tulla eteen sellai-
silla tiloilla, joilla on luomun lisdksi myds tavanomaista viljelyd. Talléin
kasvien lukumaaraa laskettaessa otetaan huomioon koko tilan maatalous-
maa luomuala mukaan lukien. Vapautusta kayttavalla tilalla kasvien luku-
maaréén laskettaisiin vain tavanomaisella alalla kasvavien kasvien méaara.
(Maaseutuvirasto 2015b, 54 — 55.)

4.7 Ympéristokorvaus

Y mparistotuki muuttuu vuonna 2015 ymparistékorvaukseksi, ja sen rakenne
muuttuu oleellisesti aikaisemmasta. Tiloja ei en&a eritelld kasvinviljely- ja
kotieldintiloiksi. (Kéki 2015b.) Vanhat ympaéristotukisitoumukset paattyvat
tai paatetdan 30.4.2015. Uudet 1.5. alkavat sitoumukset ovat jatkossakin vii-
sivuotisia. Vahimmadispinta-ala sitoumuksen tekemiseksi nousee kolmesta
hehtaarista viiteen, ja puutarhakasveilla 0,5 hehtaarista yhteen hehtaariin.
(Maaseutuvirasto 2015b, 69.)

4.7.1 Vahimmaisvaatimukset

Ymparistokorvauksen vahimmaisvaatimuksia on noudatettava kaikilla si-
toutuneilla tiloilla, mutta niista ei makseta korvausta. Vahimmaisvaatimuk-
sena on taydentavien ehtojen noudattaminen ja typpi- ja fosforilannoituksen
toteuttaminen sitoumusehdoissa méaaritellyissa rajoissa. (Kéki 2015b.)

Typpilannoitustaulukko perustuu maalajien sijaan multavuuteen ja syyskyl-
voisten kasvien lannoitusrajoja on tarkennettu. Vaikka viljavuustutkimuk-
sen multavuustiedot eivat aina osu kohdalleen, ei muutoksen pitéisi aiheut-
taa ongelmia luomutiloille. Luomutilan ndkdkulmasta suurimman haasteen
aiheuttaa fosforilannoitus. Taulukkoarvoja on tiukennettu lohkolle levitet-
tavissa fosforiméarissa ja myo6s karjanlannan ravinnepitoisuuksissa. Tama
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yhdessa fosforin laskentatavan muutoksen kanssa tekee karjanlannan levi-
tyksen entistd haasteellisemmaksi. Muutokset fosforilannoituksessa tulevat
johtamaan karjanlannan levitysalatarpeen lisadntymiseen. (Kéki 2015b).

4.7.2 Tilakohtainen toimenpide

Kaikille tiloille yhteinen tilakohtainen toimenpide on ravinteiden tasapai-
noinen kaytto, ja sitd on noudatettava tilan kaikilla lohkoilla. Toimenpide
koostuu seuraavista vaatimuksista:

Viisivuotinen viljelykiertosuunnitelma
Viljelysuunnitelma kasvukaudelle
Viljavuustutkimus

Lohkokohtaiset muistiinpanot
Peltomaan laatutesti

Suojakaistat

Koulutusvaatimus

Noogok~owhE

(Kéki 2015b)

Osa vaatimuksista on tuttuja viime kaudelta, kuten viljavuustutkimukset ja
lohkokohtaiset muistiinpanot. Luomutiloille viljelykiertosuunnitelman te-
keminen on tuttua luomutuotantoehdoista. Uutta on se, etté sitd vaaditaan
ymparistokorvauksessa, ja suunnitelma toimitetaan maaseutuelinkeinovi-
ranomaiselle. (Kaki 2015b.) Koulutusvaatimus on taysin uusi ehto korvauk-
sen saamiseksi. Yhden pdivan koulutuksen voi suorittaa osallistumalla yh-
teistoiminta-alueen jarjestamaan koulutukseen tai lapaisemalla verkkotentin
Vipu-palvelussa. Koulutus suoritetaan kerran sitoumuskaudella, mutta se on
tehtdvé kahden ensimmadisen sitoumusvuoden aikana. Peltomaan laatutesti
on internetistd saatava itsearviointilomake, joka taytetdan kolmannen si-
toumusvuoden loppuun mennessa yli 0,5 hehtaarin kokoisista lohkoista ja
toimitetaan maaseutuelinkeinoviranomaiselle. (Maaseutuvirasto 2015b,
75.)

4.7.3 Lohkokohtaiset toimenpiteet

Edellisen tukikauden tilakohtaiset lisdtoimenpiteet ovat muuttuneet kaikille
tiloille valittaviksi lohkokohtaisiksi toimenpiteiksi. N&ité toimenpiteitd voi
valita haluamansa méaarén, ja niita voi toteuttaa vuosittain eri aloilla toimen-
piteen ehtojen mukaisesti. Tdma antaa enemman vuosittaista joustomahdol-
lisuutta ottaen huomioon viljelykierron ja tuotannon vaihtelun. Lohkokoh-
taisesta toimenpiteestd maksetaan korvaus vain sille alalle, jolla sitd toteu-
tetaan, kun aiemmin tilakohtaisista lisdtoimenpiteista maksettiin tukea koko
tukikelpoiselle pinta-alalle. (Kéki 2015b.) Maan eteldosat, rannikkoseutu ja
rannikon saaret kuuluvat kohdentamisalueeseen, jolla tietyistd lohkokohtai-
sista toimenpiteistd maksetaan enemman, mutta ehdot ovat vaativampia.
(Maaseutuvirasto 2014e, 24.)
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Lohkokohtaisissa toimenpiteissa viljelija voi tietyin ehdoin valita seuraa-
vista haluamiaan toimenpiteita:

Lietelannan sijoittaminen peltoon

Ravinteiden ja orgaanisten aineiden kierrattdminen

Valumavesien hallinta

Ympéristonhoitonurmet: suojavyohykkeet, monivuotiset ympéris-

tonurmet ja luonnonhoitopeltonurmet

Peltojen talviaikainen kasvipeitteisyys

e Orgaanisen katteen kaytto puutarhakasveilla ja siemenperunalla

e Peltoluonnon monimuotoisuus: viherlannoitusnurmet, kerééjakas-
vit, saneerauskasvit ja monimuotoisuuspellot

e Puutarhakasvien vaihtoehtoinen kasvinsuojelu

Luomutiloilla rajoitetaan jonkin verran lohkokohtaisten toimenpiteiden va-
lintamahdollisuutta. Osan toimenpiteista katsotaan tayttyvén jo pelkén luon-
nonmukaisen tuotantotavan ansiosta. Luomusitoumuksen tehnyt tila ei voi
saada korvausta puutarhakasvien vaihtoehtoisesta kasvinsuojelusta. Ravin-
netoimenpiteissd, eli lietelannan sijoittaminen peltoon- ja ravinteiden ja or-
gaanisen aineksen kierrattdminen -toimenpiteissa saa kayttaa vain luomussa
sallittuja lannoitusaineita. Sama koskee myos tilakohtaista toimenpidetté ra-
vinteiden tasapainoinen kaytto. (Maaseutuvirasto 2015b, 76.) Mydskaan vi-
herlannoitusnurmista ei makseta korvausta luomutiloille, joten nurmen il-
moittaminen jonakin muuna kuin viherlannoitusnurmena on luomutilalla
suositeltavaa. Yksivuotisissa nurmissa kannattaa valita mahdollisuuksien
mukaan jokin tuotantonurmi tai riista- ja maisemapelto. Kaksivuotisista nur-
mista kayttokelpoisia ovat esimerkiksi luonnonhoitonurmet. (Kaki 2015b.)

Erityisymparistétukisopimus on jatkossa ymparistésopimus. Naistd ELY -
keskuksen kanssa tehdyista sopimuksista suojavyohykkeet, lietelannan si-
joittaminen peltoon, séétdsalaojitus ja turvepeltojen pitkdaikainen nurmivil-
jely siirtyvét sitoumuksen lohkokohtaisiksi toimenpiteiksi. (Tuominen
2014, 18.)

4.8 Elainten hyvinvointikorvaus

Elainten hyvinvoinnin tuki muuttuu eldinten hyvinvointikorvaukseksi
(EHK). Korvausta maksetaan eldinten hyvinvointia edistavista toimenpi-
teistd. Vanhat eldinten hyvinvointituen sitoumukset paattyvat 30.4.2015.
Uusi sitoumus tehdaédn ajalle 1.5.2015 — 31.12.2016, minka jalkeen si-
toumusta voidaan uusia kalenterivuosittain. Uusina eléinlajeina korvauksen
piiriin hyvéksytdan nautojen ja sikojen lisdksi myos lampaat, vuohet ja sii-
pikarja. Vahimmaéispeltopinta-alaa eikd voimassa olevaa terveydenhuolto-
sopimusta edellytetd korvauksen hakemiseen. (Maaseutuvirasto 2014e, 42
—43.))

Nautojen ja sikojen kohdalla korvauksen saamisen vdhimmaisel&inyksik-
komaara nousee kymmenesta eldinyksikosta 15 elainyksikkdon. Lampailla
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ja vuohilla maaré on viisi eldinyksikkoa. Siipikarjatiloilla korvauksen pii-
rissa tulee olla kanoja vé&hintéan 14 eldinyksikkoa (1 000 kpl), broilereita 70
elainyksikkoa (10 000 kpl) tai kalkkunoita 60 eldinyksikkéa (2 000 kpl).
(Maaseutuvirasto 2015c, 1 —10.)

Luomutila voi tehd& sitoumuksen eldinten hyvinvointikorvauksesta, mutta
sellaisten toimenpiteiden valitsemista rajoitetaan, joita luomussa on muu-
tenkin noudatettava. Téllaisia ovat eldinten ulkoilua ja laidunnusta seka kar-
sinoiden kuivittamista ja virikkeita koskevat toimenpiteet. Luomutila ei voi
valita eldinten hyvinvointikorvauksesta seuraavia toimenpiteita:

Nautojen laidunnus ja jaloittelu

Joutilaiden emakoiden ja ensikoiden ulkoilu

Emakoiden ja ensikoiden pito-olosuhteiden parantaminen
Emakoiden parannetut porsimisolosuhteet

Vieroitettujen porsaiden ja lihasikojen karsinoiden kuivittaminen
Lampaiden ja vuohien laidunnus ja jaloittelu

Siipikarjan ulkoilu

(Maaseutuvirasto 2015a, 7.)

4.9 Luonnonhaittakorvaus

Luonnonhaittakorvauksen tarkoituksena on varmistaa peltojen pysyminen
maatalouskéytossa viljelyn kannalta epasuotuisilla ilmastoalueilla. (Maa-
seutuvirasto 2015b, 112.) Suomi kuuluu jatkossakin kokonaan luonnon-
haitta-alueeseen lyhyen kasvukauden ja pohjoisten olosuhteiden vuoksi.
(Maa- ja metsatalousministerio 2014c, 11). Aiemmin englanninkieliselld
LFA-lyhenteelld (Less Favoured Areas) tunnettua korvausta kutsutaan Suo-
messa uudella kaudella LHK:ksi.

Kaikki nykyiset luonnonhaittakorvauksen viisivuotiset sitoumukset paatty-
vat 30.4.2015. Luonnonhaittakorvaus muuttuu yksivuotiseksi korvaukseksi,
jota haetaan vuosittain. Sitoumuksia ei endd tehdd. Vahimmaispinta-ala
nousee viiteen hehtaariin, ja pysyvét laitumet saavat myos korvauskelpoi-
suuden. (Maaseutuvirasto 2015b, 112 — 113.) Luonnonhaittakorvauksen
kansallinen lisdosa péattyy vuonna 2015 (Maa- ja metsatalousministerit
2014c, 11).

Uudella kaudella luonnonhaittakorvaus jakautuu kahteen erikseen makset-
tavaan korvaukseen. Osarahoitteista tukea voivat hakea kaikki tilat, ja siind
on mukana kansallinen lisdosa. Kansallista kotieldinkorotusta voivat hakea
vain kotielaintilat. Yhteensé C-alueella voi saada kasvitilalla 242 €/ha ja
kotieldintilalla 302 €/ha. (Maaseutuvirasto 2015b, 112.) Kotieldintila voi
hakea vuosittain kotieldinkorotusta, jos eldintiheys 0,35 eldinyksikkoa tayt-
tyy korvauskelpoista hehtaaria kohti. Eldinten laskentakausi on kalenteri-
vuosi, siis eldinyksikot ja hehtaarit lasketaan pelkastdén tukihakuvuoden
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eldimista ja hehtaareista. (Tuominen 2014, 18 — 19.) Aiemmin eldintiheys-
rajana luonnonhaittakorvauksen kansallisessa lisdosassa oli 0,2 eldinyksik-
kod hehtaarilla (Reku 2015, Maaseudun Tulevaisuus 20.3.2015, 8).

Uudella kaudella hehtaarikohtaista korvausta alennetaan tilan luonnonhait-
takorvauksen maksualan kasvaessa. 150 hehtaariin asti maksetaan taysi kor-
vaus. 150 hehtaaria ylittavéstd peltoalasta 300 hehtaariin asti maksetaan 90
% téydesta korvauksesta, ja 300 hehtaaria ylittavéalle peltoalalle 80 %. Sama
alennus koskee myos kotieldinkorotuksen maksualaa. (Maaseutuvirasto
2015b, 114.) EU:n maaseutuasetuksen ldhtokohta on, ettd suurimmilla ti-
loilla osa luonnonhaitoista on voitettu, minka vuoksi tukitasoa naill tiloilla
on asteittain alennettava (Reku 2015, Maaseudun Tulevaisuus 20.3.2015,
8).

Luomutuotannon suhteen luonnonhaittakorvauksella ei ole erillisvaatimuk-
sia eika poikkeuksia. Luomutilat voivat hakea luonnonhaittakorvausta ku-
ten ennenkin. Luonnonhaittakorvauksen eléintiheysvaatimus 0,35 el&inyk-
sikkda hehtaaria kohti asettaa kaytdnnodssa kuitenkin luomukorvauksen
elainyksikkdrajalle alarajan, silla luomukorvauksessa eldintiheysvaatimus
on matalampi, 0,3 eldinyksikkéa/sitoumushehtaari.

5 SELVITYKSEN TOTEUTTAMINEN

5.1 Kyselyiden taustat ja tavoitteet

Viljelijakyselyiden tavoitteena oli saada tietoa siitd, onko EU-tukikauden
uudistus onnistunut luomun kannalta, ja kannustavatko tukiehdot luomussa
jatkamiseen, luomutuotannon lisddmiseen tai luomuun siirtymiseen. Kyse-
lyja tehtiin kaksi: toinen luomuviljelijoille ja toinen tavanomaisesti viljele-
ville. Tarkeéa oli selvittdd nimenomaan viljelijéiden ndkokulmaa tukiehto-
jen muutoksiin, silld niiden vaikutukset nakyvat ensimmaisené heiddn maa-
tiloillaan tehdyissé tulevaisuuden ratkaisuissa. Tukijérjestelma on laaja ko-
konaisuus, joten tyon paisumisen estamiseksi kysymykset rajattiin koske-
maan luomutukiehtoja ja muutamia suurimpia muutoksia muissa tuissa.

Luomutiloilta kysyttiin syitd luomutuotannon harjoittamiseen. Jokainen
merkitseva muutos uusissa luomutukiehdoissa kasiteltiin omana kysymyk-
senaan, ja ndin selvitettiin yksittaisen ehdon vaikutuksia. Luomuviljelijoilta
kysyttiin myos tulevaisuudensuunnitelmia ja luomuehtojen muutosten ko-
konaisvaikutusta heidén tilojensa toimintaan.

Tavanomaisesti tuottavilta kysyttiin, mitk& luomuehtojen uudistukset voisi-
vat lisatd heiddn mielenkiintoaan siirtyd luomuun, ja mitk& mahdollisesti
heikentéisivét sitd. Kysyttiin myos syit4, miksi luomu on tai ei ole kiinnos-
tava tuotantotapa heidan tiloillaan. Liséksi kartoitettiin tulevaisuudensuun-
nitelmia ja ajatuksia luomukorvauksen korotuksesta.
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5.2 Kyselyiden tekeminen

Kyselyt lahetettiin tiloille perinteisind kirjein&. Paperiseen kyselyyn p&adyt-
tiin, kun sahkopostiosoitteita ei ollut saatavilla kaikista tiloista. Uskottiin
myos, ettd perinteinen paperikysely houkuttelisi vastaamaan helpommin
kuin sahkdpostitse saapunut. Sama kysely tehtiin kuitenkin myds Webro-
pol-kyselyohjelmalla verkkoon. Linkit kyselyihin laitettiin Kainuun ELY -
keskuksen verkkosivuille, ja kirjeisiin liséttiin osoitteet, joista kyselyihin
paasee suoraan. Nain tarjottiin mahdollisuutta my6s séhkdisesti vastaami-
seen.

Kyselyt lahetettiin kaikille Kainuun luomuvalvontaan kuuluville maati-
loille, joita oli 135. Tavanomaisesti viljelevistd maatiloista arvottiin jokai-
sesta kunnasta joka viides maatila, jolle kysely l&hti. Yhteensé tavanomai-
sille tiloille l1&hetettiin 237 kirjettd. Kyselyiden oheen annettiin vastauskuo-
ret, joiden postimaksut ELY -keskukseen oli maksettu.

Ajankohta kyselyiden lahettamiselle valikoitui mydéhaissyksyyn, jolloin vil-
jelijoilla ei ollut enda syystoita pelloilla, mutta myosk&én joulukiireet eivat
vield olleet alkaneet. Kyselyt lahetettiin ELY-keskuksesta 11.11. ja
12.11.2014. Kahtena eri pdivané lahettdminen oli k&ytdnnon syista tarpeen,
jotta postit noutavalle henkilélle ei tulisi liiallista tydmaaraa Kirjeiden kan-
tamisessa. Vastausaikaa annettiin seka kirje- ettd verkkokyselyissa kolme
viikkoa, ja palautuspaiva kirjeille oli 5.12.2014. Se oli myds sahkoisen ky-
selyn viimeinen vastauspaiva. Vastausprosentiksi toivottiin vahintaan 30 %,
mutta todettiin, ettd 20 prosenttia riittéisi luotettavien johtopaatdsten teke-
miseen.

6 SELVITYKSEN TULOKSET JA NIIDEN TULKINTA

Kyselyiden sulkeuduttua 5.12.2014 oli késittelyyn soveltuvia vastauksia
tullut tasan 100. Vastauksista vain seitseman oli tullut Webropol-ohjel-
maan, joten arvaukset perinteisen paperikyselyn suosiosta osuivat oikeaan.
Suurin osa vastauksista oli siis lahetetty palautuskuorissa ELY -keskukseen.

Vastauksia késitellddn seuraavien alaotsikoiden alla niin, ettd molempien
kyselyiden tulokset on esitelty samassa kohdassa, mikéli molemmissa ky-
selyissd on kysytty sama kysymys. Osa kysymyksisté on koskenut vain luo-
mutilallisia tai vain tavanomaisia viljelijoita, ja talldin vastauksissa kerro-
taan niiden edustavan vain toista vastaajaryhméa. Kyselylomakkeet saate-
kirjeineen ovat néhtavilla tyon lopussa liitteind.

6.1 Vastausprosentit

Luomutiloilta vastauksia saatiin yhteensé 45. Niist& sahkoisia vastauksia oli
kaksi. Vastausprosentiksi muodostui 33,3 %, mika ylitti tavoitellun 30 pro-
sentin. Tavanomaisille maatiloille lahetetyistd kirjeisté kuusi palautui takai-
sin ELY-keskukseen, koska osoitteet olivat tuntemattomia tai henkil6 oli
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muuttanut. Tiloille paatyi siis 231 Kirjetta. Vastauksia saatiin 60, mutta viisi
niisté oli joko tyhjié tai niin vaillinaisesti tytettyja lomakkeita, ettei tulok-
sia pystynyt siirtamaan Webropoliin. Muutama viljelija ilmoitti, ettei ole
viljellyt en&a pitkiin aikoihin tai ettd pellot on vuokralla, eik& siksi pysty
vastaamaan kyselyyn. Kasittelyyn kelpaavia vastauksia jai yhteensa 55,
joista s&hkaisia oli viisi. Vastausprosentti muodostuen tiloille p&atyneista
kirjeista (231 kpl) ja kelvollisista vastauksista (55 kpl) oli 23,8 %.

Tavanomaisten viljelijoiden vastausinto jéi jonkin verran jalkeen luomuti-
loista. Tdma on ymmadrrettdvad, silla luomu kyselyn aiheena on varmasti
kiinnostanut enemman luomutilallisia kuin tavanomaisia viljelijoita. Niin
ikdan luomuun liittyvéat tukiehdot eivat valttdmatta ole monenkaan tavan-
omaisesti viljelevan tiedossa, jolloin kyselyyn vastaaminen on voitu kokea
vaikeaksi. Kyselyn lahettamisen ajankohta marraskuun puolivélissé oli tu-
kiehtojen kannalta muutenkin hyvin epavarmaa aikaa. Uudet tukiehdot oli-
vat siind vaiheessa vasta luonnosta. Monet kuntien viljelijatukikoulutukset-
Kin jérjestettiin vasta kyselyn jattamisen jalkeen. Vastausprosentit ovat kui-
tenkin hyvét, ja niiden pohjalta voidaan tehd& johtopaatoksia.

6.2 Vastaajien taustatiedot

Suurin vastausméara niin tavanomaisista kuin luomutilojenkin vastauksista
tuli Sotkamosta. Tama johtuu siitd, ettda Sotkamossa on eniten maatiloja
Kainuussa, ja sinne myos lahetettiin eniten kirjeita. Luomutilojen kyselyyn
vastanneista 42 % eli 19 vastausta tuli sotkamolaisilta tiloilta. Tavanomaisia
vastauksia sieltd saatiin 13 (24 %). Kajaanista vastasi 24 % luomukyselyn
vastaajista, eli 11 luomutilaa, mutta tavanomaisista tiloista vain kolme maa-
tilaa (5 %). Vaalasta vastasi seitseman luomutilaa (16 %) ja nelja tavan-
omaista tilaa (7 %). Lukuun ottamatta Sotkamoa, Kajaania ja Vaalaa on
muissa kunnissa vain vahan luomutiloja, jolloin saatujen vastausten mééra
on myods vahéinen. Ristijarvelld on kaksi luomutilaa, mutta kumpikaan
niisté ei vastannut. Hyrynsalmella ei ole ainuttakaan luomutilaa, joten luon-
nollisesti sieltd ei tullut vastauksia. Tavanomaisilta tiloilta vastauksia saa-
tiin kaikista kunnista, ja ndin vastaukset kattoivat koko Kainuun alueen sel-
vasti paremmin kuin luomutilojen kyselyssa. Eri kuntien vastausmaarat
ovat nakyvissa kuviossa 3.
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Kuvio 3. Kainuun eri kunnista saatujen vastausten maarat prosentteina.

Eri kunnista saatuja vastausmaarié voitaisiin toki verrata lahetettyjen kirjei-
den méariin, mutta johtopaatoksia eri kuntien vastaamisaktiivisuuteen niista
ei pysty antamaan, silld toisissa kunnissa on niin paljon enemman tiloja kuin
toisissa. Sen vuoksi vastausten kasittelyssa ei myéhemminkéén kaytetéa
kunnittaisia ristiintarkasteluja.

Suurin osa luomutilojen vastaajista kuului ikd&ryhméan 45 — 54 -vuotiaat
(kuvio 4). Heita oli yhteensa 19 vastaajaa eli 42 % vastaajista. Tavanomais-
ten tilojen vastaajia tasséd ikdryhmassa oli 17 eli 31 %. Tavanomaisten tilo-
jen vastaajien suurin ikdryhma oli 55 — 64 -vuotiaat, joita oli 19 vastaajaa
(35 %). Luomutilojen vastaajista saman ikaisia oli yhdeksan eli 20 %. Yli
65-vuotiaita luomuviljelijoita vastasi kolme (7 % vastaajista) ja tavanomai-
sia yhdeksan (16 %). Korkeintaan 24-vuotiaita luomuviljelijoita oli yksi,
kun tavanomaisia ei ollut yhtaan. Ikavélille 25 — 34 asettui viisi luomuvil-
jelijaa ja nelja tavanomaista. 35 — 44 -vuotiaita vastaajia oli luomutiloilla
kahdeksan ja tavanomaisilla tiloilla kuusi. Ikdjakaumasta on nahtavissa, etta
Kainuussa luomuviljelijat ovat keskimaarin nuorempia kuin tavanomaisesti
viljelevat.
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Kuvio 4. Vastaajien ik&jakauma prosentteina.

Viljelijat ovat enimmakseen miehid, ja se nakyy myos vastaajien sukupuo-
lijakaumassa molemmissa kyselyissé. Miesvastaajia oli luomukyselyssa 40
(89 %) ja naisia viisi (11 %). Tavanomaisten tilojen vastauksista 84 % eli
46 tuli miehiltd, ja 16 % eli yhdeksén naisilta. Naisvastaajien méaara oli viisi
prosenttia korkeampi tavanomaisten tilojen kyselyssa.

Koulutustaustaltaan ylivoimaisesti eniten kummassakin kyselyssa oli am-
matillisen perustutkinnon suorittaneita, joita oli luomutilojen vastaajista 31
vastaajaa (67 %), ja tavanomaisista 29 vastaajaa (53 %). Korkeamman kuin
toisen asteen tutkinnon suorittaneita vastaajia luomutiloilla oli viisi (11 %),
ja tavanomaisilla tiloilla kahdeksan (15 %). Ainoastaan peruskoulun kay-
neitd luomutilojen vastaajia oli kuusi (13 %), ja tavanomaisella puolella 11
(20 %). Liséksi viisi tavanomaisen tilan vastaajaa ilmoitti avoimessa koh-
dassa koulutuksensa olevan kansakoulu, keskikoulu tai maamieskoulu.
Koulutustaustat on havainnollistettu kuvioon 5.
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Kuvio 5. Vastaajien koulutustaustat prosentteina.

Tilojen yleisin paatuotantosuunta oli seka luomu- etté tavanomaisilla maa-
tiloilla maidontuotanto (kuvio 6). Maitoa tuotettiin 27 prosentilla luomuti-
loista (12 tilaa), ja néisté valtaosalla eli kahdeksalla tilalla tuotettiin tavan-
omaista maitoa vain peltojen ollessa luomussa. 42 prosenttia tavanomaisista
tiloista oli maitotiloja (23 tilaa). Emolehmétiloja oli yhdeksalla luomutilo-
jen vastaajalla (20 %) ja naudanlihantuotantoa viidelld (11 %). Tavanomai-
sella puolella lukemat olivat vahdisemmat, silla emotiloja oli yhdella vas-
tagjista ja naudanlihatiloja kahdella. Viljanviljelyd harjoitti luomutiloista
yhdeksén tilaa (20 %) ja tavanomaisista kaksi tilaa (4 %). Heinanviljelya oli
neljalla luomutilalla (9 %), ja 14 tavanomaisella tilalla (25 %). Maidontuo-
tannon jalkeen heinédnviljely oli toiseksi yleisin tuotantosuunta tavanomai-
silla maatiloilla. Muita kuin edella mainittuja tuotantosuuntia edusti molem-
missa kyselyissé vain muutama tai ei yksikédn vastaaja. Tavanomaisessa
kyselyssd kohtaan ”muu, mika?” oli vastattu kahdeksan kertaa, ja vastauk-
sissa kerrottiin tuotantosuunnaksi hiehonkasvatus, metsatalous (kahdella ti-
lalla), tai peltojen olevan vuokralla tai viherkesannolla.
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Kuvio 6.  Vastanneiden maatilojen paatuotantosuunnat prosentteina.

Viljelyssé oleva pinta-ala oli molempiin kyselyihin vastanneilla yleisimmin
valilla 11 — 40 hehtaaria. Luomutiloista timan haarukan ilmoitti pinta-alak-
seen 15 tilaa (33 %) ja tavanomaisista 27 tilaa (49 %). 14 luomutilalla eli
31 prosentilla tiloista oli viljelyssad 41 — 70 hehtaaria, kun tavanomaisilla
vastaava luku oli kuusi (11 %). Korkeintaan 10 hehtaarin luomutiloja oli
kolme (7 %), ja tavanomaisia 13 (24 %). Tavanomaisilla tiloilla korkeintaan
kymmenen hehtaarin tilat oli toiseksi yleisin tilakoko. V&hintaan 70 hehtaa-
rin pinta-aloja viljeli 13 luomutilallista vastaajaa (29 %), ja tavanomaisista
tiloista yhdeksén (16 %). Vastauksista ja kuviosta 7 ilmenee tavanomaisten
maatilojen keskimaarin pienempi peltopinta-ala.
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Kuvio 7. Vastanneiden maatilojen viljelyssa olevat pinta-alat.

Luomuviljelijoilta kysyttiin luomuvalvontaan liittymisen ajankohtaa maa-
seutuohjelmakausittain. Vastaajien joukossa oli runsaasti kaikkina ohjelma-
kausina liittyneita tiloja. Eniten oli liitytty EU-ajan alkuvuosina 1995 —
1999, jolloin oli liittynyt 31 % tiloista (14 kpl). Tata aiemmin oli liittynyt
16 prosenttia tiloista (7 kpl). Kaudella 2000 — 2006 liittyi 22 % (10 kpl), ja
viimeisimmalla kaudella 2007 — 2013 liittyi 27 % (12 kpl). Tuoreita, vuonna
2014 luomuvalvontaan liittyneitd maatiloja oli 4 % vastaajista eli kaksi ti-
laa.

6.3 Luomun osuus ja syyt luomun harjoittamiseen

Kyselyssa haluttiin selvittdd luonnonmukaisen tuotannon osuutta luomuti-
lojen kokonaisuudesta ja syita luonnonmukaisesti viljelemiseen. Vastaajista
17 (38 %) omisti kasvinviljelytilan, ja he kaikki viljelivat koko tilaansa
luonnonmukaisesti. Kohtaan “tilani on kasvinviljelytila ja osittain luo-
mussa” ei siis tullut yhtddn vastausta. Loput vastauksista eli yhteensd 28
vastausta (62 %) tuli kotieldintiloilta. Naista tasan puolet (14 kpl) oli tiloja,
joilla seka pellot ettd el&dimet olivat luomussa. Toinen puoli vastaajista vil-
jeli peltojaan luonnonmukaisesti, mutta kasvatti kotieldimensa tavanomai-
sin menetelmin.

Syité luomutuotannon harjoittamiseen sai antaa enemman kuin yhden vaih-
toehdon, ja vastauksia tulikin runsaasti. Taloudelliset syyt nousivat karkeen,
kun 32 vastaajaa (71 % vastaajista) ilmoitti luomun lisdavan tilansa kannat-
tavuutta. 24 vastaajaa (53 %) ilmoitti syyksi myos paremman tukitason.
Suurempaa kannattavuutta voidaankin tulosten perusteella pitdd yhtend
merkittdvimpana syyné luomutuotannon valitsemiseen. Y mpériston huomi-
oimisen valitsi syyksi 27 vastaajaa (60 %). 16 vastaajaa (36 %) oli sitd
mieltd, ettd luomutuotettu ruoka on puhtaampaa kuin tavanomaisesti tuo-
tettu. Viiden vastaajan kohdalla (11 %) vaikuttavana tekijana olivat myos

27



Tukiehtojen muutosten vaikutus luonnonmukaiseen tuotantoon Kainuussa ohjelmakau-

della 2014 — 2020
|

perinteet, silla tilalla oli harjoitettu luomuviljelya jo edellisen viljelijan ai-
kana. Luomutuotteiden kysyntadn haluttiin vastata kahdeksalla maatilalla
(18 %). Tata voisi pitdd melko alhaisena méaérana. Luku kertoo siitd, ettd
maatiloilla ei aina valttdmatta ajatella ensimmaisend asiakkaita, kuluttajia,
vaan muut tekijat vaikuttavat valintoihin enemman. Alueen muiden luomu-
tilojen runsaus houkutteli kuutta vastaajaa (13 %) tuottamaan luomuna
omallakin tilalla. Luomun eldmantavaksi ilmoitti seitseman vastaajaa (16
%), ja kokeiluksi nelja vastaajaa (9 %). "Muu syy, mikd?” -kohtaan yksi
vastaaja ilmoitti syyksi ravinnekierron. Syiden jakautumista on havainnol-
listettu kuvioon 8.
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Kuvio 8.  Luomuviljelijiden valitsemat syyt luomutuotannon harjoittamiselle. Luku-
maara kertoo, kuinka monta prosenttia vastaajista valitsi kyseisen syyn. Kysy-
myksessa sai valita useamman vastausvaihtoehdon.

6.4 Tarve luomun lisddmiseksi

Molemmissa kyselyissa kartoitettiin vastaajien ndkemyksid luomutuotan-
non lisddmisen tarpeellisuudesta. Tassd luomutilallisten ja tavanomaisten
tilojen vastaajien mielipiteet selvasti erosivat. Valtaosa luomutilallisista oli
sitd mieltd, ettd Kainuussa tarvitaan lisa4 luomutuotantoa, vaikka osuus on
jo nyt varsin korkea. Yhteensa 33 vastaajaa (73 %) vastasi luomua tarvitta-
van lisad. Naista 12 viljelijaa (26 %) mainitsi ymparistdsyiden olevan tér-
kein syy. Tuotteiden kysynté&é painotti 16 vastaajaa (36 %). Avoimessa koh-
dassa luomun lisatarvetta perusteltiin paremmalla kannattavuudella, loppu-
tuotteen lisdarvolla, luomuruuan puhtaudella ja terveellisyydella, seké tilan
suuremmalla omavaraisuudella. Vain kolme vastaajaa (7 %) ajatteli luomua
olevan jo tarpeeksi. Yhdeksalla vastaajalla (20 %) ei ollut mielipidetta asi-
aan. Luomutilalliset eivat vastausten perusteella vaikuta pelkaavan kilpai-
lua, jota luomutilojen madran nousu voisi tuoda mukanaan. He uskovat
enemman luomuviljelyn ymparistohyotyihin ja haluavat maakuntaansa li-
s&a luomua.
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Tavanomaisista viljelijoistd suurin osa valitsi kohdan “en osaa sanoa”. Téta
mielté oli jopa 40 % vastaajista eli 22 vastaajaa. 13 vastaajaa uskoi luomua
olevan jo tarpeeksi. Ndin ajatteli 24 % viljelijoista. Kuitenkin 18 vastaajaa
(33 %) oli sitd mieltd, ettd luomua tarvitaan lisd4. Naista yhdeksan (16 %)
piti tarkeimpéna syynéa luomutuotteiden kysyntaa. Neljélle vastaajalle (7 %)
ympéristosyyt nousivat tdrkeimmaksi syyksi luomun lisaédmiselle. Avoi-
meen kohtaan luomun lisdamisté perusteli viisi vastaajaa. Naista kaksi mai-
nitsi taloudellisten syiden ja paremman tuen olevan kannustava tekija.
Kaksi kertoi syyksi kemiallisten lannoitteiden kalliin hinnan. Yhden vastaa-
jan mielestd ympariston ja ihmisen terveyden huomioiminen ovat riittavéat
syyt luomun lisédmiseksi Kainuussa. Kahden vastaajan mielestad luomu on
tehotonta viljelyé tai "hopohommaa”, jota ei tarvita Kainuussa lisda. Mieli-
piteiden hajontaa on selvennetty kuviossa 9.
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Kuvio 9. Vastaajien mielipiteet siitd, onko Kainuussa tarvetta lisitd luomutuotantoa. Lu-
kumaaré kertoo vastauksen valinneiden maarat prosentteina.

6.5 Tavanomaisten viljelijoiden kiinnostus luomuun

Tavanomaisilta viljelijoilta kysyttiin heidan kiinnostustaan luomuun oman
tilansa kohdalla. Vain yhdeksén viljelijaa eli 16 % vastasi luomun kiinnos-
tavan, kun selva enemmisto 45 vastauksella (82 %) ei kokenut Kiinnostusta
luomuun. Kohtaan tilani on siirtynyt luomusta tavanomaiseen tuotantoon”
vastasi yksi viljelija, mutta avoimesta vastauksestaan paatellen hén tarkoitti
tilannetta, jossa kaikki maatilat ovat joskus ennen olleet luonnonmukaisia,
kunnes kemiallisten aineiden kayttd omaksuttiin mukaan viljelyyn jossain
vaiheessa.

Kyselylla haluttiin selvittdd tarkemmin syitd, miksi luomu on tai ei ole kiin-
nostava vaihtoehto tavanomaisten viljelijoiden keskuudessa. Paperiky-
selyssd pyrittiin ohjaamaan viljelija vastaamaan jompaankumpaan Kysy-
mykseen sen mukaan, kiinnostaako luomu tuotantotapana vai ei. Kuitenkin
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useampi vastaaja oli vastannut sekd kysymykseen ”Miksi luomu olisi kiin-
nostava vaihtoehto tilallanne?” ettd ”Miksi luomu ei olisi kiinnostava vaih-
toehto tilallanne?”” Tama on ymmarrettidvaa, silld luomutuotannossa on omi-
naisuuksia, joita monet tavanomaisesti viljelevat pitavat hyvina kéaytan-
toind. Toisaalta taas luomutuotantoon liittyy sellaisia piirteitd, joiden takia
viljelijat mieluummin noudattavat tavanomaista tuotantotapaa. Webropol-
ohjelmalla ei pystynyt vastaamaan kuin toiseen naista kysymyksisté. Siksi
siirrettdessa kirjeelld saapuneita vastauksia Webropoliin jouduttiin jatta-
méaan huomiotta ylimaaréisena annetut vastaukset.

Kysymyksessd ”Miksi luomu olisi kiinnostava vaihtoehto tilallanne?” sai
vastata useampaan kohtaan. Yhdeksan vastaajaa vastasi yhteensé 31 koh-
taan. Houkuttelevimmaksi syyksi koettiin ulkoisista tuotantopanoksista
riippumattomuus. Sen valitsi seitsemén vastaajaa. Viisi vastasi paremman
kannattavuuden olevan kiinnostava tekija. Luomutuotteiden kasvava ky-
synta ja ympéristosyyt saivat molemmat nelja valintaa. Muita vaihtoehtoja
oli kaikkia valittu védhintddn kerran. Avoimeen kohtaan “muusta syystd,
miksi?” ei tullut vastauksia. Vastauksista voi paitelld, ettd luomusta kiin-
nostutaan yleensé usean eri syyn vuoksi, joista tarkeimmat ovat parempi
omavaraisuus ja kannattavuus sekd ympariston huomioiminen.

45 viljelijaé oli sitd mieltd, ettd luomu ei ole kiinnostava vaihtoehto heidan
tilallaan. 22 heistd (49 %) piti luomun tiukempaa byrokratiaa kiinnostusta
heikentévéna tekijana (kuvio 10). Yhta moni vastaaja valitsi pienemmét sa-
dot syyksi. Epavarma markkinatilanne huoletti kymmenté vastaajaa (22 %).
Kahdeksan vastaajaa (18 %) piti kemiallisten kasvinsuojeluaineiden kéyt-
tokieltoa ongelmana, ja seitsemalle vastaajalle (16 %) vakilannoitteiden
kayttokielto oli luomun kiinnostusta véhentdva tekija. Seitseman vastaajaa
(16 %) totesi, etteivat heidan eldinsuojansa tayta luomutuotannon vaatimuk-
sia. Eldinten ulkoiluvaatimus ja luomutuotannon osaamisen puuttuminen
oli molemmat valittu syyksi nelja kertaa (9 %). Alueen luomutilojen run-
sauden ei katsottu heikentévan kiinnostusta luomuun, silla sen kohdan va-
litsi vain yksi vastaajista. Kyseinen asia ei myoskaan merkittavasti vaikuta
toiseenkaan suuntaan, silla alueen ennestdan runsas luomutilojen maara li-
sési luomun kiinnostavuutta vain kahden vastaajan mielesta edellisessa ky-
symyksessd. Kohtaan “muusta syystd, miksi?” kertyi 14 vastausta (31 %).
Néihin perusteluiksi annettiin muun muassa maataloustuotannon lopettami-
nen lahivuosina, peltojen riittdméattdmyys rehuntuotantoon luomuna, pelto-
jen maalajin soveltumattomuus luomuun, ja viljelyksessa olevien peltojen
puuttuminen.
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Kuvio 10. Tavanomaisten viljelijoiden valitsemat syyt sille, miksi luomutuotanto ei ole
kiinnostava vaihtoehto heidan maatiloillaan. Lukumaara kertoo, kuinka monta
prosenttia vastaajista valitsi kyseisen kohdan syyksi. Kysymyksessa sai valita
useamman vastausvaihtoehdon.

6.6 Tietoisuus uusista tukiehdoista

Taysin tai osittain tietoisia uuden tukikauden luonnoksesta oli 38 luomuti-
lan vastaajaa (84 %), ja 35 tavanomaisen tilan vastaajaa (64 %). Luomuti-
lallisista seitseman eli 16 % ei ollut lainkaan tietoisia, kun vastaava luku
tavanomaisten viljelijoiden osalta oli 20 eli 36 % vastaajista. Luomutilallis-
ten tietoisuus kauden muutoksiin oli siis jonkin verran korkeampaa. Kysy-
myksella tarkoitettiin kauden muutoksia kokonaisuudessaan, mutta viljeli-
jat ovat voineet kasittad kysymyksen koskevan pelkastaan luomutukiehto-
jen muutoksia, jolloin luomutilallisten korkeampi tietdmys niista olisi luon-
nollista.

Kysymykseen, mista tietoa oli saanut, sai valita useamman tiedonlahteen.
Vastauksia saatiin runsaasti. Yhteensa 20 luomutilan vastaajaa eli 53 %
heistd, jotka tietoa olivat saaneet, valitsi ammattilehdet tietonsa l&hteeksi.
Myos tavanomaisilla maatiloilla ammattilehdet nousivat suurimmaksi tie-
don lahteeksi 25 vastaajan voimin (71 %). Luomutiloilla tasaisen paljon tie-
toa oli saatu kunnan maaseutuviranomaiselta (42 %), ProAgrialta (34 %) ja
ELY-keskuksesta (29 %). Kymmenen viljelijdéd (26 %) mainitsi saaneensa
tietoa internetistd. Myos toisilta viljelijoiltd ja Maaseutuvirastosta oli saatu
tietoa. Avoimessa kohdassa mainittiin tiedon l&hteiksi Luomuliitto, Maa- ja
metsataloustuottajien keskusliitto MTK ja opinnédytetyoni kyselylomake.
Tavanomaisilla tiloilla tietoa oli saatu yhta paljon ProAgrialta ja kunnan
maaseutuviranomaiselta, joihin kumpaankin tuli 11 vastausta (31 %). ELY-
keskuksen valitsi kahdeksan vastaajaa (23 %). "Muualta, mistd?” -kohtaan
vastattiin kuusi kertaa, ja kerrottiin tietoa tulleen MTK:sta ja kunnan tuki-
infosta. Vastaukset on esitetty kuviossa 11.
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Kuvio 11. Vastaajien tiedonl&hteet uusista tukiehdoista. Lukumaérat kertovat tiedonlah-
teen valinneiden viljelijoiden méarén prosentteina. Kysymyksessa sai valita
useamman vastausvaihtoehdon.

6.7 Vahimmaispinta-alan vaatimuksen nousu

Véhimmadispinta-alavaatimuksen nousun vaikutusta Kysyttiin vain luomu-
viljelijoiltd. Uudella kaudella luomusitoumuksen tekeminen edellyttaa pel-
topinta-alaa vahintaan viisi hehtaaria, tai yhden hehtaarin puutarhakasveja.
Viljelijoilta kysyttiin, vaikuttaisiko vahimmaispinta-alan vaatimuksen
nousu edellisestd kaudesta jotenkin tilan toimintaan. Muutoksen vaikutuk-
set tulosten perusteella olivat vahdiset. Vain yksi vastaaja vastasi avoimeen
kohtaan, etta pelto riittdd enaa juuri ja juuri uuteen sitoumukseen. Lopuille
44 vastaajalle ehto ei vaikuta mitenkaan, sill& viljelypinta-ala ylitt44 vahim-
maisvaatimuksen.

6.8 Koko peltoalan kuuluminen luomuun

Uudella kaudella luomusitoumuksen tekeminen edellytté tilan koko pelto-
pinta-alan kuulumista luomuun, poikkeuksena avomaan puutarhakasvit,
joille voi tehda luomusitoumuksen vain osalle lohkoista. Viljelijoilta kysyt-
tiin, vaikuttaisiko tallainen ehto jotenkin tilojen toimintaan. 98 % vastaajista
eli 44 vastaajaa totesi, ettd heidén kaikki peltonsa ovat jo luomussa, eika
uudella ehdolla ole néin vaikutusta. Yksi luomuviljelija, jolla oli viljaa ja
avomaantuotantoa, kertoi avoimessa kohdassa voivansa jattaa puutarhatuo-
tannon omaan viljelyynsé ja vuokrata viljapellot.
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6.9 Uuden ympéristokorvauksen vaikutus

Uuden ymparistokorvauksen vaikutuksia kysyttiin vain luomutilallisilta.
Uusi ymparistokorvausjarjestelma ei kyselyn tulosten perusteella vaikut-
taisi luomutilojen toimintaan juuri mitenkaan. 43 vastaajaa (96 %) aikoisi
sitoutua ympaéristokorvaukseen, ja valita luomussa sallittuja toimenpiteita.
Yksi vastaaja el tekisi endd luomusitoumusta, ja voisi ndin ollen valita ym-
paristokorvauksesta haluamiaan toimenpiteita.

6.10 Eldinten hyvinvointikorvauksen vaikutus

Eléinten hyvinvointikorvauksen vaikutusta kysyttiin luomukotiel&intiloilta,
joita oli 28 tilaa (62 %) luomutilojen kyselyn vastaajista. Ne tilat, joilla eldi-
met olivat luomussa, vastasivat kaikki valitsevansa eldinten hyvinvointikor-
vauksesta luomutiloille sallittuja toimenpiteitd. Naita oli tasan puolet ti-
loista eli 14 vastaajaa. Lopuilla 14 kotieléintilalla eldaimet olivat tavanomai-
sessa tuotannossa, ja heistd 12 vastasi voivansa valita eldinten hyvinvointi-
korvauksesta haluamiaan toimenpiteitd. Kaksi maatilaa ei aikonut hakea
eldinten hyvinvointikorvausta lainkaan.

6.11 Luomukotieldinsitoumuksen jatkaminen

Kyselyll& selvitettiin, miten tiloilla vaikuttaisi luonnonmukaisen kotiel&in-
tuotannon sitoumuksen jatko vuonna 2020, jos vaatimuksena olisi, etta tilan
olisi pitanyt tuottaa luomukotiel&intuotteita tai elévia luomuel&dimia myyn-
tiin viimeistaan viimeisena sitoumusvuonna 2019. Tasan puolella kotielain-
tiloista ehto ei vaikuttaisi, silla heilla ei ole tehtynd luomukotieldinsi-
toumusta eldinten ollessa tavanomaisessa tuotannossa. Lopuista 14 vastaa-
jasta 13 vastaajaa tuottaa luomukotieldintuotteita tai elavia luomueldimia
myyntiin jo nyt, joten ehto ei vaikuta heidankéaan tiloillaan mitenkaan. Vain
yksi vastaaja ilmoitti joutuvansa tuottamaan luomukotieldintuotteita tai el&-
vid luomueldmia myyntiin viimeistddn vuonna 2019. Téllainen ehto ei siis
vaikuttaisi ollenkaan valtaosalle vastanneista luomutiloista.

6.12 Myyntikasvivaatimus

Luomuviljelijoilta kysyttiin, miten pelkastddn nurmea viljelevien luomuti-
lojen kohdalla vaikuttaa 30 prosentin myyntikasvivaatimus. Myyntikasveja
ei tarvitse tuottaa nurmitiloilla, jos sato kdytetddn omien eldinten rehuksi tai
toisten luomukotieldinsitoumuksen tehneiden tilojen eldinten rehuksi. Val-
taosalla eli 41 vastaajalla (91 % vastauksista) ehto ei vaikuta mitenk&an.
Heistd 21 (47 %) syo6ttdd nurmisadon omalle karjalle. 14 (31 %) viljelee
muutakin kuin nurmea. Kuudella viljelijalla (13 %) ei ole eldimié, joten he
myyvat kaiken tuottamansa sadon. Vain kolme maatilaa (7 %) joutuisi
muuttamaan viljelykiertoa siten, ettd myyntikasvivaatimus tayttyisi. Tata-
k&é&n ehtoa ei siis voida pitaa jarin vaikuttavana Kainuun luomutuotannolle.
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6.13 Kokotilavaatimus

Jos kotielaintilalla on luomukasvitilan sitoumus, on tallaisen tilan mahdol-
lista valttdd myyntikasvivaatimus, jos sadosta yli 50 % kaytetdadn omien ko-
tielainten rehuksi. Kuitenkin luomusitoumuksen jatko kevéélla 2020 edel-
Iyttaisi luonnoksen mukaan omien eldinten siirtdmistd luomuun tai myynti-
kasvivaatimuksen noudattamisen aloittamista. Luomuviljelijoilta kysyttiin,
miten tilat toimisivat t&ssé tilanteessa. Kotieldimi& luomussa kasvattavien
14 tilan kohdalla ehto ei tietenkadn vaikuttaisi mitenkaan. Lopuista neljas-
tatoista tavanomaisesti eldimid tuottavasta tilasta kolmella tilalla (11 %)
siirrettdisiin eldimetkin luomuun. Kaksi vastaajaa (7 %) pitdisi eldimensa
tavanomaisessa tuotannossa ja alkaisi noudattaa myyntikasvivaatimusta.
Peréti kahdeksan vastaajaa eli 29 prosenttia vastaajista ei jatkaisi enda pel-
tojensa luomusitoumusta vuonna 2020. Vastausten hajonta on néhtavissé
kuviossa 12.
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Kuvio 12. Kokotilavaatimuksen vaikutus vastanneiden tiloilla. Lukumaarat kertovat vas-
taajien méaran prosentteina.

Luomun tulevaisuuden kannalta tdmé& kokotilavaatimukseksi kutsuttu ehto
saattaisi olla hyvinkin epdonnistunut. Ehdolla tahdataén siihen, ettd mark-
kinoille saataisiin enemmaéan luomutuotteita. Kun luomurehu syotetdén ta-
vanomaisille eldaimille, menee luomukasvusto hukkaan tuotantoketjussa, ja
lopputuote j&a tavanomaisesti tuotetuksi. Tiukennettu ehto vaikuttaisi Kai-
nuussa siten, ettd moni peltojaan luomuna viljeleva olisi pakotettu luopu-
maan luomusitoumuksesta, koska eldintuotantoa ei syysta tai toisesta pys-
tyttaisi tai haluttaisi siirtdd luomuun. Useasti syy on vanhanaikaisessa na-
vettarakennuksessa, jota ei ilman kallista investointia saada luomuehtojen
mukaiseksi. Meijerit eivat myodskaéan valttaméatta ota vastaan uusia luomu-
maidon toimittajia, jolloin karjaa ei kannata siirtdd luomuun pelk&n luomu-
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kotieldinkorvauksen vuoksi. Kovin jarkevaa ei pienilla tiloilla ole myos-
k&an myyntikasvivaatimuksen noudattamiseen ryhtyminen, jos rehu omilta
pelloilta riittad karjalle vain juuri ja juuri.

6.14 Uusien tukiehtojen vaikutus luomun kiinnostavuuteen tavanomaisilla tiloilla

Tavanomaisilta viljelijoilta kysyttiin, mitkd uuden ohjelmakauden luomu-
korvaukseen liittyvat muutokset lisdisivat mahdollisesti heidan mielenkiin-
toaan luomua kohtaan, ja mitkéa voisivat heikentéa sita. Kaikilla uusilla ja jo
olemassa olevilla luomutiloilla tehtdvé uusi luomusitoumus kevéalla 2015
ei lisdnnyt yhdenkaan vastaajan mielenkiintoa luomuun. Sen sijaan luomu
omana toimenpidekokonaisuutena erilldaan ymparistokorvauksesta voisi li-
satd kymmenen vastaajan mielenkiintoa (18 % vastaajista). Luomukorvauk-
sen korotus voisi kiinnostaa 27 vastaajaa (49 %). Luomukotieldintilojen
eldintiheysvaatimuksen lasku 0,5 eldinyksikostd hehtaaria kohti 0,3
eldinyksikkdon voisi lisaté neljan vastaajan mielenkiintoa (7 %). Vaihtoeh-
don ”’ei mikéan ndistd” oli valinnut 27 vastaajaa eli 49 % vastaajista.

Mielenkiintoa voisi heikentad 15 vastaajalla eli 27 prosentilla vastaajista se,
ettd luomusitoumuksen tekeminen vaatii tilan koko peltoalan kuulumista
luomuun. 10 vastaajaa (18 %) koki, ettda ymparistokorvauksen tiettyjen toi-
menpiteiden jdédminen luomutilan valinnanvaran ulkopuolelle olisi mielen-
kiintoa véhentava tekija. Kahdeksan vastaajaa (15 %) valitsi mielenkiintoa
laskevaksi ehdoksi sen, ettei luomutila voi valita eldinten hyvinvointikor-
vauksesta tiettyja lisdehtoja. Luomusitoumukseen vaadittavan vahimmais-
peltopinta-alan vaatimuksen nousu hairitsisi vain kolmea viljelijaa (5 %).
Suurimmalla osalla tiloista peltopinta-alat ovat selvésti vahimmaisvaati-
muksia suuremmat. 31 vastaajaa (56 %) oli sitd mieltd, ettei mik&an kysy-
myksen vaihtoehdoista heikentéisi mielenkiintoa luomua kohtaan. Tukieh-
tojen muutokset eivét siis juurikaan lisdd eivatkd vahennd mielenkiintoa
luomutuotantoa kohtaan valtaosalla tavanomaisista viljelijoista.

6.15 Luomukorvauksen korotuksen vaikutus

Luomukorvauksen korotuksesta oli laadittu oma kysymyksensé, jossa haet-
tiin sekd luomu- ettd tavanomaisten viljelijoiden ajatuksia korotuksen vai-
kutuksista. Kysymys oli molemmissa kyselyissa tdsmalleen sama, mutta
vastausvaihtoehdot olivat erilaiset. Kysymykseen sai valita useamman kuin
yhden vaihtoehdon.

Valtaosa luomuviljelijoisté piti korvauksen korotusta positiivisena asiana.
20 luomutilallista vastaajaa (44 %) ajatteli korvauksen nousun parantavan
tilansa kannattavuutta. Y ht& moni vastasi nousun kannustavan luomussa jat-
kamiseen. 13 vastaajaa (29 %) piti korvauksen korotusta tarpeellisena,
mutta koki tilansa kannattavuudessa markkinahintojen olevan avainase-
massa. Seitsemén vastaajaa (16 %) pohti korotuksen voivan lisata luomuti-
lojen maaréa ja siten kilpailua. Yhdeksalla vastaajalla (20 %) korotus ei vai-

35



Tukiehtojen muutosten vaikutus luonnonmukaiseen tuotantoon Kainuussa ohjelmakau-
della 2014 — 2020

kuttaisi suuremmin tilan toimintaan. Korvauksen nousua piti riittdmatto-
mé&na 10 vastaajaa (22 %). Avoimessa kohdassa tdsmennettiin, etta vaikka
luomukorvauksen nousu on hyva asia, lopputuloksen ratkaisee kokonaisuus
tukijarjestelman muutoksissa.

Tavanomaisten tilojen vastaukset hajautuivat melko tasaisiin prosentteihin
eri vastausvaihtoehtojen valilla. 21 vastaajaa (38 %) koki luomukorvauksen
korotuksen kannustavan luomuun siirtymiseen. Lahes yhtd moni, 18 vastaa-
jaa eli 33 % ajatteli korvauksen nousun olevan tarpeen, mutta markkinahin-
tojen kehityksen ratkaisevan silti tuotannon kannattavuuden. 14 vastaajaa
eli 25 % oli sitd mieltd, ettd korvauksen nousu asettaisi tavanomaiset ja luo-
mutilat eriarvoiseen asemaan. Tama vastausvaihtoehto oli hieman johdatte-
leva, mutta silti sitd mieltd oli vain neljannes tavanomaisten tilojen vastaa-
jista. Eriarvoisuuden tunne johtuisi todennakdisimmin siitd, etté lahes kaik-
kien muiden tukien laskiessa luomukorvausta kuitenkin nostetaan. 12 vas-
taajan (22 %) mukaan korvauksen nousulla ei olisi suurta vaikutusta suun-
taan tai toiseen. 11 vastaajaa (20 %) uskoi korvauksen nousun mahdollisesti
lisddvan luomutilojen maérda ja siten kilpailua. ”Vapaa sana korvauksen
noususta” -kohta oli valittu nelja kertaa, mutta vain yksi vastaaja kirjoitti
vapaan sanansa avoimeen kenttaan.

6.16 Tulevaisuuden suunnitelmat

Kyselyn loppupuolella selvitettiin viljelijoiden tulevaisuuden suunnitelmia.
37 luomutilaa (82 %) aikoi jatkaa luomutuotannon harjoittamista. Viisi tilaa
(11 %) kertoi siirtyvénsa tavanomaiseen tuotantoon. Tuotannon laajenta-
mista suunnitteli 11 tilaa (24 %) ja vahentamisté kaksi tilaa (4 %). Tuotan-
tosuunnan vaihto oli mielessa neljélla tilalla (9 %) ja lopettaminen kolmella
tilalla (7 %). Sukupolvenvaihdos oli edessé 11 tilalla (24 %).

Kysymyksessé sai valita useampia vastausvaihtoehtoja. Tdama on kuitenkin
ollut hamaavaa, silla 36 tavanomaista viljelijaa eli vain 65 % tiloista ilmoitti
jatkavansa tavanomaisessa tuotannossa. Todennékoisesti kuitenkin ldhes
kaikki vastanneista tiloista jatkavat tavanomaisessa tuotannossa, elleivat ole
lopettamassa tuotantoa kokonaan. Vain yksi vastaaja ilmoitti siirtyvansa
luomuun. Tuotantoa oli laajentamassa 10 tavanomaista tilaa (18 % tiloista),
ja vahentamaéssa oli nelja tilaa (7 %). Tuotannon lopettamista suunnitteli 13
viljelijaa (24 %), mika on huomattavan korkea lopettamisprosentti. Lopet-
tavista 13 tavanomaisesta tilasta viidell4 on maitotila, ja viisi kasvattaa hei-
naa. Maidon kokonaismadara tuskin kuitenkaan laskee, silld lopettavia tiloja
kohti I0ytyy aina laajentavia tiloja toisaalla. Tuotantosuunnan vaihdon va-
litsi yksi vastaaja. Sukupolvenvaihdos oli tulossa neljélle tilalle (7 %).
”Muuta, mitd?” -kohdassa kerrottiin muun muassa peltojen vuokrauksesta.
Tulevaisuuden suunnitelmat nékyvéat kuviossa 13.
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Kuvio 13. Vastaajien tulevaisuuden suunnitelmat lahivuosille. Lukumaarat ilmaisevat
kohdan valinneiden maaran prosentteina. Kysymykseen sai valita useamman
vastausvaihtoehdon.

Tulosten perusteella on vaikea sanoa, poistuuko luomusta enemman tiloja
kuin siihen siirtyy. Seka tavanomaiset ettd luomutilat suunnittelevat tuotan-
non laajentamista ahkerasti. Sukupolvenvaihdoksia tehdaan lahivuosina
luomutiloille enemman kuin tavanomaisille, joten luomuviljelijéiden ikéra-
kenne sdilynee tavanomaisia tiloja nuorempana.

6.17 Uuden tukijarjestelman kokonaisvaikutus luomutiloilla

Luomuviljelijoilta kysyttiin tukikauden muutosten kokonaisvaikutusta tilo-
jensa tulevaisuuteen, vaikka kysymishetkelld kaikki tiedot olivatkin vield
luonnosasteella. Tama nakyi vastauksissa, silla 33 % vastaajista (15 vastaa-
jaa) ei osannut sanoa muutosten vaikutusta. Vastaukset hajautuivat laajasti,
joten tietoa ei ollut vield riittdvan paljon arvion tekemiseen. Vaikutuksia
pidettiin yht& paljon positiivisina, negatiivisina kuin merkityksettominakin.
Vastausten tasainen hajonta on havainnollistettu kuvioon 14.
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Miten uudistukset kokonaisuudessaan vaikuttavat
luomutilojen tulevaisuuteen? %

22

33

24
20

m Positiivisesti m Negatiivisesti = Ei vaikuta ollenkaan = En osaa sanoa

Kuvio 14. Luomuviljelijoiden ajatukset tukijarjestelmén muutosten kokonaisvaikutuk-
sesta heidan tilojensa tulevaisuuteen. Lukumaara kertoo vastanneiden tilojen
maaran prosentteina.

22 % vastaajista (10 vastaajaa) uskoi vaikutusten olevan positiivisia. Heista
yhdeksélla oli kotieldintila, jolla seké pellot ettd eldimet ovat luomussa. Uu-
det ehdot koettiin kannustaviksi ja pitkan tdhtaimen suunnittelua helpotta-
viksi. Eras ehtoihin tyytyvéinen viljelija tiivisti, ettd toimenpiteilld tulee
kannustaa luomutuotannossa pysymiseen. Samalla niiden tehtdvanad on
tehda selkeda pesénjakoa tavanomaiseen tuotantoon, ja tuoda selkeytta sii-
hen, etteivat luomuraaka-aineet valu tavanomaiseen tuotantoon. 16 kasvin-
viljelytilasta vain yksi vastaaja (6 %) uskoi tukiehtojen vaikuttavan positii-
visesti. Kotieldintiloista vastaava prosentti oli 30 %. Kotieldintiloille, joiden
eldimet ovat luomussa, uusi kausi ei tuo kovin suuria muutoksia edelliseen
kauteen, eika tallaisilla tiloilla tarvitse pelatd kokotilavaatimusta. El&inti-
loilla luomukorvausten nousut ovat tulossa seké peltoviljelyyn etté eldinyk-
sikoihin, jolloin tulojen méaaré lisdéntyy hehtaaria kohti enemman kuin pel-
killa kasvitiloilla.

Uuden kauden vaikutuksia negatiivisina piti 24 % vastaajista eli 11 vastaa-
jaa. Heista seitsemélla oli kotieldintila, jolla vain pellot ovat luomussa. Lo-
put nelja oli kasvitiloja. Vastaajien mielesta yleisten tukien pieneneminen
ja tukiehtojen kiristyminen on ongelmallista. Samalla koettiin huolta tuo-
tantokustannusten noususta, ja markkinahintojen, tulojen ja kannattavuuden
laskusta. Yksi viljelija harmitteli menettavansé peltojen luomukorvauksen,
jos jatkaisi rehujen myyntia tavanomaiselle lihakarjatilalle. My6s byrokra-
tian lisd&ntymista harmiteltiin.

Yhdeksén viljelijaa (20 %) ajatteli, ettei muutoksilla ole vaikutusta tilan tu-
levaisuuteen. Heistd kolmasosalla oli kotieldimid, ja loput olivat kasvinvil-
jelijoitd. Vastaajat perustelivat tukiehtojen muuttuvan vain vahén, ja mui-
den tekijoiden olevan ratkaisevia tilan tulevaisuudessa. Joku vastaajista
pohti, ettd odotuksia kauden suhteen annettiin paljon, mutta lopulta kannat-
tavuutta niilla ei saada nostettua.
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6.18 Uuden tukijarjestelman kokonaisvaikutus Kainuussa

Viimeisessé kysymyksessa selvitettiin molemmilta vastaajaryhmilté ajatuk-
sia luomun tulevaisuudesta Kainuussa. Kysyttiin, miten uusi tukiohjelma-
kausi tulee heidadn mielestddn vaikuttamaan, ja mitd hyvaa ja mitd huonoa
siind on edelliseen kauteen verrattuna. Vastauksia avoimeen kysymykseen
tuli kiitettavasti: luomutiloilta 23 ja tavanomaisilta 20.

Vastausten perusteella luomutiloilla uuteen ohjelmakauteen suhtaudutaan
varauksella. Monessa vastauksessa uskottiin luomutilojen maarén véhene-
vén kauden lopulla, jos kokotilavaatimus otetaan kayttoon, ja elaimetkin on
siirrettdva luomuun. Samalla pelkoa herétti rehun riittdvyys luomukotiel&in-
tiloilla, kun kasvinviljelytilat lopettavat tuotannon. Viljelijat pitivat hyvana
uudistuksena sita, etta tilalla on tuotettava luomulopputuotteita. N&in saa-
daan kitkettya pois niin sanottu “nidenndisviljely”, jossa luomukorvausten
takia viljellaan ilman kemikaaleja, muttei juuri tuoteta luomutuotteita mark-
kinoille. Luomupinta-alan ei uskottu muuttuvan paljoa. Jos muutama tila
siirtyisikin luomuun, saman verran tiloja luultavasti lopettaisi. Kannattavuu-
den kasvusta ei juuri mainittu. Epdvarmuus tulevaisuudesta ja luomutuottei-
den markkinoista pitéa viljelijat varovaisina. Edelleen osasta vastauksia
paistoi tukiehtojen keskenerdisyys ja viljelijoiden tietdmattomyys niiden
muutoksista.

Eras mielenkiintoinen kommentti tuli luomuviljelijaltd, joka toivoi uuden
kauden korostavan luomutuotannon ympéristda kunnioittavia toimintata-
poja. Hanen mielestadn kaiken maataloustuotannon ei tarvitse olla luomua,
silld tuottajahinta on saatava pidettyé kannattavalla tasolla, ja tuotteiden me-
nekki turvattua. Han toivoi, ettei luomun hyvia puolia liikaa siirrettéisi tu-
kitoimin tavanomaisen viljelyn puolelle. Kuluttajan ndkemysté ei pitdisi su-
muttaa sekoittamalla luomun ja tavanomaisen tuotannon menetelmia. Kom-
mentillaan h&n tuntui viittaavan esimerkiksi uuteen eldinten hyvinvointikor-
vaukseen, jonka monet toimenpiteet ovat jo luomussa toimimisen lahtékoh-
tia. Tallaisista toimenpiteistd luomutila ei saa korvausta, mutta tavanomai-
sella puolella niiden avulla voidaan lisata seké tuotannon kannattavuutta
ettd tietylld tapaa myos imagoa. Viljelijin sanojen mukaan ” *Melkein luo-
mua’ ei ole olemassakaan!”

Tavanomaisten maatilojen kohdalla vastauksista nakyy selva hajonta mie-
lipiteiden valilla ja tukiehtojen keskenerdisyydesté johtuva tietdmattomyys.
Osa vastaajista piti muutoksia hyviné ja uskoi niiden lisdavéan luomutilojen
madrad. Varsinkin luomukorvauksen korotuksen katsottiin houkuttelevan
siirtymaan luomuun. Kuitenkin enemmist0 vastaajista suhtautui epdilevésti
uuden kauden muutoksiin ja itse luomutuotantoon. Erés viljelijé tiivisti
asian ndin: ”Jos joku on miettinyt luomuun siirtymista, varmasti ndma ko-
rotetut hehtaari- ja eldinyksikkokorvaukset auttavat asiaa. Lopulta luomu-
kin on péénsisdinen juttu.” Muutama vastaaja ilmaisi laajemmin mielipi-
teensd byrokratian lisd&dntymisesta ja viljelijoiden yleisesté jaksamisesta.
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7 JOHTOPAATOKSET

Viljelijoiden toiveista ja yleisesta tarpeesta huolimatta maatalouden tukijar-
jestelm& monimutkaistui entisestaan kaudelle 2014 — 2020 siirryttéessa. Tu-
kiehdot muuttuivat kaikissa tuissa, ja osa vanhoista ehdoista vaihtoi paik-
koja tukijarjestelman sisélld. Tukiin on kaytettavissa aiempaa vdhemman
rahaa, miké nakyy tukitasojen alenemisena. Uusi kausi mahdollistaa kuiten-
kin enemman tilakohtaisten tekijdiden huomioon ottamisen toimenpiteiden
valinnassa. Tukipaketin avulla luomutila pystyy omista l&htékohdistaan ke-
hittdmaan toimintaansa kannattavalle tasolle.

Vaikka luonnonmukaisen tuotannon harjoittamiseen vaikuttavat tukiehtojen
muutokset ovat suuria, ei niill& selvityksen mukaan ole yhtd suurta vaiku-
tusta luomutilojen toimintaan. Luomukorvaus nousee, mutta ei niin paljon,
ettd se houkuttelisi tuottajia vaihtamaan tavanomaisen viljelyn luomuun.
Yksikaan tukiehto ei yksindan riittdvasti kannusta luomuun siirtymiseen.
Tarvitaan ripaus kokeilunhalua ja kiinnostusta luonnonmukaisiin viljelyme-
netelmiin, tai sietdmattoman kalliiksi nousseet lannoitteiden ja kasvinsuoje-
luaineiden hinnat. Ne, jotka jo nyt ovat sitoutuneet toimimaan luomussa,
eivat myoskaan helposti siirry tavanomaiseen tuotantoon tukiehtojen Kiris-
tyessa. Luomu on tuottajilleen enemman kuin korvausten kalastelua; se on
arvomaailma, johon uskotaan vaikeinakin aikoina, ja josta halutaan pitaa
Kiinni.

Luomun kannalta kaikkein merkitsevin uudistus tulisi olemaan kokotilavaa-
timus, jonka vaikutus ulottuisi vasta vuonna 2020 alkavalle ohjelmakau-
delle. Silloin moni luomusitoumuksen tehnyt kotieldintila, jolla eldimet ovat
tavanomaisessa tuotannossa, ei jatkaisi endé peltojensa luomusitoumusta.
Kyselyn perusteella jopa lahes 30 % kotieldintiloista, joilla pellot ovat luo-
mussa, saattaisi siirtyd tavanomaiseen viljelyyn. Komissiossa ja maa- ja
metsatalousministeriossa tata ehtoa todennédkdisesti punnitaan vield tark-
kaan, ja ratkaisevaa tulee olemaan tavoitteet, mitd kokotilavaatimuksella
haetaan. Mikéli painopisteend on luomulopputuotteiden méara markki-
noilla, vaatimus on perusteltu. Kokotilavaatimus kuitenkin kumoaa helposti
samaan aikaan tavoiteltavan luomupeltoalan kasvun. Silti osa luomuviljeli-
joistakin oli sitd mieltd, ettd lopputuotevaatimus on hyva uudistus, sill& ndin
luomupellot ohjautuvat aktiivisille viljelijoille, ja luomukorvauksia havitte-
levat “nédenndisviljelijat” siirtyvét pois luomun piiristd. Kainuun luomutilat
ovat keskimaarin suurempia kuin tavanomaiset tilat, ja niiden viljelijit ovat
nuorempia. Kun tukitoimin pyritaan entisestaan véhentdmaan sellaista luo-
muviljelyd, josta ei synny luomutuotteita kuluttajan pdytaan, saavat suuret
ja modernit luomutilat mahdollisuuden nykyaikaistaa luomun maineen. Lo-
pettavien tilojen hehtaarit saattavat siirtyd isojen aktiivisten tilojen viljelta-
viksi, jolloin tilojen keskikoko kasvaa entisestaan.

Kyselyjen toteuttamisen jalkeen tukiehtoja on pdivitetty, ja edelleen osa asi-
oista on vailla lopullista paatosta. Paatosten tekemisen jalkeenkin muutok-
sille on aina olemassa mahdollisuus. Taméan vuoksi tukijarjestelmén luon-
noksen pohjalta tehdyn kyselyn tuloksia on yleistettdva varovasti. Kyse-
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lyssé olisi voinut liséksi kasitelld ainakin viherryttdmistukea ja sen luomu-
tiloille tarjoamaa vapautusta, sekéd ympéristokorvauksen tiukentuvia lannoi-
tusrajoja. Namé kysymykset olisivat voineet tarjota lisdd mielenkiintoisia
ajatuksia luomun tulevaisuudennakymistd. Uutta ymparistokorvausjarjes-
telméaé on luonnehdittu monimutkaiseksi ja sen kannustavuutta huonoksi
tiukkojen ehtojen ja alhaisen korvaustason vuoksi. Silti 96 % luomukyselyn
vastaajista ilmoitti sitoutuvansa ympaéristokorvaukseen. Lopullinen sitoutu-
misprosentti voi olla taté selvasti pienempi.

Markkinahintojen kehityksella tulee olemaan avainrooli luomutuotannon
kannattavuutta seuratessa. Tukijarjestelman suuretkaan muutokset eivat yk-
sindan nayta riittavasti suuntaa siitd, mihin luomutuotanto on menossa. On
aina kyse laajemmasta kokonaisuudesta, johon vaikuttaa niin kuluttajien
kayttaytyminen, tuotantopanosten hinnat, maailman talous, maailmanlaa-
juiset sadot, ilmasto-olosuhteet, byrokratian kehitys kuin yleiset trenditkin.
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KYSELYLOMAKE LUOMUTILOILLE

Tukiohjelmakauden 2014 — 2020 vaikutus luonnonmukaisen tuo-
tannon tulevaisuudenndkymiin Kainuussa

Vastatkaa kysymyksiin rastittamalla haluamanne vaihtoehto tai kirjoittamalla vastaus
sille varattuun tilaan. Huomatkaa, etté kyselyssa luomupelloiksi lasketaan myos siir-
tymavaiheessa olevat pellot.

TAUSTATIEDOT

1. Tilanne sijaintikunta
Kajaani
Sotkamo
Kuhmo
Vaala
Paltamo
Puolanka
Ristijarvi
Hyrynsalmi
Suomussalmi

OOoooooooo

2. Viljelijan ika
24

2534
3544
45 54
55— 64
65 —

Ooooon

3. Viljelijan sukupuoli
1 Mies
(] Nainen

4. Koulutustausta. Valitkaa korkein loppuun suorittamanne koulutus.
Peruskoulu

Lukio

Ammatillinen perustutkinto

Ammattikorkeakoulu

Yliopisto

Muu, mika?

OOoooon
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5. Tilanne p&atuotantosuunta

OOooooooooon

Maidontuotanto
Emolehmatuotanto
Naudanlihantuotanto
Lammastalous
Hevostalous
Marjanviljely
Vihannesviljely
Peruna- ja juuresviljely
Viljanviljely
Heinanviljely

Muu, mika?
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6. Viljelyssa oleva pinta-ala hehtaareina

Ooooon

<10
11-40
41-70
71-100
101 - 150
>151

7. Milloin tilanne on liittynyt luomuvalvontaan?

[
[
[
[
[

Ennen vuotta 1995
Vililla 1995 — 1999
Vililla 2000 — 2006
Valilla 2007 — 2013
Vuonna 2014

LUOMUN NYKYTILANNE

8. Luomun osuus tilastanne

[] Tilani on kasvinviljelytila ja kokonaan luomussa
LI Tilani on kasvinviljelytila ja osittain luomussa

[] Tilani on kotieldintila. Seka pellot etta kotieldimet ovat luomussa

LI Tilani on kotielintila, jolla vain pellot ovat luomussa

[]

Muu, mika?
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9. Miksi tilanne on luomussa? Voitte valita useamman.
Luomu on minulle elaméntapa
Luomu on minulle kokeilua
Luomu lisad tilani kannattavuutta
Tukitaso on luomussa parempi
Haluan huomioida ympéristoa
Pid&n luomutuotettua ruokaa puhtaampana kuin tavanomaista
Tila on ollut luomussa jo edellisen viljelijan aikana
Luomutuotteiden kysyntéan vastatakseni
Alueella on paljon luomutuotantoa
Muu syy, mik&?

OOoooooooon

10. Kainuussa on suhteessa runsaasti luomuviljelya verrattuna muuhun Suomeen.
Vuonna 2013 peltopinta-alasta luomua oli 23,8 %. Onko mielestdnne luomutuotannon
lisdédmiselle Kainuussa

edelleen tarvetta? Valitkaa tarkein.

[] Kylla, ymparistonsuojelun syisté
[] Kyll4, koska tuotteille on kysyntaa
[] Ei ole. Luomua on jo tarpeeksi

[] En osaa sanoa

[] Kylla on, koska

[1 Eiole, koska

TUKIOHJELMAKAUSI 2014 — 2020

11. Oletteko tietoinen kaudelle 2014 — 2020 suunnitelluista uusista tukiehdoista?
L] Kylla
[] Osittain
[1 En lainkaan (siirtykaa kysymykseen 13)

12. Mista olette saanut tietoa uusista tukiehdoista? Voitte valita useamman.
Mavista

ELY-keskuksesta

ProAgrialta

Kunnan viranomaiselta

Internetista

Ammattilehdista

Toisilta viljelijoilta

En mistééan

Muualta, mista?

OOoooooooo




Tukiehtojen muutosten vaikutus luonnonmukaiseen tuotantoon Kainuussa ohjelmakau-
della 2014 — 2020

Liite 1/4

13. Uudella kaudella luonnonmukaisen tuotannon sitoumus ja luonnonmukaisen koti-
eldintuotannon sitoumus edellyttavat kumpikin véhintédan 5 hehtaaria peltoalaa, tai yh-
den hehtaarin puutarhakasveja. Edelliselld kaudella vahimmaisvaatimus oli 3 ha peltoa
tai 0,5 ha puutarhakasveja. Vaikuttaako tallainen ehto tilanne tulevaisuuteen?

Ei vaikuta, silla pinta-alaa on yli uuden vahimmaisvaatimuksen
Joudun ostamaan / vuokraamaan lisamaata saadakseni vahimmaisvaa-
timuksen tayttyméaan

Pinta-alan uusi vahimmaisvaatimus ei enéé tayty, eik& luomu-
sitoumusta voida tehd&

Muulla tavoin, miten?

O O 0o

14. Uudella kaudella luomusitoumus on mahdollisesti tehtdva tilan koko peltoalalle.
Avomaan puutarhakasvien viljelyyn ei tule kokotilavaatimusta, vaan luomusitoumus
voidaan tehdd myos vain osalle tilan lohkoista. Miten téllainen ehto vaikuttaisi tilanne
tulevaisuuteen?

[1 Ei vaikuta, silla kaikki peltoni ovat jo luomussa

[1 Joutuisin siirtaméan loputkin peltolohkoni luomuun

[] Siirtaisin loputkin peltolohkoni tavanomaiseen viljelyyn

[] Muulla tavoin, miten?

Luomukorvauksen lisdksi luomutilat voivat hakea maaseutuohjelmasta maksetta-
via muita korvauksia, joista tairkeimmat ovat luonnonhaittakorvaus, ymparisto-
korvaus ja elainten hyvinvointikorvaus.

Ymparistokorvaus

Luomukorvausjarjestelmésta tulee oma kokonaisuutensa, kun aiemmin se kuului ympa-
ristOtukijérjestelmaén. Luomusitoumuksen tehnyt tila voi valita muita paitsi sellaisia
ymparistokorvauksen toimenpiteitd, joiden katsotaan toteutuvan jo luonnonmukaisen
viljelytavan ansiosta.

Luomutila voi valita seuraavia ympéristokorvauksen toimenpiteita:

e Tilakohtaiset toimenpiteet:
— Ravinteiden tasapainoinen kaytto
e Lohkokohtaiset toimenpiteet:
— Lietelannan sijoittaminen peltoon
— Ravinteiden ja orgaanisten aineiden kierrattdminen
— Valumavesien hallinta
— Ympéristonhoitonurmet
— Peltojen talviaikainen kasvipeitteisyys
— Orgaanisen katteen kayttd puutarhakasveilla ja siemenperunalla
— Peltoluonnon monimuotoisuus
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Luomusitoumuslohkolle ei makseta seuraavista ymparistokorvauksen toimenpiteista:

— Viherlannoitusnurmi
— Puutarhakasvien vaihtoehtoinen kasvinsuojelu
— Véhennetty lannoitus puutarhakasveilla

Lis&ksi lietelannan sijoittaminen peltoon ja ravinteiden ja orgaanisen aineksen kierratta-
minen -toimenpiteissd voidaan kayttaa vain luomutuotannossa sallittuja lannoitevalmis-
teita.

15. Miten uusi ympadristokorvaus vaikuttaisi tilanne tulevaisuuteen?

En aio tehdd ymparistékorvaussitoumusta

Valitsen niitd ymparistokorvauksen toimenpiteitd, jotka ovat luomussa
sallittuja

En aio tehd& luomusitoumusta, ja voin valita ymparistokorvauksesta
haluamiani toimenpiteita

Muulla tavoin, miten?

O 0O 0o

Seuraavat kysymykset (16 — 18) koskevat vain tiloja, joilla on kotielaimia. Mikali
tilanne on kasvinviljelytila, siirtykaa kysymykseen 19.

Elainten hyvinvointikorvaus
Elédinten hyvinvointikorvausta voi hakea nauta-, sika-, siipikarja-, lammas- ja vuohiti-
lalle. Sitoumukset ovat yksivuotisia. Luomutila voi hakea eldinten hyvinvointikorvausta
seuraavista lisdehdoista:

— Nautojen ruokinta ja hoito

— Vasikoiden pito-olosuhteiden parantaminen TAI nautojen pito-olo-

suhteiden parantaminen

— Nautojen sairas-, hoito- ja poikimakarsinat

— Sikojen ruokinta ja hoito

— Kastraatiokivun poisto ja vaihtoehdot kirurgiselle kastraatiolle

— Sikojen sairas- ja hoitokarsinat

— Siipikarjan ruokinta ja hoito

— Broilereiden ja kalkkunoiden pito-olosuhteiden parantaminen

— Munintakanalan ilmanlaadun parantaminen

— Tasot, rampit ja orret

— Lampaiden ja vuohien ruokinta

— Lampaiden ja vuohien pito-olosuhteiden parantaminen

— Lampaiden ja vuohien hoito

Luomutiloille ei makseta eldinten hyvinvointikorvausta sellaisista lisdehdoista, jotka to-
teutuvat jo luonnonmukaisen tuotantotavan ansiosta. Seuraavista lisaehdoista ei makseta
luomutiloille:

— Nautojen laidunnus ja jaloittelu
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— Joutilaiden emakoiden ja ensikoiden ulkoilu

— Emakoiden ja ensikoiden pito-olosuhteiden parantaminen

— Parannetut porsimisolosuhteet

— Vieroitettujen porsaiden ja lihasikojen karsinoiden kuivittaminen
— Lampaiden ja vuohien laidunnus ja jaloittelu

— Siipikarjan virikkeet

— Siipikarjan ulkoilu

16. Miten uusi eldinten hyvinvointikorvaus vaikuttaisi tilanne toimintaan?

[]

I I N

Kotieldimeni ovat luomussa, ja valitsen eldinten hyvinvointikorvauk-
sesta luomussa sallittuja lisdehtoja

Kotieldimeni eivét ole luomussa, ja voin valita eldinten hyvinvointi-
korvauksesta haluamiani lisdehtoja

Siirrdn luomukotieldimeni tavanomaiseen tuotantoon, ja voin valita
eldinten hyvinvointikorvauksesta haluamiani lisaehtoja

En aio hakea eldinten hyvinvointikorvausta

Muulla tavoin, miten?

17. Luonnonmukaisen kotieldintuotannon sitoumusta voidaan viisivuotisen sitoumuksen
jalkeen jatkaa kevééalla 2020 edellyttéen, ettd tila on tuottanut kotieldintuotteita tai elavia
luomueldimid myyntiin viimeistadn viimeisena sitoumusvuonna (2019). Miten téllainen

ehto vaikuttaisi tilanne tulevaisuuteen?

O O g

Ei vaikuta, silla kotieldimeni eivat ole luomussa

Ei vaikuta, silla tilani tuottaa kotieldintuotteita tai elavia luomueldimia
myyntiin jo nyt

Joutuisin tuottamaan kotieldintuotteita tai elavia luomuel&dimia myyn-
tiin viimeistdan vuonna 2019

En jatkaisi luomukotieldinsitoumusta enda vuonna 2020

Muulla tavoin, miten?

18. Luomukasvitilan ei tarvitse tuottaa myyntikasveja, jos sadosta padosa kaytetaan
omien kotielainten rehuksi (yli 50 %). Téllaisella tilalla luomusitoumusta voidaan jatkaa
viisivuotisen sitoumuskauden paatyttya kevaalla 2020 vain, jos omat kotieldimet siirre-
td&n luonnonmukaiseen tuotantoon tai tila alkaa noudattaa myyntikasvivaatimusta. Miten
téllainen ehto vaikuttaisi tilanne tulevaisuuteen?

0 ot

Ei vaikuta, silla kotieldimeni ovat jo luomussa

Joutuisin siirtdmaén kotieldimeni luomuun viimeistdan vuonna 2020
Kotieldimeni pysyisi tavanomaisessa tuotannossa ja alkaisin noudattaa
myyntikasvivaatimusta

En jatkaisi end4 peltojeni luomusitoumusta vuonna 2020

Muulla tavoin, miten?
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19. Luomusitoumuksen tekeminen edellyttda kasvitilalla myyntikasvien viljelemisté va-
hintdan 30 %:lla sitoumusalasta sitoumuskauden aikana, ellei tilalla ole kirjallista rehun-
tuotantosopimusta luomukotieldintilan kanssa. Mikéli koko sitoumusala on nurmella,
sato on kaytettdvd omien kotieldinten rehuksi tai toisten luomukotieldinsitoumuksen teh-
neiden tilojen kotieldinten rehuksi. Miten téllainen ehto vaikuttaisi tilanne toimintaan?
Tilalla ei ole kotieldimi&, joten myyn tuottamani sadon

Ei vaikuta, silla viljelen muutakin kuin nurmea

Ei vaikuta, silla nurmisato syotetdadn omille kotielaimille

Joudun muuttamaan viljelykiertoa niin, ettd 30 % myyntikasvivaati-
mus tayttyy

Joudun etsimé&an yhteistydkumppaneiksi luomukotieldintiloja

Muulla tavoin, miten?

OO0 oo

20. Luomukorvausta on suunniteltu nostettavan uudella kaudella peltokasveilla 13 %
(141 €/ha = 160 €/ha), kotieldintuotannossa 6 % (126 €/ey/2ha - 134 €/ha) ja vihan-
nestuotannossa 325 % (141 €/ha = 600 €/ha). Rastittakaa viittdmat, joiden kanssa
olette samaa mielta.

Korvauksen nousu parantaisi tilani kannattavuutta

Korvauksen nousu kannustaisi luomussa pysymiseen

Korvauksen nousu olisi tarpeen, mutta tilani kannattavuudessa markki-
nahintojen kehitys on avainasemassa

Korvauksen nousu voisi lisata luomutilojen maéraa ja siten kilpailua
Korvauksen nousulla ei olisi suurta vaikutusta tilani toimintaan
Korvauksen nousu olisi riittdmaton

Vapaa sana korvauksen noususta

oo oo

21. Millaisia tulevaisuudensuunnitelmia teilla on maatilanne suhteen lahivuosille?
Voitte valita useamman.

Tila jatkaa luomutuotannossa

Tila siirtyy tavanomaiseen tuotantoon

Tuotantoa laajennetaan

Tuotantoa vahennetéan

Tuotantosuuntaa vaihdetaan

Tuotanto lopetetaan

Tilalla toteutetaan sukupolvenvaihdos

Muuta, mita?

OOooooan
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22. Miten arvelette uusien tukiehtojen kokonaisuudessaan vaikuttavan tilanne tulevai-
suudenndkymiin? Perustelkaa.

[ Positiivisesti

[] Negatiivisesti

[] Ei vaikuta ollenkaan

[] En osaa sanoa
Perustelut:

23. Kuvailkaa vapaasti, mita uusi tukiohjelmakausi mielestdnne merkitsee luomun tule-
vaisuudelle Kainuussa. Mit& hyvaa ja mita huonoa siind on verrattuna edelliseen kau-
teen? Miten arvelette, ettd luomutuotanto tulee Kainuussa muuttumaan kaudella 2014 —
2020 toteutettavien tukiehtojen vuoksi?

Lopuksi kirjoittakaa yhteystietonne, mikali haluatte osallistua arvontaan.

Nimi:

Osoite:

KIITOS VASTAUKSISTANNE!
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SAATEKIRJE LUOMUTILOILLE

Hyvé maatilayrittaja,

Olen kajaanilainen agrologiopiskelija Hdmeen ammattikorkeakoulusta, Mustialasta.
Teen opinndytetyonani selvitystd uuden tukiohjelmakauden ja tulevien tukiehtojen vai-
kutuksista Kainuun alueen luomutuotantoon. Tulosten avulla pyritddn ennakoimaan luo-
mutuotannon tulevaisuuden muutoksia ja valmistautumaan niihin. Opinnéytetyon toi-
meksiantaja on Kainuun ELY -keskus.

Tama kysely on lahetetty kainuulaisille luomutiloille. Pyydén, ettd kyselyyn vastaa tilan
omistaja / ensisijainen viljelij&. Olisin hyvin kiitollinen, mikali kayttaisitte hetken ai-
kaanne vastaamalla kyselyyn. Pyydan palauttamaan taytetyn kyselyn ohessa olevassa
palautuskuoressa Kainuun ELY -keskukseen 5.12.2014 mennesséa. Palautuskuoren posti-
maksu on maksettu. Kaikki vastaukset késitelladn nimettdmina, eika tuloksista pysty
erottamaan yksittéisen tilan tietoja. Vastanneiden kesken arvotaan tuotepaketti.

Mikali vastaatte kyselyyn mieluummin sahkoisesti, paasette kyselyyn Kainuun ELY -
keskuksen sivuilta osoitteesta www.ely-keskus.fi/kainuu kohdasta Muuta ajankoh-
taista”, tai alla olevalla osoitteella:

Sahkoisen kyselyn viimeinen vastauspaivé on 5.12.2014.

Y hteistyosta kiittaen,

Katja Heikura

Hameen ammattikorkeakoulu
katja.heikura@student.namk.fi
044 593 6688
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KYSELYLOMAKE TAVANOMAISILLE MAATILOILLE

Tukiohjelmakauden 2014 — 2020 vaikutus luonnonmukaisen tuo-
tannon tulevaisuudennédkymiin Kainuussa

Vastatkaa kysymyksiin rastittamalla haluamanne vaihtoehto tai kirjoittamalla vastaus
sille varattuun tilaan.

TAUSTATIEDOT

1. Tilanne sijaintikunta
Kajaani
Sotkamo
Kuhmo
Vaala
Paltamo
Puolanka
Ristijérvi
Hyrynsalmi
Suomussalmi

OOoooooot

2. Viljelijan ika
_24

25 34
3544
45 54
55 — 64
65—

OOoooon

3. Viljelijan sukupuoli
[] Mies
[] Nainen

4. Koulutustausta. Valitkaa korkein loppuun suorittamanne koulutus.
Peruskoulu

Lukio

Ammatillinen perustutkinto

Ammattikorkeakoulu

Yliopisto

Muu, mika?

OOoooon




Tukiehtojen muutosten vaikutus luonnonmukaiseen tuotantoon Kainuussa ohjelmakau-
della 2014 — 2020

Liite 3/2
5. Tilanne p&atuotantosuunta
Maidontuotanto
Emolehmatuotanto
Naudanlihantuotanto
Lammastalous
Hevostalous
Marjanviljely
Vihannesviljely
Peruna- ja juuresviljely
Viljanviljely
Heinanviljely
Muu, mika?

OOooooooooon

6. Viljelyssa oleva pinta-ala hehtaareina
<10

11-40

41-170

71-100

101 - 150

>151

Ooooon

LUOMUN NYKYTILANNE

7. Kainuussa on suhteessa runsaasti luomuviljelya verrattuna muuhun Suomeen.
Vuonna 2013 peltopinta-alasta luomua oli 23,8 %. Onko mielestdnne luomutuotannon
lisddmiselle Kainuussa edelleen tarvetta? Valitkaa tarkein.

[] Kylla, ymparistonsuojelun syista
[] Kyll4, koska tuotteille on kysyntaa
[] Ei ole. Luomua on jo tarpeeksi

[] En osaa sanoa

[] Kylla on, koska

[1 Eiole, koska

8. Kiinnostaako luomutuotanto tilallanne?
[1 Kylla (siirtykaa kysymykseen 9)
[ Ei (siirtykaa kysymykseen 10)
[ Tilani on siirtynyt luomusta tavanomaiseen tuotantoon, koska

(siirtykaa kysymykseen 11)
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9. Miksi luomu olisi kiinnostava vaihtoehto tilallanne? Voitte valita useamman.
Vaihtoehtoisten viljelymenetelmien k&yton vuoksi
Vaihtoehtoisten viljelykasvien kéyton vuoksi

Ulkoisista tuotantopanoksista (lannoitteet, kasvinsuojeluaineet) riippu-
mattomuuden vuoksi

Paremman kannattavuuden vuoksi

Luomukorvauksen vuoksi

Tuotannon ympéristoa saastdvan luonteen vuoksi

El&inten hyvinvoinnin ja lajityypillisen kasvatustavan vuoksi
Luomutuotteiden kasvavan kysynnéan vuoksi

Alueella on useita luomutiloja

Muusta syysté, miksi?

Oooooon oo

10. Miksi luomu ei ole kiinnostava vaihtoehto tilallanne? Voitte valita useamman.
Tiukemman byrokratian vuoksi

Pienempien satojen vuoksi

Kemiallisten lannoitteiden kayttokiellon vuoksi
Kemiallisten kasvinsuojeluaineiden kayttokiellon vuoksi
Eldinsuojani eivat tdyta luomutuotannon vaatimuksia
Elainten ulkoiluvaatimuksen vuoksi

Luomutuotannon osaamisen puuttumisen vuoksi
Epévarman markkinatilanteen vuoksi

Alueella on jo useita luomutiloja

Muusta syysté, miksi?

OOoooooooon

TUKIOHJELMAKAUSI 2014 - 2020

11. Oletteko tietoinen kaudelle 2014 — 2020 suunnitelluista uusista tukiehdoista?
L] Kylla
[] Osittain
[1 En lainkaan (siirtykaa kysymykseen 13)

12. Mista olette saanut tietoa uusista tukiehdoista? Voitte valita useamman.
Mavista

ELY-keskuksesta

ProAgrialta

Kunnan viranomaiselta

Internetista

Ammattilehdista

Toisilta viljelijoilta

En mistééan

Muualta, mista?

OOoooooooo
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13. Seuraavia uudistuksia on kaavailtu luomukorvaukseen tulevalla tukikaudella. Mitka
niista voisivat lisatd mielenkiintoanne luomua kohtaan? Rastittakaa sellaiset.

0 ool

[]

Kaikilla tiloilla tehtdvé uusi luomusitoumus vuonna 2015

Luomu omana toimenpidekokonaisuutena (ei enda osana ymparistotu-
kea)

Luomukorvauksen korotus

Luomukotieldinsitoumuksen eldintiheysvaatimuksen lasku (0,5 ey/ha
- 0,3 ey/ha)

Ei mikaan naista

14. Mitka seuraavista uuden tukikauden ehdoista heikentéisivat mielenkiintoanne luo-

mua kohtaan?
[]

[
[

[
[

Luomusitoumuksen tekeminen vaatii tilan koko peltoalan kuulumista
luomuun

Luomusitoumukseen hyvaksyttavan pinta-alan alaraja nousee (pelto-
kasveilla 3 ha = 5 ha ja puutarhakasveilla 0,5 ha = 1 ha)

Luomutila ei voi valita eldinten hyvinvointikorvauksesta tiettyja lisa-
ehtoja

Luomutila ei voi valita ymparistokorvauksesta tiettyja toimenpiteita
Ei mik&én néista

15. Luomukorvausta on suunniteltu nostettavan uudella kaudella peltokasveilla 13 %
(141 €/ha = 160 €/ha), kotieldintuotannossa 6 % (126 €/ey/2ha = 134 €/ha) ja vihan-
nestuotannossa 325 % (141 €/ha - 600 €/ha). Rastittakaa viittdmat, joiden kanssa
olette samaa mielta.

OO oo oo

Korvauksen nousu kannustaisi luomuun siirtymiseen

Korvauksen nousu luomussa olisi tarpeen, mutta kannattavuudessa
markkinahintojen kehitys on avainasemassa

Korvauksen nousu voisi lisatd luomutilojen maéraa ja siten kilpailua
Korvauksen nousu luomussa asettaisi tavanomaiset tilat ja luomutilat
eriarvoiseen asemaan

Korvauksen nousulla ei olisi suurta vaikutusta

Vapaa sana korvauksen noususta

16. Luomusitoumuksen tekeminen edellyttda viiden kurssipéivan kaymista huhtikuun
loppuun mennessa (luomuperuskurssi). Lisaksi kevaalla 2015 alkavalla tukikaudella ko-
tieldintilat tarvitsevat kaksi lisapaivaa koulutukseen. Onko koulutusvaatimus tarpeelli-

nen?
L]
L]
L]

Kylla
Ei
En osaa sanoa
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17. Millaisia tulevaisuudensuunnitelmia teill& on maatilanne suhteen lahivuosille?
Voitte valita useamman.

Tila jatkaa tavanomaisessa tuotannossa

Tila siirtyy luomutuotantoon

Tuotantoa laajennetaan

Tuotantoa vahennet&én

Tuotantosuuntaa vaihdetaan

Tuotanto lopetetaan

Tilalla toteutetaan sukupolvenvaihdos

Muuta, mita?

OOoooooot

18. Kuvailkaa vapaasti, mité uusi tukiohjelmakausi mielestdnne merkitsee luomun tule-
vaisuudelle Kainuussa. Mité hyvaa ja mita huonoa siina on verrattuna edelliseen kau-
teen? Miten arvelette, ettd luomutuotanto tulee Kainuussa muuttumaan kaudella 2014 —
2020 toteutettavien tukiehtojen vuoksi?

Lopuksi kirjoittakaa nimenne ja osoitteenne tahan, miké&li haluatte osallistua arvontaan.

Nimi:

Osoite:

KIITOS VASTAUKSISTANNE!
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SAATEKIRJE TAVANOMAISILLE MAATILOILLE

Hyvé maatilayrittaja,

Olen kajaanilainen agrologiopiskelija Hdmeen ammattikorkeakoulusta, Mustialasta.
Teen opinndytetyonani selvitystd uuden tukiohjelmakauden ja tulevien tukiehtojen vai-
kutuksista Kainuun alueen luomutuotantoon. Tulosten avulla pyritddn ennakoimaan luo-
mutuotannon tulevaisuuden muutoksia ja valmistautumaan niihin. Opinnéytetyon toi-
meksiantaja on Kainuun ELY -keskus.

Tama kysely on lahetetty otannalla kainuulaisille maatiloille, jotka eivat ole luomuti-
loja. Pyydan, ettd kyselyyn vastaa tilan omistaja / ensisijainen viljelijd. Olisin hyvin
kiitollinen, mikali kayttéisitte hetken aikaanne vastaamalla kyselyyn. Pyydan palautta-
maan taytetyn kyselyn ohessa olevassa palautuskuoressa Kainuun ELY-keskukseen
5.12.2014 mennessa. Palautuskuoren postimaksu on maksettu. Kaikki vastaukset kési-
tell&&n nimettdming, eikd tuloksista pysty erottamaan yksittéisen tilan tietoja. Vastan-
neiden kesken arvotaan tuotepaketti.

Mikali vastaatte kyselyyn mieluummin sahkdisesti, paasette kyselyyn Kainuun ELY -
keskuksen sivuilta osoitteesta www.ely-keskus.fi/kainuu kohdasta ’Muuta ajankoh-
taista”, tai alla olevalla osoitteella:

Sahkoisen kyselyn viimeinen vastauspaiva on 5.12.2014.

Y hteistyosta kiittaen,

Katja Heikura

Hameen ammattikorkeakoulu
katja.heikura@student.hamk.fi
044 593 6688



