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1 JOHDANTO

Taman opinnaytetydn aihe syntyi, kun olin téissa koulunkdynninohjaajana Haapajarven K.J. Stahlber-
gin ala-asteella syksylla 2022. Kerroin oppilaille opiskelevani poliisiksi, ja nuoret kiinnostuivat poliisin
tydsta ja poliisin tehtavista. Tasta sain idean, etta voisin jarjestaa kyseisella koululla kouluvierailun ja
tutkia, kuinka paljon yksittainen kouluvierailu vaikuttaa oppilaiden tietamykseen poliisista. Olen aina
pitdnyt lasten ja nuorten parissa tydskentelystd, joten koin itselleni luontevaksi aiheeksi tehda opin-

naytetyd, missa paasen tekemisiin lasten ja nuorten kanssa.

Opinnaytetydn kohderyhma on rajattu koulun kuudesluokkalaisiin oppilaisiin. Paasin kuitenkin pita-
maan luennon myds K.J. Stahlbergin ala-asteella opiskeleville ukrainalaisille oppilaille seka 3.—4.-
luokkalaisten pienryhmalle, mutta kasittelen tassa opinnaytetydssa vain kuudesluokkalaisille pita-

maani luentoa ja heidan vastaamiaan kyselylomakkeita.

Jotta pystyy tarkastelemaan, kuinka hyvin kouluvierailu onnistui ja oppivatko oppilaat poliisista heille
pidetylla luennolla, oppilaille vastasivat kahteen kyselylomakkeeseen. Tassa opinnadytetydssa kysely-
lomake 1 tarkoittaa ennen luentoa suoritettua kyselylomaketta ja kyselylomake 2 tarkoittaa luennon
jalkeen suoritettua kyselylomaketta. Kyselylomakkeet sisaltavat monivalintakysymyksia poliisista. Ky-
selylomakkeissa selvitetaan myos kokevatko oppilaat poliisin sellaiseksi, jota on helppo lahestyé. Ky-
selylomake 2:ssa oppilailta on keratty palautetta luennosta ja kyselylomakkeista. Opinnaytetydn tu-
loksissa vertaillaan kyselylomakkeen 1 ja 2 vastauksia keskendan. Vertailulla pyritdan selvittamaan,

ovatko oppilaat osanneet vastata luennon jalkeen paremmin lomakkeessa kysyttyihin kysymyksiin.

Opinnaytetydn teoriaosuudessa kasitellaan poliisin ennalta estavan toiminnan strategiaa ja sen eri
tydmuotoja. Ennalta estava toiminta on yksi poliisille kuuluvusta tehtavista, ja silla pyritaan luomaan
luottamusta poliisiin puuttumalla jo varhaisessa vaiheessa toimintaan, joka heikentaa ihnmisten turval-

lisuudentunnetta. (Sisaministerio 2019, 5.)

Taman opinnéyteyon aihe on ajankohtainen, silld vuonna 2019 tehdyssa Ennalta estavan toiminnan
strategiassa kerrotaan nuorten rikollisuuden vahentyneen viime vuosina. (Sisédministerio 2019, 19).
Kuitenkin Danielssonin kertoo vuonna 2022 kirjoittamassaan Keskusrikospoliisin raportissa, etté eten-
kin alle 15-vuotiaiden véakivaltarikollisuus on lisdantynyt Suomessa huomattavasti (Danielsson 2022,
5). Sisaministerion mukaan nuorista vain noin 2 prosenttia jatkaa rikosten uusimista ensimmaisen te-
kojen jalkeen. Tama tarkoittaa sitd, etta aikuisialla samat henkilot tekevat yli puolet rikoksista (Sis&ami-
nisterio 2019, 24).



Helsingin poliisin ennalta estavan toiminnan ryhman johtaja Jari Taponen kertoo, kuinka moniamma-
tillisen toimenpiteiden avulla pystytaan ehkaisemaan nuorten vakivaltarikollisuutta seka lisddméaan
nuorten luottamusta poliisiin. Taméan avulla pystyttaisiin vahentamaan ja ennalta ehkaisemaan nuor-
ten lisaantynytta vakivaltakayttaytymista. Helsingin ennalta estava toiminta on todettu toimivaksi, silla
toiminnalla on pystytty vahentamaan moniammatillisten toimien avulla rikoksen tekijéiden rikosten uu-

simista. (Poliisi ennalta estava toiminta, 2021).

2 POLIISIN ENNALTA ESTAVA TOIMINTA

Tassa opinnaytetydssa yksi keskeisimmista kasitteistéa on poliisin ennalta estava toiminta. Poliisin
ennalta estava toiminta perustuu poliisilain (872/2011) 1. luvun 1.8:4an, jossa sdadetaan poliisin
tehtavista. Ennalta estavan toiminnan tarkoitus on yllapitaa yhteiskunnan jarjestysta ja turvallisuutta

seké estaa rikoksia ja muita turvallisuutta vaarantavia hairioita (Sisaministerié 2019, 10).

Poliisin ennalta estava toiminta on suunnitelmallista eritystoimintaa, jolle on saadetty oma strateginen
suunnitelma. Ennalta estavan toiminnan tarkoituksena on estéé sellaisten rikosten ja hairididen synty-
mistd, jotka heikentévat inmisten turvallisuuden tunnetta. Poliisin tulee toimia ratkaisulahtdisesti yh-
teistydssa muiden viranomaisten, jarjestdjen seka yhteisojen kanssa. Poliisin ennalta estavan toi-
minta on myos tietojohtoista ja johdettua toimintaa, jonka toteutumisesta ja tuloksista raportoidaan
saannollisesti viranomaisille, yhteistydkumppaneille sekd asukkaille. (Sisdministerié 2019, 15.)

Poliisi tekee jatkuvasti ennalta estavaa toimintaa kenttéatoiminnassa, lupahallinnossa seka rikostorjun-
nassa puuttuen sielld turvallisuus riskeihin ja tilanteisiin, jotka voisivat johtaa rikoksiin, hairiéihin tai
onnettomuuksiin. Tammaisella toiminnalla on ennalta estévia vaikutuksia, mutta ndissa tapauksissa
ei puhuta ennalta estavasta erityistoiminnasta vaan jokaisen poliisin ajattelumallista ja tavasta toimia

asiakastilanteissa (Sisaministeri¢ 2019, 15.)

Ennalta estavan toiminnan strategiset linjaukset ovat erillisstrategiaa. Taman erillisstrategian linjauk-
set tukevat sisdisen turvallisuuden strategiaa, jonka avulla tavoitteena on tehdd Suomesta maailman
turvallisin maa. Ennalta estavan toiminnan strategian linjaukset ja tavoitteet tukevat myos poliisin
strategiaa, jossa maadritellaan poliisitoiminnan painopisteet. N&ita painopisteita ovat turvallisuuden
edistdminen, hyvat palvelut sekd avoin toiminta, rikollisuuden torjuminen ja vaikuttavuuden edistami-
nen. Naiden kahden strategian lisdksi on muitakin strategioita, jota ennalta estdvan toiminnan strate-
gian linjaukset tukevat, naita ovat esimerkiksi henkiléstostrategia ja kansallinen vakivaltaisen radikali-

soitumisen strategia. (Sisaministerio 2019, 12.)



2.1 Ennalta estavan toiminnan tavoitteet

Vuosien 2019-2023 varten tehdyssa ennalta estavan toiminnan strategian tavoitteena on, etta se
vastasi aidosti poliisin ennalta estavaan tyéhon kohdistuvia odotuksia. Poliisin ennalta estavan toi-
minnan strategiassa on asetettu nelja tavoitetta (Sisaministeria 2019, 9.) Ensimmainen ennalta esta-
van toiminnan tavoite on vahentaa rikosten ja turvallisuutta heikentavien hairididen aiheuttamia talou-

dellisia ja inhimillisia kustannuksia ihmisille ja yhteiskunnalle. (Siséaministerié 2019, 11).

Ville Hinkkanen on teoksessaan Rikollisuuden kustannukset arvioinut valtion talousarvioesitysta vuo-
delta 2013 ja todennut, etta puolet poliisin kustannuksista syntyy valvonnasta seka muista rikoksia
ennalta estavasta toiminnasta. Toinen puoli kustannuksista aiheutuu halytystehtéavien hoitamisesta
seka rikosten esitutkinnasta. Hinkkasen mukaan vuonna 2013 yhden poliisin tietoon tulleen rikoksen
tutkintakustannukset ovat keskimaarin noin 401 euroa. Kalleimpia tutkittavia ovat talous- ja huumaus-
ainerikokset. Yhden Keskusrikospoliisin tutkiman talousrikosjutun kulut ovat arviolta 83 000 eu-
roa/juttu. (Hinkkanen 2013, 414.)

Hinkkanen on myds arvioinut SM:n, KRP:n ja Tilastokeskuksen lukuja avuksi kayttaen, ettd yhden
massaluonteisen rikoksen kuten esimerkiksi napistys, vahingonteon tai kavalluksen esitutkintakustan-
nukset vuonna 2012 olivat noin 380 euroa. Naita massaluonteisia rikoksia oli vuonna 2012 noin

242 000 kappaletta. (Hinkkanen 2013, 415.)

Toinen tavoite ennalta estavassa tydssa on yllapitaa ja vahvistaa ihmisen turvallisuutta ja turvallisuu-
den tunnetta (Sisaministerid 2019, 17). Rikokset heikentavat uhrien seka heidan lahipiirinsa kokemaa
turvallisuuden tunnetta. Turvattomuuden tunne voi rajoittaa ihmisten elamaa merkittavasti. Mediassa
lisdantynyt rikosten ja onnettomuuksien uutisointi seka ihmisten omien tietojen ja huhujen levittami-
nen rikoksista sosiaalisessa mediassa vaikuttavat kielteisesti ihmisten kokemukseen yhteiskunnan
turvallisuudesta. Taman vuoksi on koettu tarkeaksi olla aktiivisesti vuorovaikutuksessa paikallisyhtei-
sdjen kanssa. Ennalta estavassa toiminnassa poliisi kohdentaa toimintaansa alueille ja ryhmiin,
missa turvattomuuden tunne on suurinta, ja antaa siella apukeinoja, joilla ihmiset voivat itse parantaa

omaa seka lahipiirin ympariston turvallisuutta. (Sisaministerié 2019, 17.)

Kolmantena tavoitteena on yll&pitdé ja vahvistaa ihmisten luottamusta poliisiin tunnistaen seka ottaa
huomioon eri vaestoryhmat ja vahemmistot. Tavoitteena on ottaa huomioon ihmisten erilaiset tarpeet

eri ikdryhmissa seka eri alueilla. (Siséaministerio 2019, 17.)

Ihmisten luottamus poliisin on tarkeda tehokkaan poliisitoiminnan takaamiseksi. Jos ihmisten luotta-

mus poliisin on heikkoa, se vaikeuttaa poliisin toimintaa ja lisdisi resurssien tarvetta huomattavasti.



Luottamus poliisiin voi ollakin erilaiset riippuen ikéaryhmasta ja asuinalueesta, vaikka yleisesti Suo-
messa luottamus poliisiin on hyva. Ennalta estavalla toiminnalla ja olemalla paikallisesti vuorovaiku-
tuksessa eri vdahemmistojen, iké- ja vaestdryhmien kanssa voidaan yllapitaa seka lisata luottamusta
poliisiin. (Sisaministerioé 2019, 17-18.)

Suomessa kansalaiset luottavat poliisiin. Vuonna 2020 tehdyssa poliisibarometritutkimuksessa haas-
tateltiin 1 082 ihmista siita, etta pitavatko he poliisin toimintaa luotettavana. Haastateltavat olivat ial-
tdan 15-79-vuotiaita, ja heistd 91 % vastasi pitdvansa poliisin toimintaa erittéin tai melko paljon luo-
tettavana. 7 % ihmisistéa pitaa poliisin toimintaa melko vahan luotettavana ja 1 % erittédin vahan luotet-

tavan. Joukossa oli myos 1 %, jotka eivat vastanneet kyselyyn. (Sisaministerio 2020, 31.)

Vaikka suomalaisten luottamus poliisiin on suuri, se on kuitenkin laskenut vuonna 2018 tehdysta tut-
kimuksesta. Vuonna 2018 tehdyssa tutkimuksessa 95 % ihmisista piti poliisin toimintaa erittain tai
melko paljon luotettavana. Luottamus poliisiin on siis vahentynyt 4 % viimeisen kahden vuoden ai-
kana. (Sisaministerio 2020, 31.)

Neljantena ja viimeisené tavoitteena on tukea poliisin muita toimintoja erityisosaamisella ja huolehti-
malla, ettéa ennalta estévéan toiminnan yhteistydverkostojen olevan hyddynnettavissa muussakin polii-
sitoiminnassa (Sisaministerié 2019, 18). Ennalta estavan tyon yksi keskeisimmista voimavaroista on
yhteisty6 muiden viranomaisten, jarjestéjen seka kansalaisyhteiskunnan kanssa. Ennalta estavaa voi-
daan kayttdd muun poliisin toiminnan tukemiseen, kun osataan hyddyntéaéa sen toimintoja, osaamista,
yhteistytkanavoita seka tietoja. Siksi onkin tarkeaa tietaa omalla alueella toimivista jarjestoista ja yh-
teisOista. Tarkeaa on myds tietaa, miten nadma jarjestot ja yhteisot toimivat yhdessa poliisin kanssa.
Oikean avunpiirin ohjaaminen on poliisin ennalta estdvassa toiminnassa tarkeaa esimerkiksi perhe- ja
l&hisuhdevékivallan uhrien kohdalla. Ennalta estavana toimintana toimii myos vakivallan katkaisupal-
veluihin ohjaamiseen, jolloin tarkoituksena on estaa uusien rikoksien syntyminen. (Sisaministerio
2019, 18.)

Paoliisiin ennalta estdvan toiminnan keskeisimpina haasteina ovat vahaiset resurssit. Ennalta estavan
tydn tuottamia tuloksia on vaikea osoittaa, silla ty0 vaatii yleensa pitkajanteista seurantaa ja tulokset
saattavat ndkya usein vasta pidemmalla aikavalilla. Poliisissa tulosten seuranta tapahtuu suurim-
maksi osaksi numeraalisten mittareiden avulla ja vuoden tarkasteluajanjaksolla. Tallainen tulosten-

seurantajarjestelma ei tue ennalta estavan toiminnan arvioimista. (Sisaministerio 2019, 10.)

2.2 Ennalta estavan toiminnan tyémuodot

Jotta ennalta estavan toiminnan tyé6lla saadaan haluttu vaikutus, toiminnassa kaytetaan erilaisia tyo-

muotoja. Tydmuodot ovat sovittuja, ja ne luovat mahdollisuuden kehittéda ja arvioida ennalta estavaa



toimintaa, vaikka toimintaymparistd muuttuisi. Ennalta estévan toiminnan erilaisia tyémuotoja ovat 1a-
hipoliisitoiminta, huolta aiheuttavat henkil6t, paikallinen ongelman ratkaisu ja moniammatilliset toimin-
tamuodot kuten Ankkuri ja Marak. (Sisaministerio 2019, 20.)

2.2.1 Lahipoliisitoiminta

Lahipoliisitoiminta on yksi ennalta estavan toiminnan tydémuodoista, ja silla tarkoitetaan poliisin nékyvaa
toimintaa, jossa poliisi on osana paikallista yhteis6a. Lahipoliisitoiminnan tavoitteena on yllapitad vuo-
rovaikutusta paikallisten kanssa ja talla tavoin kerata tietoa poliisille, mitd ymparistdéssa tapahtuu (Si-
saministerio, 2019, 20.) Lahipoliisitoimintaa on myds maaritelty Poliisihallituksen julkaisemassa Lahi-
poliisitoiminnan strategissa seuraavalla tavalla: "L&hipoliisitoiminta on poliisin perustehtavan hoitamista
kansalaislaheisesti, laadukkaasti ja tehokkaasti Lahipoliisitoiminnan tavoite on tuottaa turvallisuutta ja
turvallisuuden tunnetta, vahentaa ja ehkaista rikollisuutta ja jarjestyshdirioita ja siten myos sailyttaa
poliisikuva myonteisena ja poliisiin kohdistuva luottamus korkealla tasolla.” (Poliisihallitus 2010, 3)

Lahipoliisitoiminnan yksi tarkoituksista on tuoda poliisi lahemmaksi kansalaisia. Yksi uusimmista ta-
voista tdhan toimintaan on sosiaalinen media. Sosiaalinen media antaa poliisille hyvan yhteyden
oman nakyvyyden lisddmiseen ja kansalaisten tavoittamiseen, seka mahdollistaa reaaliaikaisen yh-
teyden kansalaisiin. Lahipoliisitoiminta nékyy sosiaalisessa mediassa eri internetpalveluihin luoduilla
poliisiprofiileilla. Profiilien tarkoitus on auttaa asiakkaita heitd askarruttavissa asioissa seka toteuttaa

ennalta estavaa toimintaa (Poliisihallitus 2010, 11.)

Yksi lahipoliisitoiminnan asiantuntia tehtavista on koulupoliisitoiminta (Poliisihallitus 2010, 3). Koulu-
poliisi toimii nimensa mukaisesti kouluissa. Koulupoliisin tehtdvana on auttaa koulua kasvatustyssa

jarjestamalla oppilaille esimerkiksi liikennekasvatusta tai paihdevalistusta (Pulliainen ym. 2017, 21).

2.2.2 Ankkuri

Moniammattisella toiminnalla tarkoitetaan toimintaa, jonka tavoitteena on yhdistaa eri viranomaisten
ja jarjestdjen toimintaa ja osaamista. Tama toimintamuoto helpottaa asiakasta, kun hén saa tarvitse-
mansa avun yhdestéa paikasta. Yksi ndistd moniammatillisissa toiminnoissa on Ankkuritoiminta. Ank-
kuritoiminnan tavoitteena on nuorten hyvinvoinnin edistdminen ja rikosten ennalta ehkaiseminen
mahdollisimman varhaisessa vaiheessa. Ankkuritoimintaa on kaikkien poliisilaitosten alueilla, ja siita
vastaavat seka sisaministerio etta poliisi. Ennalta estavan toiminnan strategiassa vuosille 2019-2023

tavoitteena on kehittda ja vahvistaa Ankkuritoimintaa (Sisaministerio 2019, 20-21.)

Ankkuritoiminnassa on mukana asiantuntijoita sosiaali-, terveys- ja nuorisotoimista seka poliisista. Toi-
minnassa nuori on keskeisin henkild, ja hanen osallisuutensa perustuu nuoren omaan itsemaaraamis-

oikeuteen. (Sisaministerio 2019, 23). Nuoren voi ilmoittaa Ankkuritoimintaan perhe, ammattilainen tai
5



nuori itse. Huoli nuoresta voi heraté esimerkiksi rikosepdilyn, paihteiden kayton, perhevékivallan tai
nuoren oman vakivaltaisen kayttaytymisen takia. Ankkuritiimi tapaa huolta aiheuttavan nuoren taman

huoltajan kanssa, ja tarkoituksena on ohjata nuori tarvitsemansa avun piiriin. (Sisaministerié 2019, 23.)

2.2.3 MARAK

Alun perin Iso-Britanniasta lahtoisin oleva MARAK-toiminta on moniammatillinen riskienarviointimene-
telma4, joka aloitti toimintansa Suomessa vuonna 2010. Toiminnan tavoitteena on pyrkia auttamaan
perhevakivallan uhreiksi joutuneita. MARAK-toiminnassa laaditaan vakivallan uhreille tai vakivallan
uhan alla elaville turvasuunnitelma, jonka avulla ehkaistaan vakivallan uhan alle joutumista ja lisataan

turvallisuuden tunnetta. (Piispa ym. 2014, 3)

MARAK-menetelma on kaksivaiheinen. Ensimmaisessa vaiheessa tunnistetaan vakivallan uhri ja ar-
vioidaan riskienarviointilomakkeen avulla hdnen mahdollisuuttansa joutua uudelleen vakivallan uh-
riksi. Jos todetaan uhrilla olevan vaara joutua uudestaan véakivallan uhriksi, hanen tapauksensa kasi-
telldadn moniammatillisessa ryhméssa. Tassd moniammatillisessa ryhmassa laaditaan tietojen perus-
teella turvasuunnitelma. Uhri itse ei kuitenkaan osallistu tdh&n kokoukseen, vaan hénella on oma tu-
kihenkild, joka auttaa hanta koko MARAK-prosessin ajan. Kokouksessa tehty suunnitelma sisaltaa
toimenpiteitd, joiden avulla pyritaan lisddmaan uhrin turvallisuuden tunnetta ja vahentéaa riskia vaki-
vallan uhkaan. (Piispa ym. 2014, 8-9.) MARAK-toiminta ei kohdistu pelkéstaan uhriin vaan siina vaki-

vallan tekijallekin mahdollistetaan avun saanti. (Sisaministerié 2019, 33.)

2.2.4 Paikallinen ongelma ratkaisu (POR)

Tassa tydmuodossa poliisi ratkaisee turvallisuusongelmia paikallisesti yhteistydssa eri toimijoiden
kanssa. Poliisi tarvitsee avukseen toimivat yhteistydverkostot ja kommunikaatiokanavat. Naiden
avulla poliisi saa tarpeeksi aikaisin tietoonsa mahdolliset kehittyvéat ongelmat ja riskitilanteet. Yhdessa
muiden jarjestdjen tai viranomaisten kanssa poliisi pystyy paremmin puuttumaan ongelmiin, joihin se
ei yksin pystyisi vaikuttamaan. Myds yhdessa muiden yhteisdjen ja jarjestdjen kanssa pystytaan etsi-
maan paremmin ratkaisua, jolla ongelma saataisiin pysyvasti loppumaan. Paikallinen ongelmarat-
kaisu voi kohdistua todella pienelle alueelle, jonne ihmiset tyypillisesti kokoontuvat, esimerkiksi kaup-
pakeskuksiin. (Sisdministerié 2019, 21.)

2.2.5 Huolta aiheuttavat henkilot (HAH)

Huolta aiheuttavalla henkil6lla viitataan henkildon, jonka toimintaa tai elamantilanteen suhteen on he-
rannyt erityista huolta. Henkilon huolta aiheuttava toiminta voi olla haneen itseensa kohdistuvaa tai

muihin kohdistuvaa véakivaltaa. (Sisaministerio 2019, 22.)



Santeri Sivonen, joka on toiminut UHKAT-yksikon paivittaisjohtajana vuonan 2019 kertoo, etta huolta
aiheuttavan henkilon tausta voi olla mika tahansa ja se ei ole kiertoilmaus terrorismille tai radikalisoitu-
miselle (Ziemann 2019). Huolta aiheuttavasti henkildsta voi ilmoittaa suoraan poliisille tai muulle viran-
omaiselle, tehda nettivinkin tai huolen voi tuoda esille myds koululla tai tydpaikalla. Sivonen toteaakin,
etta henkilon taustatietojen selvittaminen on tarkeada, koska taustalla voi olla useita eri tekijoita kaytok-

selle, esimerkiksi terveysongelmat tai taloushuolet. (Ziemann 2019).

Toiminta edellyttaa tiivista toimintaa yhdessa muiden viranomaisten kanssa. Yhdessa muiden viran-
omaisten ja toimien kanssa tehdaén toimenpiteitd, jotta voidaan estaa rikoksia ja ehkaista henkilon
kayttaytymisen pahentumista. Toimenpiteiden vaikutusta henkil6on tarkastellaan, ja niita jatketaan
siihen asti, kunnes huolta aiheuttavan henkildn toiminta ei enaé aiheuta erityista huolta, tai vaaralli-

suuden aiheuttama uhka on poistunut (Sisaministerio 2019, 22.)

3 OPINNAYTETYON TOTEUTUS JA TUTKIMUS

Opinnaytetyon aihe syntyi, kun olin K.J. Stahlbergin koulussa 5.—6.-luokkalaisten pienryhméasséa kou-
lunkaynnin ohjaajan sijaisena syksylla 2022. Tydskentelin myds yleisopetuksessa olevien 6.-luokka-
laisten kanssa ja huomasin, etta poliisiaihe kiinnosti oppilaita paljon. Keskustelin oppilaiden kanssa,

mit& mieltd he olisivat poliisiaiheisesta luennosta, ja oppilaiden mielesta se oli hyva idea. Kiinnostuk-
sen luentoa kohtaan huomasi myoés, kun oppilaat kyselivét pitkin syksya, milloin pidan heille "sen po-

liisiluennon”.

Samankaltaisia ennalta estavan toimintaan linkittyvia opinnaytetditd 16ytyy Poliisiammattikorkeakou-
lusta useita. Se etta aiheesta on tehtya paljon opinnaytet6ita, kertoo vain aiheen tarkeydesta poliisi-
toiminnassa. Samankaltaisia opinnaytetditd on esimerkiksi Vilma Rantasen kirjoittama opinnaytetyo
"Poliisiksi? Poliisin esittely seka rikosoikeudellisen vastuun merkitys 9.-luokkalisille”. Rantasen opin-
naytetydssé Rantanen oli pitanyt luennon poliisista sek& puhunut rikosoikeudellisesta vastuusta Tu-
run Vasaramaen ylakoulun 9-luokkalaisille. Vierailusta Rantanen oli saanut positiivista palautetta, ja

nuoret olivat oppineet, kuinka laaja poliisin tyténkuva on. (Rantanen 2020.)

Toinen samaa aihetta sivuava opinnaytetyo on "Ennalta estavan tyon vaikutukset varhaisnuorten
asenteisiin poliisia kohtaa”, jonka ovat kirjoittaneet Janne Kurikka ja Minttu Pihlas. Kurikan ja Pihlak-
sen opinndytetydssa tutkitaan, miten yksittdinen kouluvierailu vaikuttaa yksilon asenteisiin seké sii-
hen, miten nuori kokee poliisin ennen vierailua ja vierailun jalkeen. Opinnaytety6n tulokset osoittavat,

ettd yksittainen kouluvierailu vaikuttaa positiivisesti nuorten asenteisiin poliisista. (Kurikka ym. 2022.)



Tama opinnaytetyd on toteutettu toiminnallisena opinnaytetydna hyddyntéden kvantitatiivista tutkimus-
menetelmaé. Opinnaytetydn toiminnallinen osuus ilmenee tydssa pidettynd ennalta estavan toimin-
nan luentona Haapajarven K.J. Stahlbergin ala-asteen kuudesluokkalaisille. Koulussa opiskelee 61
kuudesluokkalaista oppilasta. Kuitenkaan tutkimukseen eivat osallistuneet kaikki koulun kuudesluok-
kalaisista, vaan kyselylomake 1:een osallistui 55 ja kyselylomake 2:een osallistui 53 oppilasta. Kvanti-
tatiivista tutkimusmenetelmaa hyédynnetaan opinnaytetydssa, kun opinnaytetyon tulokset osiossa
arvioidaan, miten hyvin ennalta estava luento on onnistunut ja onko oppilaiden tietdmys poliisista li-

saantynyt.

Toiminnallisessa opinnaytetyfssa pyritdan luomaan kaytannon tekemisen kautta jokin produkti eli
tyon seurauksena syntyy tuotos tai teos. Teoksen avulla pyritd&n ohjeistamaan, ohjaamaan, opasta-
maan tai jarkeistamaan kaytannon toimintaa. (Vilkka ym. 2004, 9) Vaikka toiminnallisessa opinnayte-
tydssa produkti on tarkea osa tyotd, se ei kuitenkaan yksin riitd ammattikorkeakoulussa opinnayte-
tyoksi. Toiminnallisessa opinnaytetydssa teoriaksi riittdd kuitenkin alan kasitteiden maaritteleminen.
(Vilkka ym. 2004, 41-43)

Kvantitatiivisella tutkimuksella tarkoitetaan maarallista tutkimusta, jossa keratysta aineistosta muo-
dostuu lukuarvoja sisaltavia aineistoja. Aineiston on oltava riittdvan suuri, jotta sita voidaan arvioida
luotettavasti (Vilpas, 4) Kvantitatiivisen tutkimuksen avulla voidaan tutkia suuria otantamaaria. Otan-
nalla tarkoitetaan osaa perusjoukosta, jota tutkimalla voidaan yleistaa koko perusjoukkoa. Kvantitatii-
visessa tutkimuksessa ei ole mitdan tiettya otantamaarad, mutta yleissaénttna voidaan pitaa yli 50
otosyksikkda (Vilpas, 9-10.) Tassa opinnaytetydssa tutkitaan koko perusjoukkoa, mika tassa opin-
naytetyodssa tarkoittaa K.J. Stahlbergin koulun kuudesluokkalaisia. Opinnaytetydssa tarkasteltava pe-

rusjoukko on jo itsessaan niin pieni, ettei siitd kannata lahtea ottamaan otantaa.

Tassa opinnaytetydssa on hyddynnetty lomakekyselya aineiston keraamiseen. Lomakekyselya tuot-
taessa on hyva huomioida kyselyn pituus. On arvioitu, etta vastausajan ei tulisi ylittdd 15—20 minuut-
tia, jotta vastaaja jaksaa vastata kyselyyn. Kyselyn tulisi olla sisalléltdan seka ulkoasultaan selkea.
Lomakekyselyn kysymykset tulisi olla helposti ymmarrettavia. Kysymykset tulisi olla myas riittavan
selkedssd muodossa, jotta kaikki kyselyyn vastaajat ymmartavat kysymyksen samalla tavalla. Kysy-
mykset on myds hyva pitaa riittavan lyhyina ja ytimekkaind. Hyvin suunniteltu ja selkeéa lomake voi

mahdollistaa paremman vastausprosentin. (Borg, 2021.)

3.1 Ennalta estava luento ja sen valmistelu

Opinnaytety6té varten pidettiin ennalta estava luento, jossa nuorille kerrottiin poliisista, poliisin tehta-
vistad seka miten Poliisiammattikorkeakouluun voi hakeutua. Taméa ennalta estava luento sisélsi Po-

werPoint -esityksen, joka toimii samalla opinnéaytety6n produktina. (ks. liite 1.)



Ennen luennon pitamista varmistin K.J. Stahlbergin rehtorilta, voiko taman opinnaytetyon suorittaa
kyseisessa koulussa. Pystyin olemaan rehtoriin yhteydessa kasvotusten, silla olin koulussa tbissa ky-
seisena aikana. Rehtorilta saadun suostumuksen jalkeen varmistin kuudesluokkalaisten opettajilta
heille sopivan ajankohdan luennolle. Halusin toteuttaa luennon niin, etta kaikki oppilaat olivat yhta ai-
kaa paikalla. Luento saatiin sovittua 20.10.2022 klo 12.00.

Varmistin myds rehtorilta sekd kuudesluokkalaisten oppilaiden opettajilta mielipiteen siita, etta pitéi-
sikd oppilaiden vanhemmille ilmoittaa jarjestettavasta luennosta ja kyselyista. Rehtori ja opettajat oli-
vat samaa mieltd, etta koska tydssa ei keratéd minkaénlaisia henkil6tietoja, niin luvan kysymiselle ei
ollut tarvetta. Oppilailla oli myds mahdollista kieltaytya osallistumasta kyselyihin.

Oppilaille pidetty ennalta estava luento sujui hyvin. Luennolla kaytin apunani PowerPoint-esitelmaa,
jonka avulla kerroin nuorille poliisista. Aloitin luennon kertomalla hieman itsestani, ja miksi olin pita-
massa oppilaille kyseisté luentoa. Tarkoituksena oli pitaa luento keskustelevana, joten kannustin op-
pilaita ensin itse kertomaan omin sanoin, mita he tiesivéat aiheesta. Suunnittelin PowerPoint-diat vas-
taamaan kyselylomakkeissa esitettyihin kysymyksiin. PowerPoint-esityksessa oli kaiken kaikkiaan

seitseman diaa.

Luennon ensimmaisena aiheena oli poliisin tehtavat. Oppilaat osasivat hyvin kertoa, mita poliisiin teh-
taviin kuuluu seka siitd, kenen kanssa poliisi voi tehda yhteisty6ta. Luennolla kasiteltiin myo6s poliisin
fyysisia ominaisuuksia, poliisin eettista koodistoa seka Poliisiammattikorkeakouluun hakemista. Vii-
meisena aiheena luennolla oli poliisin erilaiset ty6tehtavat. Luennon aikarajaksi oli sovittu yksi oppi-

tunti eli 45 minuuttia.

3.2 Kyselylomake

Jotta pystyttiin selvittamaan lahtotilanne sille, kuinka paljon K.J. Stahlbergin kuudesluokkalaiset tieta-
vat poliisista, oppilaat vastasivat ennen luentoa kyselylomake 1:een (ks. liite 2.) Muutama viikko luen-
non jalkeen oppilaat vastasivat kyselylomake 2:een (ks. liite 3). Kyselylomakkeessa oppilailta kysyttiin
monivalintakysymyksia poliisista. Kévin pitaméassa kyselyt oppilaiden omissa luokissa, jotta pystyin
valvomaan ja tarvittaessa auttamaan oppilaita kyselyihin vastaamisessa. Kayn kyselylomakkeen ky-

symyksia ja vastauksia tarkemmin lapi myéhemmin tassa opinnaytetydssa.

Kysely suoritettiin taysin anonyymisti ilman mink&énlaisia henkildtietojen keraamisia. Oppilailta ei ke-
ratty henkilotietoja, koska silla ei ole téassa tapauksessa tulosten arvioimisen kannalta mitdan vaiku-

tusta. Oppilaat olivat kaikki kuudesluokkalaisia eli 11-12-vuotiaita.



Pyrin tuottamaan kyselyn, jossa pystyisin arvioimaan nuorten tietdmysté poliisista. Haasteena oli tuot-
taa kysely, jolla pystyisin arvioimaan nuorten osaamista tavalla, joka ei tuottaisi kohtuutonta maaraa
tyota vastausten arvioimisessa. Parhaaksi tavaksi suorittaa tama kysely osoittautui kvantitatiivinen
lomakekysely, jonka avulla sain vastaukset numerolliseen muotoon ja sitéd kautta arvioitua, muuttuiko

nuorten tieto poliisista luennon jalkeen.

K. J. Stahlbergin koulussa opiskelee yhteensa 61 kuudesluokkalaista, tavoitteena oli saada jokainen
kuudesluokkalainen vastaamaan kyselyyn. Kuitenkaan tama ei ollut mahdollista, koska kaikki oppilaat
eivat olleet koulussa 20.10.2022, jolloin luento ja kyselylomake 1 pidettiin. Kyselylomake 1:een vas-
tasi yhteensa 55 oppilasta. 2-3.11.2022 eli muutama viikko luennon jalkeen 53 oppilasta vastasi ky-
selylomake 2:een. Kaikki oppilaat, jotka olivat vastanneet kyselylomake 1:een eivét olleet kyseisené
ajankohtana koulussa, joten taman vuoksi tutkimuksessa tapahtui kato. Kadolla tarkoitetaan otosyksi-
koiden eli tassé tapauksessa oppilaiden jattaytymista pois tutkimuksesta kesken tutkimuksen (Tilasto-
keskus.). Kyselylomake 2:een vastasi myos oppilaita, jotka eivat olleet 20.10.2022 koulussa eivatka
ole vastanneet kyselylomake 1:een. Kyseiset oppilaat ovat saaneet kuitenkin vastata kyselylomake
2:een, mutta heidan vastauksiaan ei arvoitu lainkaan tdssa opinnaytetydssa.

Ennen kyselyiden aloittamista kerroin oppilaille, miksi he vastaavat kyselyihin ja mihin tarkoitukseen
tuloksia kerataan. Kavin oppilaiden kanssa ennen kyselyiden aloittamista ohjeet lapi ja rohkaisin heita
kysymaan apua, jos heilla tulisi jotakin epaselvyyttd kysymysten kanssa. Haastaviksi sanoiksi oppi-
laille osoittautui B-ajokortti, jonka kerroin tarkoittavan ajokorttia, jolla aa ajaa henkildautoa. Nuhteetto-
muus sana osoittautui hankalaksi ja selitin sen oppilaille tarkoittavan sita, ettei ole syyllistynyt rikok-

siin. Kyselylomake 2:n jalkeen kavin oppilaiden kanssa oikeat vastaukset lapi.

Kyselylomake 1:ssa on kuusi kysymysta. Kysymykset 1-5 kasittelevat poliisin tehtavia, vaatimuksia ja
koulutusta. Kysymyksen aiheita ei ole rajattu pelkastaan yhteen aihepiiriin, esimerkiksi pelkastaan po-
lisin tehtaviin tai poliisin koulutukseen, vaan kyselyn on ollut tarkoitus kartoittaa oppilaiden yleiskasi-
tysté poliisista. Kysymykset ovat monivalintakysymyksia, joihin oppilaat vastasivat ympyréimalla kysy-
mysten alla olevista vaihtoehdoista yhden tai useamman heiddn mielestéén oikean vastausvaihtoeh-
don. Kuudennessa kysymyksessa oppilailta kysyttiin heidan mielipidettdan siita, kokevatko he polii-

sin olevan helposti lahestyttava.

Kyselylomake 2:n ensimmaiset viisi kysymysta ovat samoja kysymyksia kuin kyselylomake 1:n. Nai-
den kysymysten lisaksi oppilailta kysyttiin, oppivatko he luennolla jotakin uutta ja heitd pyydettiin ker-
tomaan sanallisesti mitéa he olivat oppineet. Oppilailta kysyttiin vielda uudestaan pitavatko he poliisia

helposti lahetettdvana seka he saivat antaa palautetta luennosta ja kyselylomakkeista.
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4 TULOKSET

Jotta voin arvioida oliko kuudesluokkalaisille pitAmani luento onnistunut, vertailen kyselylomake 1:n ja
kyselylomake 2:n vastauksia kesken&an. Vertailun tarkoituksena on tutkia, ovatko oppilaat osanneet
vastata luennon jalkeen paremmin kyselylomake 2:n kysymyksiin kuin kyselylomake 1:n kysymyksiin,

joihin he vastasivat ennen luentoa.

Kéayn kyselylomakkeiden 1:n ja 2:n kysymykset lapi pylvasdiagrammin avulla. Pylvasdiagrammi on
tassa tapauksessa paras vaihtoehto vertailun kannalta, silla sen avulla pystytaan tutkimaan tuloksia
visuaalisesti seka hyddyntaéa prosenttilukuja. Koska kyselylomake 1:een ja 2:een on vastannut eri
maara oppilaita, on oppilaiden vastausmaarat muutettu prosentuaaliseen muotoon, prosentit on py6-
ristetty lahimpé&éan kokonaislukuun. Vastauksien prosenttiosuudet on laskettu molempien kyselyiden
vastaajien maarasta. Kyselylomake 1:een vastasi 55 oppilasta, joten vastaajien prosenttimaara on
laskettu luvusta 55. Kyselylomake 2:een vastasi 53 oppilasta, joten vastauksien prosenttimaara on
laskettu luvusta 53. Tama on hyva pitdd mielessa, kun tarkastelee kaavioita. Vastaajien ero maara ei

kuitenkaan ole kovin suuri, mika tekee vertailusta luotettavampaa.

4.1 Poliisin tehtavat

Ensimmaisesséa kysymyksessa oppilailta kysyttiin “Mika on poliisin tehtava?”. Tahan kysymykseen
oikeat vastaukset 10ytyvat Poliisilain (872/2011) 1. luvun 1.8:ss& saadetyista poliisin tehtavista. Poliisi-
laissa kerrotaan poliisin tehtéviksi oikeus- ja yhteiskuntajarjestyksen turvaaminen, yleisen jarjestyk-
sen ja turvallisuuden yllapitaminen seka rikosten ennalta estdminen, paljastaminen, selvittdminen ja
syyte harkintaan saattaminen. Ensimmaisen kysymyksen vastausvaihtoehtoina olivat oikeus- ja yh-
teiskuntajarjestyksen turvaaminen, rikosten ennalta estdminen, tulipalojen sammuttaminen, turvalli-
suuden yllapitaminen, rikosten selvittdminen seké auttaa apua tarvitsevia. Tassa kysymyksessa oli

ainoastaan yksi vaara vastaus, joka on sammuttaa tulipaloja.

Oppilaat ovat vastanneet kyselylomake 1:n ensimmaiseen kysymykseen, joka liittyy poliisin tehtaviin
paasaantoisesti hyvin. Kyselylomake 1:ssé ja 2:ssa kukaan oppilas ei valinnut tulipalojen sammutta-
misen olevan poliisin tehtava. Kaikkien oikeiden vastausvaihtoehtojen prosentuaalinen maara kasvoi
myds kyselylomake 2:n vastauksia tarkasteltaessa. Tama siis tarkoittaa, ettéd useampi oppilas valitsi

oikean vaihtoehdon luennon jalkeen pidetyssa kyselylomake 2:n kyselyssa.
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Mika on poliisin tehtava?
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Kaavio 1. Kysymys 1.” Mik& on poliisin tehtéva?”

4.2 Poliisin ominaisuudet

Lomakekyselyn toisena kysymyksena oppilaille oli “Minkalainen poliisin tulisi olla?”. Vastausvaihtoeh-
dot kysymykseen olivat luotettava, pelottava, tasavertainen, vihainen, totinen, yli 165 cm, yli 25-vuo-

tias, ihmisen oikeuksia kunnioittava, muita parempi seka yli 70 kiloinen.

Talla kysymyksella halusin mitata oppilaiden ajatuksia siitéa, minkalainen heidan mielestaan poliisin
tulisi olla. Vastausvaihtoehdoissa oli vaihtoehtoja luonteenpiirteisiin seka fyysisiin ominaisuuksiin liit-
tyen. Nykyisin Poliisiammattikorkeakouluun ei ole pituus- ja ikdrajavaatimuksia, toisin kuin ennen.
1980-luvulla poliisin vahimmaispituusvaatimus oli 175 cm, mutta pituusvaatimus poistui 2000-luvulla
samaan aikaan kuin ikarajavaatimus. Ikarajavaatimus oli 1960-1980-luvulla 20—-30-vuotta. Vuonna

1985 alaikarajaksi tuli 18 vuotta, ja vuonna 1994 ylaikarajaksi tuli 35 vuotta. (Poliisimuseo).
Vastausvaihtoehdoissa olevat vaihtoehdot yli 25-vuotias seka yli 165 cm pitkd ovat taten vaaria vas-

tauksia. Vaaria vastauksia olivat myds yli 70-kiloinen, sill& poliisilla ei ole painokriteereita. Pelottava,

totinen ja muita parempi ovat myo6s vaaria vastauksia.
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Oikeita vastauksia muihin ominaisuuksiin ja arvoihin olen hakenut poliisien omilta nettisivuilta, missa
kerrotaan poliisien etiikasta. Naita oikeita vastuksia ovat luotettava, rehellinen, tasavertainen ja ihmi-
sen oikeuksia kunnioittava (Poliisi. Eettinen koodisto). Oppilailla oli jo ennen luentoa hyva kasitys,
minkélainen poliisin tulisi olla, silla oikeiden vastauksien kohdalla prosentit ovat paasaantdisesti yli 80
%. Lukuun ottamatta tasavertaisuuskohtaa, jossa vastausprosentti on 60 %. Oppilaiden vastausten

maara oli kuitenkin vahentynyt vaihtoehdossa ihmisten oikeuksien kunnioittaminen.

Vaarien vastauksien kohdalla vastausprosentti kyselylomake 1:ssa on kaikissa alle 30 %. Kuitenkin
kyselylomake 2:ssa 32 % oppilaista on vastannut, etté poliisin tulisi olla totinen. My6s useampi oppi-
las on vastannut kyselylomake 2:ssa, etté poliisin tulisi olla yli 165 cm pitka. Kukaan oppilas ei kui-
tenkaan ole vastannut kyselomake 1:ssé tai 2:ssa, etta poliisin tulisi olla yli 70-kiloinen.

Minkalainen poliisin tulisi olla?
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Kaavio 2. Kysymys 2, "Minkélainen poliisin tulisi olla?”

4.3 Poliisin tyttehtavia

Kyselylomakkeiden kolmas kysymys kasittelee, "Minké&laisia poliiseja Suomessa on?”. Talla kysymyk-
sella halusin selvittdd, miten hyvin oppilaat tietavat poliisin erilaisista tydtehtavista. Kysymyksen vas-
tausvaihtoehtoehtojen oikeita vastauksia ovat karhuryhmalaiset, joilla tarkoitetaan poliisin erikoisjouk-

koja seka ratsupoliisit, venepoliisit, liikennepoliisit, tutkijat sekd VATI-ryhmaléiset. VATI on lyhenne
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vaativien tilanteiden ryhmasta. Vastausvaihtoehtojen vaaria vastauksia ovat ketturyhma, tehoryhma,

mopopoliisit, tullimiehet ja rajavartijat.
Taulukosta huomaa, ettd oppilaat ovat osanneet vastata paremmin kyselylomake 2:ssa poliisin tehta-

viin liittyen kuin kyselylomake 1:ssa. Suurin muutos kyselylomake 1:n ja 2:n valilla vastausprosentissa

on tapahtunut VATI-ryhma vaihtoehdon kohdalla.

Minkalaisia poliiseja Suomessa on?
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Kaavio 3. Kysymys 3. ” Minkélaisia poliiseja Suomessa on?”

4.4 Poliisiammattikorkeakoulun sijainti

Neljas kysymys kasittelee Poliisiammattikorkeakoulun sijaintia. Poliisiammattikorkeakoulun sijainti on
Tampereella, ja sen tarkemmat osoitteetkin 18ytyvat poliisien omilta nettisivuilta (Poliisi,

Poliisiammattikorkeakoulu).
Kyselomake 1:ssé oppilaiden vastaukset ovat paljon hajanaisempia kuin kyselylomake 2:n vastauk-

set. Kyselylomake 2:n vastauksista huomaa, etté oppilaat ovat tienneet paremmin, missa Poliisiam-

mattikorkeakoulu sijaitsee vaikka vastaukset ovat silti hieman hajautuneet.
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Kaavio 4. Kysymys 4. ” Missé kaupungissa/ kaupungeissa Poliisiammattikorkeakoulu sijaitsee?”

4.5 Poliisiammattikorkeakoulun hakuvaatimukset

Viides ja viimeinen monivalintakysymys kasittelee Poliisiammattikorkeakouluun hakeutuvan hakijan
vaatimuksia. Poliisiammattikorkeakouluun hakijalta vaaditaan B-ajokorttia, toisen asteen tutkintoa,
Suomen kansalaisuutta sek& nuhteettomuutta ja luotettavuutta (Poliisi, hakuvaatimukset). Hakijalta ei
vaadita aseenkantolupaa, mutta kuitenkin vuoteen 1985 asti miehilta vaadittiin upseeri- tai aliupseeri-
koulutusta. Tama vaatimus ei koskenut kuitenkaan naisia. (Poliisimuseo). Nykyisin kuitenkaan Polii-
siammattikorkeakoulun hakijalta ei vaadita armeijan kdymista. Kuten aikaisemmin opinnaytetyssa
olen todennut, 2000-luvulla on poistettu pituusrajat, joten poliisiammattikorkeakouluun ei ole vahim-

maispituusvaatimusta.

Taulukosta huomaa, ettd oppilaiden vastaukset ovat muuttuneet positiiviseen suuntaan kyselylomake
2:ssa. Oppilaat ovat osanneet tunnistaa paremmin oikeat hakuvaatimukset kyselylomake 2:ssa kuin
kyselylomake 1:sséa. Kuitenkin oppilaiden vastaukset lisaantyivat kohdassa, hakijalta vaaditaan 165

cm pituutta, joka on vaara vastausvaihtoehto
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Kaavio 5. Kysymys 5. "Mité poliisikouluun hakijalta vaaditaan?”

4.6 Oppilaiden mielipide poliisin helposti lahestyttavyydesta

Molemmissa lomakkeissa halusin my0s tutkia sitd, pitavatké K.J. Stahlbergin oppilaat poliisia helposti
l&hestyttdvana. Kysymyksen tarkoituksena on tutkia, muuttuuko oppilaiden kasitys tasta luennon jal-
keen. Koen taman kysymyksen olevan tarkea siksi, koska lahipoliisitoiminnan yksi tavoitteista on

saada kansalaisten luotettavuus poliisin. (Sisdministeri¢ 2019, 17-18.)

Taulukkoa tarkasteltaessa useampi oppilas on kokenut kyselylomake 2:ssa, eli luennon jalkeen, etta
poliisi on helposti lahestyttava. Kuitenkin yksi kolmasosa vastauksista on ollut en osaa sanoa.
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Pidatko poliisia helposti lahestyttavana?
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Kaavio 6. Kysymys 6. ” Koetko poliisin olevan helposti lahestyttédvéa?” ennen luentoa.

4.7 Oppilaiden palaute

Vaikka oppilaiden vastauksia vertaillen pystyy hyvin arvioimaan, ovatko oppilaat oppineet luennolta
jotakin uutta. Lisdksi halusin saada heiddn oman mielipiteensa asiasta. Olen kysynyt heilta kyselylo-
make 2:ssa, ovatko he oppineet jotakin uutta 20.10.2022 pidetylla luennolla. Suurin osa oppilaista on
vastannut oppineensa jotakin uutta, ja osa ei ole osannut sanoa oppivatko mitddn uutta. Kukaan ei

ole vastannut, etté ei olisi oppinut mitdan uutta.

Opitko jotain uutta 20.10.2022 pidetylla
luennolla?

80%

68%

70%
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Kaavio 7. Kysymys 7. "Opitko jotain uutta 20.10.2022 pidetyllé luennolla?”
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Oppilaita pyydettiin myos kertomaan sanallisesti, mitd he ovat oppineet kyseisella luennolla seké& op-
pilailta pyydettiin my6s vapaata palautetta. 28 % oppilaista kertoi oppineensa uutena asiana sen,
missa Poliisiammattikorkeakoulu sijaitsee tai sen mita kouluun hakijalta vaaditaan. 28 % oppilaista
kertoi oppineensa uusia asioita poliisin tehtaviin liittyen. Loput oppilaista ei vastannut kysymykseen

lainkaan ja osa vastasi kysymykseen, ettei tieda.

Kaikki oppilaat eivat antaneet kirjallista palautetta, mutta palautetta kertyi silti hyvin. Suurin osa pa-
lautteesta liittyy 20.10.2022 jarjestettyyn luentoon. Oppilaat kertoivat luennon olleen kiinnostava ja
selked seka kertoivat oppineensa uusia asioita poliisista. Kaikki oppilailta saatu palaute oli positiivista,
mutta joukossa oli onneksi myds kehittdvaa palautetta esimerkiksi siitd, miten luennosta olisi voinut

tehda enemman yleisda osallistavan esimerkiksi Kahoot- kyselyn avulla.

5 POHDINTA

Tassa toiminnallisessa opinnaytetydssa tavoitteena oli jarjestaa K.J. Stahlbergin kuudesluokkalaisille
luento, jossa heille kerrottaisiin yleisesti poliisista seké heidan tehtavistaan. Opinnaytetyn tavoit-
teena oli myos tutkia, miten yksittainen luento vaikuttaa oppilaiden tietdmykseen poliisista. Tata
asiaa tutkittiin opinnaytetydssa lomakekyselyn avulla. Lomakekysely suoritettiin kaksi kertaa. Ennen

luentoa ja pariviikkoa luennon jalkeen. Lomakyselyssa kyseltiin luennon aikana kasiteltyja asioita.

Opinnaytetyota varten jarjestetty luento onnistui mielestani hyvin. Luentoa varten luotu PowerPoint-
esityksesta oli apua luennon aikataulutuksen kannalta. Kuitenkin myos kehitettévia asioita luennon
suhteen tuli esille. Oppilaiden mielenkiinnon olisi saanut paremmin pidettya yll&, jos luennolla olisi ol-
lut enemman osallistuttavaa toimintaa. Myos yksi oppilas antoi palautetta siitd, etta luennolla olisi voi-
nut olla esimerkiksi Kahoot-visailu, jonka avulla oppilaat olisivat saaneet toiminnallista tekemista.
Rantanen on myds omassa opinnaytetydssaan todennut, etta jonkinlainen tietovisailu olisi voinut olla

hyva lisa pelkén teoriaosan lisdksi (Rantanen, 2020.)

Suunnitellessani kyselylomaketta mietin, minkalaiset kysymykset olisivat sellaisia, mitka mittaisivat
yleista tietamysta poliisista. Paadyin esittamaan kysymyksia poliisin tehtavista, poliisin luonteesta ja
ominaisuuksista, Poliisiammattikorkeakoulun sijainnista ja hakuvaatimuksista. Mielestani kysymyk-
sien aiheet olivat hyvid ja semmoisia, joihin voisi osata vastata ilman suurempaa ennakkotietoa polii-

sista.

Kysymykset olivat monivalintakysymyksia, joten mietin vastausvaihtoehtoihin oikeiden vastausten li-
saksi myo6s vaarid vastauksia, jotka voisivat kuitenkin pitaa paikkaansa. Esimerkiksi poliisin ominai-
suuksiin liittyen halusin laittaa fyysisiin ominaisuuksiin seké& luonteen piirteisiin liittyvia vaihtoehtoja,

silla olen itse kuullut kommentteja siitd, kuinka stereotyppinen poliisi on pitka, lihaksikas ja pelottava.
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Hauska huomio kuitenkin oppilaiden vastauksista on se, ettd heidén vastauksensa lisdantyivat koh-
tiin, joissa kasitellaan poliisin pituutta. Olen itse 156-cm pitkéa eli melkein kymmenen senttia lyhempi
mité vastausvaihtoehdoissa oleva 165-cm oleva vaihto ehto on. Kuitenkin useampi oppilas vastasi
kyselylomake 2:ssa, etta poliisin tulisi olla yli 165-cm pitka seké Poliisiammattikoreakouluun hakijalta
vaadittaisiin yli 165-cm pituutta. Taméan vastaus vaihtoehdon lisddntyminen on mielestani hauska,
silla oppilaat yrittivat kysella minulta pituuttani, kun vastasivat kyselyihin. Kerroin luennolla pituuteni ja

siitd, kuinka tdma vastausvaihtoehto on vaara, silti sen vastaus prosentti oli lisdantynyt.

Koen kyselylomakkeen onnistuneen kuitenkin ihan hyvin ja oppilaat ymmarsivét hyvin, mita heidéan
piti tehd&. Lomakekyselyssé oli kuitenkin muutama epaselva kohta, jotka huomasin vasta, kun olin
suorittanut kyselyt oppilaille. Ensimmainen epéaselva kohta liittyi sanaan mopopoliisi. Oppilaat ajatteli-
vat mopopoliisin tarkoittavan moottoripyérapoliisia, ja siksi he valitsivat sen yhdeksi poliisin tyotehta-
vista. Itse ajattelin, ettéd oppilaat erottavat sanan mopopoliisin ja moottoripydrapoliisin toisistaan.
Tama kohta aiheutti oppilaille enemmankin hammennysta.

Olin myds itse tehnyt lomakkeita laatiessa huolimattomuusvirheen. Kysymys koskee Poliisiammatti-
korkeakoulun hakeutuvan hakijan vaatimuksia. Yhten& vastausvaihtoehtona kyselylomake 1:ssé oli,
ettd hakijan pitaa olla yli 25-vuotias. Kyselylomake 2:ssa vastausvaihtoehtona oli, etté hakijan pitaa
olla yli 20-vuotias. Molemmissa kyselyissa vastausvaihtoehto on vaara, mutta se saattoi vaikuttaa sii-
hen, miten oppilaat vastasivat. Oppilaat eivat itse huomanneet tata eroavaisuutta lomakekyselyiden

valilla, mutta paatin silti poistaa taméan vastausvaihtoehdon arvioinnin opinnaytetydsta.

Oppilaiden vastaukset olivat paasaantdisesti parempia kyselylomake 2:ssa, kuin kyselylomake 1:ssé.
Esimerkiksi oppilaat tunnistivat poliisin erilaiset tydtehtavat paremmin kyselylomake 2:ssa kuin kyse-
lylomake 1:ssé. Kuitenkin vaarien vastauksen kohdalla kuten tullimies ja teho-ryhmaldinen vastaus-
ten maara oli kasvanut. Sama tapahtui myds Poliisiammattikorkeakouluun hakijalta vaadittavien ha-

kuvaatimusten kohdalla.

Véaérien vastausten syyta on vaikeaa arvioida, enka usko siihen olevan mitd&n sen erikoisempaa
syyta, kuin huono keskittyminen luennolla tai luennon jalkeinen pitk& tauko kyselylomake 2.seen. Kui-
tenkin, jos tarkastellaan kaikkia vastauksia ja niiden muutosta, niin suurimassa osassa oppilaat osasi-

vat vastata paremmin kyselylomake 2:ssa.

Mietin myds muita tekijoitd, jotka ovat voineet vaikuttaa oppilaiden vastauksiin kyselylomake 2:ssa.
Halusin pitaa luennon niin, etté kaikki oppilaat olisivat yhta aikaa paikalla. Ajattelin, etta silloin oppi-
laille pidetty luento olisi kaikille samanlainen, ja nain ollen tulosten arvioimisen kannalta parempi vaih-

toehto kuin se, etta pitdisin luennon jokaiselle luokalle erikseen. Kuitenkin ongelmaksi osoittautui ah-
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taat tilat ja se, etteivat kaikki oppilaat mahtuneet istumaan mukavasti, mika oletettavasti vaikutti hei-
dan keskittymiseensé. Luokassa oleva tykki, josta PowerPoint-esitelma nékyi, oli myds aika pieni, ei-
vatka kaikki oppilaat luokan peralta nahneet PowerPoint-diojen teksteja. Taman vuoksi olisi ollut jar-
kevampaa pitda luento jokaiselle luokalle erikseen, jotta oppilaat olisivat pystyneet seuraamaan luen-
toa paremmissa olosuhteissa. Kyseinen ala-aste on véliaikaisesti sijoitettu parakkeihin, joten isompaa

auditoriotilaa ei ollut kaytettavissa.

Luennon jalkeen olisin myds toivonut enemman vapaata keskustelua, mutta sita ei kuitenkaan ollut.
Uskon tdhén olevan syyna se, etta luokassa oli paljon oppilaita ja kaikki eivat halunneet puhua koko
luokka-asteen edessa. Olen paatynyt tahan lopputulokseen siten, etté nuoret kyselivat poliisin tyosta
enemman, kun olin heidan kanssaan pienemmassa porukassa. TA&méan vuoksi, jos toteuttaisin luen-
non uudestaan, toteuttaisin sen jokaiselle luokalle erikseen. Tama mahdollistaisi paremman keskus-
teluyhteyden oppilaiden kanssa. Totesin myds luennon jalkeen, etté yksi luokkahuone on liian pieni

koko luokka-asteelle.

Myo0s pitk& vali kyselylomake 1:n ja 2:n valilla on voinut vaikuttaa oppilaiden vastauksiin kyselylomake
2:ssa. Kahden viikon tauko kyselyiden valilla johtui syyslomasta ja omasta tydaikatauluista.

Kyselylomake 1:n tuloksia tarkastellessa osoittautuu, ettéa oppilailla on hyva yleiskasitys poliisista ja
heidan tehtavistaan. Oppilaiden vastaukset kuitenkin parantuivat, kun tarkastellaan kyselylomake 2:n
vastauksia. Koska tulokset ovat parantuneet luennon jalkeisella vastauskerralla, voidaan todeta, etta
ainakin naiden oppilaiden kohdalla jo yksi luento parantaa oppilaiden yleistietimysta poliisista. My6s
oppilaiden mielipide siita, pitavatkoé he poliisia helposti lahestyttavana, muuttui positiiviseen suuntaan
kyselylomake 2:n vastausten perusteella. Myds oppilaiden itse kirfjaama palaute oli positiivista, ja he

kokivat luennon mielenkiintoisena.
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LITE 1.

Poliisi

Mika on poliisin
tehtava?

* Turvata oikeus- ja yhteiskuntajarjestys.
* Yliapitis yleists j3rjestysta ja
turvallisuutta

* Rikosten ehk3iseminen, selvittaminen
j2 syyteharkintaan sazsttaminen.

* Auttaa apus tarvitsevia
* Etsid kadonneita henkildita

* Poliisi tekee paljon yhteistyotd muiden
toimien kanssa.
* Esimerkiksi palomiesten ja
ensihoitajien kanssa.
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Minkalainen
poliisin tulisi olla?

* |hmisid ja heidan oikeuksia
kunnioittava

* Tasapuolinen jokaista kohtaan

* Luotettava

Rehellinen

Miten opiskella
poliisiksi?

s hatpssSAewwoyoutube .com/watch PvsnyHtHS XS
Hlk

*  Sucmessa on yksi Peliisihmmattiborkeakoulu ja
se daitsee Tampereella

*  Opinnot kestavat noin 3 wactta

*  Opinnoksa on harjoittels jakso, jossa opiskelijat
padsovilt tydskentelemain virassa oleving
polizeina.

*  Nucrempl honstaapel

*  Valmistumisen dlkeen vol hakea wahemman
kanstaapelin wirkaa
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Millaisia poliiseja
Suomessa on?

= Kenttdpoliisi
= liikennepaliisi
*  Rikostutkip
*  Talousrikostutkija, vakivaltarikostutkija
= Johtaja ja esimiestehtavie
= Erikoistehtdvit

= Vati-ryhmai, Tepo, Karhu
Paliisikairaohjsaja,

= Venepoliisi, ratsupoliisi, moottoripyaripoliisi
= Somepoliisi
*  Korstaapeli Dansel

Miten hakea
poliisiksi?
*  Nela haku kertaa voodessa.

*  2salntakoevaihe
«  Ehdollinen valinta @ l3dkarintarkastus

s Vaatimukset

*  Suomen karsalisuus

*  Bajokoetti

*  Nuhtesttomuus ja loatettavous
Tolseen asteen tutkinta
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Lahteet
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htse S o b e. com A teh e=bDSALDHe s 13.08 21

htipe ootk fifp el hasces ki yunk - 2406

hitgs ) fouiued b isn-tysderysoulatus 2608

153
[

Iittgei ) ool § feettines ool vio 15002002

e v, fisd o 1 Mabollaliiey/ 2011 P 10672 35002022

Dicgens kot 1,68 e el B fi 25002002
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LITE 2

KUINKA HYVIN TIEDAT POLIISISTA?

Tehtavasi on vastata kysymyksiin 1-5 ympyrdimalla yksi tai useampi mielestasi oikea vastausvaih-

toehto. Kysymyksessa 6. sinun pitaa valita yksi sopiva vastausvaihtoehto.

1. Mika on poliisin tehtava?

Oikeus- ja yhteiskuntajarjestyksen turvaaminen  Ennalta estéaa rikoksia

Sammuttaa tulipaloja Y& pitéa jarjestysta Selvittda rikoksia Auttaa

apua tarvitsevia

2. Minkalainen poliisin tulisi olla?

Luotettava Pelottava Tasavertainen  Yli 25-vuotias Rehellinen
Vihainen Totinen Yli 165 cm pitka Muita parempi
Ihmisen oikeuksia kunnioittava Yli 70 kiloinen

3. Minkalaisia poliiseja Suomessa on?

Karhu-ryhmalaisia Kettu-ryhmalaisia Ratsupoliiseja Venepoliiseja
Tutkijoita Liikennepoliiseja Teho-ryhmalaisia Mopopoliiseja

Tullimiehia Vati-ryvhmalaisia Rajavartioita

4. Missé kaupungissa/ kaupungeissa Poliisiammattikorkeakoulu sijaitsee?

Helsinki Jyvaskyla Tampere Oulu  Kuopio Rovaniemi

5. Mité poliisikouluun hakijalta vaaditaan?

Yli 25-vuoden ikda Suomen kansalaisuutta Nuhteettomuutta ja luo-

tettavuutta Yli 165 cm pituutta

Aseenkantolupaa B-ajokorttia Armeijan kaymista Toisen asteen tutkintoa

6. Koetko poliisin olevan helposti lahestyttava?

Kylla D En D En osaa sanoaD
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LITE 3

KUINKA HYVIN TIEDAT POLIISISTA?

Tehtavasi on vastata kysymyksiin 1-6 ympyrdimalla yksi tai useampi oikea vastausvaihtoehto. Ky-
symyksisséa 6—7 rastita sopiva vaihtoehto. Lopussa on viel&d mahdollisuus antaa palautetta pide-
tysté luennosta ja kyselysta. Kysely on kaksipuoleinen.

1. Mika on poliisin tehtava?

Oikeus- ja yhteiskuntajarjestyksen turvaaminen Ennalta estaa rikoksia
Sammuttaa tulipaloja Yllapitaa jarjestysta Selvittaa rikoksia

Auttaa apua tarvitsevia

2. Millainen poliisin tulisi olla?

Luotettava Pelottava Tasavertainen Rehellinen Vihainen
Totinen Yli 165 cm pitka Yli 25-vuotias
Ihmisen oikeuksia kunnioittava Muita parempi

3. Millaisia poliiseja Suomessa on?

Karhuryhmalaisia Ketturyhmalaisia Ratsupoliiseja Venepoliiseja Tut-
kijoita  Liikennepoliiseja Tehoryhmalaisia Mopopoliiseja Tullimiehia
Vatiryvhmaélaisia  Raijavartijoita

4. Missé kaupungissa Poliisiammattikorkeakoulu sijaitsee?

Helsinki Jyvaskyla Tampere Oulu  Kuopio Rovaniemi

5. Mité poliisikouluun hakijalta vaaditaan?

Aseenkantolupaa B-ajokorttia Armeijan k&ymista Yli 20-vuoden ik&a

Toisen asteen tutkintoa Suomen kansalaisuutta Nuhteettomuutta ja luotetta-

vuutta Yli 165 cm pituutta

Kylla [[] En [] En osaasanoa D
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a. Jos opit, niin mita?

7. Koetko poliisin olevan helposti l&hestyttava? Rastita sopiva vastausvaihtoehto.

Kylla |:| En D En osaa sanoa D

Vapaa palaute. Voit kertoa vapaasti mita mielta olit 20.10.2022 pidetysta luennosta, seka tee-
tetyista kyselyista. Voit my6s antaa kehitys ideoita, miten luennosta tai kyselysta, voisi tehda

paremman.
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