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1 Johdanto

Istutussuunnittelun ja maisemanhoidon yksi paatehtavista on eri kasvilajien onnistunut
yvhdistaminen. Perinteinen istutussuunnittelu pohjautuu vahvasti esteettisiin ja
toiminnallisiin lahtokohtiin, jolloin huomion keskidssa ovat se, miten eri lajit toimivat
yvhdessa visuaalisesti, tilan jakajina tai tayttdjina. Sen sijaan vahalle huomiolle jaa se, miten
kasvit toimivat vuorovaikutuksessa keskendan ja ymparistonsa kanssa. Tama johtuu pitkalti
siita, etta istutusymparisto ja maapera muokataan usein vastaamaan yleisesti kaytettyjen

maisemakasvien vaatimuksia, mika vie energiaa, lisda tyota ja taloudellisia kustannuksia.

Puutarhaekologian ja maisemasuunnittelun professorit Nigel Dunnett ja James
Hitchmough (2014) ajattelevat, ettd ekologinen IGhestymistapa
maisemakasvillisuuteen voi olla tdysin erilainen. Visuaaliset ja toiminnalliset
ndkdkulmat voivat olla tasa-arvoisesti huomioituna, mutta myés ekologinen
yhteensopivuus ja pitkdn aikavdlin dynamiikka ovat keskeisessd roolissa. Sen
sijaan, ettd kasvit sijoitellaan lopullisiin paikkoihinsa, ekologisesti toteutettu
istutus on enemmdinkin prosessi, joka koostuu IGhtétilanteesta ja

kunnossapidosta, jotta prosessi onnistuu.

Vihreiden ymparistdjen rakentaminen ekologisesti ja taloudellisesti kestavalla tavalla on
noussut haasteeksi koko viheralalle. IImaston muutoksen ja ekologian huomioiminen on
noussut tarkedan rooliin ja istutuksilta vaaditaan uusia ominaisuuksia. Tuntemalla hyvin
kasvien ominaisuudet ja yhteensopivuuden, voidaan luoda dynaamisia ja tasapainoisia
kasviyhdyskuntia, jotka ovat monimuotoisia, kerroksellisia, ekologisia, visuaalisesti nayttavia
ja kunnossapidoltaan resurssitehokkaita. Kunnossapidon tulee olla ammattitaitoista ja
reagoida istutuksen kasvuun ja kehitykseen yksilollisesti. Ennakkoon tilatut “hoitopaketit”
voivat osoittautua toimimattomaksi, koska istutuksen kehitysta ei voida koskaan taysin

ennustaa.

Dynaamisia istutuksia on tehty Euroopassa ja muualla maailmassa menestyksekkaasti, mutta
niista saatuja kokemuksia ei voida sellaisenaan soveltaa Suomessa. limasto,
kasvupaikkaolosuhteet ja lajit vaikuttavat merkitsevasti kasviyhdyskunnan syntymiseen ja
kehitykseen. Dynaamisten istutusten kasvusta ja kehityksesta tarvitaan tietoa myos Suomen
olosuhteissa, mika edellyttaa niiden tutkimista paikkakohtaisesti. Dynaamisia istutuksia on
perustettu Suomeen varsin vahan ja niiden kasvusta, kehityksestd ja kunnossapidosta ei ole

saatavilla kdytdannon tietoa juuri lainkaan.



Taman opinnaytetyon tarkoituksena on seurata kolmen nuoren dynaamisen istutuksen
kasvua ja kehitysta Helsingissa yhden kasvukauden ajan, seka kartoittaa niiden
kunnossapitoa. Samalla havainnoidaan, onko istutuksissa nahtavilla ekologisia ja esteettisia
arvoja. Tavoitteena on saada uutta tietoa dynaamisten istutusten kasvusta, kehityksesta ja
kunnossapidosta. Opinndytety6ssa etsitdan vastausta seuraaviin tutkimuskysymyksiin:
Miten dynaamiset istutukset ovat kasvaneet ja kehittyneet? Miten dynaamisia istutuksia on

kunnossapidetty? Onko dynaamisissa istutuksissa ndahtavissa ekologisia ja esteettisia arvoja?

Tyon alkuosa kasittelee teoriatiedon pohjalta dynaamisia istutuksia, niiden kasvutapaa ja
kehitysta seka seurantaa ja kunnossapitoa. Tyon keskimmaisessa osiossa esitelldaan aineisto,
menetelmat ja tutkimuskohteet. Tyon lopussa esitetaan tutkimustulokset, arvioidaan

dynaamisten istutusten seurantaa ja esitetdan johtopaatokset.

2 Kasviyhdyskunta

Kasviyhdyskunta on samalla paikalla eldvien kasvipopulaatioiden ryhmittyma, joka
muodostuu samankaltaisista kasvupaikkavaatimuksista omaavista kasvilajeista ja, joka toimii
vuorovaikutuksessa muiden eldinpopulaatioiden kanssa. Kasviyhdyskunnan kasvit
muodostavat ekologisen verkoston ja sen syntyyn ja koostumukseen

vaikuttavat ymparistotekijat, kuten ilmasto ja maapera, mutta myos kasvien valinen kilpailu.
Kasviyhteisdjen rakenneominaisuuksiin kuuluvat lajikoostumus ja lajistollinen
monimuotoisuus. Niihin kuuluvat maanpaallisten kasvinosien lisdksi my6s maaperan
siemenpankki, sipulit, juurakot, versot ja muut kasvinosat. (Salonen, 2006, s. 237-38, 242;

Tieteen termipankki, 2021)

Monimuotoiset kasviyhteisot sisadltavat todennakoéisemmin useamman tyyppisia lajeja ja
lajeja, joilla on joitakin kasviyhteisén tuottavuutta parantavia ominaisuuksia, koska eri
lajeihin lukeutuvat kasvit kykenevat erilaisuutensa vuoksi hydodyntamaan ymparistonsa
resurssit paremmin. Tallaisia tekijoita voi olla muun muassa erilaiset rakenteelliset
ominaisuudet, kuten erilaiset juuristot ja erilaiset lehtipinta-alat. Kasviyhteisdjen
monimuotoisuus kasittaa lajirunsauden seka lajien suhteellisen runsauden, eli sen, kuinka
tasaisesti ja epatasaisesti yhteison yksilot jakautuvat eri lajeihin. Yhteison monimuotoisuus
on sitd suurempi, mita tasaisemmin yksilomaara on jakautunut eri lajien kesken. Jos yhteiso
koostuu useista eri lajeista, mutta valtaosa yksildista edustaa samaa lajia, on sen
monimuotoisuus pieni. (Salonen, 2006, s. 239, 245-46, 258)



3 Dynaaminen istutus

Viheralueet ovat Suomessa alttiita ilmastonmuutosta seuraaville negatiivisille vaikutuksille
muun muassa yksilajisuutensa vuoksi. Monet puistot ovat pitkalti hoidettujen koristekasvien
aluetta, joissa kasvavat vain muutamat sitkeat rikkaruohot ja tulokkaat. Luonnon kannalta
edullisempia paikkoja ovat vahemman hoidetut alueet, joissa kasvustot padsevat leviamaan
luonnollisesti. Kestavan kehityksen huomioiminen viheralueilla, tarve luonnon
monimuotoisuuden lisadamiseen ja kunnossapidon vdahentyva rahoitus ovat lisanneet
kiinnostusta dynaamisia ja ekologisia viheralueita kohtaan. (Lettojarvi, 2017, s. 4; Tolvanen,
2002, s. 24)

Ekologisista istutuksista puhutaan useilla eri kasitteilla ja ne vaihtelevat niita kayttavan
ammattiryhman mukaan. Monet kasitteista ovat paallekkaisia ja erot vaihtelevat
kayttokohteen mukaan. Kasite ekologinen istutus tai dynaaminen kasvillisuus ovat hyvia
yleistermeja. Ne poikkeavat tavallisesta kasvillisuussuunnittelusta ekologiselta,
monimuotoiselta ja dynaamiselta tavaltaan. (Lettojarvi, 2017, s. 13). “Dynaamisella kasvi-
istutuksella tarkoitetaan monilajista ja kerroksellista, suunniteltua kasviyhdyskuntaa, jossa
kasvillisuuden annetaan muuttua ja sukkession tapahtua ohjatusti. Kasviyhdyskunta
muodostuu erilaisista kasvillisuustyypeista- puuvartisista ja ruohovartisista kasveista, jotka

kasvavat sekaistutuksena samalla alueella.” (Tajakka, 2021, s. 181)

Kasviyhdyskuntien luontaiset prosessit ovat dynaamisia, mika tarkoittaa, etta ne
muuntautuvat jatkuvasti seka ajassa, ettd paikassa. Suunniteltu kasviyhdyskunta toimii nain
ollen lahtolaukauksena prosessille, jossa kasvit itse muuttavat sijaintiaan ja jarjestaytyvat
uusiksi ennennakemattomiksi kuvioikseen. Nama muutokset voidaan nahda oleellisina ja
arvostettavina tekijoina kasvillisuuden kehityksen kannalta. Dynaamisesti hoidettavia
istutuksia suunniteltaessa suunnittelijalla tulee olla huomattava maara kasvitieteen ja
ekologian tuntemusta, seka kdaytannon kokemusta. llman sita suunnittelu osoittautuu
nopeasti yhteensopimattomaksi ympariston ja valitun kasvimateriaalin kanssa. (Dunnett &
Hitchmough, 2014, s. 258) Rakennetuilla viheralueilla kasvillisuuden

dynaamisuuteen ja muutosnopeuteen vaikuttavat kunnossapitotoimet. Kunnossapitoa ja
suunnittelua ei voida koskaan erottaa toisistaan, koska nimenomaan kunnossapito ohjaa

istutuksen kehittymistd rakentamisen jalkeen. (Lettojarvi, 2017, s. 13)



Dynaamisiin istutuksiin valitaan kasvilajeja, jotka kasvavat luonnostaan samankaltaisissa
olosuhteissa ja pystyvat kilpailemaan toistensa kanssa (Lettojarvi, 2017, s. 13—4). Niissa
suositaan monivuotisia jalostamattomia tai vahan jalostettuja luonnonkasveja seka
maatiaisperennoja. Onnistuneessa suunnittelussa on ldhtékohtana kasvupaikan
ominaisuudet; [ampo6-, valo-, tuuli- ja vesiolosuhteet sekd maaperd, topografia ja oleva

kasvillisuus, jotka kaikki vaikuttavat kasvien kasvumahdollisuuksiin. (Makinen, 2019, s. 9)

Dynaamisen kasviyhdyskunnan suunnittelussa voidaan kayttaa eri kasvillisuuskerroksia,
joissa jokaisella lajilla on omat roolinsa. Eri kerroksia ovat rakennekerros,
sesonkiteemakerros ja maanpeitekerros. Rakennekerros muodostuu korkeista
johtokasveista, sesonkiteemakerros eri aikaan kukkivista tai muuten ulkoasuaan muuttavista
kasveista ja maanpeitekerros matalista maanpeittdjista. Dynaamisessa istutuksessa voidaan
kayttaa myos taytekasveja esimerkiksi kylvokasveja, jotka tayttavat istutuksen aukkopaikat ja

taantuvat istutuksesta monivuotisten kasvien vallatessa alan.

Kuva 1. Dynaaminen kasviyhdyskunta on kerroksellinen ja jokaisella lajilla on omat roolinsa.
(Rainer & West, 2015, s. 173).
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Kuva 2. Tavallisen ja dynaamisen perennayhdyskunnan suunnitteluperiaatteen ero.
Tavallisessa istutuksessa yhden lajin taantuminen aiheuttaa aukon istutukseen.
Dynaamisessa istutuksessa lajin taantuminen on huomaamattomampaa. (Karilas, 2018, s.
18)

TAVALLINEN PERENNAISTUTUS DYNAAMINEN PERENNAYHDYSKUNTA




Hansen ja Stahl ovat tutkineet Perennials and their garden habitats -kirjassaan (1993)
kasvien sosiabiliteetia, jolla tarkoitetaan kasvien seurallisuutta eli sitd, kuinka monen yksilén
ryhmaan tietyt lajit on hyva istuttaa. Heidan mukaansa kasvien sosiabiliteetti on syyta
huomioida suunnitteluvaiheessa, koska kasvien mielivaltainen valinta ja asettelu voi rajoittaa
istutuksen elinkykya pitkalla aikavalilla ja lisata istutuksen hoidon tarvetta. Sosiabiliteetti -
mallin mukaan tietyt kasvit parjaavat parhaiten, kun ne istutetaan yksittdin ja toiset taas
muutaman yksilon tai usean yksilon ryhmiin. Yksittdin tai muutaman yksilon ryhmaan
istutettavat kasvit sopivat hyvin johtokasveiksi ja maanpeitekasvit useamman yksilén
ryhmaan. (Makinen, 2013 s. 31-32)

Kuva 3. Eri lajit voidaan ndahda kuuluvan sosiabiliteetiltaan eri ryhmiin. (Hansen & Stahl,
1997, mukaan Karilas, 2018).
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3.1 Kasvuun ja kehitykseen vaikuttavat tekijat

Kasvillisuuden kasvuun ja kehitykseen vaikuttavat monet eri tekijat, kuten kasvupaikka,
kasviyhteis66n kuuluvat kasvilajit, terveys, kasvutapa, fenologia ja sosiabiliteetti sekd ennen
kaikkea kasvien védlinen vuorovaikutus, kilpailu ja lisddntyminen. Dunnett & Hitchmough
(2014) s. 280 kirjoittavat, ettd mitd kauemmin kasvillisuutta seurataan, sita selvemmin

voidaan huomata, ettd lajien koostumus ja lajikuviot eivat ole staattisia, vaan jatkuvassa



muutoksessa. Néma muutokset eivat tapahdu nopeasti vaan vahitellen. Yksi ratkaiseva tekija
muutoksessa on ilmasto, joka vaihtelee vuosi vuodelta. Erittdin kuiva ja kuuma kesa voi
haitata ja jopa tappaa joitakin kasviyhdyskunnan lajeja ja luoda avoimia paikkoja
kasvillisuuteen. Toisaalta taas kyseiset lajit voivat pysyad siemenind maaperan
siemenpankissa ja odottaa otollisia kasvuolosuhteita. Aukkopaikat tayttyvat uusilla kasveilla
heti kuivuuden paatyttya, ensin yksivuotisilla ja sitten monivuotisilla lajeilla.
Lajikoostumuksissa tapahtuu jatkuvasti muutoksia ja my6s eldimilla on siihen huomattava

vaikutus.

Taulukko 1. Jatkuva muutos voidaan jakaa kolmeen padluokkaan (Dunnett & Hitchmough,
2014, s. 98-99).

Muutokset kasvillisuuden Muutokset kasvillisuuden Pidemman aikavalin
kehityksessa yhden runsaudessa, suorituskyvyssa muutokset kasvillisuuden
kasvukauden tai vuoden aikana | tai kokonaisbiomassassa eri luonteessa, koostumuksessa
(prosessit, jotka liittyvat eri vuosien valilla. tai tyypissa (sukkessio).

lajien kehitys- ja
suorituskykyyn).

3.1.1 Kasvupaikka

Monen kasvin maantieteellinen esiintymisalue on laaja ja monet lajit tulevat toimeen hyvin
vaihtelevilla kasvupaikoilla. Siitda huolimatta kasvit eivat esiinny sattumanvaraisesti
kasvupaikkansa suhteen. Kasvilajien kykyyn selvita tietylla kasvupaikalla vaikuttaa niiden
kyky sietaa vallitsevia kasvuolosuhteita. Selviytyminen vaatii sopeutumista. (Salonen, 2006,
s.72)

Rakennetussa ymparistossa kasvien menestymisen edellytyksena on, etta lajit istutetaan
niille sopivaan kasvupaikkaan ja kasvualustaan. Perinteisesti on ajateltu, etta kasveille tulisi
tarjota mahdollisimman stressiton ja vaakaa kasvuymparistd, jonka vuoksi tuotteistettuja,
ravinteikkaita ja humuspitoisia, kasvualustoja on kadytetty viherrakentamisessa paljon. Samaa
kasvualustaa on kaytetty kasveille, jotka kykenevat kasvamaan vaihtelevissakin olosuhteissa.
Lisaksi niille on asennettu kastelujarjestelmia. Monet rakennetussa ymparistdssa yleisesti
kaytetyt kasvilajit ovat kuitenkin sopeutuneet kasvamaan kuivahkossa ja vaharavinteisessa
kasvuymparistossa, jolloin perinteisesti rakennetut kasvuolosuhteet ovat kyseisille lajeille
epdasuotuisat, ja voivat lyhentda kukinta- ja elinaikaa. Samalla ravinteikas ja kostea

kasvuymparisto lisda kasvien valista kilpailua ja luo hyvéat kasvu- ja kilpailuolosuhteet




rikkakasveille. Dynaamisen istutuksen ihanteena on, ettei maata muokata, vaan kasvit

valitaan maaperan ominaisuuksien mukaan. (Makinen, 2019, s. 9)

3.1.2 Lisdantyminen

Kullekin kasvilajille on kehittynyt lajin luonteenomaiselle kasvupaikalle sopiva
lisadantymistapa ja lisdantymiskertojen lukumaara on yksi merkittavimmista elamankierron
ominaisuuksista. Suuri osa kasveista lisaantyy seka suvullisesti etta suvuttomasti, mutta
esimerkiksi useimmat yksi- ja kaksivuotiset lajit lisddntyvat vain kerran elamansa aikana,
jolloin niiden strategiaan kuuluu runsaan, pienikokoisen ja pitkaan sdilyvan siemensadon
tuottaminen. Siementen avulla lisdantyvat kasvit saavat aikaiseksi geneettista vaihtelua,
jolloin kasvipopulaation etuna on menestyminen vaihtelevissakin ymparistotekijoissa ja
parempi selviytyminen kohtaavista haasteista, kuten akillisista ymparistéolojen muutoksista
ja kasvitautiepidemioista. Suvulliseen lisddntymiseen liittyy kuitenkin muita
epadvarmuustekijoita, kuten kukinta-ajan sddolojen vaikutus, jotta polytys onnistuisi.
Suvullinen lisdantyminen vaatii yleensa suuren kukkamaaran tuottamista. Puolestaan
suvuton lisddantyminen tapahtuu useimmilla kasveilla kasvullisesti; maan pinnan myétaisina
ronsyina tai maanalaisina maavarsina. Suvuton lisdantyminen on nopea tapa lisata
populaation yksilomaara, mutta se ei lisda kasvipopulaation geneettista vaihtelua. (Salonen,
2006, s. 25, 27, 87-89)

Kasvilajien leviamiskyky on hyvin erilainen lajien valilla. Erityisesti kasvupaikan valo- ja
kosteusoloilla seka ravinteiden saatavuudella on suuri merkitys siementen ja itididen
itamiselle. Sattumalla voi olla suuri merkitys, kun paljaalle maa-alueelle syntyy kasvipeite.
Toisaalta taas jotkin lajit hyédyntavat hairidita, kuten maanpinnan rikkoutumista, tulvia,
metsapaloja tai myrskyjad. Hairiot saavat aikaan esimerkiksi vapaita laikkuja maanpintaan,
jolloin uusi laji saa mahdollisuuden vallata paikan tai tarvittavat olosuhteet siementen
itdmiseen. liman hairiéita, jotkin lajit eivat voisi lainkaan paasta kasviyhteison jaseneksi.
(Salonen, 2006, s. 237-238, 242)

3.1.3 Elinkiertostrategiat, kilpailu ja kasvien vdlinen vuorovaikutus

Kasvien valinen kilpailu on yksi merkittavimmista kasviyhdyskunnan kehittymistd ohjaavista
tekijoista. Kilpailua kdydaan saatavilla olevista resursseista, kuten valosta, ravinteista,

vedesta ja tilasta. Kilpailu voi olla lajien sisdista tai lajien valistd, mutta lopputulos riippuu



lajikohtaisista elinkiertostrategian eroista. Elinkiertostrategialla tarkoitetaan sitd, miten
kasvit lisdantyvat ja sdilyvat hengissa erilaisissa olosuhteissa. (Makisen, 2013 s. 24-27
mukaan Grime, 1979)

Elinkiertostrategiat ovat kehittyneet evoluution seurauksena ja tunnetuin strategioita
kuvaava malli on CSR-malli, jossa kasveille on maaritelty kolme erilaista elinkiertostrategiaa.
Elinkiertostrategiat ovat kilpailijat (C, Competitors), stressin sietajat (S, Stress tolerators) ja
hairion sietdjat (R, Ruderal species). Malli kuvaa kaksi ulkoista tekijaa, jotka vaikuttavat
kasvien omaksumiin elinkiertostrategioihin. Ne ovat stressi ja hairiokasvupaikalla. Stressia
kasveille voivat aiheuttaa valon, veden tai ravinteiden puute seka epadsuotuisat lampatilat.
Hairiota kasvupaikalla aiheuttavat tuholaiset, taudit, myrskyt ja pakkanen. Myds ihmisten
toiminta, kuten tallaaminen ja ruohonleikkuu aiheuttavat hairioita. Jokaiseen kasvupaikkaan

vaikuttavat nama kaksi ulkoista tekijaa. (Makisen, 2013 s. 24—27 mukaan Grime, 1979)

Kilpailijat (C, Competitors) keskittavat voimavaransa kasvulliseen lisddntymisen ja otollisissa
olosuhteissa ne kasvavat ja lisddntyvat nopeasti, ja ovat usein suurikokoisia. Ne suosivat
ravinteikkaita ja kosteita ymparist6ja, joissa on vahan hairidita. Kilpailijat hyotyvat
rakennetuista kasvupaikoista, joita kastellaan ja lannoitetaan. Stressin sietdjat (S, Stress
tolerators) sietdavat epasuotuisia olosuhteita, kuten kdyhaa ja kuivaa maaperaa tai varjoa.
Stressin sietdjat ovat usein hidaskasvuisia ja pitkdikaisia kasveja, jotka kayttavat niukasti
resursseja lisddntymiseen. Hairion sietdjat (R, Ruderal species) hyotyvat ymparistoista, joissa
on toistuvia hairioita. Ne keskittavat voimavaransa joko suvulliseen lisaantymiseen eli
siementuotantoon tai kasvulliseen lisdantymiseen maanalaisten tai maanpaallisten ronsyjen
avulla. Hairion sietdjat ovat nopeakasvuisia, mutta usein lyhytikaisia kasveja, kuten
yksivuotisia lajeja. Jos hairidita ei enaa esiinny, monivuotiset kilpailijat valtaavat kasvualan.
(Mékisen, 2013 s. 25 mukaan Grime, 1979) Useimmilla kasveilla on yksi ensisijainen strategia
ja kilpailukyky on vahvasti yhteydessa leviamisnopeuden ja tehokkuuden kanssa.
Tasapainoiseen kasviyhdyskuntaan tulisi suunnitella tasavertaisia lajeja (Makisen, 2013 s.
24-27 mukaan Dunnett & Hitchmough 2004 seka Hansen & Stahl 1993).

Kasviyhteison lajikoostumukseen vaikuttaa ratkaisevasti kasvien valiset
vuorovaikutussuhteet ja vuorovaikutus muihin elidihin. Kasvien valisessa vuorovaikutuksessa
lajien valinen kilpailu on erityisen tarkea tekija kasviyhteison lajikoostumukseen,
monimuotoisuuteen ja tuottavuuteen. Dominoivan aseman saavuttavilla lajeilla ja niin
sanotuilla avainlajeilla on yleensa voimakas vaikutus koko yhteisén rakenteeseen ja
toimintaan. Dominoiva laji on laji, jonka biomassaosuus kasviyhteisosta on suurin. Tallaiset
lajit ovat kaikkein kilpailukykyisimpia keskeisten resurssien hankinnasta tai valttamaan

syodyksi tulemista. Voimakkaan kilpailijan mukana olo yhteis6ssa vahentaa yleensa
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lajimaaraa. Jos jokin laji kilpailee lilan voimakkaasti, sen merkitysta koko yhteisolle voidaan
vahentaa poistamalla laji tai vahentamallad selvasti sen yksilomaaraa. Talldin muut lajit
voimistuvat kasviyhteisdssa. Avainlajit eivat sen sijaan valttamatta esiinny runsaina, mutta
niilla saattaa olla suuri toiminnallinen merkitys muille lajeille, yhteisolle tai ekosysteemille.
Esimerkiksi kortteet nostavat syvalta maaperasta ravinteita juurillansa ja kuollessaan
vapauttavat niita maanpinnalle muiden lajien kayttéon. Kasvien keskindinen kilpailun tulos
kasviyhteisOssa riippuu usein myds kasvinsydjista, kasvitaudeista ja sienijuurikumppaneista.
(Salonen, 2006, s. 244-245, 255-256)

Tutkimuksissa on havaittu, etta jos kasviyhteisdn tuottavuus on pieni, kilpailu maanalaisista
resursseista on suurta, ja jos taas kasviyhteison tuottavuus on suurta, kilpailu maanpaallisista
resursseista on suurta muun muassa valosta. Maaperan resursseista kaytava kilpailu voi
vaikuttaa kuitenkin paljon voimakkaammin kasviyhteison rakenteeseen, kuin kilpailu
maanpaallisista resursseista. Lisaksi yksi tai useampi laji voi hyddyntda muita yhteison lajeja
tuottamalla kasvualustan laatua parantavaa kariketta tai pitamalla varjostuksellaan riittavaa
kosteutta. (Salonen, 2006, s. 239, 245-246, 258)

Niukkaravinteisten kasvupaikkojen kasvit ovat yleisesti ottaen pienikokoisia ja
hidaskasvuisia. Niillda on ominaisuuksia, jotka parantavat kuivuuden sietoa, kuten hyvin pitkat
juuret, joilla voi hankkia vetta syvalta maasta tai laajalta alueelta maan pinnasta. Suuri osa
biomassasta voi olla maan alla juuristona ja juuret voivat toimia kasvin energiavarastona.
Veden kyllastama maa on ongelmallinen, koska se aiheuttaa hapen puutetta. Kuivan
kasvuympariston lajeilla voi myds olla pienet lehdet, niissa voi olla karvoja tai vahapinta,
jotta veden haihdunta on vahaisempaa ja kasvi voi varastoida vetta lehtiin. Koska kasvin
maanpaallinen biomassa on pienempi, kuin tuoreen kasvupaikan kasveilla, myos kariketta

syntyy vahemman. (Salonen, 2006, s. 70, 73-74)

Erityyppiset juuristot ottavat vetta ja ravinteita maaperan eri kerroksista, mika vahentaa
lajien valista kilpailua. Esimerkiksi syvadjuuristen lajien paalujuuri ei kilpaile maanpintaa

myotailevien hentojen juurten kanssa. (Rainer & West, 2015, s. 35)
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Kuva 4. Erilaiset juuret hakevat vettd ja ravinteita maaperan eri kerroksista, jolloin kilpailu

samoista resursseista vahenee. (Rainer & West, 2015, s. 35)
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Kuivuutta sietdvissa kasviyhteisoissa on usein paljon lyhytikdisia lajeja. Monet yksivuotiset
lajit kykenevat viemaan eldamankiertonsa lapi lyhyessdkin ajassa, jos kosteusolosuhteet ovat
sopivat. Toisaalta kuivuutta sietavat laji voivat odottaa pitkan kuivan jakson siemenena

maaperan siemenpankissa. (Salonen, 2006, s. 72)

3.1.4 Terveys, elinvoimaisuus ja tuottavuus

Monilajisuudella on useita positiivisia vaikutuksia istutuksen tuottavuuteen, terveyteen ja
elinvoimaisuuteen. Monimuotoisissa kasviyhteisoissa eri kasvilajit ottavat resursseja
kayttoonsa eri tavoin ja tdydentadvat siten toisiaan. Resurssien kdytté monipuolistuu ja
tehostuu, jolloin koko kasviyhteison tuottavuus paranee. Kasviyhteisdjen monimuotoisuus
lisda kasviyhteison vakautta. Ekologian nakokulmasta vakauteen kuuluu kasviyhteison kyky
vastustaa hairioita, palautuminen ennalleen hairion jalkeen ja palautumisnopeus. Suurempi
maara eri lajeja omaa todennakoisesti enemman erilaisia hairion- ja stressinsieto-
ominaisuuksia, kuten kuivuuden kestavyytta. Jos vertaa monimuotoisia ja vahalajisia
kasviyhteisdja toisiinsa, niin monimuotoisissa kasviyhteisdissa yksittdisten lajien haviaminen
vaikuttaa yhteison toimintaan vain vahan, kun taas vahalajisissa yhteisoissa yhdenkin lajin
hdvidminen voi vaikuttaa siihen suuresti. (Salonen, 2006, s. 205, 208, 210, 240-241).
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Erilaisten hairididen lisaksi kasveja koettelee eldamansa aikana useat erilaiset viholliset, kuten
kasvitaudit ja kasvinsy6jat. Monet kasvitaudit lisddavat kuolleisuutta isantakasviensa
populaatioissa ja aiheuttavat haittaa kasvuun ja lisdantymiseen. Yleisimmin taudin
aiheuttajat ovat sienid, mutta myos virukset ja bakteerit aiheuttavat tauteja. Erityisesti
sienitaudeilla on suuriakin eroja isantakasvissa, leviamis- ja kasvutavassa,
elinkiertostrategioissa ja vahingollisuudessa. Yleisesti ottaen on havaittu, etta tautiin
sairastuneiden kasviyksiléiden maara kasvaa, jos isantalajin populaatiotiheys kasvaa.
(Salonen, 2006, s. 205, 208, 210, 240-241).

3.1.5 Sukkessio

Kaikissa kasviyhteisdissa voi havaita rakenteellisia muutoksia ajan saatossa. Muutoksia
tapahtuu seka lajikoostumuksessa ettad lajien maarasuhteissa. Esimerkiksi, jos metsasta
kaadetaan pois puut, aluskasvillisuus muuttuu erilaiseksi kuin silloin, kun puut olivat viela
paikoillaan. Aukean nopeasti valtaavat lajit eivat pysy paikallaan pitkaan, koska taas uusi
lajisto nousee maasta hairitsemaan nopeasti paikalle saapuneiden lajien valonsaantia.
Muutosta kutsutaan sukkeksioksi ja se toteutuu uusien lajien asuttamisen seka paikalta
haviavien lajien kautta. Lajiston muutos voi pitkdan jatkuneen etenemisen jalkeen selvasti
hidastua tai lahes pysahtya. Sukkession lajikoostumuksen taustalla olevat mekanismit eivat
ole taysin tiedossa. Kasvien valinen kilpailu resursseista on kuitenkin yksi merkittava tekija.
Sukkession alkuvaiheessa esiintyvat lajit ovat ruderaaleja, jotka ovat usein yksivuotisia tai
lyhytikaisid. Ruderaalit joutuvat usein nopeasti muiden lajien syrjayttamiksi, koska ne ovat
heikkoja kilpailijoita ja niiden siemenet tarvitsevat paljon valoa. Monivuotiset kasvit ovat
parempia kilpailijoita ja pystyvat siksi syrjayttamaan yksivuotisia lajeja. (Salonen, 2006, s.
258, 260)

Monissa sukkession etenemista selittavissa teorioissa esitetdaan, etta kasvien valinen
vuorovaikutus on ensiarvoisen tarkea tekija. Tarkeita tekijoitd ovat myos kasvien
lajikohtaiset elinkierto-ominaisuudet: leviamiskyky, kasvunopeus ja elinkaaren pituus.
Kasvilajeja voidaan jaotella sukkession alku- ja loppuvaiheen edustajiin. Osalla lajeista
kilpailukyky on parempi sukkession alkuvaiheessa, jolloin niiden lajikohtaisiin ominaisuuksiin
kuuluvat usein nopeakasvuisuus, kyky sietda stressitekijoita, siementen pieni koko ja hyva
leviamiskyky, kun taas toisilla kilpailukyky on parempi sukkession loppuvaiheessa. Sukkession
loppuvaiheessa kasvin kyky sietdaa varjostusta ja siemenen suuri koko on hyodyllinen ja

kilpailukykya parantava ominaisuus. (Salonen, 2006, s. 261-262)
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Kaikissa kasviyhteisoissa tapahtuu sukkessiota ja sen kehitykseen vaikuttavat hairiét. Hairiot
voivat olla sattumanvaraisia, saannollisia, suuria tai pienia. Suuria hairidita voivat olla
esimerkiksi tulvat tai metsdpalot ja pienia hairioita tallaaminen ja maanpinnan
rikkoutuminen. (Salonen, 2006, s. 262)

3.2 Seuranta ja kunnossapito

Dynaamisesti hoidetun kasvillisuuden kunnossapitoon tarvitaan usein seka suunnittelijan,
tilaajan ja hoitajien pitkdaikainen osallistuminen. On hyvin tarkeaa, ettei kunnossapitoa
suunnitella ennakkoon tiukasti, tai rajata johonkin tiettyyn hallinnolliseen aikatauluun, vaan
toteutetaan hienovaraisesti, vuorovaikutuksessa kasvillisuuden kanssa. Halutun tavoitteen
saavuttamiseksi kasvillisuutta tarkkaillaan jatkuvasti ja hoito toteutetaan havaintojen
pohjalta. Kunnossapidon tulee voida soveltaa hoitotekniikoitansa luovasti ja reagoida
kasvillisuuden luonnolliseen kehitykseen. Jos esimerkiksi kasvillisuuden istutuskuvioissa
havaitaan muutoksia, voidaan niitad jopa yrittaa vahvistaa. Tall6in hoito on rauhallisempaa ja
saadaan aikaiseksi mosaiikkimaisuutta, joka on tilallisesti ja visuaalisesti yhteen kutoutunutta

seka hienovaraisesti jasenneltya. (Dunnett & Hitchmough, 2014, s. 258—-259)

Dynaamisia kasviyhdyskuntia hoidettaessa on tarpeellista miettid aikaa ja jatkuvuutta hoidon
kannalta. Istutusten varhaisille vaiheille on tyypillista nopea ja usein nayttava kasvillisuuden
muutos. Avoin maa peittyy nopeasti lisdantyvalla kasvillisuudella ja antaa taydellisen
peittdvyyden. Pensaiden latvukset voivat kasvaa yhteen muutamassa vuodessa ja
ruohovartiset kasvit tuottavat nayttavia varikkaita esiintymia, erityisesti aurinkoisissa
paikoissa, jo heti alusta alkaen. Sitten kasvillisuuden muutokset alkavat hidastumaan.
Kasvillisuus muuttuu tihedammaksi ja runsaammaksi, jolloin kunnossapidon tavoitteena on
rajoittaa sita. Nuoresta istutuksesta keski-ikdiseksi istutukseksi puut ja pensaat saavuttavat
tayden korkeutensa ja leveytensd, ja ruohovartinen kasvillisuus on kehittynyt tasapainoiseksi
kasviyhdyskunnaksi yhdessa puiden ja pensaiden kanssa. Sammalet ovat ilmaantuneet
paikalle ja maaperdssa on tapahtunut muutoksia. Kunnossapidon tulee reagoida
muuttuneeseen tilanteeseen. Lajeja voidaan lisatd, koska jotkin alkuperdiset lajit ovat
havinneet tai uusille lajeille on syntynyt sopiva ymparistd. Toisaalta taas jotkin lajit
menestyvat samassa paikassa pitkdan ja vaativat vain vahan huomiota. Kunnossapidon on
paatettava yha uudestaan ja uudestaan, mitd kasvillisuudelta tavoitellaan. (Dunnett &
Hitchmough, 2014, s. 261)
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Kuva 5. Dynaamisen kasvillisuuden kunnossapito sijoittuu perinteisen ja spontaanin

kasvillisuuden vélimaastoon. (Karilas, 2018, s. 18)

STAATTINEN DYNAAMINEN SPONTAANI
Suunniteltu, raken- Suunniteltu, raken- Itsestaan paikalle
nettu ja intensiivisesti  nettu ja kevyesti Kehittynyt, hoitamaton
hoidettu kasvillisuus,  yllapidetty kasvillisuus, kasvillisuus, joka
jossa muutoksia jossa muutosta ja muuttuu vapaasti

kontrolloidaan voimak- sukkessiota sallitaan  sukkession edetessa.
kaasti. ohjatusti.

Suurin ero perinteisen ja dynaamisen kasvillisuuden hoidossa on istutuksesta kehittyvan
kasviyhdyskunnan seuranta, muutosten salliminen ja hoidon kokonaisvaltaisuus. (Tajakka,
2021, s. 182; Lettojarvi, 2017, s. 13) Dynaamisten istutusten kunnossapito keskittyy
ekologisten prosessien tukemiseen, jolloin hoitoa ei kohdisteta yksittdisiin kasveihin, vaan
istutusta hoidetaan yhtenaisena kasvillisuusalueena (Tajakka, 2021, s. 182; Lettojarvi, 2017,
s. 3). Osa istutusten kasvilajeista voi toimia alkuvaiheessa muiden lajien suojana ja niiden
voidaan sallia kuolla ajan saatossa. Kasvilajit saavat siirtya paikasta toiseen. Hoidon
tarkoituksena on olla ohjailevaa ja tukea istutuksen kehitysta tavoitteiden

mukaisesti. Kasvillisuuden kehitystd on mahdotonta arvioida etukateen tarkasti, minka
vuoksi hoito suunnitellaan etukateen paapiirteittdin. (Lettojarvi, 2017, s. 13—14) Tama
edellyttaa kasviyhdyskuntien toiminnan tuntemista ja syy-seuraussuhteiden ymmartamista
(Tajakka, 2021, s. 183). Hoitosuunnitelman laatiminen on oleellinen osa dynaamisen
istutuksen suunnitelmakokonaisuutta. Pelkan hoitoluokituksen maaritteleminen ei riita
dynaamisen kasviyhdyskunnan hoidon ja kehityksen ohjaamiseen. Takuuajalle tulee olla
yksildllinen hoito-ohjeistus, koska takuuajan hoito voi vaatia toimenpiteita, joita ei ole

maaritelty VHT:ssd, yllapidon tuotekorteissa tai hoitokorteissa. (Makinen, 2019, s. 17)

Dynaamisen istutuksen suunnittelun ja hoidon tavoitteena on luoda kasviyhdyskunta, jota
on helppo ja mielekds hoitaa. Vaatimuksena on kasvupaikalleen sopeutunut kasvillisuus, joka
on maanpinnan peittava ja kerroksellinen, ja jossa ei ole voimakkaasti istutuksen
ulkopuolelle levidvia kasvilajeja, eika itsekseen kylvaytyneita ei toivottuja kasveja. Hoitoon
kuuluu voimakkaasti levidvien ja ei-toivottujen lajien poistaminen, kasvijatteen kasittely
(Tajakka, 2021, s. 182; Dunnett & Hitchmough, 2014, s. 271) seka saannoéllinen seuranta
tasapainon saavuttamiseksi. Dynaamisen istutuksen suunnittelussa on |ahtokohtana, ettei
istutuksia kastella kahden ensimmaisen vuoden jalkeen. Taman lisaksi istutuksia ei

lannoiteta, koska kasvillisuuden tarvitsemat ravinteet tulevat kasvillisuuden itsensa
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tuottamina. Perennoja ei tueta, ei jaeta, eika torjunta-aineita kdyteta. (Makinen, 2019, s. 14—
15, 19) Kuolleiden kukkien varret ja siemenet jatetaan paikoilleen, koska ne tarjoavat ruokaa
ja suojaa monille eldimille. Toisaalta ne voivat olla hyvinkin koristeellisia esimerkiksi lumen
tai jaan peitossa. (Dunnett & Hitchmough, 2014, s. 275) Hoitotoimenpiteet ohjaavat ldhinna
istutuksen sukkessiota ja ne ajoitetaan paasaantoisesti kevdaseen ja alkukesdan, jolloin eri

kasvilajien valinen kilpailu on ankarinta. (Makinen, 2019)

Alkuvuosien hoito on erittdin merkityksellista istutuksen onnistumisen kannalta, koska
kunnossapitototoimet vaikuttavat merkittavasti istutuksen kehitykseen. Alkuvaiheessa
huolehditaan, etta kaikki istutuksen kasvilajit ja yksilot saavat yhtéldiset mahdollisuudet
kotiutua kasvupaikalleen, koska eri lajit kehittyvat eri tahtiin. Toiset saattavat olla hyvin
nopeita kasvamaan ja leviamaan, ja toiset taas hitaita, jolloin takuuaikana voi tulla kyseeseen
liikaa tilaa vievien lajien leviamisen rajoittaminen. Takuu-ajan tarkeimmat tavoitteet ovat
estda ei-toivottujen kasvilajien levidminen istutusalueelle seka pitaa kaikki istutetut taimet
elossa ja huolehtia, etta niille kehittyy hyva juuristo. Hyvin kehittynyt juuristo takaa, etta
taimet ovat takuuajan paatyttya omavaraisia. Kuolleet taimet tulisi takuuaikana korvata
uusilla taimilla mahdollisimman pian. Lajien menestymista arvioidaan vuosittaisilla
seurantakaynneilld. (Makinen, 2019, s. 17-18) Ensimmaisten vuosien hoito vaihtelee
kasvillisuuden intensiivisesta hoidosta hallituksi luonnonmukaisuudeksi tai spontaaniksi ja
suurpiirteiseksi. Hoitorutiinit koostuvat paaasiassa intensiivisesta kitkemisesta, karsimisesta,
siementen kerdamisesta ja kylvamisesta, paikkausistuttamisesta, niittamisesta,

harvennuksesta ja leikkaamisesta. (Dunnett & Hitchmough, 2014, s. 261)

Suunnittelijan olisi hyva laatia jo suunnitteluvaiheessa hoitosuunnitelma, josta kay ilmi
tavoitteet istutuksen visuaalisesta ja toiminnallisesta kehityksesta seka lyhyella ja pitkalla
aikavalilla, tai sitten maarittaa aikaraja hoitosuunnitelman voimassaololle, jonka jalkeen
hoitosuunnitelma paivitetaan. Kehitysta voi kuvata esimerkiksi kuvituskuvin 5, 10 ja 15
vuoden kuluttua. Suunnitelman tulisi sisaltda muutokselle asetetut rajat eli kuinka paljon
muutosta hyvaksytdan. Suunnitelmassa voidaan esittaa kuinka vapaasti ryhma saa kehittya
ja kuinka yksittdisten lajien leviamistd rajoitetaan. Lajikohtaiset paatokset tehdaan
seurantakdyntien yhteydessa. Seurantakaynti on hyva toteuttaa kerran kuukaudessa,
toukokuusta-syyskuuhun ensimmaisten vuosien ajan, koska istutus saattaa kehittya
nopeastikin ennalta arvaamattomaan suuntaan, jolloin on tarkeda reagoida nopeasti.
Seurantaan olisi my0s hyva sisallyttaa tapaaminen, jolloin paikalla ovat istutuksen
kunnossapidosta vastaavat henkil6t, suunnittelija seka tilaaja. Hoidon onnistumisen kannalta
on tarkeas, ettd kunnossapito ymmartaa hoitosuunnitelman tavoitteet ja on valmis

vuorovaikutteiseen keskusteluun. (Makinen, 2019, s. 18-19)
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Seurantakaynnilld havainnoidaan koko istutusalueen kehitys silmamaaraisesti ja tarkistetaan
istutuksen yleisilme, elinvoimaisuus, aukkoisuus ja voimakkaasti levidvien ja ei-toivottujen
kasvilajien maara (Tajakka, 2021, s. 181). Samalla kiinnitetdaan erityishuomiota yksittaisten
lajien kehitykseen, koska yksittaisten lajien kehitys vaikuttaa koko kasviyhdyskunnan
kehitykseen. (Makinen, 2019, s. 19)

Taulukko 2. Mékisen (2019, s. 20) mukaan dynaamisen istutuksen seurannassa huomioitavat
tekijat.

e  kasvien menestymisen, madrdn ja peittdvyyden arviointi

e  kuvaus koko kasvillisuuden kehityksesta kokonaisuutena

e arvio yksittdisten lajien kehityksesta

e onko jonkin lajin levidmista tarve rajoittaa?

e mitka lajit ovat menestyneet erityisen hyvin ja mitkad huonosti? Mista tama voisi johtua?

e Onko jokin laji kadonnut? Onko katoaminen odotettua tai hyvaksyttavaa, vai tulisiko tehda
taydennysistutuksia?

e onko ryhmaan tullut uusia lajeja, jotka voidaan hyvaksya osaksi istutusta?

e mika on tilanne rikkakasvien suhteen? Jos jokin rikkakasvi aiheuttaa paljon ty6td, mistd se voisi
johtua ja voisiko asian korjaamiseksi tehda jotain?

e paljonko kitkemiseen on kaytetty aikaa tunteina?

e onko kasvualusta toiminut suunnitellusti?

e onko kunnossapitotoimet tehty ohjeen mukaisesti ja jos ei, niin miksi? Onko ohjeistusta syyta
muuttaa?

e onko istutuksen perustaminen onnistunut ja tehtiink® se ohjeen mukaisesti?

e onko takuuajan hoito onnistunut? Jos ei, niin miten ei onnistuttu ja miksi? Voiko talla olla
pidempiaikaisia vaikutuksia istutusalueen kehitykseen?

e onko ympadristdssa tapahtunut muutoksia, jotka voivat vaikuttaa istutuksen kehitykseen?

Jotta dynaamisen kasvillisuuden kunnossapitoa voidaan ymmartaa, tarvitaan kdaytannon
kokemusta, jota on jatkuvasti ylldpidettava. Dynaaminen kasvillisuus edellyttda
asiantuntijuutta niin kdaytannon, kuin tyonjohdon tasolla. On hyvin tarkeas, ettd dynaamisia
istutuksia hoidettaessa kaytetdan ammattilaisia, joilla on dynaamisen kasvillisuuden hoitoon
tarvittava asianmukainen patevyys. Téhan mennessa asiantuntevaa kunnossapitoa on ollut
vaikea l6ytaa, koska alan koulutus ei tarjoa erityisopetusta dynaamisesta kasvillisuudesta.

Tallainen koulutus vaatisi perusteellisia investointeja. Dynaamisen kasvillisuuden
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ammattilaiset ovat usein itseohjautuneita ja suurin osa ammattitaidosta opitaan kdytannon
tyossa vuosien aikana. (Dunnett & Hitchmough, 2014, s. 262, 291-292)

3.3 Kokemuksia dynaamisista istutuksista Suomessa

Suomessa on vain muutamia iakkadampia dynaamisesti perustettuja istutuksia, kuten vuosina
2012 ja 2013 toteutetut Lotta Makisen suunnittelemat Kannelmaen kiertoliittyman ja
Meilahden arboretumin koeistutukset, joista on saatu pidemman aikaa kaytannon
kokemusta. Istutukset ovat osoittautuneet monelta osin onnistuneiksi. Istutusten
tavoitteena on ollut helppohoitoiset ja visuaalisesti mielenkiintoiset perennaryhmat, jotka
saavat kehittya suhteellisen vapaasti. Istutukset ovat osoittaneet sen, ettd ne tulee
suunnitella hyvin, suunnittelijan olisi hyva tuntea valitsemansa kasvit seka istutukset on
perustettava suunnitelman mukaisesti. Kunnossapito vaikuttaa olennaisesti istutuksen
kehitykseen, joten kunnossapidon tulee olla ammattitaitoista, oikea-aikaista ja jatkuvaa heti

istutuksen perustamisesta lahtien. (Makinen, 2019, s. 33—-34)

Meilahden arboretumiin perustetun metsapuutarhamaisen istutuksen kasvu ja kunnossapito
ovat olleet onnistuneita. Lajivalinnat onnistuivat ja kunnossapidon tarve on ollut vahaista.
Vahaisesta kunnossapitotarpeesta huolimatta on tarkeas, etta istutuksen seuranta on
jatkuvaa ja mahdollisiin ongelmiin reagoidaan oikea-aikaisesti. Meilahden arboretumissa on
pidetty kevaisin seurantatapaaminen, jossa ovat olleet mukana tilaaja, suunnittelija ja
kunnossapito. Tapaamisessa palautetaan mieleen edellisen kauden aikana havaitut tekijat ja
hoitosuunnitelma kasvukaudelle. Tapaamiset ovat muodostuneet ajan my6ta aina vain
antoisammiksi. Perennoista tullut kuihtunut kasvimassa on maatunut paikoilleen, eika sita
ole tarvinnut leikata tai siimata kevaalla. Perennoista, puista ja pensaista syntynyt karike on
peittynyt uudella kasvustolla nopeasti kevaalla, eika kariketta ole tarvinnut kuljettaa alueelta
pois. Meilahden arboretumin dynaaminen perennaistutus on osoittanut sen, etta hyvin
toimiva dynaaminen perennaistutus on voi olla helppohoitoisempi, kuin tavanomainen
perennaistutus. (Makinen, 2019, s. 31-32, 34)

Myds Kannelmaen kiertoliittymaan perustettu preeriamainen istutus on koettu
onnistuneeksi, vaikka siind on esiintynyt joitakin ongelmia. Istutus on kiinnostava, kehittyy
dynaamisesti, muuttaa ilmettdan lapi kasvukauden ja lisaa alueen biologista
monimuotoisuutta. Istutus kuhisee erilaisia polyttdjia ja sen varit ja struktuurit

muuntautuvat kesan edetessa. Istutuksen ongelmana on ollut se, etta istutuksen
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perustamistyo ja takuuajan hoito epdonnistuivat osittain. Kasvualustan mukana istutukseen

tuli muun muassa peltokortetta, joka on paassyt levidamaan. (Makinen, 2019, s. 32, 34)

4 Aineisto ja menetelmat

Opinndytetyé muodostuu alan kirjallisuuteen, tutkimuksiin ja raportteihin pohjautuvasta
teoriaosuudesta seka kaytannon tutkimusosuudesta. Teorian pohjalta muodostettiin kasitys
tarpeellisista inventoitavista ja tutkittavista asioista dynaamisten istutusten osalta.
Teoriapohja keskittyy tarkastelemaan dynaamisia istutuksia kasvien kasvutavan,
lisadantymisen, elinkiertostrategioiden, kilpailukyvyn, vuorovaikutuksen, terveyden,
muutoksen seka kunnossapidon ja seurannan ndakokulmasta. Lahdemateriaalina kaytetdaan
enimmakseen dynaamisiin istutuksiin erikoistunutta ulkomaista kirjallisuutta, kasviekologian
kirjallisuutta, Viherymparistoliiton, Luonnonvarakeskuksen ja Helsingin
kaupunkisuunnitteluviraston julkaisuja sekd muutamia Suomessa aiheesta tehtyja
opinnadytetoita ja diplomitoita, koska dynaamisista istutuksista on tutkittua- tai

kokemusperdista tietoa Suomesta vain vahan.

Tutkimusosuudessa kaytettiin kvalitatiivisia tutkimusmenetelmia, joilla tutkittiin istutusten
kasvua ja kehitysta, esteettisia ja ekologisia arvoja, sekd kunnossapitoa.
Tutkimusmenetelmina olivat dynaamisten istutusten arviointitaulukon kehittdminen ja
inventointi, kunnossapitotietojen kerdaminen seka avoin keskustelu suunnittelijan ja/tai

kunnossapitdjien kanssa.

Kuva 6. Menetelmakuvaus. Kaytetyt ja kehitetyt menetelmat.
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1. Teorian tarkastelu: Kisitys tarvittavista 2. Kéliy'ténnt'm
alan kirjallisuus, == nventoitavista asioista | ——P | tutkimusosuus

tutkimukset, raportit ja
opinndytetydt.

Kvalitatiiviset
tutkimusmenetelmat

!

Silmamaéardinen Arviointitaulukon | kynnossapitotietojen | Avoimet keskustelut
arviointi kehittéminen ja kerdiminen suunnittelijan ja/tai
inventoinnit kunnossapidon kanssa
Sanallinen kuvaus ‘

Saatu aineisto

PiirtBminen ‘
inventoinnin tukena

Aineiston analysointi

Valokuvaus inventoinnin ‘
tukena

| Tulosten kirjoittaminen |

v

Dynaamisten istutusten
ja tutkimusmenetelman
arviointi

Y

Johtopéatiokset ja
pohdinta

4.1 Arviointitaulukon kehittaminen ja inventointi

Istutusten inventointeja varten kehitettiin arviointitaulukko, johon nimettiin 11 arvioitavaa
luokkaa, jotka nousivat teoriasta. Inventoinnit toteutettiin silmamaaraisesti arvioiden.
Istutukset kuvattiin sanallisesti ja sanallisen kuvailun tukena kaytettiin piirtamista ja
valokuvausta. Inventoinnit toteutettiin kerran kuukaudessa. Arviointiluokat on esitetty
taulukossa 3. Tutkimuskohteista pyydettiin myds alkuperaiset istutussuunnitelmat ja

kasvualustatiedot inventointityota varten.

Esimerkkia inventointien toteuttamiseen otettiin Sirkka Juhanojan ja Riina Lukkalan
tutkimuksesta Julkisten alueiden perennat, Sirkka Juhanojan, Eeva-Maria Tuhkasen ja Timo
Kaukorannan ruohovartisten koristekasvien leviamiskartoituksesta, Lotta Makisen tekemista
dynaamisten istutusten seurantaraporteista, Aino Karilaksen tekemasta dynaamisten
istutusten ja tavallisten perennaistutusten inventoinnista seka Anu Koposen tekemasta

dynaamisten istutusten seurantatutkimuksesta.
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Kasvipeitteisyyden muutoksia arvioitiin kokonaisuutena. Aukkopaikkoihin ja yksittaisten
lajien kayttamiin selviin pinta-alan muutoksiin kiinnitettiin erityista huomiota.
Viherpeitteisyyden, karikkeen ja aukkojen pinta-alan muutokset piirrettiin
istutussuunnitelman paalle kasin. Kasvien kappalemaaria ei ollut tarpeellista tai mielekasta
inventoida, koska istutukset oli toteutettu sekaistutuksina ja niiden luonteeseen kuului
dynaamisuus, muutokset eri lajien kappalemaarissa. Tarkeampaa oli arvioida istutuksen
kehitysta kokonaisuutena, yhtendisena kasviyhdyskunta. Istutusten tiheiden ja vaikea
kulkuisten alueiden, kuten keskiosien maanpeitekerros tarkasteltiin pistokokein,

satunnaisesti valittujen osien perusteella.

Taulukko 3. Arviointiluokat.

Luokka Kuvailutiedot

. . . . Istutuksen vehreys, elinvoimaisuus, kiinnostavuus, harmonia, varien ja
Yleisvaikutelma, visuaaliset arvot ja

kukinta muotojen yhteensopivuus, kukinta ja rikkaruohojen hairitsevyys.

Peitteisyys ja karikkeen maars ja Koko istutuksen viherpeitteisyys, aukot ja karike.

laatu

. Silmin havainnoitavat ekologiset arvot, kuten kasvilajirunsaus,
Ekologiset arvot

kukinnan, polyttdjien ja karikkeen runsaus.

" . . . Agressiivisesti levidvat tai muilta liikaa tilaa vievat lajit, jotka voisivat
Liian voimakkaasti kasvavat ja

. . horjuttaa istutuksen tasapainoa ja monimuotoisuutta.
tarkkailtavat lajit ) P J

. Elinvoimaiset ja hyvassa kasvuvaiheessa olevat lajit.
Vahvassa kasvussa olevat lajit Jahy J

. Lajit, joita ei havaittu, havaittiin vain vahan tai kasvu oli selvasti
Taantuneet, kadonneet tai It )

. n heikkoa tai muulla tavoin karsivaa.
havaitsemattomat lajit

e . - Uusia taimia paljon/véhan.
Levidaminen kasvullisesti tai paljon/

siemenista

L L Istutuksen kerroksellisuuden ja kasvien esiintyvyyden muutokset
Sosiabiliteetin ja rakenteen J YVyy

ryhmittdin tai yksittain.
muutokset y y

. . . . Rikkaruohojen tai spontaanien lajien hairitsevyys. Esiintyikd uusia
Rikkaruohottuminen ja uudet lajit ) P J vy ¥
lajeja vahan/paljon? (Rikkaruohojen erotteleminen spontaaneista
lajeista on vaikeaa, koska istutuksen kunnossapitaja ja suunnittelija
paattavat mitka lajit luetaan dynaamisen istutuksen osalta

rikkaruohoiksi ja mitka sallitaan siihen mukaan.)

- . Taudit ja tuholaiset, jotka aiheuttavat istutuksen kokonaisuudelle
Taudit ja tuholaiset

selvaa haittaa.

. Arvio kunnossapitotarpeesta
Kunnossapito
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Silmamaaraisesti keratty aineisto katsottiin riittdvan tarkaksi tulosten hyédynnettavyyden
kannalta. Istutusten inventoimista ruudukkoa apuna kayttden testattiin, mutta se ei ollut
mahdollista, koska suurimmassa osassa istutuksia kasvillisuus kasvoi erittdin tiheana ja
kookkaana. Kasvillisuuden sekaan paaseminen oli vaikeaa ja suorien mittaviivojen tekeminen
oli mahdotonta. Inventoinneissa haluttiin my0ds valttaa istutuksen ylimaaraista tallaamista,

jottei inventointi vaikuttaisi kasvillisuuden kehitykseen.

Istutusten visuaaliset tekijat ja yleisvaikutelma arvioitiin kokonaisuutena ja arvioinnissa
kiinnitettiin huomiota istutuksen vehreyteen, elinvoimaisuuteen, kiinnostavuuteen,
harmoniaan, varien ja muotojen yhteensopivuuteen, kukintaan seka aukkojen, karikkeen ja
rikkaruohojen hairitsevyyteen. Visuaalinen arviointi perustui opinnaytetyontekijan omaan
nakemykseen, koska esteettisyys perustuu aina ihmisten henkildkohtaisiin nakemyksiin ja
mieltymyksiin. Istutukset valokuvattiin ja valokuvia kaytetadan opinnaytetydssa sanallisen

kuvailun tukena.

Istutusten inventoiminen kokonaisuutena on perusteltua, silld dynaamisilta istutuksilta
tavoitellaan elinvoimaista, tervetta, tasapainoista, esteettista ja resurssitehokasta
kasviyhdyskuntaa, jossa elavat lajit viihtyvat keskendan kyseisessa ymparistdssa ja kestavat
yhdessa hairioita. Ei niinkdan yksiloina. Peitteisyyden arvioiminen pinta-aloittain antaa tietoa
koko kasviyhdyskunnan fenologiasta, toiminnasta, kehityksesta ja kyvysta palautua hairion

jalkeen.

4.2 Kunnossapitotietojen kerdaminen ja avoimet keskustelut

Kunnossapitotietoja kerattiin tutkimuskohteiden kunnossapitdjilta samanaikaisesti
inventointien kanssa. Kunnossapitadjia pyydettiin pitamaan kirjaa kaikista tehdyista
hoitotoimista ja niihin kaytetysta ajasta. Tiedot pyydettiin toimittamaan kasvukauden 2021
aikana. Osa kunnossapitotiedoista saatiin kerattya puhelimitse, osa toimitettiin viestein ja
osa ilmeni paikan paalla kdydyissa keskusteluissa. Osa kunnossapitotoimista havaittiin
suoraan istutuksista inventointien yhteydesta ja ne varmistettiin kunnossapidolta

jalkikateen.

Lisaksi kunnossapidon ja/tai suunnittelijan kanssa kaytiin useita avoimia keskusteluja
istutusten taustoista, rakennusvaiheesta, kehityksesta, hoitotoimista, kunnossapidon
nakokulmista ja huomioista touko-elokuun valisena aikana vuonna 2021. Osa keskusteluista

oli ennalta sovittuja, mutta osa syntyi spontaanisti paikan paalla. Esimerkiksi Helsingin
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Kaupungin puutarhalla istutuksia hoitava hortonomi ja suunnittelija olivat usein paikalla
inventointien aikana, jolloin keskustelut syntyivat ilman ennalta tehtya suunnitelmaa. Osa
keskusteluista saaduista tiedoista olivat arvokkaita opinndytetyon kannalta, ja niiden
kayttamiseen opinndytetydssa pyydettiin jokaiselta henkilékohtainen lupa. Keskusteluista
saatuja tietoja on kadytetty inventoinneissa saatujen ja kunnossapidolta kerattyjen tietojen
tukena. Tiedot on esitetty tutkimuskohteiden taustatietoina kappaleessa 4.4

Tutkimuskohteiden kuvaus.

4.3 Tutkimusaineiston analyysi

Opinndytetyon analyysimenetelmaksi valikoitui teorialdahtéinen sisallénanalyysi.
Opinndytetyon suunnitelmavaiheessa nimettiin 11 teoriaan perustuvaa arviointiluokkaa,
jonka mukaan istutusten inventoinneista saatu aineisto jarjesteltiin. Inventoitua aineistoa
taydennettiin ottamalla kunnossapitoon yhteytta tietojen tdsmentamiseksi ja tarkistamalla
tietoja valokuvista. Kun koko inventoinneista saatu aineisto oli jarjestelty, jokaiselle
arviointiluokalle laadittiin synteesi pelkistamall3, jotta tutkimustulokset saatiin aikaiseksi.
Synteesit kokoavat yhteen jarjestellyn aineiston paaseikat. Inventointitietojen lisaksi myos
kunnossapitotiedot ja keskusteluista nousseet merkilliset tiedot kirjattiin yl0s ja jarjesteltiin.
Jarjestelyn tavoitteena oli I16ytaa aineistolle tyypillinen logiikka tai kertomus ja apuna

kaytettiin pelkistamista ja tiivistamista.

Tutkimusaineisto oli kvalitatiivista, joten sen jarjestely oli suuri tyd. Aineiston analysointi
aloitettiin mahdollisimman pian jokaisen inventointikerran ja keskustelun jalkeen, joten

analysointi ja aineistonkeruu toteutuivat osittain samanaikaisesti.

4.4 Aikataulu

Opinnaytetyo tekeminen aloitettiin tammikuussa 2021 aiheen jasentamiselld,
tutkimuskohteiden etsimiselld ottamalla yhteytta eri osapuoliin ja pyytamalla suostumusta
tutkimukselle. Suunnitelmavaihe toteutettiin kevaalla 2021, jolloin tehtiin tiedonhakuja,

tyostettiin tutkimuksen teoreettista taustaa ja tutkimussuunnitelmaa.

Tutkimuskohteiden inventoinnit aloitettiin toukokuun alussa ja niita tehtiin kerran

kuukaudessa aina elokuuhun asti. Kevaalla kaytiin keskusteluja kohteiden suunnittelijoiden
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ja kunnossapitdjien kanssa istutusten taustoista ja kunnossapitosuunnitelmista. Aineiston
keruu ja sen analysointi tapahtuivat osittain paallekkain kesan 2021 aikana. Tulokset
valmistuivat syksyn 2021 aikana, jolloin johtopaatosten ja jatkotutkimusehdotusten

kirjoittaminen oli mahdollista aloittaa. Opinnaytetyo valmistui kevaalla 2022.

4.5 Tutkimuskohteiden kuvaus

Tutkimuksen kohteina olivat Helsingin Kaupunginpuutarhan dynaamisen istutuksen
koekenttd sekd Assikeskuksen ja Munkkiniemen Kone Town House pihojen istutukset
Helsingissa. Kirsti Oksanen toimi Helsingin Kaupunginpuutarhan dynaamisen koekentan
suunnittelijana, ja Aino Karilas Sitowise Oy:std Assikeskuksen sisdpihan ja Munkkiniemen

Kone Town House -pihan suunnittelijana.

Dynaamisten istutusten seuranta haluttiin toteuttaa nuorilla istutuksilla, koska niista ei ole
juurikaan tietoa Suomessa. Tutkimuskohteet valittiin mukaan seurantaan, koska ne oli
suunniteltu ja perustettu dynaamisen istutussuunnitteluperiaatteiden mukaisesti.
Seurantahetkelld ne olivat 1-2 vuoden ikaisia, vuosina 2019 seka 2020 valmistuneita.
Istutukset ovat keskenaan hyvin erilaisia kasvilajistoltaan, rakenteeltaan, kasvupaikaltaan ja

kasvualustaltaan.

4.5.1 Helsingin kaupunginpuutarhan koekentta

Helsingin kaupunginpuutarhan dynaaminen koekentta sijaitsee loivassa eteldrinteessa
Talvipuutarhan takana henkilékunnan alueella. Koekentta on 186 m2 kokoinen ja kasittaa
nelja erilaista istutusta; Dynaaminen perennaistutus, Kuivan ja karun maa dynaaminen
perennaistutus sekd Dynaamisten perennojen nayteistutukset A & B. Kaikki istutukset
sisaltavat kolme eri kerrosta: rakennekerroksen, sesonkiteemakerroksen ja
maanpeitekerroksen. Kaikissa istutuksissa on kaytetty taydennyskasveja, kuten yksi- ja
kaksivuotisia lajeja seka kukkasipuleita. Dynaaminen perennaistutus sisaltda 30 eri lajia tai
lajiketta, Kuivan ja karun maan perennaistutus 20 eri lajia tai lajiketta, dynaamisten
istutusten nayteistutus A 20 lajia tai lajiketta, ja Dynaamisten istutusten nadyteistutus B 28 eri
lajia tai lajiketta. Istutusten rakenne ja sesonkiteemakerrosten kasvit on istutettu

suunnitelman sijoittelua mukaillen, kun taas maanpeitekerroksen kasvit on sijoitettu
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istutuksesta riippuen joko 3-5 kpl ryhmissa tai mahdollisimman sekaisin. Taydennyskasvit

istutettiin sellaisten rakennekerrosten kasvien ldheisyyteen, joiden kasvu oli vield harvaa.

Kuva 7. Helsingin kaupunginpuutarhan dynaamisten istutusten koekentta 7.7.2021.

Koekentta perustettiin henkilokunnan omasta kiinnostuksesta dynaamista

istutussuunnittelua kohtaan. Mallia suunnitteluun otettiin Aino Karilaksen diplomityosta
seka Piet Oudolfin suunnitelmista. Menetelmana kadytettiin prosenttilaskentaa istutuksen eri
kerrosten ja taimimaarien laskemisessa. Kasvilajit valikoituivat suunnittelijan kiinnostuksista
lahtien. Osa taimista kasvatettiin itse siemenesta ja siemenia tilattiin my6s saksasta. Osa
taimista hankittiin toisilta taimien toimittajilta. (Oksanen, henkilokohtainen tiedonanto,
27.4.2021)

Istutukset perustettiin kolmeen erilaiseen kasvualustaan. Kasvualustaty6t tehtiin syksylla
2019 ja istutustyo kesalla 2020 juuri ennen juhannusta. Koekentan paikalla oli aikaisemmin
nurmikkoa ja se kuorittiin pois noin 30 cm syvyydelta. Tilalle tuotiin uutta kasvualustaa
kohopenkkien rakentamista varten. Pohjamaan ja uuden kasvualustan viliin ei laitettu
kangasta tai muuta vastaavaa materiaalia. Istutusten kasvualustatiedot on esitetty

taulukossa 4.
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Taulukko 4. Kasvualustatiedot.

. . 40 % Kekkilan istutusmultaa ja 60 % Ruduksen
Dynaaminen perennaistutus

pesuhiekkaa. Paksuus 30—40 cm.

. . . 33 % Kekkilan istutusmultaa sekd 67 % rantahiekkaa ja
Kuivan ja karun maan istutus

karkeaa hiekkaa. Paksuus yli 30 cm. Kasvualustassa

kaytetty hiekka on puhdistamatonta luonnonhiekkaa.

. . . 50 % Kekkilan istutusmultaa, 50 % Ruduksen
Dynaamisten perennojen ndyteistutus A

&B pesuhiekkaa ja niiden alla 10 cm kerros Talin taimiston

lehtikompostia. Paksuus yhteensa 30-40 cm.

Kuivan ja karun maan kasvualusta on kasvualustoista ravinnekoyhin ja hiekkapitoisin, ja siina
mukana on siemenpankki. Dynaaminen perennaistutus on toiseksi ravinteikkain ja
Dynaamisten perennojen nayteistutukset A & B ovat ravinteikkaimpia ollen kuitenkin
vieressa sijaitsevaa vanhanajan perennapenkkia ravinnekdyhempi ja hiekkapitoisempi.
(Oksanen, henkilokohtainen tiedonanto, 27.4.2021)

Istutustyo tehtiin kovan helteen aikaan. Suunnitelmiin tuli muutoksia istutustyota tehdessa,
koska tarkeampaa oli saada taimet pysymaan hengissd, kuin noudattamaan
istutussuunnitelmaa tasmallisesti. Suunnitelma on siten suuntaa antava ja todellisuudessa
kasvit sijoiteltiin spontaanimmin. Isoilla ja pienilld kasvilajeilla kdytettiin eri taimivaleja.
Taimimateriaali oli istutusvaiheessa hyvin eri kokoista ja eri kasvuvaiheessa. Suurin osa
taimista istutetiin saman aikaisesti ja istutusalue valmistui yhtenaisena. Istutettaessa
alueelle aseteltiin ensin johtokasvit, sitten sesonkikasvit ja lopuksi maanpeitekasvit seka
taytekasvit. Taytekasvit olivat yksi- ja kaksivuotisia lajeja seka kukkasipuleita. Kukkasipulit

istutettiin kuitenkin vasta lokakuussa. (Oksanen, henkilokohtainen tiedonanto, 27.4.2021)

Helsingin kaupunginpuutarhan omana tavoitteena dynaamisille istutuksille on jatkuva koko
kauden kestava kukinta sekd muuntautuva ulkoasu. Lisdksi istutuksella pyritdaan saamaan
uutta kdytannon tietoa dynaamisesta istutuksesta, kasvualustoista ja sen hoidosta.

(Oksanen, henkilokohtainen tiedonanto, 27.4.2021)

4.5.2 Assikeskuksen sisdpihan dynaaminen istutus

Assikeskuksen sisdpihan dynaaminen istutus sijaitsee Helsingissa Assidkeskuksen sisdpihalla
ja se perustettiin vuonna 2019. Istutus on 140 m2 kokoinen. Se sijaitsee loivassa itarinteessa

ja on suuren osan paivastd rakennusten varjossa. Istutus on pensaiden ja perennojen
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sekaistutus. Perennat koostuvat kahdesta eri kerroksesta, korkeista perennoista ja
koristeheinista, seka matalista maanpeiteperennoista. Istutus sisdltda 27 eri perennalajia ja 9

eri pensaslajia, niin havu- kuin lehtipensaita.

Kuva 8. Assikeskuksen sisdpihan dynaaminen istutus 4.6.2021.
b 4 , "

Pensaat on istutettu ryhmittain suunnitelmassa maariteltyihin paikkoihin ja perennat viiden

eri tyyppiruudun mukaisesti tasavalein lajista riippumatta. Pensaiden vierellad tasavaleista
poikettiin, koska perennoja ei haluttu istuttaa kiinni pensaiden juuripaakkuihin. (Nousiainen

ja Lehojarvi, henkilokohtainen tiedonanto, 3.5. 2021)

Kunnossapito on ollut eritdin tyytyvainen istutukseen, ja he ovat kokeneet sen helpoimmaksi
hoitokohteekseen. Istutus on kasvanut alusta asti hyvin, se on ollut terve, vihrea ja kukinta
on jatkunut lapi kesan. Istutuksessa on esiintynyt vain muutamia rikkakasveja, lahinna
puuntaimia, kun taas muista kunnossapidon hoitamissa perinteisissa istutuksissa rikkoja on
kitketty sdkeittdin. Kunnossapidon mukaan rikkoja on esiintynyt selvasti enemman reunoilla
sijaitsevien pensaiden alla, kuin dynaamisesti rakennetun pensas-perenna-osuuden seassa.
Istutuksen ongelmana on ollut Iahinna istutukseen kuulunut maahumala, joka levisi
ensimmaisena kesana lilan voimakkaasti ja tukehdutti alleen useita taimia. Maahumalaa

poistettiin seuraavana kesdana useampi sata litra ja niilla paikoilla voi edelleen havaita
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aukkoja, koska taimia menetettiin. Muuten kunnossapito on kokenut istutuksen
kerroksellisuuden tuoneen helppoutta hoitoon, koska hoitotarve jakautuu pitkin
kasvukautta, eika yhdelle hoitokerralle jaa suurta tyémaara. Kunnossapidon oma tavoite
istutukselle on siisti yleisilme. (Nousiainen ja Lehojarvi, henkil6kohtainen tiedonanto, 3.5.
2021)

Kunnossapidosta vastaa kasvukaudella 2021 kolme viheralan tyontekijaa, joista kaksi tuntee
istutuksen hyvin. He ovat olleet mukana rakentamassa istutusta ja hoitaneet sita alusta
alkaen. Heilla on taustalla myds teoriapohjaista koulutusta dynaamisen istutuksen yleisista
periaatteista. Istutuksen kunnossapito toteutuu tuntityéna. Kunnossapitosuunnitelmana on
istutuksen alas leikkaus varhain kevaalld, seuranta ja hoito tarpeen mukaan kunnossapidon
omien havaintojen pohjalta. Kunnossapito soveltaa omaa nakemystaan ja luovuuttaan

kohdetta hoitaessa (Nousiainen ja Lehojarvi, henkilokohtainen tiedonanto, 3.5. 2021)

4.5.3 Kone Town House -pihan istutus

Kone Town House -pihan dynaaminen istutus sijaitsee Helsingin Munkkiniemessa
Munkkiniemen puistotien varrella asuinhuoneistojen takapihojen yhteydessa. Istutus
perustettiin vuonna 2019 (Karilas, henkilokohtainen tiedonanto, 26.1.2021). Istutus on 68
m2 kokoinen ja se on perustettu tasaiseen maastoon rakennuksen lounaisseinustalle. Istutus
sijaitsee lahes koko pdivan auringossa. Kasvualusta on painunut hieman reunatukea
alemmaksi. Istutus on ruohovartisten lajien sekaistutus sisaltaen 10 eri perennalajia ja yhden
2-vuotisen lajin. Osa perennoista on maksaruohoja. Istutus muodostuu matalasta
maanpeitekerroksesta, eika siitd voida erotella korkeita johtokasveja. Istutuksen kasvilajit
vuorottelevat kukinnassaan sesonkiteemakerroksen mukaisesti. Kasvit on istutettu yhden
istutuskuvion mukaisesti, joka toistuu kymmenen kertaa perakkain. Yksi istutuskuvio on aina
vhden istutusalan kokoinen. Kaikki lajit on istutettu tasavalein. Kasvualustana kaytettiin

Torpanpiha Sedum-kattomultaa (Kaakkola, henkilokohtainen tiedonanto, 16.2.2021).



28

Kuva 9. Kone Town House -pihan dynaaminen istutus 5.7.2021.
i l | 1 JE - N __

Inventointien alkaessa kevaalla 2021 istutuksen takuuajan hoito oli paattynyt ja istutukselle
etsittiin kunnossapitdjaa. (Berg, henkilokohtainen tiedonanto, 13.4.2021). Kunnossapito
paasi aloittamaan istutuksen hoidon toukokuun lopussa 2021, kun ensimmainen inventointi
oli jo tehty. Istutus oli kunnossapidolle uusi kohde. Hoidoksi oli tilattu kevatlannoitus ja
kitkenta 2 kertaa kasvukauden aikana. Sopimukseen ei kuulunut muita kunnossapitotoimia

tai seurantaa. (Helenius, henkil6kohtainen tiedonanto, 2.8.2021)

5 Tulokset

Tassa kappaleessa esitetdan tulokset dynaamisten istutusten kasvusta, kehityksesta,
esteettisista ja ekologisista arvoista seka kunnossapidosta. Tulokset syntyivat teorialahtoisen
sisallén analyysin menetelmalla. Jokainen tutkimuskohde inventoitiin neljasti kasvukauden
aikana arviointiluokkien mukaisesti. Jokaiselle arviointi luokalle muodostettiin oma synteesi
saadusta aineistosta. Tulokset muodostuvat synteeseista, keratyista kunnossapitotiedoista ja
analysoiduista keskusteluista. Taulukko 5. kuvaa miten synteesit muodostuivat

inventoinneissa kaytetyista arviointiluokista.



Taulukko 5. Esimerkki Assidkeskuksen sisdapihan dynaamisen istutuksen inventoinnista ja

tulosten muodostumisesta.

Luokka Ekologiset arvot

5.5.2021

4.6.2021

5.7.2021

3.8.8.2021

Ei havaintoja
polyttdjista. Hyvin
monilajinen istutus.
Kukintaa on paljon.

Ei havaintoja
polyttdjista. Hyvin
monilajinen istutus.
Kukintaa ja kariketta on

Polyttdjia havaitaan
vahan. Hyvin
monilajinen istutus.
Kukintaa ja kariketta on

Ei havaintoja
polyttdjista. Hyvin
monilajinen istutus.
Kukintaa ja kariketta
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on vahan. Kukinta
painottuu
heindkasveihin.

Kariketta on vahan. vahan. vahan.

Synteesi: Istutus oli hyvin monilajinen ja kukinta jatkui lapi kasvukauden. Kukintaa oli alkukaudesta paljon,

mutta keski- ja loppukesalla vain vdhan ja se painottui heindkasveihin. Alkukaudesta ei havaittu polyttdjia,

mutta heindkuuhun mennessa niita oli vahan. Kariketta oli véhan.

5.1 VYleisvaikutelma, visuaaliset arvot ja kukinta

Helsingin kaupungin puutarhan ja Assidkeskuksen sisdpihan dynaamiset istutukset olivat heti
kasvukauden alussa elinvoimaisen ja vehredn nakoisia, ja niiden kasvu alkoi hyvin. Vehres,
elinvoimainen ja runsas ilme jatkui koko kasvukauden ajan. Yleisiime muuntautui ja kehittyi.
Eri lajit kasvoivat eriaikaisesti muodostaen erilaisia lehtimuotoja, kerroksia ja kukintaa
istutuksiin. Alkukaudesta, touko-kesakuun alkupuolella, molemmissa istutuksissa voitiin
erottaa selkeitd avainkasveja, kuten sipuli- ja mukulakasveja seka varhaisia perennoja, joista
visuaalinen ilme muodostui. Talloin kasvusto oli matalampaa ja pienipiirteisempaa.
Kesakuuhun mennessa nayttava ilme muodostui kokonaisuudesta, eika enda voitu erotella
visuaalisen ilmeen luovia pdakasveja. Heina- ja elokuussa ilme muodostui istutuksen
korkeista perennoista maanpeitekerroksen jaddessa niiden alle huomaamattomaksi.
Istutukset olivat tasapainoisia, kiinnostavia, siisteja ja harmonisia kokonaisuuksia, joissa varit
ja muodot sopivat hyvin yhteen. Rikkakasveja oli kummassakin istutuksessa nahtavilla
erittdin vahan, eivatkd ne missaan vaiheessa hairinneet visuaalista ilmetta. Sen sijaan

kasvukauden loppupuolella osa kuihtuneista kukista hairitsi ilmetta.

Assikeskuksen sisdpihan dynaaminen istutuksen vehrein ilmeen ja kukinnan muodostivat
alkukaudesta erilaiset sipuli- ja mukulakasvit seka perennat. Myéhemmin erilaiset perennat,
heindt ja pensaat. Nayttava ilme ja kontrastit muodostuivat runsaasta lehtimassasta,
rehevyydesta ja erilaisista lehtimuodoista. Istutuksen variyhdistelma oli yksinkertainen
muodostuen vihredn ja okran eri savyista. Kukinta oli kohtalaista ja sita esiintyi alkukesasta

runsaammin. Elokuussa kukintaa oli vahan ja se painottui heinien kukintaan. Kukinnan
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vareissa esiintyivat sinisen, punaisen ja valkoisen eri savyt. Istutus kasvoi hyvin reunoihin asti

luoden siistin ilmeen. Karike ei hdirinnyt yleisilmetta.

Kuva 10. Assiakeskuksen sisdpihan istutus 5.5.2021. Vehreén ilmeen ja kukinnan muodostivat

erilaiset sipuli- ja mukulakasvit sekd matalat perennat.
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Kuva 11. Assiakeskuksen sisdpihan istutus 4.6.2021. Istutus kasvaa erinomaisesti. Nayttava

ilme muodostuu runsaasta lehtimassasta ja kokonaisuudesta. Karike ei hairitse yleisilmetta.

Helsingin kaupungin puutarhan istutuksissa korkeampi kasvusto oli ilmeeltaan siistimpaa,
kuin istutusten matala kasvusto. Matalan kasvuston lapi saattoi nahda aukkopaikat ja
karikkeen. Kasvukauden alussa karike hairitsi jonkin verran yleisilmetta, mutta se peittyi
nopeasti jo kesakuun alkuun mennessa vihrean lehdiston alle huomaamattomaksi. Kukinta
oli runsasta lapi kasvukauden ja se runsastui selkedsti loppukesda kohden. Alkukaudesta
vehreadn ilmeen ja kukinnan muodostivat erilaiset sipuli- ja mukulakasvit seka kaunokainen
(Bellis perennis), myéhemmin erilaiset perennat ja heinat. Kukinnan vareissa esiintyivat
sinisen, punaisen, keltaisen ja valkoisen eri savyt. Kasvukauden loppupuolella kaytaville
kaatuileva kasvusto vaikeutti kulkemista ja hairitsi yleisilmetta. Sen epailtiin johtuneen
pitkdan jatkuneesta kuivuudesta, jolloin kasvit ehtivat hetkellisesti nuupahtaa.

Nuupahtamisen jalkeinen runsas kastelu saattoi painaa kasveja edelleen alas.
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Kuva 12. Helsingin kaupunginpuutarhan istutus 1.6.2021.

Kuva 13. Helsingin kaupunginpuutarhan istutus 7.7.2021. Kukinta oli runsasta lapi

kasvukauden ja se runsastui selkeasti loppukesaa kohden. Istutuksen ilme on muuttunut.
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Kuva 14. Helsingin kaupunginpuutarhan istutus 5.8.2021. Kaytaville kaatuileva kasvusto

vaikeutti kulkemista ja hairitsi yleisilmetta.

¥

Kone Town House -pihan istutus oli toukokuussa suurimmaksi osaksi lepotilaisena ja
elottoman nakdinen. Istutuksessa vihersi Idahinnd ahomansikka (Fragaria vesca), joka oli
levinnyt voimakkaasti. Yleisiime muuttui elinvoimaisemman ja vehreamman nakoiseksi
kesdkuuhun mennessd, mutta se ei kuitenkaan jatkunut lapi kasvukauden. Alku- ja keskikesa
olivat kuivia ja kuumia ja useat kasvit menehtyivat. Heindkuussa istutus voi silmin nahden
huonosti ja elokuuhun mennessa suuri osa kasveista vaikutti elottomilta. Loppukesasta
elottomat kasvit hairitsivat ilmetta merkittavasti. Yleisilme ei kehittynyt kasvukauden aikana
merkittavasti. Suurin osa eri lajeista aloitti kasvun alkukesasta hyvin samanaikaisesti, eika
fenologista vuorottelua ollut lajien valilla juurikaan. Kokonaisuus oli kuitenkin alkukaudesta
tasapainoinen, ja varit ja muodot sopivat hyvin yhteen. Istutus oli visuaaliselta ilmeeltdan
maltillinen, eika herattanyt suuresti huomiota. Kasvillisuus oli kauttaaltaan matalaa ja
harvaa. Kasvuston lapi naki selvasti aukkopaikat, karikkeen ja ymparistosta ajautuneet
roskat, jotka tekivat istutuksesta epasiistin nakoisen ja haittasivat yleisilmetta. Istutus naytti
etaalta tarkasteltuna siistimmalta, kuin ldhelta. Istutuksen ilme muodostui kokonaisuudesta,
eika visuaalisen ilmeen luovia avainkasveja voitu erottaa. Kukinta oli vahaista lapi

kasvukauden ja vaheni elokuun alkuun mennessa kasvien kuolemisen myota. Kukinnan
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vareissa esiintyivat lilan, punaisen ja valkoisen eri savyt. Rikkaruohoja esiintyi koko

kasvukauden aikana kohtalaisesti ja ne hairitsivat yleisilmetta.

Kuva 15. Kone Town House -pihan istutus 3.5.2021. Istutus on suurimmaksi osaksi

lepotilaisena ja elottoman nakdinen. Istutuksessa vihertaa Iahinna ahomansikka (Fragaria

vesca).

Kuva 16. Kone Town House -pihan istutus 2.6.2021. Yleisiime on muuttunut vihredksi ja on
maltillinen. Kasvillisuus on kauttaaltaan matalaa ja kukintaa on vahan. Ahomansikka

(Fragaria vesca) dominoi istutusta.

3




35

Kuva 17. Kone Town House -pihan istutus 2.8.2021. Suuri osa kasveista vaikuttaa

elottomalta. Elottomat kasvit hairitsevat visuaalista ilmettd merkittavasti.

5.2 Peitteisyys ja karikkeen maara ja laatu

Assikeskuksen sisdpihan istutuksen viherpeitteisyys oli erinomainen kasvukauden alussa.
Viherpeitteisyys oli noin puolet istutuksesta ja paljasta maata noin puolet. Istutus oli
tavanomaista peittavampi vuodenaikaan nahden. Viherpeitteisyys koostui matalista
perennoista ja sipulikukista. Kesakuun alkuun mennessa istutuksen viherpeitteisyys oli lahes

taysin peittynyt. Erinomainen viherpeitteisyys sailyi kasvukauden loppuun asti.

Kariketta oli haravoitu kevéatsiivouksen yhteydessa. Sitd oli kauttaaltaan niukasti ja se jai
nopeasti huomaamattomaksi lehdiston alle seka hajosi. Istutuksessa ilmeni alkukaudesta
aukkoja paikoissa, joissa sijaitsi kookkaita myohemmin kasvuun lahtevia perennoja tai
paikoissa, joissa jokin laji oli taantunut, kuten ronsytiarella (Tiarella acordifolia). Istutuksen
muut lajit peittivat taantuneiden lajien paikat nopeasti ja tehokkaasti kasvukauden edetessa.

Lisaksi edelliselta kasvukaudelta oli jaanyt aukkoja istutukseen, kun aggressiivisesti
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levinnytta maahumalaa (Glechoma hederacea) oli jouduttu poistamaan. Nama paikat
tayttyivat heinakuun aikana uudelleen maahumalasta. Istutuksen etualalle oli syntynyt suuri
aukko talven jaljilta tuntemattomasta syysta. Kunnossapito arveli sen syntyneen lumen
sailytyksesta. Aukko korjaantui spontaanisti istutuksen lajistolla heindkuuhun mennessa, eika

kunnossapitotoimia tarvittu aukon paikkaamiseksi.

Kuva 18. Assiakeskuksen sisapihan istutus 5.5.2021. Istutus on tavanomaista vihreampi

vuodenaikaan ndhden ja istutuksesta voi erottaa vihrean ilmeen muodostavia paakasveja.

Etualalla on suuri aukko talven jaljilta.

# 5 : £

Kuva 19. Assiakeskuksen sisdpihan istutus 5.7.2021. Istutus on tdysin peittynyt vihreill3 ja
ndyttava ilme muodostuu kokonaisuudesta. Etualan kookas aukko on korjaantunut

spontaanisti istutuksen kasvilajeilla.
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Helsingin kaupunginpuutarhan istutusten viherpeitteisyys oli kasvukauden alussa
pienipiirteistd, koska kasvit vasta aloittelivat kasvuaan. Toukokuussa Dynaamisen istutuksen
ja naytetistutusten A & B pinta-alasta hieman alle puolet oli peittynyt vihrealld ja noin puolet
karikkeella. Aukkopaikkoja oli vain vdahan. Kuivan ja karun maan istutuksessa kariketta
esiintyi selkedsti vihemman, viherpeitteisyys oli vahdisempaa ja paljasta maata oli noin yli
puolet istutuksen pinta-alasta. Kesakuun alkuun mennessa istutusten viherpeitteisyys oli jo
erinomainen tai taysin peittava, ja karike jai huomaamattomaksi lehdiston alle. Karikkeen
paksuus vaihteli paljon istutusalueiden sisalla. Kariketta saattoi olla paikoin runsaastikin,
erityisesti koristekastikoiden (Calamagrostis x acutiflora 'Karl Foster’) laheisyydessa ja
toisaalla taas ei lainkaan. Karike hajosi ja painui nopeasti kasvuston alle. Yleisesti ottaen
Kuivan ja karun maan istutuksessa viherpeitteisyys oli muita istutuksia vahdisempaa ja
paljasta maanpintaa esiintyi enemman lapi kasvukauden. Helsingin kaupungin puutarhan
istutuksiin oli syntynyt aukkoja paikkoihin, joissa taimimateriaali oli ollut istutettaessa pienta
tai huonosti talvehtivaa. Lisdksi osa myohaisista lajeista oli ottanut edellisend vuonna
itselleen tilaa istutuksesta, muttei ollut viela aloittanut kasvuaan. Taydennyskasveista
kehakukka (Calendula officinalis) ja hentohdyhenheina (Stipa 'Pony Taills') jattivat aukkoja
istutukseen, koska ne kasvoivat liian vahvoina ja tilaa vievana. Myo6s kanit kaivoivat koloja

kdytavien reunoille.

Kuva 20. Helsingin kaupunginpuutarhan istutus 7.5.2021. Viherpeitteisyys on pienipiirteista

ja karike erottuu selkeasti. Kariketta esiintyy erityisesti suurten perennojen ja heinien

laheisyydessa. Paljasta maata on hyvin vahan.




38

Kone Town House -pihan istutuksen viherpeitteisyys oli kasvukauden alussa pienipiirteista,
kun kasvit vasta aloittelivat kasvuaan. Aukot olivat paikoin suuria ja paljaimpia kohtia olivat
istutuksen reunat. Kesdakuun alkuun mennessa istutuksen viherpeitteisyys kuitenkin parani ja
heindkuuhun mennessa se oli parhaimmillaan. Heindkuussa noin 4/5 istutuksesta oli
peittynyt vihrealld, mutta elokuuhun mennessa enaa noin 1/3, koska noin 2/3 istutuksen
kasveista vaikutti elottomilta. Istutus ei missdan vaiheessa saavuttanut taydellista
viherpeitteisyytta. Istutusruutujen valilla oli keskindisia eroja. Istutusruuduissa, jotka
sijaitsivat jonkin aikaa vuorokaudesta varjossa, viherpeitteisyys oli parempaa ja kasvien
kuolleisuus vahaisempaa. Aukkoja syntyi kauden aikana istutukseen myos siksi, ettd osa
lajeista, muun muassa ahomansikka (Fragaria vesca), kaukasianmaksaruoho (Sedum
spurium) ja valkomaksaruoho (Sedum album) olivat aiempana vuonna ottaneet itselleen
runsaasti tilaa istutuksesta, mutta tana kasvukautena kaljuuntuivat keskelta tai voivat
muuten huonosti. Lajien taantuminen jatti matalakasvuiseen istutukseen selvia aukkoja,
koska muu pieni- ja hidaskasvuinen lajisto ei pystynyt paikkaamaan niita nopeasti. Kariketta

esiintyi kauttaaltaan niukasti, eika se alkanut hajoamaan kauden aikana.

5.3 Ekologiset arvot

Helsingin kaupungin puutarhan istutukset olivat hyvin monilajisia ja kukintaa oli runsaasti
lapi kasvukauden. Alkukaudesta ei havaittu poélyttdjia, mutta heindkuuhun mennessa niita oli
runsaasti ja istutuksissa kavi kova surina. Kariketta oli paljon ja yhdessa istutuksessa

kaytettiin tuotteistamatonta kasvualustaa.

Assikeskuksen sisdpihan istutus oli hyvin monilajinen ja kukinta jatkui lapi kasvukauden.
Kukintaa oli alkukaudesta runsaammin, mutta loppukaudesta vain vdahan painottuen
heindkasveihin. Alkukaudesta ei havaittu hydnteisia, mutta heindkuuhun mennessa niita oli

vahan. Kariketta oli vahan ja sita oli haravoitu pois osittain.

Kone Town House -pihan istutus oli monilajinen, mutta sisalsi selvasti vdhemman lajeja, kuin
Helsingin kaupungin puutarhan- ja Assikeskuksen sisdpihan istutukset. Kukintaa oli vdhan
kasvukauden aikana. Alkukaudesta ei havaittu polyttdjia, mutta heindkuuhun mennessa niita

esiintyi vahan. Kariketta oli vahan. Paljas maa oli altis kuumuudelle ja kuivuudelle.
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5.4 Liian voimakkaasti kasvavat ja tarkkailtavat lajit

Jokaisessa istutuksessa havaittiin yksi tai useampi liilan voimakkaasti kasvava laji, jonka
kasvua oli rajattava tai tarkkailtava. Assidkeskuksen dynaamisessa istutuksessa maahumala
(Glechoma hederacea) levisi lilan voimakkaasti ja horjutti istutuksen tasapainoa. Maahumala
vahensi istutuksen monimuotoisuutta kiipeamalla muiden lajien yli tukahduttaen ne.
Maahumalan havaittiin tappaneen jo istutusvuonna useiden lajien taimia alleen, jonka
vuoksi sen kasvua rajattiin poistamalla sita istutuksesta useita satoja litroja. Poistamisesta
syntyi aukkoja istutukseen, jotka maahumala nopeakasvuisena lajina valtasi uudelleen.
Maahumala levisi myds isokokoisten taysikasvuisten lajien paalle kiipeamalla niiden yli jopa 1
m korkeuteen. Lisaksi Kimikin (Cimifuca ramosa "Atropurpurea’) kookkaat latvukset
kasvoivat yhteen muodostaen isompia yhtenaisia alueita, jotka taannuttivat muita lajeja.

Lehdiston alla esiintyi enimmakseen paljasta maata tai maahumalaa (Glechoma hederacea).

Helsingin kaupunginpuutarhan istutuksissa tasapainoa hairitsivat hopeamaruna (Artemisia
ludoviciana), koska se levisi liilan voimakkaasti, sekd ohotanmaruna (Artemisia schmidtiana
'Silver Moud’), ruusuruoho (Knautia arvensis) ja nukkasalkoruusu (Alcea rugosa), koska ne
puolestaan kasvoivat liian kookkaina ja muilta tilaa vievina. Hopeamarunan kasvusta
poistettiin noin 70 % varhain kevaalla, jonka jalkeen se ei enda hairinnyt istutuksen
tasapainoa. Ruusuruohon kasvua rajattiin alas leikkaamalla, jolloin muut lajit saivat lisaa
kasvutilaa. Ohotanmarunan liilan voimakas kasvu havaittiin loppukesastd, kun se kasvoi
paksuina ja kaatuilevina mattaina tukehduttaen muita lajeja alleen. Se vei tilaa myos

kaytavilta. Ohotanmarunan ja nukkasalkoruusun kasvua ei rajattu.

Kone Town House -pihan istutuksessa ahomansikka (Fragaria vesca) levisi lilan voimakkaasti.
Ahomansikka oli ehtinyt levita jo edellisend kasvukautena kauttaaltaan istutuksen lapi, joten
se dominoi istutusta jo alkukaudesta. Heindkuussa ahomansikka karsi voimakkaasti
paahteesta ja kuivuudesta, jonka vuoksi sen kasvu ja leviaminen pysahtyivati. Loppukesdan
mennessa suuri osa istutuksen kasveista vaikutti elottomilta, mutta sateiden saapuessa
ahomansikka elpyi ja jatkoi edelleen istutuksen dominoimista. Ahomansikan kasvuun ei
puututtu. Ahomansikka horjutti istutuksen tasapainoa vahentamalla istutuksen

monimuotoisuutta.

5.5 Vahvassa kasvussa olevat lajit
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Assikeskuksen ja Helsingin kaupungin puutarhan istutukset olivat hyvin monilajisia, ja niissa
oli runsaasti vahvasti kasvavia lajeja jo heti kasvukauden alussa jatkuen kauden loppuun asti.
Kyseisissa istutuksissa hyvin kasvavien lajien maara kasvoi kesan edetessa. Heina-elokuussa

lajimdara oli runsaimmillaan.

Kone Town House -istutuksessa hyvin kasvavia lajeja oli sen sijaan kasvukauden alussa vain
vahan. Kesakuuhun mennessa lajien maara lisdantyi merkitsevasti niin, ettd noin puolet
istutetuista lajeista kasvoi hyvin. Hyvin kasvavien lajien maara kuitenkin vaheni merkitsevasti
loppukesaa kohden. Elokuussa hyvin kasvavia lajeja oli enda vain 3, joista ahomansikka

(Fragaria vesca) dominoi istutusta.

5.6 Taantuneet, kadonneet tai havaitsemattomat lajit

Assikeskuksen sisdpihan ja Kone Town House -pihan dynaamisissa istutuksista havaittiin
kaikki istutussuunnitelman mukaiset lajit, mutta joitakin lajeja havaittiin vahemman, niiden
kasvu oli heikkoa tai laji oli siirtynyt kokonaan istutuksen ulkopuolelle. Assikeskuksen
istutuksessa osa lajeista taantui istutuksen keskiosista, mutta viihtyi hyvin istutuksen

reunoilla ja kdytavien varsilla.

Vaikka Assikeskuksen sisdpihan istutuksessa oli useita heikosti kasvavia lajeja, niita ei ollut
merkittavasti suhteessa istutuksen kokonaislajimaaraan. Huonosti voivat lajit eivat
vaikuttaneet istutuksen elinvoimaisuuteen, ulkoasuun tai monimuotoisuuteen. Sen sijaan
Kone Town House istutuksessa lajien taantuminen vaikutti merkittavasti istutuksen
elinvoimaisuuteen, ulkoasuun ja monimuotoisuuteen. Kone Town House -istutuksessa

huonosti menestyneita lajeja oli runsaasti suhteessa alkuperaiseen lajimaaraan, 8/11.
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Kuva 21. Assiakeskuksen sisdpihan istutuksen huonosti voivat lajit eivit vaikuttaneet

istutuksen elinvoimaisuuteen, ulkoasuun tai monimuotoisuuteen.

Kuva 22. Kone Town House istutuksessa lajien taantuminen vaikutti merkittavasti istutuksen

elinvoimaisuuteen, ulkoasuun ja monimuotoisuuteen.

Helsingin kaupunginpuutarhan istutuksissa oli useita lajeja, joita ei havaittu, havaittiin vain
vahan tai kasvu oli selvasti heikkoa tai muulla tavoin karsivaa. Vaikka huonosti menestyvia
lajeja oli useita, ne eivat vaikuttaneet istutusten elinvoimaisuuteen, ulkoasuun tai
monimuotoisuuteen. Huonosti menestyvia lajeja ei ollut merkittavasti suhteessa,
kokonaislajimaaraan. Osan lajeista tiedettiin olevan epavarmoja talvehtijoita tai yksivuotisia
tdydennyskasveja. Joidenkin lajien huonoon talvehtimiseen vaikutti se, ettad ne olivat

pienikokoisina istutettuja. Kyseisia lajeja tdydennysistutettiin kookkaampina taimina, jolloin
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ne lahtivat hyvaan kasvuun. Osa lajeista alkoi voimaan paremmin, kun niihin puututtiin
kunnossapidon keinoin. Esimerkiksi paivanhatut (Echinacea) alkoivat kasvamaan hyvin, kun
niiden ymparille tehtiin lisda kasvutilaa rajaamalla muiden lajien kasvua. Lisdksi yksivuotisten
lajien havaittiin taantuvan istutusten keskiosista, missd muiden lajien kasvu oli kookkaampaa
ja tiiviimpaa. Yksivuotiset lajit viihtyivat hyvin istutusten reunoilla ja kdytavien varsilla, missa

valoa ja tilaa oli enemman.

5.7 Leviaminen kasvullisesti tai siemenista

Kaikissa istutuksissa havaittiin lisddantymista seka kasvullisesti, etta suvullisesti. Runsaasti
kasvullista lisddntymista ja uusia siementaimia havaittiin Assdkeskuksen sisdpihan ja
Helsingin kaupungin puutarhan istutuksissa. Kaikkia taimia ei pystytty tunnistamaan, mutta
suuren osan havaittiin muodostuvan istutetuista lajeista. Siementaimia esiintyi runsaammin
istutusten reuna-alueilla, aukkopaikoissa ja istutusten matalissa osissa, kuin tihedkasvuisissa
ja korkeakasvuisissa keskiosissa. Kasvullista leviamista oli vaikea arvioida istutusten tiiviyden
vuoksi ja, koska eri lajien latvuksen kayttama pinta-ala oli eri kokoista. Kone Town House -
pihan istutuksessa lajien levidminen oli maltillista, lukuun ottamatta ahomansikkaa (Fragaria
vesca). Kasvien lisaantymista seka siemenista, etta kasvullisesti havaittiin jonkin verran
heindakuussa, mutta levidminen pysahtyi heinakuun loppuun mennessa ja useat taimet

kuolivat paahteeseen ja kuivuuteen.

Assikeskuksen sisdpihan istutuksessa ahkerasti lisidntyvia lajeja olivat lehtosinilatva
(Polemonium caeruleum), rotkolemmikki (Brunnera macrophylla), kevatkaihonkukka
(Omphalodes verna), maahumala (Glechoma hederacea), tuoksumatara (Galium odoratum)
ja pikkutalvio (Vinca minor). Helsingin kaupunginpuutarhan istutuksissa hopeamaruna
(Artemisia ludoviciana), pdivankakkara (Chrysanthemum leucanthemum), kaunokainen
(Bellis ‘'Meadow Daisy’), pisamakello (Campanula punctata 'Sarastro’), sarviorvokki (Viola
cornuta 'Petit Blackberry'), ketoneilikka (Dianthus deltoides ‘Albus’), kangasajuruoho
(Thymys serpyllum), reunusasteri (Aster dumosus ‘Sinipilvi'), harmaakaenkukka (Silene
coronaria), ahomansikka (Fragaria vesca), vuorikaunokki (Centaurea montana) ja

preeriakeltahattu (Ratibida columnifera).

5.8 Sosiabiliteetin ja rakenteen muutokset
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Sosiabiliteetissa ei havaittu merkittavia muutoksia yhden kasvukauden aikana lukuun
ottamatta Assikeskuksen sisdpihan istutuksen maahumalaa (Glechoma hederacea).
Maahumala valtasi itselleen isompia mattomaisia aloja kasvukauden edetessa. Muuten lajit
kasvoivat suurelta osin sekaistutuksina istutetuilla paikoillaan ja kutoutuivat yhteen.
Erityisesti Assdkeskuksen sisdpihan istutuksen varjoa suosivat maanpeiteperennat
sekoittuivat kesken&in ja kasvoivat toistensa lomitse. Lisaksi Assakeskuksen sisipihalla ja
Helsingin kaupungin puutarhalla kookkaiden perennojen havaittiin muodostavan yhtenaisia

latvuksia, joiden alla muut lajit taantuivat.

Istutusten rakenteessa havaittiin muutoksia Helsingin kaupungin puutarhan ja
Assikeskuksen sisdpihan istutuksissa. Kasvukauden alussa istutusten vallitsevat lajit olivat
matalia ja kesdan edetessa korkeita. Kaupungin puutarhan istutuksissa maanpeitekerros,
sesonkiteemakerros ja rakennekerros kasvoivat keskikesalla keskendan jopa saman
korkuisena. Suurten perennojen valeissa ja lehvaston alla maanpinta oli monin paikoin
paljasta tai karikkeen peittamaa, jolloin kookkaat perennat alkoivat muodostaa yhtenaisia
yksilajisia alueita, kuten ruusuruoho (Knautia arvensis) ja nukkasalkoruusu (Alcea rugosa).
Kaupungin puutarhan istutusten kasvilajistoon oli valittu runsaasti aurinkoa suosivia kasveja,
jolloin matalat kasvit, kuten kangasajuruoho (Thymus serpyllum) alkoi taantumaan muun
kasvillisuuden kasvaessa korkeaksi ja varjon lisddntyessa. Assikeskuksen sisdpihan istutus oli
hyvin kerroksellinen. Siita oli selvasti erotettavissa korkeampi rakennekerros, matala
maanpeitekerros ja sesonkikasvit. Kone Town House -pihan istutuksen rakenteessa ei
havaittu selkeitd muutoksia kasvukauden edetessa. Istutuksen kaikki lajit olivat matalia ja
maanmyotaisid. Sesonkimaista vaihtelua toi vahainen kukinta. Varsinaista rakennekerrosta

tai johtokasveja ei tunnistettu.

5.9 Rikkaruohottuminen ja uudet lajit

Rikkaruohottuminen oli Assidkeskuksen sisdpihan ja Helsingin kaupungin puutarhan
istutuksissa hyvin vahaista. Rikkaruohoja esiintyi Idhinna istutusten reunoilla. Joidenkin
istutuksiin spontaanisti ilmestyneiden lajien annettiin olla osana istutuksia. Niita olivat muun

muassa akileija (Aquilegia), pietaryrtti (Tanatecum vulgare) ja puna-ailakki (Silene dioica).

Helsingin kaupungin puutarhan erityyppisten istutusten valilla ei havaittu merkittavia eroja
rikkaruohojen maarassa, vaikka yksi istutuksista, kuivan ja karun maan istutus, sisalsi

siemenpankin. Siemenpankista nousi alkukesasta kohtalaisesti rikkakasveja, mutta niita ei
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koettu ongelmalliseksi. Kitkentaa tehostettiin kahteen kertaan viikossa, jolloin ongelma

rauhoittui nopeasti. Rikkaruohoja oli my6s vahemman, kuin ensimmaisena kasvukautena.

Kone Town House -pihan istutuksessa rikkaruohottuminen oli runsaampaa ja hairitsevaa.
Istutukseen ilmestyi muutama yksittainen istutettu laji tuntemattoman tahon toimesta.
Istutussuunnitelmassa esitetty pikkutevakko (Viscaria alpina) osoittautui monin paikoin

olevan ketoneilikka (Dianthus deltoides).

Lisiksi Assidkeskuksen sisdpihan istutukseen oli lisatty syksylld 2019 pystykiurunkannusta
(Corydalis solida), lumikelloa (Galanthus nivalis), varjoliljaa (Lilium martagon) ja narsisseja
(Narcissus "Manly’ ja Narcissus “Ice Wings) toista tuhatta kappaletta. Niita ei ole esitetty

liitteena olevassa istutussuunnitelmassa.

5.10 Taudit ja tuholaiset

Taudit ja tuholaiset eivit aiheuttaneet merkittavaa haittaa istutuksille. Assdkeskuksen
sisdpihan ja Kone Town House -pihan istutukset olivat hyvin vapaita taudeista ja tuholaisista.
Helsingin kaupungin puutarhan istutuksista eldimet kaivoivat kevaalla joitakin kukkasipuleita
yl6s maasta seka soivat kasvien juuria ja lehtia. Muutamissa kasveissa havaittiin
kasvukauden aikana lehtiruostetta, hdarmaa ja luteita, mutta ne vaivasivat Iahinna yksittaisia

lajeja, eivatka vaikuttaneet istutusten kokonaisuuteen.

5.11 Dynaamisten istutusten kunnossapito

Helsingin kaupungin puutarhan koekentén ja Assidkeskuksen sisdpihan istutusten
kunnossapitosuunnitelmana oli istutusten alas leikkaus varhain kevaalld, seuranta ja hoito
havaintojen pohjalta ja tarpeen vaatiessa. Kunnossapito sovelsi omaa ja/tai suunnittelijan
ndakemystd, ja luovuutta istutuksia hoitaessa. Istutukset olivat hyvin tuttuja kunnossapitdjille,
ja kunnossapito oli ollut perustamassa istutuksia. Kunnossapidolla oli teoriaan pohjautuvaa
osaamista dynaamisista istutuksista. Kunnossapitajat pysyivat samoina koko kasvukauden
ajan. Lisaksi Kaupungin puutarhan koekentan kunnossapito ja suunnittelija olivat jatkuvassa

vuorovaikutuksessa toistensa kanssa, ja myds suunnittelija osallistui koekentdn seurantaan.
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Helsingin kaupungin puutarhan ja Assidkeskuksen sisdpihan istutukset koettiin onnistuneina.
ja ne kasvoivat tasapainoisina. Kunnossapitotoimet muodostuivat |dhinna istutusten alas
leikkauksesta, seurannasta, kitkennasta ja kastelusta. Kitkeminen ajoittui alkukesaan ja

kastelu keskikesaan.

Kone Town House -pihan istutusta hoidettiin ennalta tehdyn sopimuksen mukaisesti, johon
kuului kevatlannoitus ja kitkenta 2 kertaa kasvukauden aikana. Kunnossapitoa toteuttavilla
tekijoilla ei ollut aiempaa kokemusta dynaamisen istutuksen hoidosta tai teoriaan
pohjautuvaa koulutusta dynaamisista istutuksista. Kohde oli kunnossapidolle uusi.
Kunnossapito ja suunnittelija eivat olleet yhteydessa toisiinsa. Kone Town House -pihan
istutus ei kasvanut tasapainoisena ja elinvoimaisena. Kunnossapito ja istutuksella kdayneet

asukkaat eivat olleet tyytyvaisia lopputulokseen.

5.11.1 Helsingin kaupunginpuutarhan koekentan kunnossapito

Helsingin kaupunginpuutarhan koekentalla tehtiin maalis-huhtikuun vaihteessa kevatsiivous.
Kuollut kasvijate leikattiin alas osittain ja talvella menehtyneet kasvit poistettiin. Osa heinista
jatettiin leikkaamatta ja korret saivat jdada luontaisesti paikalleen, osa leikattiin alas pitkina
korsina ja osa silputtiin pieneksi silpuksi kasvien valiin karikkeeksi. Tarkoituksena oli saada
uutta tietoa erilaisten vaihtoehtojen toimivuudesta. Parhaimmaksi tavaksi osoittautui
pieneksi leikattu silppu, koska se oli kunnossapidon ja suunnittelijan mielesta siistein ja
esteettisin vaihtoehto. Lisdksi uusi kasvusto paasi sen lapi nopeasti esiin. Parhaaksi

leikkuriksi todettiin pensasleikkuri.

Kevaalla ja alkukesdsta hoito muodostui kitkemisesta, agressiivisesti levidvan hopeamarunan
(Artemisia ludoviciana) kasvun rajaamisesta, kanttaamisesta ja tdydennysistutuksista.
Taydennysistutuksia tehtiin, koska osa taimista menetettiin talven aikana. Aukkoja syntyi
myos edellisen kasvukauden kookkaista yksivuotisista taydennyskasveista. Suunnittelija ei
suosittele kaytettavaksi kookkaita taydennyskasveja dynaamisissa istutuksissa. Suunnittelijan
mukaan parempi vaihtoehto olisi lisdta tdydennyskasvit kylvamalla, kuin kennotaimina.
Keskikesalla joitakin lajeja leikattiin matalaksi, jotta saatiin aikaiseksi uusi kukinta ja

keskikorkeat perennat paasisivat nakyviin, ja saivat lisda kasvutilaa.

Istutuksia kasteltiin kesakuun puolivalista heindkuun puolivaliin. Kuivan ja karun maan
istutus seka Dynaaminen istutus kuivuivat herkemmin, kuin nayteistutukset A & B.

Dynaamisen istutuksen kastelu osoittautui haasteellisemmaksi, kuin muiden. Kasvualusta



sisdlsi muita enemman hienojakoista ainesta, joka muodosti maanpinnalle vettd hylkivat
kuoren, jolloin kasteluvesi valui pois. Kuivan ja karun maan istutusta seka dynaamista
istutusta kasteltiin enemman, kuin nayteistutuksia A & B. Loppukesasta joillekin lajeille
asennettiin perennatukia, muun muassa punahatuille (Echinacea), tehtiin syyslannoitus,
poistettiin luteiden tappamat hopeasalviat, raivattiin korkeaksi kasvanutta kurjenpolvea
(Geranium ‘"Hexham velvet’) ja kitkettiin mekaanisesti kivituhkakadytavat. Seuranta-ajan
paatyttya lokakuussa istutuksia vield taydennettiin kukkasipuleilla ja niille asennettiin

kaniaidat.

Taulukko 6. Helsingin kaupungin puutarhan koekentan kunnossapitoon kdytetyt tyotunnit.
(Lisaksi lokakuussa, inventointien paatyttya, tyotunteja kadytettiin kukkasipuleiden
istutukseen ja kaniaitojen asennukseen 19 h)

Toimenpide aika (h)
kevatsiivous 13,5
kaniaitojen poisto 3
agressiivisesti levinneen lajin poisto 5
kitkeminen ja reunojen kanttaus 11,5

6

taydennysistutukset ja istutusten siistiminen

11 (sadettajien siirtely 11 h,
mutta kastelua 40 h)

istutusten kastelu

perennatukien asennus 1,5
syyslannoitus ja huonokuntoisten kasvien poisto 15
53 h /186 m2

yhteensii:

5.11.2 Assikeskuksen sisdpihan istutuksen kunnossapito

Assikeskuksen sisdpihan dynaaminen istutus koettiin kunnossapidon puolesta heidan
helpoimmaksi hoitokohteekseen. Istutukselle tehtiin toukokuun alussa kevatsiivous, johon
kuului vanhan kasvijatteen alas leikkaus, osittainen haravointi, kitkenta, kevatlannoitus ja
kalkitseminen. Kariketta jatettiin jonkin verran maahan. Kesdkuun alussa kitkettiin rikkoja
vajaa ampadrillinen ja elokuun alussa kourallinen. Kunnossapidon mukaan rikkoja esiintyi
huomattavan vahan verrattuna muihin hoitokohteisiin. Rikat olivat [dhinna puuntaimia tai
voikukkaa, ja ne esiintyivdat enimmakseen istutuksen reunoilla sijaitsevien pensaiden alla,

eika niinkdaan dynaamisesti rakennetun pensas - perenna -ryhman seassa. Istutuksen

46



47

ongelmaksi koettiin istutukseen kuulunut maahumala (Glechoma hederacea), jota oli

jouduttu poistamaan aiempana kesdna useampi sata litra. Istutusta kasteltiin elokuun alussa.

Kunnossapito koki istutuksen kerroksellisuuden tuovan helppoutta hoitoon, koska hoitotarve
jakautuu pitkin kasvukautta, eika yhdelle hoitokerralle jadnyt isoa tydmaara.
Kehitysehdotuksena kunnossapidolla oli istutuksen seassa kulkevat askelkivet tai
hoitokaytavat hoidon helpottamiseksi. Kasvusto oli niin tiivista, ettd askelpaikkaa oli vaikea

loytdaa. Kunnossapito toteutui tuntityona.

Taulukko 7. Assikeskuksen sisdpihan istutuksen kunnossapitoon kiytetyt tyétunnit.

Toimenpide aika (h)
kevatsiivous >
kitkeminen !
8
kastelu
14 h /140 m2

yhteensdi:

5.11.3 Kone Town House -pihan istutuksen kunnossapito

Kone Town House -pihan istutus oli kevaan ajan vailla hoitoa. Kunnossapito paasi
aloittamaan hoidon toukokuun lopussa, jolloin istutus kitkettiin ja tehtiin kevatlannoitus.
Kunnossapidon mukaan rikkoja oli vahan. Rikat koostuivat pddasiassa heinista ja nurmesta.
Suunnitelmana oli tehda heindkuussa seuraava kitkenta ja antaa syyslannoitus. Hoito
toteutui elokuun alussa, jolloin suuri osa istutuksesta oli kuollut kuivuuteen. Talléin
istutuksia siistittiin leikkaamalla kuolleita kasvinosia alas ja kitkemalla. Kunnossapito ei

pitanyt istutusta onnistuneena.

Taulukko 8. Kone Town House -pihan istutuksen kunnossapitoon kaytetyt tyétunnit.

Toimenpide aika (h)
kitkenta ja lannoitus kevaalla
kuolleiden kasvinosien alas leikkaus ja kitkeminen 2
loppukesasta
2
yhteenséi: 3h/68m
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6 Tyon arviointi

Tassa kappaleessa arvioidaan tyon tulokset ja tutkimusmenetelmat. Kappaleen
ensimmaisessa osassa arvioidaan dynaamisia istutuksia ja kappaleen toisessa osassa

dynaamisten istutusten seuranta- ja inventointimenetelmaa.

6.1 Dynaamisten istutusten arviointi

Dynaamisissa istutuksissa oli esteettisia ja ekologisia arvoja, ja ne kasvoivat ja kehittyivat
monilajisina, terveina ja elinvoimaisina sekaistutuksina, saadessaan yksil6llista ja
hoitotarpeeseen vastaavaa kunnossapitoa. Istutukset olivat tavanomaista vehreampia
varhain kevaalla ja niiden lajimaara runsastui kasvukauden edetessa ollen heina-elokuussa
runsaimmillaan. Saa olot vaikuttivat istutusten kunnossapitotarpeeseen seka niiden kasvuun
ja kehitykseen. Kesa oli kuumin yli sataan vuoteen Etelda-Suomessa, mika vaikutti istutusten
kasteluntarpeeseen ja lisdsi kunnossapidon tyotunteja. Istutus, jonka kunnossapito ei ollut
joustavaa ja hoitotarpeeseen vastaavaa, saatettiin menettaa. Lajien kasvu ja kehitys olivat
merkittavasti yhteydessa kunnossapidon toimiin. Tulos on saman suuntainen Lettojarven
vuonna 2017 tekeman kirjallisuusselvityksen kanssa, jonka mukaan kunnossapitoa ja
suunnittelua ei oikeastaan voida erottaa toisistaan, koska nimenomaan kunnossapito ohjaa

istutuksen kehittymista rakentamisen jalkeen.

Taulukko 9. Dynaamisten istutusten kehityksen suunta.

Helsingin Assikeskuksen sisdpihan | Kone Town House -
kaupunginpuutarhan dynaaminen istutus pihan istutus
koekentta
Arviointiluokka
L . ++ ++ -
Yleisvaikutelma ja
visuaaliset arvot
. ++ + -
Ekologiset arvot
. . . + - -
Liian voimakkaasti
kasvavat ja tarkkailtavat
lajit
++ + -
Vahvassa kasvussa
olevat lajit
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0 - -
Taantuneet, kadonneet
tai havaitsemattomat
lajit
Rakenteen muutokset i i i
++ ++ -
Rikkaruohottuminen ja
uudet lajit
i . + ++ 0
Taudit ja tuholaiset
. ++ + -
Kunnossapito

(++ runsas positiivinen muutos, + positiivinen muutos, - negatiivinen muutos, - - runsas negatiivinen

muutos, 0 ei muutosta)

Dynaamisten istutusten kehityksen suunta yhden kasvukauden on esitetty taulukossa 9.
Kunnossapitotarpeen muutokseen, visuaalisiin ja ekologisiin arvoihin seka istutuksen
rakenteeseen vaikuttivat selkeimmin liian voimakkaasti kasvavat lajit, vahvassa kasvussa

olevien lajien heikentyminen ja taantuminen seka kasvuolosuhteet, kuten saa.

6.1.1 Visuaalisuus dynaamisissa istutuksissa

Runsaslajisten istutusten ilme muuntautui ja kehittyi pitkin kasvukautta, koska eri lajit
kasvoivat eriaikaisesti muodostaen erilaisia lehtimuotoja, kerroksia ja kukintaa.
Alkukaudesta, touko-kesdakuun alkupuolella, istutuksissa voitiin erottaa selkeitad avainkasveja,
kuten sipulikasveja ja varhaisia perennoja, joista visuaalinen ilme muodostui. TallGin
kasvusto oli matalampaa ja pienipiirteisempaa. Mukula- ja sipulikasvit seka varhaiset
perennat olivat suuressa osassa visuaalisen ilmeen muodostajina. Kesakuuhun mennessa
ndyttava ilme muodostui kokonaisuudesta, eikd enda voitu erotella visuaalisen ilmeen luovia

padkasveja.

Kaikissa istutuksissa istutusten korkeampi kasvusto oli ilmeeltaan siistimpaa, kuin istutusten
matala kasvusto, koska matalan kasvuston lapi naki roskat, aukot ja karikkeen. Matala
kasvusto naytti etdalta paremmalta, koska silloin epdkohtia ei pystynyt havaitsemaan.
Visuaalista ilmetta hairitsevia tekijoita olivat myos kasvukauden alussa karike seka

loppukesasta kaytaville kaatuileva kasvusto ja osa kuihtuneista kukista.

Istutukset olivat visuaalisesti tasapainoisia, kiinnostavia, siisteja ja harmonisia

kokonaisuuksia, joissa varit ja muodot sopivat hyvin yhteen. Rikkakasveja oli runsas- ja
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korkeampikasvuisissa perennaistutuksissa erittdin vdahan, eiviatkd ne missaan vaiheessa
hdirinneet visuaalista ilmetta. Yksi istutuksista karsi kunnossapidon puutteesta ja voi
heindakuussa silmin nahden huonosti. Kunnossapidon puute vaikutti istutuksen

yleisilmeeseen merkittavasti.

6.1.2 Viherpeitteisyys ja karike dynaamisissa istutuksissa

Istutusten viherpeitteisyys oli varhain kevaalla pienipiirteistd, mutta runsaasti eri lajeja ja
sipulikasveja sisaltavissa istutuksissa tavanomaista peittavampaa. Viherpeitteisyys
muodostui kesakuuhun mennessa erinomaiseksi ja sailyi myos pitkalle kesaan kohteissa,

joissa kunnossapito vastasi istutuksen hoitotarpeeseen.

Karikkeen paksuus vaihteli paljon istutusalueiden sisalla ja sita esiintyi runsaammin siell3,
missa kasvit olivat suuri kokoisia. Karikkeella oli suuri osuus paljaan maan peittamisessa
kevaalla. Karike jai kesakuun alussa nopeasti huomaamattomaksi uuden kasvuston alle, seka
hajosi hyvin ja painui alas kesan aikana. Puolestaan istutuksissa, jotka koostuivat kuivan
paikan kasveista, esiintyi kariketta selvasti vdhemman, karike hajosi hitaammin, paljasta
maan pintaa oli enemman ja aukot korjaantuivat hitaammin. Tulos on saman suuntainen
Salosen vuonna 2006 tekeman kokoomajulkaisun kanssa, jonka mukaan niukkaravinteisten
kasvupaikkojen kasvit ovat yleisesti ottaen pienikokoisia ja hidaskasvuisia ja suuri osa

biomassasta voi olla maan alla juuristona.

Istutuksissa esiintyvat aukot johtuivat lajien taantumisesta, talvella menehtyneista kasveista,
suurikokoisten kasvien myodhaisesta kasvuun [ahdosta, liilan kookkaiden yksivuotisten
taydennyskasvien kaytosta, liilan voimakkaasti levinneiden lajien poistamisesta, seka
tuhoeldimien kaivamista koloista. Runsaskasvuisissa istutuksissa muut lajit peittivat

aukkopaikat nopeasti ja tehokkaasti.

6.1.3 Ekologiset arvot dynaamisissa istutuksissa

Istutusten havainnoitavissa olevat ekologiset arvot muodostuivat monilajisuudesta,
runsaasta kukinnan ja polyttdjien maarasta, runsaasta karikkeen maarasta seka

tuotteistamattoman kasvualustan kaytosta.
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Istutuksissa, joissa lajimaara oli runsas, yksittaisten lajien taantuminen ei vaikuttanut
istutuksen kokonaisuuteen. Sen sijaan istutuksessa, jossa useiden lajien kasvu oli heikkoa,
taantuminen vaikutti merkittavasti istutuksen elinvoimaisuuteen, ulkoasuun ja

monimuotoisuuteen.

6.1.4 Voimakkaasti kasvavat lajit, taantuminen ja lisdantyminen dynaamisissa
istutuksissa

Jokaisessa istutuksessa havaittiin yksi tai useampi liilan voimakkaasti kasvava laji, jonka
kasvua oli rajattava tai tarkkailtava. Liian voimakkaasti kasvaneiden lajien poistamisesta
syntyi aukkoja istutukseen. Sama laji saattoi myds vallata aukot takaisin itselleen nopeasti.
Liilan voimakkaasti kasvaneet lajit olivat kasvullisesti levidvia ja ne joko kiipesivat muiden
lajien yli ronsyillaan tai kasvoivat tilaa vievina niin, ettd muut lajit taantuivat niiden alta.
Kookkaiden lajien latvukset kasvoivat yhteen muodostaen isompia yhtenaisia alueita, jolloin
lehdiston alla esiintyi enimmakseen paljasta maata. Liian voimakkaasti kasvavat lajit

horjuttivat istutusten tasapainoa vahentamalla istutusten monimuotoisuutta.

Kaikki istutukset lisdantyivat seka kasvullisesti, etta suvullisesti ja suurin osa istutusten
taimista muodostui istutukseen kuuluvista lajeista. Osa lajeista, erityisesti yksivuotiset lajit,
taantuivat istutuksen keskiosista, mutta voivat hyvin istutuksen reunoilla ja kaytavien varsilla
missa valoa ja tilaa oli enemman. Siementaimia esiintyi runsaammin istutusten reuna-

alueilla, aukkopaikoissa ja matalissa osissa.

Jokainen tutkimuskohde muodostui yksilollisesta kasviyhdyskunnasta, jossa jonkin lajin
parjadamiseen tai taantumiseen vaikuttivat toiset kasviyhdyskuntaan kuuluvat lajit seka
kasvuolosuhteet. Tulos on samansuuntainen Grimen vuonna 1979 kirjoittaman teoksen
kanssa, jonka mukaan kasvien valinen kilpailu on yksi merkittavimmista kasviyhdyskunnan
kehittymista ohjaavista tekijoista ja lopputulos riippuu lajikohtaisista elinkiertostrategian
eroista. Taman vuoksi yleistettdvaa tietoa kasvilajikohtaisesta menestymisesta ei voida tehda

tassa tutkimuksessa mukana olleiden kohteiden valilla.

6.1.5 Sosiabiliteetti ja rakenne dynaamisissa istutuksissa

Sosiabiliteetissa ei tapahtunut merkittdavia muutoksia yhden kasvukauden aikana, kuten

myo6s Dunnett & Hitchmough ovat todenneet kirjoituksissaan vuonna 2014. Istutukset olivat
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sekaistutuksia ja suurin osa lajeista kasvoi istutetuilla paikoillaan yhteen kutoutuen viereisiin
lajeihin. Selvat muutokset kasvillisuudessa tapahtuvat hitaasti, mutta mita kauemmin
kasvillisuutta seurataan, sita selvemmin voidaan huomata, etta lajien koostumus ja lajikuviot
eivat ole staattisia, vaan jatkuvassa muutoksessa. Poikkeuksena olivat kuitenkin liian
voimakkaasti kasvavat lajit, jotka alkoivat muodostamaan yhtendisia isompia alueita jo
yhden kasvukauden aikana. Naissa kohdissa istutuksen lajimaara ja kerroksellisuus

vahenivat.

Kasvukauden alussa istutusten vallitsevat lajit olivat kasvutavaltaan matalia ja kesan
edetessa korkeampia. Osassa istutuksia eri kerrokset; maanpeite-, sesonkiteema- ja
rakennekerros olivat selkeasti erotettavissa toisistaan, mutta toisissa ne sekoittuivat
keskenaan. Lajit saattoivat ottaa erilaisia rooleja istutuksissa, kuin suunnitelmassa oli

ajateltu.

6.1.6 Rikkaruohottuminen ja uudet lajit dynaamisissa istutuksissa

Rikkaruohottuminen oli hyvin menestyvissa istutuksissa vahaista ja rikkaruohoja esiintyi
Iahinna istutusten reunoilla. Istutuksiin ilmestyi spontaaneja lajeja, joiden annettiin olla
osana istutuksia. Istutus, jonka kasvualusta sisalsi siemenpankin, ei eronnut rikkakasvultaan
merkitsevasti muista istutuksista. Rikkaruohojen maara myos vaheni toisena kasvukautena.
Istutuksessa, joka oli kasvutavaltaan hidas-, harva- ja matalakasvuinen, esiintyi enemman

rikkakasveja, kuin muissa.

Istutukset olivat hyvin vapaita taudeilta ja tuholaisilta. Taudit ja tuholaiset eivat aiheuttaneet
merkittavaa haittaa kokonaisuudelle, koska ne vaivasivat |ahinna yksittaisia lajeja. Tulos on
saman suuntainen Salonen vuonna 2006 tekeman kokoomateoksen kanssa, jonka mukaan

sairastuneiden kasviyksiléiden maara kasvaa, jos isantalajin populaatiotiheys kasvaa.

6.1.7 Kunnossapito dynaamisissa istutuksissa

Kohteet, jotka koettiin kunnossapidon puolesta onnistuneina, olivat
kunnossapitosuunnitelmiltaan joustavia. Kunnossapidolla oli mahdollisuus istutusten
seurantaan, reagoimaan hoitotarpeeseen oikea aikaisesti seka soveltamaan omaa ja/tai

suunnittelijan nakemysta, ja luovuutta istutuksia hoitaessa. Istutukset olivat tuttuja
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kunnossapitdjille, ja kunnossapito oli ollut perustamassa niita. Kunnossapidolla oli teoriaan
pohjautuvaa osaamista dynaamisista istutuksista, ja he pysyivat samoina koko kasvukauden
ajan. Myos Dunnett & Hitchmough kirjoittivat teoksessaan vuonna 2014, ettda dynaamisesti
hoidetun kasvillisuuden kunnossapitoon tarvitaan usein seka suunnittelijan, tilaajan ja
hoitajien pitkdaikainen osallistuminen. Heiddn mukaansa on hyvin tarkeaa, ettei
kunnossapitoa suunnitella ennakkoon tiukasti, tai rajata johonkin tiettyyn hallinnolliseen

aikatauluun, vaan toteutetaan hienovaraisesti, vuorovaikutuksessa kasvillisuuden kanssa.

Kohteessa, joka koettiin epaonnistuneena, kunnossapito oli tilattu ennalta tehdyn
sopimuksen mukaisesti ja kunnossapitoon sisdltyvat toimenpiteet oli maaritelty
sopimuksessa. Kunnossapito oli joustamatonta, eika siihen kuulunut seuranta tai istutuksen
kehitykseen puuttuminen kunnossapidon omien havaintojen pohjalta. Kohde oli
kunnossapidolle uusi, eika heilld ei ollut aiempaa kokemusta dynaamisen istutuksen

hoidosta. Kunnossapidolla ja suunnittelijalla ei ollut yhteytta toisiinsa.

6.2 Dynaamisten istutusten tutkimusmenetelman arviointi

Tdssad opinndytetyodssa kaytetyt tutkimusmenetelmat, istutusten inventointi,
kunnossapitotietojen keraaminen ja avoimet keskustelut kunnossapidon ja/tai suunnittelijan
kanssa, osoittautuivat toimiviksi tutkittaessa dynaamisia istutuksia ja niiden kunnossapitoa.
Yhtena tyon tuloksena voidaan pitda myos inventointeja varten kehitettya arviointitaulukkoa
3, joka on esitetty kappaleessa Arviointitaulukon kehittdminen ja inventointi. Kasvillisuuden
muutokset arvioitiin kokonaisuutena, eika yksittaisia kasveja ollut tarpeellista inventoida.
Tarkedampaa oli arvioida istutuksen kehitysta yhtenadisena kasviyhdyskunta. Kunnossapidon
ja suunnittelijan kanssa kaydyt useat avoimet keskustelut tuottivat arvokasta laadullista
tietoa, jollaista ei olisi voitu saada vain kunnossapitotietoja keraamalla. Arviointitaulukon

toimivuutta ja luetettavuutta on arvioitu taulukossa 10.

Taulukko 10. Arviointitaulukon 3. toimivuus ja luotettavuus.

Silmdmaaraisen Arvioinnin
Luokka
arvioinnin toimivuus luotettavuus

. . . . . ++ ++
Yleisvaikutelma, visuaaliset arvot ja
kukinta
ey . . . R + +
Peitteisyys ja karikkeen maara ja laatu
+ +

Ekologiset arvot
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+ +
Liian voimakkaasti kasvavat ja
tarkkailtavat lajit
. ++ ++
Vahvassa kasvussa olevat lajit
. ++ ++
Taantuneet, kadonneet tai
havaitsemattomat lajit
s . S A + +
Levidminen kasvullisesti tai siemenista
T .. + +
Sosiabiliteetin ja rakenteen muutokset
++ ++
Rikkaruohottuminen ja uudet lajit
+ +
Taudit ja tuholaiset

(++ toimii hyvin/arviointi on luotettava, + toimii melko hyvin/arviointi on melko luotettava, - toimii

huonosti/arviointi on epéluotettava, - - toimii erittdin huonosti/arviointi on erittdin epaluotettava)

Dynaamisen istutuksen arviointi silmamaaraisesti toimi hyvin ja oli luotettavaa. Arvioinnin ja
tulosten luotettavuutta vahentaa se, etta istutukset olivat osin hyvin tiiviita ja kerroksellisia,
mika vaikeutti kasvillisuuden inventoimista tarkasti. Inventointeja jouduttiin tekemaan osin
pistokokein, satunnaisesti valittujen osien perusteella, jolloin jokaista yksittaista paikkaa ei
nahty. Rakennekerroksen inventoiminen oli helpompaa, kuin maanpeitekerroksen, koska se
oli visuaalisesti esilla. Lisaksi istutustyota tehdessa oli poikettu suunnitelmista, mika
havaittiin jo ensimmaiselld inventointikerralla toukokuussa. Osa lajeista sijaitsi eri
tyyppiruuduissa, kuin ne oli suunnitelma-asiakirjoissa esitetty. Istutusten suunnittelijat ja
mukana olleet viherrakentajat kertoivat istutusten enemman mukailevan suunnitelmia, kuin
tarkasti noudattavan niita. Tama tuki silmamaaraisen arvioin valintaa tutkimusmenetelman

tarkkuudeksi, koska tarkkaa tietoa istutuksen lahtotilanteesta ei ollut.

Opinndytetyon tulokset ovat karkeita ja suuntaa antavia. Tutkimuksen luotettavuutta olisi
parantanut se, jos tutkimus olisi toteutettu alkuperaista istutusruudukkoa seka askelkivia
kayttaen. Nain tarkkaa tietoa istutuksen kehityksesta ei kuitenkaan katsottu alaa
hyodyttavaksi, koska jokainen istutus on yksil6éllinen kasviyhdyskunta, johon vaikuttavat niin
kasvupaikkatekijat, kuin lajien véliset vuorovaikutussuhteet. Lajikohtaista tietoa ei voida
taysin yleistaa, koska edelld mainitut tekijat eivat toteudu samanlaisina koskaan toisissa

dynaamisissa istutuksissa.

Lisaksi kasvien tunnistaminen oli haastavaa kasvun varhaisessa vaiheessa tai jos
kysymyksessa oli saman kasvin eri lajikkeet, jotka eivat inventointi hetkella kukkineet.
Helsingin Kaupungin puutarhalla istutuksen kunnossapitaja oli usein tunnistamassa oikean

lajin tai lajikkeen, mika paransi tulosten luotettavuutta.
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Haasteita viherpeitteisyyden, aukkojen ja karikkeen inventoimiseen aiheutti kevaalla se, ettd
kasvit kasvoivat hyvin pienipiirteisena ja mosaiikkimaisena, jolloin myds paljasmaa ja karike
esiintyivat pienipiirteisena. Tama teki istutusten peitteisyyden tarkasta jaljentamisesta
piirtden liian tyolastd, jopa mahdotonta. Lisdksi yksittdisten kasvilajien inventoiminen
piirtden oli mahdotonta, koska kasvillisuus kutoutui verkkomaisesti yhteen ja osa lajeista
levisi my0s vertikaalisesti kiipeamalla muita kasveja pitkin ylos, kuten maahumala (Glechoma
hederacea) 1 metrin korkeuteen. Jotta inventoinneissa saatiin luotettavampi silmamaardinen
arvio, paadyttiin viherpeitteisyyden, aukkojen ja karikkeen muutosta arvioimaan
kokonaisuutena niin, etta piirtaminen toimi vain silmamaaraisen arvion tukena. Piirtdessa

kaytettiin pelkistamista.

Opinnaytetyossa kaytetyt eri menetelmat tukivat hyvin toisiaan tulosten aikaansaamiseksi.
Aineisto muodostui kuitenkin laajaksi, joten kokonaisuus oli tyoldas. Menetelma toimisi
paremmin vahentamalld inventointikertoja 2—3 kertaan kasvukauden aikana, jolla saataisiin

riittdva aineisto. Tarkeimmiksi inventoinnin ajankohdiksi koettiin alkukesa ja keskikesa.

Opinndytetyon tulokset ovat positiivisia silla dynaamisissa istutuksissa havaittiin ekologisia ja
esteettisid arvoja. Tieto siita, ettda dynaamisten istutusten kunnossapidon tulee olla
joustavaa ja muuntautuvaa, vahvistui tdssa opinnadytetydssa. Dynaamisia istutuksia ja
ruohovartista kasvillisuutta voidaan hoitaa resurssitehokkaasti, kun kunnossapito
toteutetaan oikein, kasvillisuuden omista tarpeista lahtien. Tama auttaa suunnittelemaan ja

tilamaamaan dynaamisten istutusten kunnossapitoa jatkossa paremmin.

Tadssa opinndytetydssa saadut tulokset ovat saman suuntaisia Euroopassa ja muualla
maailmassa toteutettujen dynaamisten istutusten kanssa. Opinnaytetyo tuotti uutta
paikkakohtaista tietoa myds Suomen olosuhteissa. Suomeen perustettuja dynaamisia
istutuksia ja niiden kunnossapitoa ei ole kartoitettu toisistaan riippuvana kokonaisuutena
aikaisemmin. Tutkimustulokset ovat tarkeitd, jotta dynaamisten istutusten kasvua ja
kehitysta ymmarretaan jatkossa paremmin ja, jotta kunnossapito osataan tilata ja toteuttaa

oikein.

7 Pohdinta ja johtopaatokset

Dynaamisissa istutuksissa oli esteettisia ja ekologisia arvoja, ja ne kasvoivat ja kehittyivat
monilajisina, terveina ja elinvoimaisina sekaistutuksina saadessaan yksil6llista ja joustavaa

kunnossapitoa. Istutuksissa, joissa lajimaara oli runsas, yksittdisten lajien taantuminen ei
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vaikuttanut istutuksen kokonaisuuteen, mutta istutuksessa, jossa useiden lajien kasvu oli
heikkoa, taantuminen vaikutti merkittavasti istutuksen elinvoimaisuuteen, ulkoasuun ja
monimuotoisuuteen. Jokaisessa istutuksessa havaittiin yksi tai useampi lilan voimakkaasti
kasvava laji, jonka kasvua oli rajattava tai tarkkailtava. Rikkaruohottuminen oli vahaista ja
osan lajeista annettiin olla osana istutuksia. Istutukset olivat hyvin vapaita taudeilta ja
tuholaisilta, eivatka ne aiheuttaneet merkittdvaa haittaa kokonaisuudelle, koska ne
vaivasivat lahinna yksittaisia lajeja. Lisdaksi monilajisten istutusten ilme muuntautui ja kehittyi
pitkin kasvukautta, koska eri lajit kasvoivat eriaikaisesti muodostaen erilaisia lehtimuotoja,
kerroksia ja kukintaa. Istutusten silmamaarainen arviointi toimi hyvin opinnaytetyossa
kehitettyjen arviointiluokkien (taulukko 3.) mukaan. Menetelmaa voi suositella kdytettavaksi

jatkossakin seuratessa dynaamisia istutuksia.

Tama opinndytetyo osoitti, ettd dynaamisen istutuksen kasvu ja kehitys on erottamattomasti
yhteydessa kunnossapidon toimiin ja sddoloihin. Kunnossapidon tulee olla ammattitaitoista
ja reagoida istutuksen kasvuun ja kehitykseen yksilollisesti, jotta istutus voi hyvin. Ennakkoon
tehty kunnossapitosopimus ja hoitosuunnitelma osoittautuivat tassa tutkimuksessa
toimimattomaksi, koska istutuksen kehitysta ja vallitsevia sddolosuhteita ei voitu ennustaa.
Taitava kunnossapito edellyttaa hyvaa kasvintuntemusta, kaytannon kokemusta,
joustavuutta ja vapautta reagoida tilanteen edellyttamalla tavalla. Kohteissa, jotka koettiin
kunnossapidon puolesta helppoina ja onnistuneina, kunnossapidolla oli mahdollisuus
istutusten seurantaan ja nopeaan reagointiin sekad soveltamaan omaa ja/tai suunnittelijan
ndakemysta hoitoaan toteutettaessa. Istutukset olivat tuttuja kunnossapitdjille, ja
kunnossapitajat olivat pitkaaikaisesti sitoutuneita istutusten hoitoon. Koska suunnittelijalla
ei valttamatta ole resursseja pitkdaikaiseen sitoutumiseen, voisi olla hyodyllista perustaa
erillinen konsulttina toimiva taho, jolla on erityisosaamista dynaamisten istutusten

seurannasta ja kunnossapidosta, seka mahdollisuus pitkdaikaiseen sitoutumiseen.

Kéyhan ja kuivan maaperan istutukset korjaantuvat hitaasti, ja siksi niita ei voi suositella
istutettavaksi kulutukselle ja hairidille alttiisiin paikkoihin, joilla on esteettisesti korkeat
vaatimukset. Kone Town House -pihan istutuksen huonoon kasvuun vaikuttivat erityisen
vaikeat kasvuolot ja liian vahdinen kunnossapito. On erittdin mielenkiintoista ndhda, miten
istutus elpyy kasvilajien eri kilpailuominaisuuksien ansiosta, koska istutuksessa on edelleen
siemenpankki ja jotkin elottomilta vaikuttaneet kasvit saattavat olla hyvia stressinsietdjia ja
ponnistaa uuteen kasvuun sadolojen muuttuessa suotuisammiksi. Kone Town House -
asukkaat kokivat, ettei heilld ollut riittavasti tietoa dynaamisesta istutuksesta ja siita,
millaista hoitoa ne vaativat. Asuinkiinteistojen yhteyteen rakennetuista dynaamisista
istutuksista voisi olla hyva tiedottaa myos taloyhtiota, jotta hoito osataan tilata ja toteuttaa

oikein.
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Dynaamiset istutukset voivat olla yksi mahdollisista keinoista vastata rakennetun ympariston
haasteisiin. Tama opinnaytetyd tuotti paikkakohtaista tietoa dynaamisten istutusten
kasvusta ja kehityksestd ensimmaisena ja toisena istutuksen jalkeisena vuonna. Yhden
kasvukauden pituinen tutkimusjakso on kuitenkin liian lyhyt mittaamaan istutusten
vanhenemista, kun tutkimuskohteena on monivuotisen kasviyhdyskunnan kasvu ja kehitys.
Istutusten havainnoinnin jatkaminen on ensiarvoisen tarkeas, jotta tahanastiset tulokset
voidaan varmistaa, ja jotta saavutetaan pidempiaikaisia tuloksia. Uusia koeistutuksia
perustamalla voidaan varmistaa dynaamisten istutusten kestavyys laajemmassa

mittakaavassa.

Kiitokset Hdmeen ammattikorkeakoululle opinndytetydn tilaamisesta seka Kirsi Makiselle
motivoituneesta opinndytetyon ohjauksesta. Kiitokset Aino Karilakselle kannustamisesta
taman tyon tekemiseen seka avusta tutkimuskohteiden I6ytamiseen. Kiitokset Kirsti
Oksaselle, Meeri Nuorkivelle, lina Nousiaiselle, Satu Lehojarvelle ja Hannu Heleniukselle
kaikista antoisista keskusteluista ja osallistumisesta tdman opinndytetyon tekemiseen.
Opinnaytetyon tekeminen on ollut minulle valtavan opettavainen prosessi, joka on avannut
uuden nakoékulman kasvillisuussuunnitteluun kasviekologian nakékulmasta, parantanut
kasvituntemustani, opettanut dynaamisten istutusten seurannasta kaytdannossa seka luonut

kontakteja muihin aiheen parissa tyoskenteleviin ammattilaisiin.
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