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1 JOHDANTO

Tama opinnadytetyo kasittelee hyvin tieteellisen kaytinnon mukaista toimintaa, josta on ollut
erityisen paljon keskustelua timan vuosituhannen puolella. Piadpaino opinnaytteelld on otsi-
kon ilmoittamalla aiheella, eli miten lihteet merkitadn itse tekstiin, miten viittaukset liitetdin
lihdeluetteloon ja miten menetellddn nettilihteiden kanssa. Siind missa aiemmin on painotus
ollut tekijinoikeuksiin ja niiden huomioon ottamiseen, nyt keskitytddn enemmain teksti- ja

kirjallisuusviitteiden laatimiseen.

Tyosti tulee tirked sekd AMK:lle etta kirjastolle, koska tyossi ei opasteta oppilaita vain pel-
kistddn lihteiden kiytt6on, vaan siind neuvotaan myos, miten lihteitd etsitddn kirjaston tie-
tokannoista. Nettilihteiden viittaamiseen kiinnitetdan myos huomiota. Opinndyte on erittiin
ajankohtainen, koska tekijanoikeusrikkomuksia ja plagiointia koskevia rikkomuksia on paljas-
tunut akateemisissa piireissd aina silloin tilléin ja ottaen huomioon koulutuksen laadun ja

niissd vaadittavan ammattitaidon, kyse on todella vakavasta rikkomuksesta.

Tarkoituksena on tuoda esille erilaisia seikkoja, jotka mahdollisesti vaikuttavat opinndytteen
tekemisessa kiytettdvidn aineistoon. Silti padpaino on siind, mitd kdytinnoén hyotya aineistol-
la olisi itse ty6ta ajatellen. Tyon aiheena on pikemminkin muistuttaa tekijaa lahteen tirkey-
destd ja sen relevanssista ja pistdd hinet miettimdin, onko jostain muusta lihteestd hyotyé ja

voisiko hin ehkapa kiyttid jotain toista materiaalia.

Tyon keskeiseni ideana on selostaa ja opastaa opinnaytteen tekijaa toimimaan hyvin tieteelli-
sen toiminnan mukaisella tavalla. Tama tapahtuu luomalla ensin kyseisen opinniytteen teo-
riapohja, jossa tekija perehdytetidn opinndytteen perustavaa laatua oleviin kasitteisiin ja oi-
keuksiin. Tamin jilkeen tehddin seloste, jossa edelld pohjustetut seikat on selostettu yksi-
tyiskohtaisesti sekd kehyksien ettd esimerkkien avulla. Niidenkin tietojen sisdistimisessd on
joillakin oppilailla ylitsepddsemittomia vaikeuksia. Hyvi tieteellinen kdytanté valittiin tyohon,

koska se on hyvin ytimekds ja tehokas mairitelma tutkijoille.

Ty6 liittyy aiempiin AMK:ssa tehtyihin opinnaytteisiin silld tavalla, ettd muut lopputy6t ovat
muistuttaneet toisiaan aihepiirin perusteella. Silti niissd kaikissa on ollut sen verran paljon
eroavaisuutta, ettd vaihtelua on esiintynyt riittavasti. Silti kukaan ei ole aiemmin tehnyt suo-

raan tekstin ja kirjallisuuden viittaamiseen liittynyttd opinndytettd. Opinndytteen tekemisen



muotoseikkoihin, protokollaan ja kiytinteisiin kiinnitetidn paljon huomiota, joten ty6lle tu-

lee sen tarvitsema erottuvaisuus joukosta.

Padpaino opinniaytteelld on luoda seloste kaupan ja hallinnon alan opiskelijoille, mutta mu-
kana tulee olemaan vield muitakin elementtejd. Vaikka painotus lepdd vahvasti ns. vanhojen
medioiden, pddasiassa painetun tekstin tirkeydessd, mukana tulee olemaan kuitenkin kaytin-
teitd inkorporeaalisista lahteistd, kuten nettilinkit. Varsinkin nettilinkit tarvitsevat valistusta
ensindkin niiden hiilyvin luonteen ja toisekseen tiedon nidenniisen paikkaansa pitivyyden
vuoksi. Nettisivut ovat kuitenkin tirked tiedonldhde, joita ei voi jattaa kayttimattd ja tdten
niiden roolia tullaan selventimiin. Nettisivuista kaikkein hyodyllisimmit 16ytyvit tietokan-
noista, joita ei ole tarkoitettu maallikoille. Niilld sivuilla on akateemista tietoa, joka on erityi-

sesti suunnattu opiskelijoille ja tutkijoille.

Opinniyte painottuu yhteiskunta- ja luonnontieteiden alan akateemisiin traditioihin. Toisten
opintoalojen proseduurit olisivat olleet mainio lisd laajaan ja kattavaan valikoimaan. Nailld
aloilla on kuitenkin niin eridvit kiytinteet ja etiikat, Siispd lopputuloksena olisi timin eri-
koisalan osalta luultavasti harmillisen pinnallinen ja jopa puutteellinen osa tyota. Siksi tyGssa
keskitytdan pelkistain yhteiskunta- ja luonnontieteiden alan akateemisiin traditiothin. Tarkoi-
tuksena on silti tehdd mahdollisimman kattava seloste, jossa seikkaperiisesti ja tarkasti selvi-
tettdisiin kaikki opiskelijalle lopputy6n kannalta keskeiset tekijit alaan ja suuntautumislinjaan

katsomatta.



2 HYVA TIETEELLINEN KAYTANTO

Hyvi tieteellinen kidytint6 on tutkimusetiikkaa. Sitd noudatetaan tieteellisessa tutkimuksessa.
Tutkimusetiikka velvoittaa jokaista tutkijaa tieteenalaan tai opintolinjaan katsomatta. Tieteel-
lisen tutkimuksen yksi perusedellytys on se, ettd tutkimus on toteutettu hyvin tieteellisen
kaytinnon mukaisella tavalla. Hyvin tieteellisen kdytinnén noudattaminen takaa tieteelliselle
tutkimukselle eettisen hyviksyttivyyden, luotettavuuden sekd uskottavuuden. (Vilkka 2005,
29-30; Kuula 2006, 34; TENK 2002.)

Suomesta puuttuvat valtakunnallisella tasolla toimivat, opintoalakohtaiset tutkimuseettiset
elimet. (Kuula 2006, 33.) Sen sijaan opetusministerié perusti vuonna 1991 Tutkimuseettisen
neuvottelukunnan, jonka “tehtivina on edistda tutkimusetiikkaa koskevaa keskustelua ja tie-
dotustoimintaa Suomessa sekad aloitteentekijana tutkimusetitkan edistdmiseksi”. (Asetus tut-

kimuseettisestd neuvottelukunnasta 1347/1991).

Neuvottelukunnan ensisijainen tehtiva on tiedottaminen. Yksi tiedottamisen ilmenemismuo-
to on ensimmadiset vuonna 1994 julkaistut ja vuonna 1998 uudistetut tutkimusvilppiepiilyjen
kisittelemiseksi tarkoitetut menettelyohjeet. Neuvottelukunta laati uudet ohjeet vuonna
2002, jonka paitarkoituksena oli mairitelld hyvi tieteellinen kaytinté myonteisesta lahtokoh-

dasta. Tdssd opinndytetyOssd kdytetddn tutkimuseettisestd neuvottelukunnasta sen virallista

lyhennetta TENK. (Kuula 2006, 33; TENK 2002.)

Neuvottelukunta laati menettelyohjeet yhdessa tiedeyhteison kanssa. Toiminnassaan TENK
keskittyy ohjeiden laatimisen lisiksi my0s yllapitimain tutkimuseettistd keskustelua ja tiedot-
tamaan tulevista muutoksista. Menettelyohjeet ovat tarkoitettu yleispiteviksi neuvoiksi.
Suomalaisella ohjeistolla on ollut lihtékohtana nimenomaan pistda hyvan tieteellisen kaytin-
n6n edistiminen ja sen loukkausten vilppiepailyjen kisitteleminen tieteellistd tutkimusta har-

joittavien organisaatioiden vastuulle. (TENK 2002.)

On syytd huomata, etti menettelyohjeilta puuttuvat juridiset oikeudet. Rikkomuksissa on
harvoin kysymys mistddn rikosoikeudellisesta teosta. Menettelyohjeiden noudattaminen pe-
rustuu tutkimusorganisaatioiden vapaaehtoisuuteen. Siitd huolimatta kaikki Suomen yliopis-
tot, useimmat ammattikorkeakoulut ja tutkimuslaitokset ovat sitoutuneet noudattamaan nditd

ohjeita. (Kuula 20006, 34.)



ohjeeseensitoutuneet tahot (16.8.2007):
- vyliopistot (21/21)
- ammattikorkeakoulut (25/30)
- tutkimuslaitokset (26/33)
- muut (17)

Tiede yhteiskunnassa ja tutkimuksen eettinen arviointi (Loytokorpi & Kettunen, 2007)

Aikaisemmissa menettelyohjeissa kisiteltiin péddasiassa vain vadrinkdytOsten madrittelyd ja
kasittelyd. Tutkimusetiikka on mielletty vieraannuttavaksi kasitteeksi ja tieteellisen tiedon tut-
kimuksen kannalta erdinlaiseksi rasitteeksi. Téstd syystd painopiste muutettiin tieteellisen
kiytinnon kuvaamiseen. Télld pyritddn osoittamaan, ettd tutkimusetiikka on erottamaton osa

hyvia tiedettd. (Hallamaa & Lotjonen 2002, 376.)

2.1  Hyvin tieteellisen kidytinnén menettelyohjeet

Tutkimuseettinen neuvottelukunta on lihtenyt ohjeiden laatimisella liikkeelle siitd perusaja-
tuksesta, ettd hyvan tieteellisen kiytinnon noudattaminen takaa tutkimukselle sen luotetta-
vuuden ja uskottavuuden. Hyvia tieteellistd kdytintda ja sen loukkauksia yritetddn tarkastella
monitieteellisestd nakokulmasta. Menettelyohjeiden tarkoituksena on yhdenmukaistaa tieteel-
lisid normeja ja tuoda esille kaikille oppiaineille ja koulutusaloille yhteiset periaatteet. Ohjei-
den noudattaminen tuottaa eettisesti hyvin tutkimuksen, koska se edellyttda tieteellisid tietoja
ja taitoja seka hyvid toimintatapoja tutkimuksen teossa. Lisiksi tutkijan tulisi harjoittaa sosi-
aalista kanssakdymistddn tiedeyhteison ja ympidrdivin yhteiskunnan kanssa. Hyvi tieteellinen
kaytinto kasittdd tutkimuksen koko prosessin. (Kuula 2006, 35; Hallamaa & Lotjonen 2002,
379; Mikinen 2006b, 172.)

Menettelyohjeissa korostetaan seuraavia asioita:

1) Tutkimusta tehtdessd ja niitd arvioitaessa opiskelijan tulee noudattaa rehellisyyttd, huolelli-
suutta ja tarkkuutta ja samoja periaatteita tulee noudattaa myo6s tutkimustyOssa, siitd saatujen

tulosten talteenotossa sekd niiden julkisessa esittimisessd (TENK 2002).



2) Tiedonhankinnassa opiskelijan tulisi kayttaa tieteellisen tutkimuksen kriteerien mukaisia ja
eettisesti kestivid tiedonhankinta-, tutkimus ja arviointimenetelmid, eli sellaisia, jotka tiedeyh-
teisé on hyviksynyt. Tiedonhankinnassa opiskelijan tulisi perustaa lihdeaineisto oman alan-
sa kirjallisuuteen, muihin asianmukaisiin ldhteisiin, kuten ammattikirjallisuuteen, laboratorio-
kokeisiin, havaintoihin sekd oman tutkimuksensa havaintoihin. Hinen tulee harjoittaa avoi-
muutta tutkimustuloksiaan julkaistaessa. Opiskelijan tulee osoittaa tehdylld tutkimuksellaan
seki tutkimusmenetelmien tiedonhankinnan ettd tutkimustulosten johdonmukaista hallintaa.
Tutkimustulosten tulee tayttda tieteelliselle tutkimukselle asetetut vaatimukset. Tutkimuksen
tulee tuottaa uutta tietoa tai tuoda vanhaa tietoa julki uudesta nikékulmasta. (TENK 2002;

Hallamaa & Lotjonen 2002, 380.)

3) Opiskelijan tulee osoittaa vilpittomyytta ja rehellisyytta toisia tutkijoita kohtaan ja kunni-
oittaa heiddn toitd ja saavutuksia. TAma tarkoittaa kdytinnossa sitd, ettd opiskelija merkitsee
tarkoin tekstissd mikd on hinen omaa tuotostaan ja mikéd on toisten tutkijoiden saavutuksia.
Hinen tulee merkitd sekd teksti- ettd ldhdeviitteet tarkoin tekstiinsd. Hinen tulee my0s esit-
tad sekd omat ettd toisten tutkijoiden tulokset totuudenmukaisesti ja véddristelemittd. (TENK

2002; Hallamaa & Lotjonen 2002, 380.)

4) Uusien tutkimusalojen ja niiden tutkimustieteellinen kehitys on johtanut neljinnen kohdan
lisidmiseen, jotta huonon tieteellisen kaytinnon viarinkasityksilta véltyttaisiin. Yksi tieteelli-
sen tutkimuksen perusedellytys on se, ettd tutkimuksen tulee siis olla suunniteltu, toteutettu
ja raportoitu yksityiskohtaisesti ja tieteelliselle tiedolle asetetut vaatimukset tulee toteutua
tutkimuksen jokaisessa vaiheessa. Suunnitteluvaiheeseen on kiinnitettdva erityistd huomiota,
silld siind tehdddn tutkimuksen kannalta tirkeimmit padtokset. (TENK 2002; Vilkka 2005, 8;
Hallamaa & Létjonen 2002, 380.)

5) Opiskelija voi tehdd opinnaytetyon yksilotyona, parityona tai ryhmityona. RyhmityGssa
kukin opiskelija osoittaa hallitsevansa tutkimusprosessin kokonaisuutena ja yksilollisen
osaamisensa. (Koivula, Suthko & Tyrviinen 2002, 4.) Varsinkin useamman henkilon ty6ssa
on tirkedd, ettd jokaisen henkilén asema ja tyGjako on sovittu ennalta ja kirjattu kaikkien
osapuolten hyviksymilld tavalla. Varsinkin suullisesti tehdystd sopimuksesta voi syntya kiis-
taa, koska ajan kuluessa sovitut asiat unohtuvat ja erimielisyyttd voi titen syntyd huonosta
muistista johtuen. Lisdksi kiistaa voi syntyé tekijanoikeuksista, eli siitd, mitd kukin ryhmin

jasen teki ja oli tekemattd. (TENK 2002; Hallamaa & Létjonen 2002, 380.)



6) Rahoituslihteet ja muut sidonnaisuudet on ilmoitettava selvisti. Talld tavalla tutkimustu-
loksiin voidaan kiinnittda huomiota, kun joku rahoitusorganisaatio on antanut tukensa hank-
keelle. Tutkimukseen osallistuvat tahot on olennaista tietdd, aiotaanko tutkimustuloksia hyo-
dyntii tieteellisiin tarkoituksiin vai tullaanko niitd kdyttiméian yksityisen liiketoiminnan edis-

tamiseen. (TENK 2002; Hallamaa & Lotjonen 2002, 380.)

7) Viimeiseksi kohdaksi neuvottelukunta on miaritellyt hyvin hallintokiytinnon ja henkils-
tohallinnon. Tdmi kohta tulee kysymykseen varsinkin silloin, kun tiimin jasenten valilld syn-
tyy konflikteja ja se puolestaan uhkaa tutkimuksen valmistumista. Neuvottelukunta on perus-
tellut titd kohtaa siten, ettd tulehtuneet suhteet voivat kirjistyd niin paljon, ettd jasenet alka-
vat syyttimain toisiaan hyvin tieteellisen kaytinnon rikkomisesta. Siksi hyvistd ty6olosuh-
teista tulisi huolehtia, jotta hyva tieteellinen kdytinto tulee timian osalta toteutettua. Hyva
taloushallinto tulee puheenaiheeksi silloin, kun ty6élle on myonnetty rahoitusta. Syytokset
huonosta tutkimusvarojen kaytostd vihentda tieteellisen tutkimuksen julkista kuvaa. (TENK

2002; Hallamaa & Lotjonen 2002, 380.)

Vastuu hyvin tieteellisen kiytinnén noudattamisesta kuuluu ensisijaisesti tutkijalle itselleen.
Tiedeyhteis6 on kuitenkin kollektiivisesti vastuussa yksittdisen henkilon syytoksistd ja tapa-
uksen kasittelemisestd. Yksittdisen tutkijan vilppitapauksissa myds muu tutkimusryhma ja
tutkimusta hallinnoivan organisaation johto on vastuussa rikkeestd. Tieteellistd tutkimusta
harjoittavien laitosten tehtivind on opettaa tutkimusetiikkaa tutkijalle ja harjaannuttaa hinet
tuntemaan hyvin tutkimuseettisen kiaytinnon menettelytapoja. Yllamainittujen menettelyoh-
jeiden kohtien lisiksi kaikilla tieteenaloilla on my6s omat erityiset kaytinteet. Naitd seikkoja
kasitellidn tarkemmin tieteellisten seurojen omissa ohjeistoissa. Tutkimuslaitoksen tuleekin
perehdyttia tutkijaa oman koulutusalansa eettisiin erityiskysymyksiin ja sisillyttdd kysymykset
tutkijan omaan koulutusohjelmaan. (Kuula 2006, 35; TENK 2002.)

2.2 Hyvian tieteellisen kaytinnon loukkaukset

Ensimmiiset hyvin tieteellisen kdytinnén menettelyohjeet laadittiin vuonna 1994. Tutki-
museettinen neuvottelukunta julkaisi uudistetut ohjeet vuonna 1998. Niiden tarkoituksena
oli selventdi tutkimusvilpin tunnistamista ja vakiinnuttaa yhteinen normisto tapausten kasit-
telemiseksi. Vuonna 2002 julkistetussa versiossa hyvi tieteellinen kaytinté maéariteltiin posi-

titviselta kannalta. (Kuula 20006, 33-34.)



Tieteenharjoittamisen padedellytys on tehdd laadukasta tutkimusta, joka tuottaa luotettavia
tuloksia. TAmé on puolestaan sidoksissa tutkijan hyvain ammattitaitoon, joka kykenee tuot-
tamaan vaadittavan tasoista tutkimusta. Tutkijan ammattitaito perustuu kahdesta seikasta.
Ensimmiinen ehto on oman tieteenalan tunteminen ja siind kaytettdvien tutkimuskdytinto-
jen tekninen hallinta. Toinen ehto on ammattietitkka. Yhdessd nama muodostavat hyvan tie-
teellisen kiytinnon, jolla voidaan tuottaa hyvdd ja ammattitaitoista tutkimusta. (TENK

2002.)

Hyvin tieteellisen kdytinnon loukkaukset jaotellaan kahteen padkategoriaan, jotka ovat piit-
taamattomuus hyvistd tieteellisestd kidytinndstd ja vilppi tieteellisessid toiminnassa. Tieteen-
harjoituksella on kritiikkioikeus, jolla ratkotaan tieteelliset erimielisyydet. Aito tieteellinen
tulkinta ja arviointi asianmukaisia ldhteitd ja tutkimusmetodeja kiyttien hyodyksi ovat osa
tieteellistd keskustelua ja hyvin tieteellisen kdytinnén mukaista toimintaa. (Lotjonen & Kar-

jalainen 1998, 144.)

Rajanveto piittaamattomuuden ja vilpin vililld on ratkaiseva, vaikka tilanne olisi lopputulok-
sen kannalta sama. Hyvin tieteellisen kiytinnon loukkaukset painottuvat enimmikseen
opiskelijan puutteelliseen koulutukseen, mikd ndkyy piittaamattomuutena. Pddsdantoisesti
piittaamattomuus hyvistd tieteellisestd kidytinnostd on lievempi ilmi6, joka yleensd johtuu
opiskelijan vilinpitimattomyydestd tai suoranaisesta laiskuudesta. Joskus syyna voivat olla
aidosti tehdyt virheet ja erehdykset, mutta my6s ne luetaan hyvin tieteellisen kdytinnon vas-

taiseksi toiminnaksi. (Lotjonen & Karjalainen 1998, 144; TENK 2002.)

Kaytinndssa piittaamattomuus nakyy tekijin tieteenalan huonona hallintana ja huolimatto-
muutena tutkimuksen suorittamisessa. Huolimattomuutta on mm. tutkimuksen puutteellinen
suorittaminen, tulosten rekisteréiminen, tallentaminen ja selostus. Muunlaisena piittaamat-
tomuutena pidetddn toisten tekijoiden osuuden vihittelyd tutkimuksessa ja puutteellisesti
tehdyt viittaukset aikaisempiin tutkimuksiin. Lisdksi merkkind huonosta ammattitaidosta te-
kija voi raportoida virheellisesti tai jopa harhaanjohtavasti kiytettyja tutkimusmenetelmia tai
tuloksia sekd julkaista samoja tutkimustuloksia. Huonosti tehty tutkimus heikentaa siitd saa-
tujen tulosten luotettavuutta ja voi johtaa jopa tutkimuksen mititéimiseen. (TENK 2002;

Hallamaa & Lotjonen 2002, 382.)

Tutkimusvilpin tarkoituksena on tutkijan aikomus harhaanjohtaa toisia tutkijoita ja tiedeyh-

teis6d. Tutkijan aikeena on esittdd viirid tietoja tai tuloksia tiedeyhteisolle tai levittdd niitd



tieteellisissa julkaisuissa. Vilppi voidaan jakaa neljadn eri kategoriaan, sepittimiseen, véariste-

lyyn, luvattomaan lainaamiseen ja anastamiseen. (TENK 2002.)

Sepittimisessd (fabrication) teko tapahtuu kahdella tavalla. Opiskelija kirjaa tutkimushavain-
non, jota ei ole todellisuudessa edes tehty. Toinen tapa liittyy tutkimusraporttiin kirjattuihin
tekaistuihin tuloksiin, joilta puuttuvat taustapohjana toimivat havainnot, tai tulokset perustu-
vat olemattomiin havaintoihin. Pahimmissa tapauksissa tutkija esittdd tekaistut havaintonsa
tiedeyhteisolle. Tutkimusraportissa ei ole kiytetty kuvattuja tutkimusmenetelmid tai -tapoja
tai sitten niitd ei ole kaytetty ollenkaan. Koetulokset ovat tiysin tekaistuja, eivatka niin ollen

perustu todellisiin tutkimuksiin. (L6tjonen & Karjalainen 1998, 146.)

Viaristely (wisrepresentation, falsification) eroaa sepittimisesta silld, ettd taustalla on todellisesta
tutkimuksesta saadut havainnot tai tulokset, joita on tarkoituksenmukaisesti muokattu. Talld
tekniikalla voidaan mm. joko jittdd pois tai ottaa mukaan materiaalia, joka tukee hypoteesia.
Havaintoja ja tuloksia voidaan ja tuleekin kasitell joillain aloilla, miké ei sindnsi ole haitallis-
ta toimintaa. Muokkaamisen tuleekin olla harhaanjohtavaa, jotta se olisi vilpillistd. Kun vai-
ristely kohdistuu havaintoihin, tilléin tutkimuksesta saatuja tietoja muokataan niin, ettd ha-
vaintoihin pohjaava tulos vairistyy. Tuloksia védristiessa tutkimuksesta saatuja tutkimustu-
loksia muutetaan tai valikoidaan perusteettomasti. Lisdksi tulosten tai tietojen esittimatta
jattiminen, mitkd voisivat vaikuttaa johtopédatoksiin, luetaan vairistelyksi. (L6tjonen & Kar-

jalainen 1998, 146; Karjalainen & Saxen 2002, 231.)

Plagiointi (plagiarism) on tunnetuin ja pahamaineisin vilpin esiintymismuoto. Sitd esiintyy
useimmilla tieteenaloilla. Plagioinniksi mielletddn luvaton lainaus eli jonkun toisen tekstin
esittiminen omana tuotoksena. Plagiointi on helppo havaita, koska siind on pohjana toimi-
nut jo olemassa oleva julkaisu, jota tekija on kayttinyt hyvikseen. (Lotjonen & Karjalainen

1998, 151; Karjalainen & Saxen 2002, 231.)

Anastaminen (mzsappropriation) on “tutkijan luottamuksellisena esitetyn tutkimusidean, -
suunnitelman tai -havaintojen oikeudetonta esittimistd tai kdyttimistd omissa nimissidn.”
(TEN 2002, 5). Anastaminen on vaikea todistaa, koska pohjana kiytetyt teokset ovat julkai-
semattomia ja joskus teon selvittimistd vaikeuttaa entisestddn se, ettd tekija on saanut idean
toiselta tutkijalta suullisessa muodossa. Lisdksi anastetulle idealle on vaikea nidyttdd toteen,
kenen nimissa se loppujen lopuksi on. Joka tapauksessa teosta puhutaan anastamisen nimel-
14, koska termilld halutaan luoda etiisyys rikosoikeudellisesti rankaistavaan varastamiseen.

(Lotjonen & Karjalainen 1998, 153; Karjalainen & Saxen 2002, 232-233.)



Mainittujen seikkojen lisiksi on olemassa my6s muita hyvin tieteellisen kiytinnon loukkauk-
sia. Henkil6 voi tahallaan turmella toisen tutkijan tyon tai tahallaan viivyttda tai vaikeuttaa
sen tekoa, johon voi liittyd myo6s rikosoikeudellinen vastuu teosta. Tekija voikin joutua tastd
korvausvastuuseen. Lisiksi tutkija voi syyllistyd yleisen mielipiteen harhauttamiseen, jos hin
esittelee julkisuudessa vairia tietoja, joiden todellisuusperidd muut tutkijat eivit ole vield paas-
seet todistamaan. Lisdksi mahdollisia rahoittajia tai vaikuttajia ei saa johtaa harhaan. (Maki-

nen 2006b, 27.)

Yksi merkittiva piirre kaikkien tutkimusvilpin muotojen tunnistamista ajatellen on se, etti
menettelyohjeiden mukaan vilpillisin keinoin tuotetut tulokset tai tekstit ovat rikkomuksia
vasta silloin, kun ne on esitetty tieteelliselle yhteisolle. Tiedeyhteisolle esittimiseksi mielletidn
apurahahakemus, julkaistavaksi tarkoitettu kisikirjoitus, tai opiskelijan tapauksessa, opinnay-
tetekstin esittiminen opinnaytetyota ohjaavalle opettajalle. (Lotjonen & Karjalainen 1998,

145; Karjalainen & Saxen 2002, 233.)

Tistd johtuen erittdin kiusallisia ovat sellaiset tapaukset, joissa tutkijat ovat suoralta kadeltd
pitineet tiedotustilaisuuden suurelle yleisolle ja ilmoittaneet tutkimustuloksensa ilman, ettd
toiset tutkijat olisivat padsseet arvioimaan tutkimusta ja tekemédan mahdollisia havaintoja sii-
né esiintyvistd puutteista. Nykyisin suomalaisissa menettelyohjeissa mainitaan asiasta ja kisi-
tetddn titd nykya hyvin tieteellisen kaytinnon vastaiseksi toiminnaksi. (Lotjonen & Karjalai-

nen 1998, 154; TENK 2002.)

Sekd piittaamattomuus hyvistad tieteellisestd kdytainnosta ettd tutkimusvilppi ovat kovia syy-
toksid, koska tiedeyhteison toiminta perustuu tutkijoiden kesken vallitsevaan luottamukseen
ja rehellisyyteen. Vaikka kaikki rikkomukset ovat vakavia, kaikkein eniten vahinkoa aiheuttaa
plagiointi, koska se kohdistuu kaikkia tiedeyhteisén osapuolia vastaan. Kaikkein ldheisin osa-
puoli on tekiji itse, koska vidri teko turmelee. Tieteellisia rikkomuksia tekeva opiskelija ei
opi eikd omaksu uutta tietoa. Toinen osapuoli on tekstin tuottaja, jolle plagiointi aiheuttaa

sekd taloudellisia ettd moraalisia seurauksia. (Makinen 2005, 192.)

Plagiointi kohdistuu my6s oppikirjatuotantoa ja kustannustoimintaa vastaan. Makinen kertoo
esimerkkitapauksen kustantajasta, jonka mukaan kopioimisen lisdidntyminen voi vihentad

kotimaisen oppikirjallisuuden tuotantoa ja tietojen paivittdmista tietyilld aloilla. (emt.)

Plagioinnista on kollegiaalisia seurauksia. Kollegiaalinen vastuu edellyttad tutkijoiden arvos-

tavan toisiaan. Plagiointi vihentdd henkistd padomaa, koska toinen henkil6 voi tehda pditto-
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ty6td puoli vuotta ja plagioija kopioi sen lyhyen ajan sisilld. Plagioija piisee siis vihemmilla,
kun taas rehellisin keinoin lopputytnsi toteuttanut henkilé joutuu tekemain kovan tyépro-
sessin, jotta padsisi samaan lopputulokseen. Plagiointi kohdistuu lisiksi kollektiivisesti tie-
deyhteis6d vastaan, koska se loukkaa tiedeyhteisén ja oppilaitoksen arvoa ja asemaa. Monet

oppilaitokset vaikenevatkin tietyissa tapauksissa (Mikinen 2005, 192.)

Hyvin tieteellisen kidytinnon loukkausten mairittely voi oheisia ohjesdintéjd noudattamalla
tuntua sangen itsestddn selvilti. Loukkausten mairitteleminen on kuitenkin usein hyvin tul-
kinnanvaraista toimintaa ja joissakin tapauksessa on hyvin vaikeaa erottaa esimerkiksi tahal-
lista piittaamattomuutta puutteellisesta ammattitaidosta. Téstd syystd neuvottelukunta on liit-
tanyt ohjeisiinsa tarkasti kuvatut menettelytavat, jota sovelletaan epiiltyjen loukkaamistapa-

usten kasittelemiseen. (Kuula 2003, 38.)

Tidssd opinndytetyGssd el puututa itse selvitysprosessiin, vaan pitdydytddn prosessin kisitte-
lemisessa yleiselld tasolla. Vuoden 1998 menettelyohjeissa mainittujen seikkojen mukaan
olennaisena osana prosessiin kuuluvat puolueettomuus, kaikkien osapuolten kuuleminen,
kisittelyn nopeus ja selvyyden vuoksi vuoden 2002 ohjeisiin lisdttiin oikeudenmukaisuuden
periaate. Ohjeissa painotetaan voimassaolevan lainsiddinnon ja tutkimuseettisen menettelyn

vilistd suhdetta. (Hallamaa & Lotjonen 2002, 382.)

Erityinen padhuomio keskittyy etenkin epailyn kohteen ja ilmoituksen tekijan oikeusturvaan.
Tastd syysti laki edellyttid menettelyssd tehtavien paitosten, jotka koskevat yksilon oikeuksia
ja velvollisuuksia, tekijaltd toimivaltaa. Téstd johtuen lupa tehdd pddtoksid menettelysti ja
sanktioista on vain tutkimusta harjoittavan organisaation johdolla, kuten yliopiston tai am-
mattikorkeakoulun rehtorilla tai muiden tutkimuslaitosten johtajalla. Neuvottelukunnalta
puuttuu timan asian tiimoilta my6s kokonaan valta seurauksien paittaimisestd. Neuvottelu-
kunta ei myoOskdin esiti minkaédnlaisia suosituksia niissikddn tapauksissa, joissa tutkimusor-

ganisaatio on esittianyt sitd koskevan pyynnon. (Hallamaa & Lotjonen 2002, 382.)

Tieteellinen vilppi on vakava rikkomus, mutta rikkomusten taustalla on usein opiskelijan
oma tietimattomyys sekd ohjauksen ja koulutuksen puute. Jos opiskelijan koulutus on riitta-
mitdn, hin vol paityd oppimaan kaiken yrityksen ja erehdyksen kautta. Jos ohjauksessa on
puutteita, se on omiaan luomaan vilinpitimattomyytta tiedeyhteiséssd. Tamai aikaansaa aluk-
si tietimattomyyttd ja huolimattomuutta, mutta voi ilmetd myShemmissd vaiheissa vakavina

rikkomuksina. (L6tjonen & Karjalainen 1998, 155.)



11

Viirinlaisen tutkimuksen harjoittaminen minimoidaan tutkimusetiikan asianmukaisella opet-
tamisella. Vaikka vastuu tieteen etitkan noudattamisesta on viime kadessd opiskelijan kisissa,
oppilaitos kantaa vastuun tutkijan koulutuksesta ja valistamisesta. Tiedeyhteison tulisi tiedot-
taa opiskelijaa olemassa olevista sddnndisti ja tutkijoiden velvollisuuksista. Koulutus mahdol-
listaa sen, ettd opiskelija pystyy I0ytimédn uusia ongelmia ja tiedostaa paremmin koko on-
gelmakentin. Lisdksi koulutuksen tulisi olla mahdollisimman kattavaa, joka koskisi niin alalle

pyrkivid opiskelijoita kuin sitd harjoittavia ammattilaisia. (Mikinen 2006b, 42.)

Yksi hyvi keino torjua tieteellistd eparehellisyyttad on korostaa tieteen itsekontrollia. Opiskeli-
joita tulisi kannustaa kriittiseen ajatteluun, koska tieteen luonteeseen kuuluu suhtautua tut-
kimuksien yhteydessi ilmitulleeseen informaatioon pienelld varauksella. Talli on verraton
etu, koska poikkeamat tulevat paljon helpommin esille, kun kaikki tiedeyhteiséssa harjoitta-

vat samaa kriittisyyttd. (Lotjonen & Karjalainen 1998, 156.)

Tutkimusetiikan tuntemus ehkiisee tutkimuksen tekemisen vidrin metodein. Oppilaita tulisi
ohjata tieteenalallaan kiytettdvien metodien noudattamiseen. Opiskelijoita voisi valistaa jo
opetuksen alkuvaiheessa plagioinnista, tekijanoikeuksista ja lihdeviittaustavoista. Tutkimus-
etitkkaa tulisi opettaa ennen opinnidytetyon tekovaihetta ja alalla jatkavien opiskelijoiden tulisi

perehtyd oman alansa tutkimuseettisiin kysymyksiin. (Makinen 2006b, 43.)

Jotta opiskelijasta tulisi patevi tutkija, hdnen tulisi olla perehtynyt oman tieteenalansa tiedol-
liseen ja menetelmalliseen sisaltéon. Opiskelijaa pitdisi myOs harjaannuttaa omaa alaansa
koskevaan hyviin tieteelliseen kaytint6on. Pelkka ulkoa lukeminen ei pelkastddn riitd, vaan
opiskelija tarvitsee uransa alkuvaiheessa olemassa olevia esimerkkeji ja toimintamalleja. Par-
haimmat esikuvat hin saa opettajiltaan ja opiskelutovereiltaan ja myohemmaissi vaiheessa
ty6kollegoiltaan, joiden avulla opiskelija pystyy tehokkaimmin omaksumaan hyvin tieteelli-

sen kiytainnon. (Hallamaa & Lotjonen 2002, 381.)

Nykyiselld mallilla ohjaus on paradoksaalista siind mielessi, ettd oppilaita kannustetaan koko
ajan omatoimisuuteen, mutta samalla tarvittavien mallien tai oppien opettaminen jad vahalle
huomiolle. Oppilaita kehotetaan itseohjautuvaan oppimiseen, jossa opettaja antaa oppilaille
tehtdvinjaon ja siirtyy sitten itse taka-alalle. Opettaja ei ole vuorovaikutuksessa oppilaiden ja
heidin tehtivin suorituksen kanssa ja on niin kykenemitén valvomaan tai neuvomaan heiti.

(Mikinen 2005, 194.)
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Ohjaajan esimerkillinen toiminta on tarpeen kahdesta syysti. Ohjaajan oma panostaminen
ohjattavansa ty0hon antaa opiskelijalle oivallisen esimerkin tutkimuksen etenemisessa kaytet-
tavistd toimintatavoista. Tallainen toiminta opettajan osalta toimii myos erinomaisena val-
vontajirjestelmind, jonka ansiosta vilpillinen toiminta saadaan selville ja sithen voidaan puut-

tua jo varhaisessa vaiheessa. (Lotjonen & Karjalainen 1998, 156.)

Opiskelijalta ei voida vaatia, ettd hin heti sisdistdisi hyvin tieteellisen kdytinnon. Siksi tutki-
museettinen erityisopetus on tarpeellinen, koska vilpillinen toiminta koskee koko tiedeyhtei-
s64, vaikka vilppid olisi harrastunut vain yksi tutkija. Téstd syystd kaikki tieteelliseen tutki-
mukseen osallistuvat tahot kantavat vastuun hyvin tieteellisen kdytinnén noudattamisesta.

(Hallamaa & Lotjonen 2002, 381.)

Tutkimuseettisen neuvottelukunnan ohjeet ovat kaiken kaikkiaan yleispitevid ja ne on tarkoi-
tettu sovellettavaksi kaikille tieteenaloille. Kuula (2003, 38) toteaakin ohjeiden korostavan
tieteen sisdisid normeja ja yleisid menettelytapoja. Ohjeista puuttuu kokonaan keskittyminen
yksittdisiin ongelmiin tai kysymyksiin. Siksi tutkijan ja tutkittavan viliseen tutkimussuhtee-
seen, tutkimuksen tavoitteisiin tai sen mahdollisiin vaikutuksiin ei oteta kantaa. Jo pelkistiin
tieteen sisdisten kaytinteiden noudattamisella voidaan luoda perusedellytykset laadukkaalle ja
luotettavalle tutkimukselle. Hyva tutkimusetiikka ilmenee kykyni ja haluna keskustella avoi-
mesti kasilld olevista kysymyksisti ja ongelmista, joten tistd syystd neuvottelukunnan ohjeilla

on my0s tarkoitus valttda ja ennaltaechkiistd konkreettisia ongelmia. (KKuula 2003, 38-39.)
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3 LAHTEET

Opiskelija tulee kdyttimadn paittotyossddn useita lahteitd. Kaytetyilld 1dhteilld luodaan opin-
nidytetyohon tarvittava tietoperusta ja rakennetaan vaadittava viitekehys. Lihteet jaetaan paa-
sdantoisesti perinteiseen eli painettuun formaattiin seké elektroniseen muotoon. Uutena me-
diana on vuosituhannen vaithdon my6ti tullut Internet. Perinteinen painettu teksti on kui-
tenkin sdilyttinyt statuksensa tirkeimpini tieteellisend tiedonldhteend. (Vilkka & Airaksinen

2003, 70; Mikinen 2005, 86; Koivula ym. 2002, 81-82.)

Lihteet jactaan my6s julkaistuihin ja julkaisemattomiin ldhteisiin. Julkaistut lahteet ovat kaik-
ki painetut teokset, kuten kirjat, sarjajulkaisut ja lehtien artikkelit. Lisdksi viittauksia voidaan
tehdd patentteihin, mikrokortteihin ja tietokantoihin. Internet-lihteet lasketaan julkaistuiksi

lihteiksi, mutta tdhdn rajavetoon kannattaa suhtautua varauksellisesti. (Tirronen, Rautanen,

& Ukskoski 1998, 39.)

Keskeisistd tiedonlahteista yleisimmin kéytetty muoto on monografia eli kirja. Kirjan rakenne
mahdollistaa ihmisen tiedontarpeen tayttymisen. Se on kiyttokelpoinen ja tiettyd athetta ka-
sittelevid perusteos. Kirjan heikkoudet tulevat esille sen julkaisuprosessissa. Teos joutuu kiy-
madn lapi kirjoitusvaiheen lisiksi myOs editoinnin, painon seka julkaisun. Téll6in se saattaa
sisaltdd vanhentunutta tietoa, joka haittaa sen hy6édyntimista. Siksi perusteoksista julkaistaan

jatkuvasti uusia, paranneltuja painoksia. (Makinen 2005, 66-67; Koivula ym. 2002, 82.)

Opiskelijan tulisi seurata oman alansa aikakauslehtid, joista voi katsastaa kehitysta. Ne ilmes-
tyvat saannollisesti ja siksi niistd 16ytyy varmasti ajankohtaista tietoa. Lehtien artikkeleissa on
my0s paljon sellaista uutta tietoa, jota ei mainita kirjallisuudessa. Tieteellisten artikkelien var-
teenotettavuutta lisdd vield niiden siirtyminen elektroniseen muotoon, joka helpottaa tiedon

saamista. (Makinen 2005, 67; Koivula ym. 2002, 82.)

Lehtien laatuun kannattaa my6s kiinnittda huomiota. Eradt ammattilehdet kuten Opettaja ja
Lastentarhalehti soveltuvat tieteellisesta nikékulmasta huonosti ensisijaiseksi lahteeksi. Tama
johtuu artikkeleiden ’kansanomaisesta” sivystd, joten niitd tulisi késitelld kriittisesti. (Soini-

nen 1995, 56.)

Vaikka tutkittavia lihteitd ei kannata hylitd suoralta kddeltd niiden epévirallisuuden vuoksi,

on otettava huomioon, ettd varsinkin lihteiden luotettavuutta ja lihdetyyppid voidaan verrata

toisiinsa. Esimerkiksi sanomalehdissd julkaistuissa pakinoissa voi olla kiyttokelpoista tietoa,
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mutta tieteellisestd ndkékulmasta katsottuna sitd ei voida verrata tieteelliseen artikkeliin. (Ma-

kinen 2005, 86.)

Seuraava kuvio havainnollistaa tiata ilmiota:

LUOTETTAVUUS

Tieteelliset monografiat
PIENENEE

Hakuteokset ja bibliografiat
Yiranomaistieto
Tieteelliset artikkelit
Elektroniset tietokannat
Haastattelut
Kokeellinen tiete
Kaupalliset julkaisut
Tietosanakirjat
Aikakausiehdet
Sanomalehdet
Sihkiopostituslistat
Yksityiset webbisivut
Internetin chat

Kuvio 1. Lihteiden luotettavuusasteikko (Makinen 2005, 87)

Lihteiden laatu merkitsee paljon. Padsaantoisesti eniten suositaan ensikiden ldhteitd. Nama
ovat alkuperiisida julkaisuja, jotka ovat ennen julkaisemattomia. Niissd mainitaan tieto en-
simmdistd kertaa, joka vuorostaan toimii perustana uudelle tiedolle. Tiedon tulisi pysyd mah-

dollisimman muuttumattomana. (Vilkka & Airaksinen 2003, 73; Koivula ym. 2002, 81.)

Sekundaarisia eli toissijaisia ldhteitd ovat ensisijaisen lihteen tulkintaa. Se on kulkenut monen
kirjoittajan kautta, joka lisid tiedon muuttumisen mahdollisuutta. Tietoa on voitu suodattaa
valikoiden ja radtiloity kullekin teokselle sopivaksi. Tallaisiksi lihteiksi lasketaan oppikirjat,

kasikirjat, tietosanakirjat, katsausjulkaisut sekd opinnidytetybohjeet. Opinndytetyon tekijoitd
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kehotetaan kayttimain tiedon alkuldhteitd ja valttimédn toissijaisia lahteitd. (Mikinen 2006b,

128; Vilkka & Airaksinen 2003, 73; Koivula ym. 2002, 82; Nieminen 1999.)

Niiden kahden pailuokittelun lisiksi on vield taustakirjallisuus, jonka voi tosin jattda valiin
tieteellisestd tystd. Opiskelijan tulee erottaa tausta- ja ldhdekirjallisuus toisistaan. Taustakir-
jallisuus on tarkoitettu ldhinna atheeseen perehtymiseen ja johdattamaan lihdekirjallisuuden
pariin. Se soveltuu huonosti asianmukaiseksi lihdemateriaaliksi. (Vilkka & Airaksinen 2003,

77.)

Opinnaytteen tekijan on muistettava ajallinen tekija. Lahteind tulisi kiyttdd mahdollisimman
tuoreita ldhteitd. Tahdn vaikuttavat kaksi seikkaa. Ensinnidkin kirjoitusajankohdan ja tapah-
tuman vililld on voinut kulua paljon aikaa. Télloin todennikoisyys hamartyneelle kuvaukselle
on hyvin suuri, koska ithmismuisti on hyvin rajallinen ja tilléin tapahtumien kuvaus voi olla
vaaristynyt. Toisekseen varsinkin tekniikan ja luonnontieteen aloilla jotkut julkaisut voivat jo
ilmestyessdin sisiltid vanhentunutta tietoa. Opinnéytetyon tekija voikin tietimattain kayttda

sytjaytettyd ja niin ollen vairda tietoa. (Makinen 2005, 91; Mikinen 2006b, 129.)

Yksi lihteen kriteeri on my6s sen saatavuus. Jotta lihdettd voidaan hyodyntdd, sen on oltava
l6ydettivissd. Olematonta lihdettd on mahdoton hyodyntai ja siksi opiskelijan tulee ottaa
selvai, onko tietoa mahdollista saada haltuunsa. Lisiksi hidnen tulee varmistaa, ettd hin pys-
tyy varmasti kisittelemaddn kyseistd tietoa. Tieto voi esimerkiksi olla vieraalla kielelld, jota

opiskelija ei hallitse. (Eco 1995, 63.)

Lihteen kirjoittajan tulee olla riippumaton. Hin on niin ollen tdysin sitoutumaton ja hinen
tekstiinsd eivit vaikuta henkilokohtaiset aatteet, jotka voisivat vaikuttaa lihteen sisaltoéon ja
totuudellisuuteen. Hinen mielipiteensd ovat tiysin ulkopuolella poliittisista, uskonnollisista,

taloudellisista ja muista intresseistd. (Mékinen 2005, 87-88.; Makinen 2006b, 129.)

Yksi tarked kriteeri on ldhteen kirjoittajan asiantuntijuus ja tunnettuus. Arvostettua kirjoitta-
jaa siteerataan toistuvasti ja hinen tutkimuksiaan julkaistaan alan huippujulkaisuissa. Jos ha-
nen nimensi esiintyy usein lihdeluetteloissa, hin on varmasti tunnettu ja arvostettu tekija
alallaan. Opiskelija voi mitata tutkijan vaikutusvaltaa laskemalla hinen tutkimuksiinsa tehdyt
viittaukset. Opiskelija voi my0s kiinnittid huomiota hinen taustaorganisaatioihinsa. Ansioi-

tuneen tutkijan merkki on asema huippuyliopistoissa, tutkimuslaitoksissa ja instituutioissa.

Siitd huolimatta huipputason tutkimuksia tehdddn my6s muualla maailmassa ja monet tutki-
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jat itse asiassa arvostavat tutkimuksen vapauttaan ja sitoutumattomuuttaan. (Méikinen 2000b,

129; Koivula ym. 2002, 74-75.)

Vaikka tietolidhteiden arvioinnissa harjoitetaan kriittisyytta, tima ei koske pelkastdan opiskeli-
jan kdyttimia lihteitd, vaan sen tulisi sdilyd koko tutkimuksen ajan. Opiskelijan tulisi suhtau-

tua arvostelevasti my6s omaan lopputyohonsa. (Mikinen 2005, 86.)

3.1 Nettilahteet

Nykyaikaisessa tietoverkostoituneessa maailmassa on perinteisen painetun tekstin rinnalle
tullut luonnollisesti my6s digitaalisessa muodossa oleva materiaali. Opinnédytetyon kannalta
on ihanteellista saada mahdollisimman tuoretta tietoa, jotta ty6 vilttdisi vadrin, mahdollisesti
vanhentuneen tiedon levittimisen riskin. Internet tarjoaa kattavan valikoiman vahvuuksia,
jotka tekevit siitd varteenotettavan tiedonldhteen. Se tuo nopeasti ja luotettavasti suhteellisen
paikkaansa pitivid tietoa. Tama ei tietenkddn poissulje sitd tosiasiaa, ettd nettildhteisiin liittyy
luonnollisesti monia heikkouksia. Tiedonhakijaa helpottaa kuitenkin se seikka, ettd monia

naista haitallisista vaikutuksista voidaan kuitenkin lieventaa.

Alaterd ja Halttunen (2002, 120) ovat rajanneet nettilihteiden arvioinnin keskeiset piirteet.
Ne noudattavat samoja piirteitd, kuin painetuissa lahteissd. Nettilahteissd on kuitenkin tiettyja
eroja painettuihin lihteisiin verrattuna ja muutamia lisiseikkoja tulee ottaa huomioon, jotka

puuttuvat kokonaan painettujen lihteiden arvioimisesta.

Niitd ovat muun muassa

luotettavuus

o tekijyys

¢ puolueettomuus

® ajantasaisuus

e julkaisun kate

e julkaisun muoto ja tekninen toimivuus.
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Ennen kuin lihdetddn arvioimaan sivustoja, kannattaa opiskelijan jisentid omat aiheet tie-
donhaussa ja tiedostaa omat motiivinsa. Haettavaan tietoon vaikuttaa, millainen on oma teh-
tavinanto ja millaista tietoa ollaan hakemassa. Arvioinnissa kannattaa pohtia omia nikemyk-
sid Internetistd, kuten millaisesta kohteesta tieto halutaan poimia. Opiskelijan kannattaa aset-
taa jonkinlainen arviontikriteeristo, jonka avulla hin voi arvioida verkkoaineistoa ja sithen
liittyvid tekijoitd. Tamid kaytdntd voi helpottaa hakuprosessia. (Alaterd & Halttunen 2002,
120.)

Lihteen luotettavuus tulee keskeiseksi arviointitekijiksi. Lahteestd mairitelldan, miten virhee-
tonta tai luotettavaa lihteen tarjoama tieto loppujen lopuksi on. Lisiksi tulee arvioida, onko
siind oleva tieto toimitettua ja arviointiprosessin lapikaynytta informaatiota. Sen lisaksi, ettd
tieto on oikeaa, sen tulisi olla hyvin perusteltua ja puolueetonta. Siksi sivustolla olevan tiedon
perustana kaytetyt lihteet on syyti tarkistaa. Télld tavalla voidaan varmentaa saatu tieto. Li-
siksi sivustolla mainittu materiaali voi olla my6s saatavilla vaihtoehtoisessa muodossa, kuten
kirjat tai CD-ROM:it. (Alaterd & Helttunen 2002, 120; Haasio 2004, 29; Koivula ym. 2002,
74-75.)

Sivuston kokonaisvaltainen ulkoasu voidaan ottaa tarkastelun kohteeksi. Runsaat kirjoituk-
seen ja lahteiden tulkintaan liittyvat virheet ovat selvd merkki kirjoittajan kyvyttomyydesta.
Tama ongelma korostuu entisestdan, koska sivustolla esiintyva teksti ei valttimatti ole alku-
perdistd vaan muualta referoitua. Henkil6 on voinut virheellisesti referoida, tulkita tai jopa
jattaa olennaisia seikkoja pois tekstistd. My6s kieliasu antaa viitteita kirjoittajan luonteesta.
Jos se on kansanomaista ja ei-neutraalia, kirjoittaja on tuskin tieteen asiantuntija. Sivusto voi
olla vield rakenteilla oleva tai keskeneriinen tai se on jo valmis kokonaisuus, johon lisitiin

tarpeen vaatiessa lisdd materiaalia. (Alaterd & Helttunen 2002, 120; Koivula ym. 2002, 75.)

Tekstin tekija nousee kriittisimmaksi seikaksi lihdettd arvioitaessa. Hanesta tulisi saada selvil-
le hinen henkil6llisyytensd ja millaisessa asiantuntijatehtdvissd hidn toimii. Asiaa mutkistaa
Internetissa vallitseva anonymiteetti, jossa henkilé voi piiloutua kiyttijinimen tai tunnuksen
taakse. Tama ei kuitenkaan pade tieteellisten tekstien tekijin osalta. Henkilon tulisi antaa yh-
teystiedot omasta itsestddn. Henkil6 esiintyy omalla nimellddn, julkaisee sihképostiosoitteen-
sa ja mahdollisesti my0s postiosoitteensa. My6s hianen muut mahdolliset julkaisut tulisi mai-

nita. (Alaterd & Helttunen 2003, 120.)

Tekijan motiivit tulisi mairitelld. Hinelld voi olla kaupallisia tai aatteellisia taka-ajatuksia ja

siksi teksti voi samalla kirsid puolueellisuudesta. Tietoa on voitu vairistelld, jotta lukijan mie-
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lipiteitd voitaisiin vaikuttaa. Tdssd suhteessa lihteen julkaisija on ratkaisevassa asemassa.
Opinnaytetyon tekijan kannattaakin kiinnittda huomiota erityisesti sithen, kuka toimii tiedon
julkaisijana. Digitaalisen materiaalin tekija ei ole vilttimatta itsendinen ja puolueeton taho,
vaan tausta-apuna on saattanut olla yksityinen taho, jolla on omia tavoitteita materiaalin suh-
teen. Sivut ovatkin ehka luotu palvelemaan tiettyjd poliittisia, aatteellisia tai muita vastaavia
intressejd, jolloin kirjoittaja toimii kidskynalaisena. (Alaterd & Helttunen 2003, 121; Haasio

2004, 30; Koivula ym. 2002, 75.)

Nettisivustojen luotettavuutta heikentdda myos kirjoittajan oma asema julkaisuprosessissa.
Sama henkild, joka on tehnyt verkkosivut, on voinut toimia kirjoittajana, toimittajana sekd
tiedon julkaisijana. Hin joutuu itse kirjoittamaan tekstin, oikolukemaan ja editoimaan sen ja
taman jalkeen julkaisemaan sen. Toimintaa harvoin ulkoistetaan, koska sihkoinen julkaisemi-
seen ei tarvita suuria panoksia. Kun tiedonjulkaisija joutuu tekemain kaiken itse, timi luon-
nollisesti heikentaa itsekritiikkid ja samalla tiedon luotettavuutta. (Heinisuo & Ekholm 1997,

42))

Yksi nettilihteiden tirkeimpid ominaisuuksia ovat niiden ajankohtaisuus. Kun teos kiy lipi
julkaisuprosessin, siina oleva tieto voi olla jo auttamattomasti vanhentunutta. Tama ei pida
paikkaansa Internetin osalta, koska uutta materiaalia voidaan julkaista lyhyessi ajassa. Tie-
donsisaltoéd analysoitaessa tulee miettid, tarjoaako lihde uutta tietoa vai onko se referoitu
muilta sivustoilta tai muusta aineistosta. Lisdksi tiedon luonnetta tulee arvioida. Sivustolla
oleva tieto voi olla peruspiirteiltddn dkkia vanhenevaa, koko ajan uudistuvaa tai sitten vakiin-
tunutta tietoa, joka on muuttumatonta ja pysyvai. (Alaterd & Helttunen 2003, 121; Koivula

ym. 2002, 75.)

Ajankohtaisuuteen liittdva tekijd on nettisivuston ylldpidettivyys. Opiskelijan taytyy selvittid,
onko sivuston aineisto pysyvissi muodossa vai paivitetdanké sitd ajan myo6td. Julkaisussa
olevan sisillon ajantasaisuus on erittdin tarkedd, koska Internetin yksi suurimpia etuja on tie-
don nopea muuttuminen ja siksi staattisuus olisi jokseenkin paradoksaalista. Opiskelija saa
vihjeitd tarkastamalla aineiston luonti-, julkaisu- ja paivityspaivimaarit. Lisdtietoa yllapidosta
antaa sivustolla tehtyjen uudistusten esiintymistiheys. Jos ylldpito on ajan tasalla, se tarkistaa
tarvittaessa linkit ja niiden toimivuuden. Jos sivuston péivittimisestd on jo kulunut aikaa, tie-
to on tuskin endd paikkansa pitavaa. (Alaterd & Helttunen 2003, 121; Haasio 2004, 29; Koi-
vula ym. 2002, 75.)
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Julkaisun kate, muoto ja tekninen toimivuus ovat tirkeitd tekijoitd. Opiskelijan tulee selvittda
julkaisussa kisiteltdvid aiheita ja kuinka syvillisesti niitd tarkastellaan. Jos aiheeseen luodaan
hyvin pinnallinen katsaus, eikd sithen sen syvemmin perehdytd tai perustella, se soveltuu
huonosti ensisijaiseksi lihteeksi. Sivustosta tulee 10ytya sisillys- ja lihdeluettelot sekd hake-
mistot linkeistd ja muista aineistoista. Lisaksi arvioidaan millaisia navigointimahdollisuuksia
ja rakenteita sivustossa on. Palvelimella tulisi olla oma sisdinen hakemisto, eli sitemap ja li-
siksi hakemistoja, sisillysluetteloita ja mahdollisuus hakea sanoilla. Julkaisusta olisi my6s hy-
vi olla erikseen tulostettava ja omalle kotikoneelle tallennettava versio. Teknisessa toimivuu-
dessa taustalla vaikuttava organisaatio pitdd huolen sivustosta. Jos kyseessd on joku oppilai-
tos tal muu organisaatio, mahdollisista hairioista tai katkoksista ilmoitetaan. Jos kukaan ei sitd
vastoin ole vastuussa sivustosta, tekstistd ja siind olevista tiedostoista, mahdolliset hiiriot

saattavat jaada pysyviksi. (Alaterd & Helttunen 2003, 121.)

Yksi suurimmista haitoista ja samalla uhkista on digitaalisen tiedon hiilyviisyys. Digitaalinen
materiaali on olemassa bittimuotoisena substanssina, joka sijaitsee vain yhdessd fyysisessi
paikassa. Téstd syystd timi tietomuoto on altis muutoksille ja tietolitkenteen haavereille. Lu-
ettavassa muodossa oleva tieto saattaa kadota seuraavana piivind tai hetkend sen luke-
misajankohdasta. Painettu teos on fyysinen, todellinen kappale, joka voidaan siiloa. Sen yksi-
16inti on helppoa ja sithen ei voi tehdd muutoksia. Toisaalta digitaalinen teos on paljon hel-

pompi jiljentdd kopioimalla teksti. (Heinisuo & Ekholm 1997, 7-8.)

Nettisivujen tunnistamiseen kaytetaain UR-paikanninta, joka tulee sanoista Uniform Resour-
ce Locator. Paikantimen tehtdvind on mairitelld yhteystapa, tietokoneen nimi sekd doku-
mentin hakemistopolku ja nimi. URL:it ovat luonteeltaan ehdottomia ja ne osoittavat ainoas-
taan tiettyyn paikkaan verkossa, kuten www.kajak.fi. Jos julkaisun uudeksi osoitteeksi merki-
tain esimerkiksi www.kajamk.fi, vanha URL muuttuu hy6édyttémiksi. (Heinisuo & Ekholm
1997, 10.)

Yksi tapa tunnistaa jokin nettisivu on tarkistaa sen osoitteen péadte. Maailmanlaajuinen verk-
ko on jaoteltu toimialueisiin eli domaineihin. Yleensa péitteet ovat maakohtaisia, kuten
Suomen tunnus on .fi ja Ruotsin vastaava .se. Maakohtaisten tunnusten lisaksi on olemassa
vastaavia paatteitd. Esimerkiksi Yhdysvallat jitti maakohtaisen tunnuksen (.us) pois, koska
heidin ei tarvinnut Internetin keksijoind tunnistaa itseddn. Siksi Internetissa esiintyy paitteitd,
joissa tunnukset viittaavat toimialuetta hallinnoivan organisaation luonteeseen. Tama johtuu
siitd, ettd Yhdysvalloissa Internet kehittyi pitkalti armeijan, hallituksen ja yliopistojen yhteis-

tyon seurauksena. Hallitukseen viittaa paite .gov, armeijan paite on .mil ja oppilaitosten


http://www.kajak.fi/
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pédtteend toimii .edu. Varsinkin edu-péitteiset sivut sisdltivit yleensd luotettavaa tietoa, kos-

ka niiden tuottajana on oppilaitos. (Miakinen 2005, 94-95.)

Sivuston osoite voikin toimia hyvina viitteena. Tdssd padstidan seuraavalle tasolle, eli organi-
saation nimen tunnistamiseen. Jos halutaan etsid esimerkiksi lakiesityksistd jotain tietoa, til-
16in kannattaa suunnistaa virallisille sivuille, kuten Finlex tai Edilex. Dokumentit ovat viran-

omaisten yllipitimid, joka rajaa suunnattomasti tiedonhakua. (Mékinen 2005, 96.)

Jos osoitteessa esiintyy puolestaan merkki ~, tilde eli aaltoviiva, tilloin on kyseessd mahdolli-
sesti yksityishenkilon kotisivu. Tami sivu ja siind olevat tiedot eivit siis valttimatta ole min-
kiddn organisaation tuottamia, vaikka osoitetta karsimalla pdadyttéisiin esimerkiksi jonkin op-
pilaitoksen palvelimelle. Lisaksi tiedonhakija voi lyhentdd hakuosoitetta, eli esimerkiksi pois-
tamalla sanat “kirjasto” ja aineistotietokanta” ammattikorkeakoulun kirjaston osoitteesta

http://www.kajak.fi/suomeksi/Kirjasto/Kajakki- aineistotietokanta.iw3. Tilloin pdadytidn

palvelintasolle. Jos sivuston tuottamisessa on kaytetty julkaisujirjestelmai, osoitteen lyhen-

taminen ei toimi ongelman ratkaisuna. (Haasio 2004, 29-30.)

Mikinen (2005, 93) listaa otteita Internetiin kohdistuvasta kritiikistd ja sen mahdollisista on-

gelmista:

e Netisti ei 16ydd mitdin.

e Internetissa on asiaankuulumatonta materiaalia.

e Nettikdyttaytyminen on holtitonta.

e Tieto on vanhentunutta.

e Plagiointi on tullut netin myo6ta helpommaksi.

Mikinen toteaakin, ettd monet edelld mainituista viitteistd pitdvit paikkansa nimenomaan
Internetin kaupallisessa ja vapaassa puolessa, joka on kaikille kayttajille avoin. Hinen mu-
kaan Internetin kaupallistuminen on yksi suurimpia uhkia, koska se jakaa tiedonsaamisen.
Vaikka kaikkea tietoa on saatavilla, on arvostettu ja paikkaansa pitiva tieto rajattu vain niille,

jotka turvautuvat maksullisiin palveluihin. (Mékinen 2005, 93.)

Internetin holtittomuus tuleekin ilmi ldhinna sen kaupallisessa puolessa, johon jokaisella on

vapaa ja esteetOn paisy. Kukaan ei varsinaisesti hallinnoi tai kontrolloi Internetid, jonka takia


http://www.kajak.fi/suomeksi/Kirjasto/Kajakki-_aineistotietokanta.iw3
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jokainen henkil6 voi pistdd millaista materiaalia tahansa. Siksi Internet vaikuttaa hyvin kaoot-
tiselta, koska julkaistu tieto on usein jarjestaytymitontd ja auttamattomasti vanhentunutta,
jota kukaan ei ole poistamassa. Tama helpottaa my6s luvatonta kopioimista, koska kaikki

tekstit, kuvat ja ddnet ovat digitalisoituneet. (Mikinen 2005, 93-94.)

Internetissa piileekin suunnaton voimavara, koska kaikki digitaalisessa muodossa olevan in-
formaation miirin on laskettu kaksinkertaistuvan joka kolmas vuosi. Yksi Internetin suu-
rimpia etuja on kaiken painetun materiaalin, kuten kuvien, ddnien, kirjojen ja lehtien, saatta-
minen elektroniseen muotoon. Kaikkien teosten on laskettu muuttuvan digitaalisiksi jossain
vaiheessa. Vaikka perinteinen teos julkaistaan painetussa muodossa, siiti on olemassa elekt-
roninen versio, jonka jaljentiminen on helppoa. Lisiksi sen levittiminen, monistaminen ja

paivittiminen halventuvat ja tulevat vaivattomiksi. (Makinen 2004, 18-19.)

Taman takia kaksi ensimmdistd viitettd pitdvit osittain paikkansa. Internet sisdltdd paljon
sivuja, jotka on parasta vain ohittaa, jos aikoo etsid patevaa tietoa. Siksi omatoimisesta tie-
donhausta on tullut hyvin ajankohtainen seikka, koska kiyttdjd tekee yleensd tiedonhaun ja
suorittaa lihdekritiikin itse ilman vilikésid. Toisaalta myOs hakumahdollisuudet ovat moder-
nisoituneet ja kayttajaystavillisyyden ja hakujirjestelmien kiytettivyyden merkitystad koroste-
taan. Navigoimisesta onkin tullut suuri haaste, jossa tiedonhakuun tarkoitettujen kdyttojirjes-
telmien rakentaminen on noussut yhta tarkeaksi asiaksi, kuin itse tiedon tuottaminen. (Maki-

nen 2004, 18-19; Mikinen 2006a, 163.)

Intenet tarjoaa tietoa ruhtinaallisesti ja hyvi tiedonhakija 16ytdd hyvin relevanttia tietoa hel-
posti. Valitettavasti juuri erikoistuneen tiedon loytiminen voi olla hyvinkin vaikeaa. Tita
seikkaa hankaloittavat tiedon jakautuminen kahteen padkategoriaan, jossa Internetin kaupal-
lisella puolella on viihteellistd, ilmaista informaatiota ja toisaalta maksullista erikoistietoa.
Maksullinen informaatio on laadukasta, johon kaikilla ei ole vapaata paasyi. (Mikinen 20006a,

163))

Nettikdyttiytyminen on sekin kaytinnossa helposti korjattava moite. Internetin kehittymisen
myotd on syntynyt netiketti itsesadntelyn vilineeksi. Sen mukaan eettisté ja laillista toimintaa

on mahdollisuus kehittda ja opettaa kiyttijille. (Makinen 2006b, 62.)
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3.2 Internet ja plagiointi

Internetin myotd my6s plagiointi on tullut aiempaa helpommaksi. Siind missd ennen opiskeli-
ja joutui kirjoittamaan tekstikappaleita kdsin, nyt hin voi kitevasti kopioida pitkiakin teksti-
madrid copy-paste -menetelmilld. Plagioinnilla tarkoitetaan toisten henkilbiden tekstin kiyt-
timistd omana hengentuotoksena, josta puuttuu luonnollisesti vaadittava viittaus alkuperai-
selle tekijille. Vaikka plagiointia sanotaan laittomaksi kopionniksi, on ero kuitenkin vedettivi
sen ja piratismin valille. Piratismi on kaupallisesti ja jirjestelmallisesti organisoitua litketoi-
mintaa. Plagiointi on puolestaan kirjallista anastamista, jossa motiivina ei ole tuottaa taloudel-
lista voittoa, vaan pikemminkin saavuttaa tieteellistd statusta muiden tutkijoiden kustannuk-

sella. (Makinen 2006b, 191-192.)

Taustalla on erddnlainen vaaristynyt kuva Internetissid olevasta tiedosta. Vaikka tietoa onkin
helppo muokata ja kopioida, se ei sindnsid vaikuta sen perusominaisuuksiin. My6s eettiset
seuraamukset tulee ottaa huomioon. Opiskelija mieltda timan tiedon helposti vapaana ole-
vaksi materiaaliksi, digitalisoitumisen myota ylijulkiseksi omaisuudeksi, jota voidaan surutta
varastaa tai kopioida ilman asianmukaisia viittauksia. Monet ajattelevat tekstiltd uupuvan sa-
mat oikeudet, kuin mitd jollain julkaisuprosessin lipikayneelld, painetulla tekstilla on. Tieto
mielletddn yleiselld tasolla pelkiksi tiedoksi, eikd jonkun toisen henkilén omaisuudeksi. (Ma-

kinen 2004, 18-19; Mikinen 2006b, 192.)

My0s perinteisen painetun tekstin nauttima oikeussuoja on varsinkin opiskelijoiden silmissa
heikentynyt. Mikisen mukaan korkeatasoisten kotimaisten oppikirjojen tuotanto vaarantuu,
jos opiskelijat alkavat kopioimaan kirjoja. Erdissa oppilaitoksissa oppilasyhdistykset tekevat
kirjoista niin sanotut “emokappaleet”, jotta kopioiminen helpottuisi ja halpenisi. Emokappa-
leet kopioidaan oppilasyhdistyksen kopiokoneella, joka toimii omakustannushinnalla. Lisiksi
rinnalle on tullut toinen metodi, jossa samat kirjat tarjotaan pdf - muodossa, jonka opiskelija

voi sitten tulostaa omalta tulostustililtadn. (Mékinen 2005, 195.)

Yksi plagioinnin havaitsemisen helpoksi tekevi asia on tietynlainen toistuvuus. Taysin tai
lihes kokonaan plagioidusta tekstistd puuttuu opiskelijan oma tuotos, joka helpottaa havait-
semista. Teksti saattaa sisaltdd sanontoja tai fraaseja, jotka pistavit tekstista esiin. Tallainen

teksti [0ytyy netistd yleensd muutamalla hakusanalla. (Kainlauri 2008, 163.)

Astetta kehittyneempi muoto tallaisesta plagioinnista on turhien osien poistaminen, sanajir-

jestyksen vaihtaminen sekd synonyymien kaytté. Alkuperiistekstin rakenne ja sisilté ndkyvit
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silti hyvin selvisti, joka tekee havaitsemisesta tissdkin tapauksessa sangen helppoa. Kaikkein
edistynein tapa plagioida on asettaa rinnakkain useita erilaisia tekstejd, jotka sivuavat samaa
athetta. Naita yhdistelemilld plagioija hiivyttad yhden tietyn lihteen rajan ja tekee havaitse-
misesta erittdin vaikeaa. Viimeksi mainitun tavan kiytté on siind mielessd ironista, koska
opiskelija pidsee paljon vihemmilld, jos hin merkitsee lihteet perusteellisesti. (Kainlauri

2008, 163-1064.)

Opiskelija voi lieventdd nettildhteisiin liittyvid paineita tekemalld komparatiivista tutkimusta
niiden osalta. Jos hin epiilee lihteen olevan huonosti referoitu, asetetaan kahta tekstid sen
rinnalle ja vertaillaan niiden vilisid eroja ja yhtaldisyyksid. T4lld tavalla voidaan miaritelld 1ah-
teen luotettavuusaste ja miettid soveltuuko se lihteeksi. Toinen tapa on vertailla kaksi samaa
aihetta erilaisella tavalla kasittelevaa lihdettd. Kainlauri antaa esimerkiksi Mariaanien haudan
syvyyden midrittelemisen. Eri ldhteet antavat erilaisia lukemia riippuen siitd, mistd kohdasta

syvyys on mitattu ja millaisia mittausvalineitd on kaytetty. (Kainlauri 2008, 166.)

Vaikka plagiointia harrastetaan, Suomi on toistaiseksi sadstynyt taltd rikkomukselta. Suomen
suhteellisen pieni kielialue on mahdollistanut plagioinnin havaitsemisen. T4alld perustelulla on
todellisuuden pohjaa, koska verrattuna muiden maiden tieteellisiin julkaisuihin, Suomen jul-
kaisut ovat verrattain suppeita ja usein samaa kirjoittajaa siteerataan monessa tutkimuksessa.
Tavallisimmin oppilas tekee luvattoman lainauksen perinteiselld copy-paste-menetelmalld tai
keskustelupalstoja seuraamalla. Joskus oppilaiden ei valttimatta itse tarvitse vaivautua plagi-
oimaan, koska Internetissi on tarjolla runsaasti palveluja. Varsinkin englantia kayttaville
opiskelijoille 16ytyy paljon tuottajia, kuten www.cheathouse.com, joista 16ytyy runsaasti val-
miita esseitd ja tutkielmia. My6s maksullista palvelua vastaan tuottajat tekevit viarennettyja
esseitd. My6s suomenkielisille opiskelijoille on olemassa vastaavanlaisia palveluja, kuten esi-

merkiksi ruotsin esseitd tuottava www.kotiaine.com - sivusto. (Mikinen 2006a, 193.)



Urkund

Néin jarjestelma toimii

(1) OPISKELIJAT

Opiskelijat IShettavat dokumenttinsa
opettajaliensa sdhkopostitse. Tekstit
voidaan kirjoittaa valinnanvaraisella

tekstinkdsittelyohjelmalla: Urkund
tunnistaa yleisimmat tiedostomuo-
dot. El vaadita kirjautumista eika
ohjelmiston asennusta, pelkka sih-

kdposti riittaa,

& URKUND

Dokumenttien saapuessa Urkundiin
analysoidaan ne kolmea ldhdealuetta
vastaan: Internetid, kustannettua
materiaalia ja opiskelljamateriaalia.
Kun analyysi on valmis, [dhetetdsn
dokumentit ja raportit edelleen opet-

tajalle.

(3] OPETTAJAT

Analyysin tulokset ja oppilaiden
dokumentit ldhetetidn edelleen
i opettajan webbipohjaiseen postilaa-

tikkoon tai valittuun sihkdposti-
osoitteeseen. Helppoa ja vaivatonta
plagioinninestoa pienelld tydmaa-
ralls.

\

INTERNET
Yieinen Internet
Kaikille avoimet sivut

Suljettu Internet
Salasanasuojattu materiaali

Erityisesti huomioitu
Skandinavian koulullle
relevantti materiaall
Paperitehtaat (huijaussivut)

=

Kirjat
Tavalliset
e-kirjat
Tietosanakirjat

Julkaisut
Tieteelliset
Populaaritieteelliset
Sanomalehdet

OPISKELIJAMATERIAALI
Urkundin arkisto
Materiaali jonka Urkundin
aslakasopistojen oppilaat
ovat Iahettaneet jarjestel-
maan:

Kotitentit

Tutkimukset

Muistiot

Raportit

jne,

Kuvio 2. Urkund — Niin jirjestelma toimii. (Urkundin jirjestelmaperiaate.)
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Manuaalisesti tehtivin vertailevan tarkistamisen lisiksi oppilaitoksissa on nykyisin kaytossa

myOs erilaisia plagioituja sivuja etsivid ohjelmia, joista yksi tunnetuin on ruotsalainen Utr-

kund. Opiskelija ldhettdd tyonsd opettajalle sihkGpostina, jonka ohjelma kasittelee ja vertaa

ty6ssd olevaa tekstid muihin ldhteisiin. Tiedoston formaatti on vapaavalintainen, koska Utr-

kund tukee yleisimpia tekstitiedostoja ja pystyy lukemaan my6s pakattuja dokumentteja. Oh-

jelma antaa yhteenvedon opettajalle ja tuo tarvittaessa alkuperiisen, plagioidun tekstin ty6ssa

olevan tekstin rinnalle. Urkundin suorittama haku on hyvin kattava. Ohjelma tekee normaa-
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lin haun Internetin kaikille avoimille sivuille, jonka lisdksi se pddsee lisenssien avulla useille,
salasanoilla suljetuille sivuille. Urkund kiinnittad erityistda huomiota pohjoismaisten koulujen
keskeisille lahteille. Lisaksi ohjelma huomioi tavallisen, kustannetun materiaalin, kuten kirjat,
e-kirjat, tietosanakirjat, tieteelliset julkaisut ja sanomalehdet. Urkundin hakuominaisuuteen
kuuluu oma arkisto, johon voi lisitd myos omia ldhteitd. Tami tarkoittaa kiytinndssia oppi-
laiden aikaisempia tenttejd, raportteja ja muistioita. Ohjelma on tarkoitettu vain opettajille,
joiden oppilaitoksella kyseinen ohjelma on kiytossd. Heiddn tulee timan lisiksi hankkia oi-
keus kayttad ohjelmaa. Urkundia ei ole tarkoitettu opiskelijoille tai yksityishenkil6ille. Lisiksi

ohjelmalla on hyvin kalliit lisenssimaksut. (Mékinen 2006a, 194; Urkundin kayttajatili.)

Tastd voidaan paitelld, ettd tarkkaa tietoa on joskus vaikea antaa jopa painettujen lihteiden
osalta. Vaikka teoksilla ja nettildhteilld onkin monia arviointikriteerejd, hyvin usein unohde-
taan tavallisen maalaisjirjen kdyttiminen. Silli saadaan aikaan paljon rajaavia tuloksia. (Haa-

sio 2004, 30.)

3.3 Tiedonhaku

Kirjastojen péddtehtdvini on hankkia aineistoa ja tarjota sitd asiakkaiden kidytt6on. Aineisto
on luetteloitu ja kuvailtu, jotta tiedonetsiminen helpottuisi asiakkaille. Kirjastot ohjaavat asi-
akkaita kdyttiméian tiedonldhteitd seki tekevit tiedonhakua ja kirjallisuusselvityksid. Kitjastot
jarjestavat myos saannollisesti tiedonhakuun liittyvid koulutus- ja ohjaustilaisuuksia asiakkail-

leen. (Heikkinen ym. 2005, 3.)

Kirjastot jactaan kahteen pidikategoriaan: yleisiin ja tieteellisiin kirjastoihin. Yleisiin kirjastoi-
hin kuuluvat kaupungin- ja kunnankirjastot. Nama kirjastot toimivat peruspalveluina, jotka
huolehtivat kansalaisten oikeudesta saada vapaasti ja tasa-arvoisesti tietoa sekd harrastaa kir-

jallisuutta ja taidetta. (Koivula ym. 2002, 78.)

Yliopistojen ja korkeakoulujen yhteydessa toimivat puolestaan tieteelliset kirjastot. Kajaanin
ammattikorkeakoulun kirjasto on osa valtakunnallista kirjastoverkkoa. Ammattikorkeakou-
lun kirjaston tehtdvini on hankkia aineistoa erityisesti oppilaitoksen omien suuntautumislin-
jojen opetukseen. Kokoelmaan hankittavat aineistot uusiutuvat nopeasti ja pysyvit helposti
ajan tasalla. Taman lisdksi tieteelliset kirjastot perehdyttivit opiskelijoita tiedonhakuun. Kir-
jaston pdamairind on jirjestad tiedonhaun opetusta, jotta opiskelija oppisi kdyttimain te-

hokkaasti tiedonldhteitd. (Heikkinen ym. 2005, 4-10.)
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Kajaanin AMK:n kirjasto on avoin kirjasto, jolla on monitieteellinen kokoelma. Vaikka pdi-
paino kirjaston asiakaskunnassa on korkeakoulun opiskelijoissa, myos muu asiakaskunta voi
lainata aineistoa. AMK:n kirjaston kokoelmiin kuuluvat perinteisen, painetun aineiston lisiksi
my0s kokoelmatietokannat Internetissa. Kirjaston kokoelmassa on tavallisen aineiston lisaksi
my6s Kisikirjasto, johon kuuluvat yksi kappale saatavilla olevista kurssikirjoista. Teokset
ovat tarkoitettu luettavaksi lukusalissa ja niiden lainaamisessa on yleensi rajoituksia. Yolaina

on normaali kdytintod, jolla teokset saa omaan kaytt66n.

Kajaanin ammattikorkeakoulun kirjaston aineistotietokannan nimi on Kajakki. Sieltd 16ytyvit
tiedot kirjastoon hankituista kirjoista, lehdistd, opinniytteistd ja videotallenteista. Kirjasto on
hankkinut Ellibs-palvelun kautta verkkokirjoja eli e-kirjoja, jotka my6s 16ytyvit Kajakin kaut-
ta. Lukija pddsee tutustumaan verkkokirjoihin, kun perushaussa kirjoitetaan hakusanaksi
Zverkkokiria’. Lisdksi asiakas pddsee uusimaan lainojaan ja selailemaan kirjastoon ilmestyvien

lehtien luetteloa.

> ESITTELY - HAKDALLE - OPISKELDIOILLE  -» TYOELAMAPALVELUT

Ajankohtaista
Kajakki- aineistotietokanta
Theseus-verkkokirjasto
E-aineistot

Maksut ja kayttosaannot
Kaukopalvelu

Tiedonhankinnan opetus

Vinkkeja tiedonhakuun

Yhteystiedot ja aukioloajat

Theseus-kohdasta 16ytyvit linkit Theseus-tietokantaan, johon on tallennettu kaikkien am-
mattikorkeakoulujen opinnaytetyot. Kaikki opinnaytetyot ovat pfd-tiedostoina, joten ne ovat
vapaassa levityksessd. Kajaanin AMK:n opinniytetyét ovat puolestaan olleet saatavina digi-
taalisessa muodossa vuodesta 2001 asti. Ne ovat kokotekstisid, mutta joidenkin opinnayttei-
den liitteitd ei ole voitu liittdd mukaan pdf-tiedostoon. Kaikki AMK:n ty6t ovat kuitenkin
olemassa paperisessa muodossa, jotka ovat vapaasti saatavina, ellei niitd ole julistettu salai-

seksi.
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Tietokanta: Kajaanin ammattikorkeakoulun kirjasto
Perushaku  Yhdistelmhaku Julkaisurekisteri

= T

50 vitetta/sin v

Kaukopalvelu ja yhteislainaus antavat asiakkaalle mahdollisuuden hankkia aineistoa muista
Suomen kirjastoista. Yhteislainaus on kaikille asiakkaille maksutonta palvelua. Kajaanin am-
mattikorkeakoulun kirjasto on yhteisty6ssa Oulun yliopistokirjaston ja Kuopiossa sijaitsevan
Varastokirjaston kanssa, joista opiskelija voi tilata ilmaiseksi aineistoa. Lainausprosessin ai-
kana omat asiakastiedot luovutetaan viliaikaisesti edelld mainittujen kirjastojen tietokantoi-
hin. Oulusta lainattua aineistoa voi uusia yhden kerran ja Varastokirjaston kokoelmaa kym-
menen kertaa. Lainojen uusiminen on lainaajan omalla vastuulla. Lainaaminen onnistuu me-

nemailld Kajakki-aineistotietokannassa kohtaan ”Yhteislainaus”.

Hakuhistoria

__Haku

i at.

E-aineistosta hakija padsee Nelli-Portaaliin, jossa on linkit elektronisiin tiedonlihteisiin.
Opiskelijat voivat kéyttaa ilmaiseksi kaikkia palveluja. Opiskelijat padsevit kiyttimain Nelli-
portaalia my6s omalta kotikoneeltaan. Muut asiakkaat padsevit vain vapaisiin ja maksutto-

miin aineistoihin etakayttdjind, mutta voivat kayttad kaikkia tietokantoja kirjaston tiloissa.

Fikahaku | Aineistonvalinta | Lehtivalinta | Monihaku | Vaihda portaalia |

Kaukopalvelussa kirjastot toimittavat asiakkaille pyynnostd jonkin teoksen jostain toisesta

Suomen kirjastosta. Kirjastot ovat muodostaneet keskendidn verkoston, joka ulottuu myo6s
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ulkomaille. Tdmi johtuu siitd, ettd kirjastot eivit voi hankkia kaikkea tarjolla olevaa aineistoa
ja siksi voivat tilld tavalla saada teoksia muista kirjastoista. Lainat ovat joko perinteisi lainoja
tai sitten paperijaljenteitd. Useimmat teokset ovat lainattavissa, mutta kasikirjaston aineistoa
ei ldhetetd toiseen kirjastoon. Kurssikirjoja ei voi yleensi tilata. Tdma on mahdollista ainoas-
taan lomakausina. Aikakausi- ja sanomalehtia ei lihetetd sellaisinaan, vaan niistd otetaan ar-
tikkelikopioita. Kaukopalvelussa noudatetaan my6s lihettdjakirjaston mairittelemid ohjeita ja
saannoksid. Sama koskee my0s lainausaikaa, joka riippuu kitjastosta. (Koivula ym. 2002, 76-

77.)

Yksi osa ammattikorkeakoulun opintoja on tiedonhankinnan koulutus. Tdma ajoittuu yleen-
si opintojen alkuun ja opinniytetyon tekemisen yhteyteen. Opetuksen tarkoituksena on pe-
rehdyttda opiskelija kiyttimadn tiedonldhteitd tehokkaasti. Tavoitteena on opettaa opiskelija
tuntemaan oman alan keskeiset tiedonldhteet ja hakemaan tietoa erilaisista lihteistd tehok-
kaasti ja jarjestelmillisesti. Lisdksi hin oppii arvioimaan ja hyoédyntimain saamaansa tietoa.
Titd opetusta jarjestetddn kaksi kertaa opiskelujen aikana. Ensimmiinen kerta ajoittuu opin-
tojen alkuun, jolloin kiyddin teoriaa lipi sekd opetellaan hakutekniikkaa. Lisdksi tutustutaan
kokoelma- ja lehtitietokantoihin. Toisen kerran opiskelija osallistuu opetukseen, kun hinella
on opinndytetyon aihe jo tiedossa. Talloin keskitytddn tiedon etsimiseen kirjasto- ja lehtitie-

tokannoista.

3.4 Tietokannat

Tietokanta on sihkoéisessd muodossa oleva jarjestelmi, joka on tarkoitettu tiedontallennuk-
seen ja informaation hakuun. Tietokannat ovat joko erikoistuneet johonkin tiettyyn alaan tai
sitten ne ovat monialaisia, kattaen jopa satoja tieteenaloja. Tietokantoja tuottavat muun mu-
assa kustantajat, kirjastot, tutkimuslaitokset, yliopistot ja korkeakoulut. Tietokannoille omi-
naisia piirteitd on hankittavan tiedon nopeus ja tiedon ajankohtaisuus. Liséksi tiedolla ja sen
kattavuudella on merkitystd, miten tyhjentivia, monialaista ja kansainvilistd se on. My6s tie-
donhaussa kiytetyn tismallisen kohdentamisen merkitys on suuri, kun valitaan erikoistuneita

tietokantoja ja yhdistelldan eri hakutermejd. (Koivula ym. 2002, 85.)

NELLI on kansallisesti toimiva tiedonhakuun tarkoitettu verkkopalvelu, joka luokitellaan
portaaliksi. Internetin termeissd portaali tarkoittaa sivustoa, jolla on runsaasti erilaista materi-

aalia tarjottavanaan. Portaalin idea on sitoa kayttdja mahdollisimman pitkiksi ajaksi, jotta hin
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ryhtyisi sivuston vakituiseen kayttoon. Tyypillisimpid portaaleja ovat uutispalvelut, sddpalve-
lut, keskustelufoorumit ja nettikauppalinkit. Parhaimmillaan portaalia voi kiyttdida myos aihe-

hakemistona ja sanahakukoneena. (Haasio 2004, 112.)

NELLIN kautta tiedonhakija pddsee kayttimiin erilaisia tiedonldhteitd, kuten tietokantoja,
hakuteoksia, kirjastojen kokoelmatietokantoja ja lehti- ja kirjapalveluja. Vaikka NELLI on
kaytossad eri kirjastoissa, niiden aineistot vaihtelevat paikkakohtaisesti. NELLI on kaikkien
opiskelijoiden kiytossd. Vaikka muille on yleensi asetettu rajoituksia NELLIL:n lisensioituun
aineistoon padsemiseen, Kajaanin AMK:n kirjaston asiakkaat voivat vapaasti kdyttidd portaa-

lia paikan pailld. (Heikkinen ym. 2005, 36.)

Tassa luvussa on kiytetty lahteend Hihnalan ja Karjalaisen Tiedonhakijan ja 16ytijin opas™ -

nettiopasta sekd Heikkisen ym. kirjasta ”Tiedonhakijan teho-opas”.

NELLILstd on pddsy moneen eri tietokantaan. Aleksi toimii artikkeliviitetietokantana, joka
pitda sisalladn aineistoa 290 kotimaisesta aikakauslehdesti sekéd 15 sanomalehdesti. Aikakaus-
lehdistd 16ytyy artikkeliviitteitd vuodesta 1982 ja sanomalehdistd vuodesta 1996 lihtien. Arto
on my6s kotimaisten artikkelien viitetietokanta. Arton valikoima on koottu kotimaisista am-
matti- ja tiedelehtistd sekd yleislehdistd. Kattavin valikoima 16ytyy 90-luvun alkupuolelta,
mutta sitikin vanhempaa aineistoa on olemassa. Aleksista puuttuvat linkit artikkelin koko-
tekstiin ja siind viitataan vain kyseessa olevan lehden artikkelin painettuun muotoon. Artosta

16ytyy linkkejd verkossa oleviin lehti- ja kokoomateosartikkeleihin.

Arkistossa on kokoelma eri sanomalehtien artikkeleista. Sieltd 16ytyvit artikkelit muun muas-
sa seuraavista lehdistd: Helsingin Sanomat (1990-), Ilta-Sanomat (1993-) ja Taloussanomat
(1998-). Lisiksi osoitteesta 16ytyy linkki Esmek -uutisseurantaan, joka on kattava valikoima

yli 1500 tiedotusvilineestd 12:sta eri maasta. Sivusto vaatii sisddn kirjautumisen, joka onnis-

tuu AMK:n tunnuksilla.

Linda on yliopistokirjastojen yhteinen tietokanta. Sieltd 16ytyvit tiedot yliopistokirjastojen,
Eduskunnan kirjaston, Varastokirjaston ja Tilastokirjaston aineistotietokantoihin sisaltyvista
kirjoista, aitkakauslehdisti ja elektronisesta aineistosta. Linda-tietokanta sisiltdd my0s viitetie-
dot yliopistojen paittotoihin, joita ovat viitoskirjat (dissertations), lisensiaatintyot, Pro Gra-
du -tyot ja diplomity6t. Pddttotyostd on saatavilla kokotekstiversio, jos se on elektronisessa

muodossa.
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Finlex on sdaddstietokanta, jonne on koottu kolmekymmenti eri tietokantaa. Kokonaisuudet
ovat keritty lainsaadinnosti, oikeuskdytainnosta, hallituksen esityksisté, viranomaisnormeista
ja valtiosopimuksista. Finlexin etuna on maksuttomuus. Edilex on samantyyppinen saados-
tietokanta, kuten Finlex. Se on osittain maksullinen sidddstietokanta, joka on tarkoitettu

ammattilaiskayttoon.

Ebsco-palvelusta 16ytyy useita tietokantoja. Acadenic Search Elite sisiltdd yli 2100 aikakausjul-
kaisua ja ne ovat monelta eri alalta. Niistd julkaisuista 1700 on vertaisarvioituja (Peer Re-
wieved), eli artikkeli on tieteellisesti arvioitu. LISTA (Library, Information Science & Technology
Abstracts) koostuu kirjastoalan julkaisuista. Greenfile kisittelee ympiristoasioita, etenkin thmi-

sen toiminnan vaikutuksesta luontoon.

Talentum sisiltad talouselimiin ja tekniikkaan painottuneiden ammattilehtien artikkelitieto-
kannan. Artikkelit on tallennettu seuraavista lehdistd: Arvopaperi, Energia, Markkinointi &
Mainonta, Metallitekniikka, MikroPC, Talouselima ja Tekniikka & Talous. Artikkelit ovat

joko tekstimuodossa tai PDF-tiedostoina.

Ebraryssa on yli 30 000 englanninkielistd elektronista kirjaa muun muassa tekniikan, terveys-
tieteen, tietojenkasittelyn ja matkailun aloilta. Ellibsiin on puolestaan koottu sekd suomen-

ettd englanninkielisid e-kirjoja. E-kirjoja on mahdollista lainata AMK:n kirjastokortilla.

MOT - Sanakirjastossa on perussanaston lisiksi myos erikoissanastot.

Erikoissanastaot

Ulkormaankaupan erkoistermt englanty, ruotsy, saksa, vend)d, espatya
Tekmikan ja kaupan estkoissanasto: englant, ruotsy, saksa, ranska
Tietoteknilkan liton AT -sanalona: englant, ruotsy, saksa, ranska, ven&ja

WSOYpro kustantaa oppimateriaalia seka opiskelijoille etta yrityksille. Sieltd 16ytyvit perin-
teisen painetun materiaalin lisiksi myos elektronisia kirjoja, jotka ovat opiskelualoittain. Esi-
merkiksi liiketalouden puolelta 16ytyvit verotuksen, taloushallinnon ja yritystoiminnan teok-

set.

ELSEVIER ScienceDirectiin on koottu aineistoa luonnontieteiden, lidketieteen, tekniikan,

taloustieteiden ja yhteiskuntatieteiden aloilta. IEEE sisiltda sihkotekniikan, elektroniikan, ja
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tietotekniikan teknisid julkaisuja. Tdhidn tietokantaan on koottu 30 % edelld mainittujen alo-

jen maailmalla julkaistuista materiaalista.
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4 VIITTEET

Tieteellisen kirjoituksessa kaytetyt viitteet jactaan kahteen péaakategoriaan: teksti- ja kirjalli-
suusviitteisiin. Tekstiviitteistd puhutaan asiatekstin yhteydessa olevista merkinnoéista. Kirjalli-
suusviitteet ovat puolestaan lihdeluetteloa tiydentivid viittauksia. Tekstiviitteilld viitataan
lihdeluettelossa oleviin tarkempiin kirjallisuusviitteisiin. Seka teksti- etta kirjallisuusviitteiden

tulee olla keskendin yhteneviisid. (Milkid 1994, 6.)

Erilaisia tapoja merkitd tekstiviitteitd on muutamia. Ala- ja takaviitemerkinnit ovat aiemmin
olleet kiytossi oikeus- ja historiatieteellisilla aloilla. Tama tarve selittyy lihdeaineiston vaati-
muksilla. Varsinkin oikeustieteissd alaviitetekniikkaa kiytetddn mm. sdddosmateriaaliin ja val-
tiopdivaasiakirjojen viittaukseen. Sisaviitetekniikka soveltuu huonosti tihin, koska viittaukset
ovat usein pitkid ja monimutkaisia ja tekstiviitteet tekisivit asiatekstistd hajanaisen ja vaival-

loisen lukea. (Milkid 1994, 6.)

Alaviitekaytinto tulee tarpeen kaytettiessd julkaisemattomia lihteitd, kuten kirjeitd, luonnok-
sia ja sihkopostiviestejd. Talloin alaviitteen voi lisata asiaankuuluvalla tavalla samalla sivulle.

(Tirronen ym. 1998, 39.)

Vaikka tima opinndytetyo on painottunut sisaviitetekniikan kdyttimiseen, muita viitemerkin-
tatapoja myo6s kasitellidn. Syyna tihdn on se, ettd opiskelija saattaa joutua myohemmin tyo6-
elimassddn tilanteeseen, jossa hin tarvitsee tuntemusta useista eri viittaustavoista. Siksi ha-

nen tulisi hallita tai ainakin tuntea eri tekniikoiden perusteet.

Alaviitetekniikkaa kéytettiessa viite merkitddn juoksevalla numeroinnilla yldindeksiin. Viittei-
den numerointi on valinnanvaraista. Numerointi voidaan rajata pienimmillddn yhteen sivuun
tai toisena vaihtoehtona yhden luvun loppuun. Kolmas vaihtoehto on aloittaa raportin alussa

ykkosesti ja jatkaa sitd koko raportin ajan. (Malkia 1994, 11.)

Alaviitteessd merkintitapa muistuttaa sisaviitetekniikan vastaavaa. Ensin mainitaan tekstissa
esiintyva jarjestysnumero ja timin jilkeen tekijan nimi, julkaisuvuosi ja sivumairat, joihin
viitataan. Sulkeet jitetddn tosin kokonaan pois. Alaviitteessa tekstivili on hiukan tiheimpi
ja/tai fontin koko on hieman pienempi. My6s osuus erotetaan ylld olevasta tekstista valivii-

valla. (Malkii 1994, 11.)
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Myo6s valimerkkien sijoittamisella on merkitystd. Kun viitataan vain yhteen lauseeseen, viite-
numero tulee ennen lauseen lopettavaa pistettd. Kun viittaus kohdistuu tekstiin, joka on yhta
virkettd laajempi, mutta joka kuuluu samassa kappaleessa kuuluvaan kokonaisuuteen, till6in

viitenumero sijoitetaan lauseen lopettavan vilimerkin jalkeen. (Malkid 1994, 12.)
Opinndytetyiprosessi merkitsee opiskelijalle tyypillisesti noin puolen vnoden intensiivisti tygpanosta’.

Opinndytetyiprosessi merkitsee opiskelijalle tyypillisesti noin puolen vuoden intensiivistd tygpanosta. Opin-
ndytetydssdan opiskelija kdyttad, soveltaa, kehittda, ja koettelee omaksumiaan taitoja ja tietoja ammat-

tialansa tydelimin tebhtivissi.”

Takaviitetekniikassa viitteet merkitddn ylaviitteiksi jirjestysnumeroin. Tdssd merkintitavassa
numerot juoksevat kuitenkin pailuvun tai koko tutkimusraportin lipi loogisessa jarjestykses-
si. Tekstiviitteet sijoitetaan joko luvun tai sitten raportin loppuun. Takaviitteiden merkitse-

misessd patevit samat periaatteet kuin alaviitetekniikassa. (Malkid 1994, 13.)

4.1  Tekstiviitteet

Tekstiviitteilld on monta eri tarkoitusta. Perimmadiseni tarkoituksena on lisitd kirjoituksen
luotettavuutta. Lukijan on mahdollista viitteiden perusteella tarkastaa tyOssa kaytetty ldhdeai-
neisto. Viitteistd voidaan nahda, miten tutkija on nojautunut edellisiin tutkimuksiin johtopaa-
toksid tehdessddn ja mihin lihteeseen hinen argumenttinsa perustuvat. Lisdksi voidaan huo-

mata, misti ldhteestd ja milta sivulta tutkija on poiminut esittimansa tiedot. (Malkia 1994, 4.)

Opinndytetyon tekijin on aina osoitettava, mikd on hinen omaa tuotostaan ja mika on toisel-
ta tekijaltd lainattua. Erityisen sekavaksi tekstin tekee se, jos kirjoittaja pistdd lauseen loppuun
ryppéaan lahteitd. Jos kirjoittaja ei erittele asiaa tarkemmin, lukijan on vaikea hahmottaa, mika
lause kuuluu mihinkin lihteeseen. Tillainen viittaustapa on epamaariinen, kun sen tulisi olla
tismallinen. Vain ainoastaan yleisesti tiedossa olevat asiat, kuten suhteellisuusteoria tai yleis-
tietosanakirjoista poimituista lainauksista voidaan jittaa lahdeviittaukset pois, mutta niiden-
kin alkuperd tulee mainita tekstissa. Jos lukijalla on epdilyksid kirjoituksessa esitetyistd vait-
teistd, hdn voi tarkastaa lihdeviitteitd kiyttden kirjoittajan esittimat tiedot, jonka jilkeen luki-
ja voi toistaa paittelyketjun ja etsid siind olevia puutteita. Tétd kautta hin voi arvioida, ovatko
kirjoittajan johtopaitokset oikeita vai virheellisid. (Hirsjarvi ym. 2009, 351; Korhonen & Lei-

nonen 1995, 21.)
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Einsteinin subteellisunsteorian mukaan - -.

Kajaanin ammattikorkeakoulussa on kaytossa sisaviitetekniikka. Tekniikalla on se etu, ettéd se
kertoo lyhyesti tarvittavat tiedot tekijasta ja antaa mahdollisuuden varata alaviitteet selvityk-
sid, tdismennyksid tai huomautuksia varten. Varsinkin oikeustieteellisilld aloilla timi tekniikka
on perusteltua, koska lainpykalat ovat usein pitkid ja monimutkaisia selittdd ja tima voi rik-

koa tekstin sisdisen yhtendisyyden. (Milkid 1994, 8.)

Sisdviitetekniikassa ldhdeviite sisdllytetidn sulkeiden sisddn. Viitteestd merkitidn tekijin su-
kunimi, teoksen painovuosi ja sivu tai sivut, jothin teksti viittaa. Jos teoksen tekija on tunte-
maton, kiytetddn teoksen nimed. Jos teoksen nimi on pitkd, nimestd poimitaan pari sanaa

alusta. (Koivula 2002, 115.)

Kun yhteen virkkeeseen viitataan, viittaus merkitain lauseen sisddn ja lauseen lopetettava
piste tulee viittauksen sulkeiden jilkeen. Useamman kuin yhden kappaleen virkkeissd teks-
tinkappale lopetetaan pisteeseen, jonka jilkeen lihdeviite merkitain. Piste laitetaan sulkujen
sisdan.

Opinndytetyiprosessi merkitsee opiskelijalle tyypillisesti noin puolen vuoden intensitvista tygpanosta (Herno

ym. 2000, 7).

Opinndytetyiprosessi merkitsee opiskelijalle tyypillisesti noin puolen vuoden intensitvista tyspanosta. Opin-
naytetydssdaan opiskelija kayttid, soveltaa, kebittida ja koettelee omaksumiaan taitoja ja tietoja ammat-

tialansa tyoeldman tebtavissa. (Herno ym. 2000, 7.)

Kun halutaan viitata tekijan tiettyyn teokseen, talloin merkitain itse tekijd ja teoksen paino-
vuosi. Kun tiettyyn sivuun halutaan viitata, niin silloin sivunumero merkitddn sulkeiden si-

saan. (Hirsjarvi ym. 2009, 352.)
Makisen (2006, 192) mukaan tieteellinen kirjoitustapa - -

Kun teoksella on kaksi kirjoittajaa, sulkeisiin merkitddn kirjoittajien valiin &-merkki. Itse

tekstissa kaytetyssa viittauksessa kaytetadn ja-sanaa. (Koivula ym. 2002, 116.)

Opinndytetyossd ei tebty tutkimusta laadullisin tai mddarillisin menetelmin (Vilkka & Airaksinen 2003,
13).
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Vilkan ja Airaksisen (2003, 13) mukaan opinndytetyissd ei tehty tutkimusta laadullisin tai mdidréllisin

menetelmin.

Viittauksessa, jossa on kolme kirjoittajaa, merkitdan kaikki tekijat, kun heidit mainitaan en-
simmdistd kertaa. Myohemmin ensimmaisen kirjoittajan nimen jilkeen merkitidn lyhenne yz.
Latinankielistd e7 2/ -lyhennettd voidaan kayttdd suomenkielisissa viittauksissa, mutta ei ole
valttimatontd. Kuten edellisessa esimerkissi, tekijoiden nimien viliin laitettu &-merkki ja ja-
sana merkitddn samalla periaatteella, kuin aiemmin. Kun kirjoittajia esiintyy enemman kuin
kolme kappaletta, viittausmerkintdin voi lisita yz-liitteen jo ensimmaiselld kerralla. (Hirsjarvi

ym. 2009, 353; Kotvula ym. 2002, 116.)

Opinndytetyiprosessi merkitsee opiskelzjalle tyypillisesti noin puolen vuoden intensitvistd tyspanosta. Opin-
ndytetyossddn opiskelija kayttia, soveltaa, kehittid ja Roettelee omaksumiaan taitoja ja tietoja ammat-

tialansa tyoeldman tebtavissa. (Herno ym. 2000, 7.)

Opiskelijan kannattaa kiinnittda huomiota sithen, missd kohdassa kolme kirjoittajaa maini-
taan ensimmadistd kertaa. OpinndytetySteksti muokkautuu ajan myo6ta ja uusia viittauksia tu-
lee sen mukana. Till6in viittaus, jossa kolme kirjoittajaa esiintyy ensimmdistd kertaa, saattaa

siirtya tyossa toiselle paikalle. Opiskelija voi joutua tekemain turhia korjauksia.

Joskus teoksesta on vastuussa yhteisé luonnollisen henkilon sijasta. Tall6in yksittdiset nimet
hiilyvit ja yhteison nimi ilmoitetaan kollektiivisesti teoksen tekijiksi. Tiéllaiset julkaisut ovat
tavallisimmin jirjestdjen kokouspoytikirjat ja toimintakertomukset, toimikuntien mietinnét

seki tutkimusryhmien nimelld julkaistut kirjoitukset. (Malkia 1994, 17.)
(Lutkimuseettinen neuvottelukunta 2002, 4.)

Jos teoksen kirjoittajaa ja sen julkaisijaa ei ole tiedossa, merkitidn kirjoittajan nimen tilalle
pelkistian teoksen nimi ilman julkaisuvuotta. Teoksen nimi voi olla pitkd, jolloin sitd voi-
daan tarpeen vaatiessa lyhentda. Tall6in lyhenne tulee merkiti teoksen kirjallisuusviitteen liit-

teeksi. (Milki 1994, 19.)

Opinndytetyon tekstissd oleva luku voi perustua vain yhdessid teoksessa esitettyihin néke-

myksiin. T4ll6in ldhde tulee mainita luvun alussa. (Huittinen ym. 1998, 6.)

Tdima lukn perustun Hirsjaven (2009, 352—357) esittaniin viittansmerkintitapoihin.
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Jos julkaisuvuotta ei esiinny teoksessa, kiytetddn ilmaisevaa merkkid osoittamaan julkaisuajan
puuttumista. Julkaisuaika voidaan jittda kokonaan pois. Suomenkielinen lyhenne julkaisuajan
puuttumiselle on za. , josta voidaan kayttaa lyhentimatontd muotoa, iman aikaa. Kansainva-

linen termi on latinankielinen lyhenne, s.a., (sine anno). (Milkia 1994, 21.)
(Hentola, i.a., 98)

(Hentola, 98)

(Hentola, ilman aikaa, 98)

Jos samalla tekijilld on useita julkaisuja, pistetain ne kronologiseen jirjestykseen alkaen van-
himmasta uusimpaan. Jos teoksissa mainitaan sivunumerot, on syytd erottaa julkaisut toisis-
taan puolipisteelld. Jos tekijaltd on ilmestynyt teoksia samana vuonna, julkaisut pistetddn aak-
kosjirjestykseen ja vuosiluvun peridn liitetidn aakkosilla (a, b, c, jne). (Hirsjarvi ym. 2009,

353.)
Laljakkuntta on meilld tutkinut varsinkin 1 anhakyld (1987, 1989, 1991, 1994) - -.
Hymildisen (1983a, 1983b) mukaan kyseessd on - -

Kun sama teos esiintyy monta kertaa perikkiin, voidaan teoksen maininta korvata ensim-
miisen kerran jalkeen lyhenteelld ez, edeltdi mainittu teos. Tami jirjestys rikkoutuu, jos
muihin teoksiin viitataan valilli. Kansainvilinen termi 7bid ei ole kidytossd suomenkielisissa
paattotoissa. Jos tekstiviittaus sijaitsee samalla sivulla, kuin edellinen viittaus, sivua el tarvitse

merkitd. (Malkid 1994, 20.)

Informaation mdiri kaksinkertaistuu joka kolmas vunosi (Mdkinen 2006, 162).
Se kaikki esitetian jossain vaibeessa elektronisessa muodossa (emt).

Internet on munttanut tiedonhakua monella tavalla (emt, 163).

Samasta tutkimuskohteesta voi olla monessa lihteessa viittauksia. Merkinta tapahtuu aikajar-
jestyksessd. Jos ldhteet tulee esittdad tirkeysjarjestyksessd, merkitidin mahdollinen piilihde
ensimmadisend, jonka jilkeen mainitaan asiaa tiydentivid ldhteitd. Namad erotetaan toisistaan
puolipisteelld seka etuliitteelld ks. my0s tai ks. lisdksi. Lukuiset ldhteet esitetidn aakkosjirjes-

tyksessa. (Hirsjarvi 2009, 354.)
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Seuraavat esimerkit ovat keksittyja.

Monet tutkimnkset tukevat Mccoyn luotansmallia, jossa etipesikkeet pystytidn erottamaan alkuperdisisti
entistd helpommin (Gyllenhaal 1999, 190; Paulsson ym. 2007, 109; Wolfgar 2001, 383).

Monet tutkimnkset tukevat Mccoyn lnotausmallia, jossa etipesikkeet pystytiin erottamaan alkuperdisistd
entista helpommin (Pajala 2004, 58; Gyllenbaal 1999, 190; Paulsson ym. 2007, 109; Wolfgar 2001,
383).

Viite voi koskea vain yhti virkettd, jolloin itse alkuperiislihteiden sanallinen konteksti on
tarkedssd asemassa. Seuraavassa fiktiivisessd esimerkissa mainittuja Minorskyn hiukkasia on
titen havaittu useissa tutkimuksissa. Viitteet sijoitetaan poikkeuksellisesti aikajirjestykseen
kaarisulkeiden sisadn. On huomattavaa etti esimerkissd (Braun 2008) puuttuvat sivunume-
roinnit. Tama tarkoittaa siis sitd, ettd koko teos viittaa aihetta kisittelevain ilmioon. (Hirsjar-

vi 2009, 354).

Monissa tutkimuksissa on havaittu Minorskyn hinkkasiksi kutsuttuja partikkeleita (Jotunheim 1999,
180; Ulnru 2001, 152, Kallenholm ym. 2007, 310; Braun 2008; Allenberg 2009, 242.)

Vaikka ensisijaisia ldhteitd tulisi kdyttdd tarpeen mukaan, silti opiskelija voi joutua kdyttamain
toissijaisia lahteita. Toissijaisia ldhteitd merkittiessa tulee lihteen toissijainen arvo ilmeta joko
sanamuodosta tai tekstiviitteestd. Selvempia olisi kiyttad vain tekstiviitettd, koska tiedon tuli-

si valittyd my6s kirjoituksen lukijalle. (Milkia 1994, 30.)

Mekinen (2006, 169) selostaa Airaksisen (2006, 121) tieteenjarjestyksen jossa tiedettd raboittava keski-

Inokka lnottaa tieteisiin ja niiden varassa esitettyihin kertomnksiin.

Airaksisen (2006, 121) mukaan tieteelle raboituksen snova keskiluokka osoittaa luottamusta tieteitd ja

nitden varassa esitettyja kertomufksia kobtaan (Mdfkinen 2006, 169).

Kun viittaus esitetddn sanallisessa muodossa, voidaan viittauksessa kayttda esimerkiksi katso-
liitetta.
Airaksisen esittimin ajatuksen mukaan (ks. Makinen 2006, 169) tiedetta rahoittavalla keskilnokalla

on lnottamus tieteisiin ja niiden poljalta esitettyibin kertomufksiin.

Toissijaisia lihteitd merkittiessa tulee ongelmalliseksi lahteiden tunnistetiedot. Téall6in tunnis-

tetiedot voidaan liittdd joko alaviitteeksi tai kirjoittaa ne sulkujen sisilld varsinaiseen sisdviit-
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teeseen. Sisdviitteeseen merkitsemisessd on haittapuolena viitteen muuttuminen pitkédksi ja

vaivalloiseksi lukea. (Malkid 1994, 29.)

Airaksisen esittamdn ajatuksen mukaan (ks. Mdkinen 2006, 169; jossa viitattu teokseen Airaksinen
20006, 121) tiedetti rahoittavalla keskiluokalla on lnottamus tieteisiin ja niiden pobjalta esitettyihin ferto-

muksiin.

Jos koko teokseen halutaan viitata, voidaan sivunumero jittid merkitsemattd. Sivunumerointi
on tarpeeton, jos johtopéddtos tehdddn tutkimuksen yleissanomasta, jolloin tarkat sivut tulevat
hiilyviiseksi. Toisena vaihtoehtona on se, ettid teos on verrattain pieni, korkeintaan kym-

mensivuinen selvitys, jossa sanoma on yksiselitteinen. (Yli-luoma 2001, 64.)

Muuten yleisviittausta on viltettdva. Se luo helposti kuvan laiskasta tutkijasta, jolta puuttuu
motivaatiota merkitd tarvittavia sivunumeroita. Toinen huono vaihtoehto on mielikuva tai-
tamattomasta tutkijasta, joka ei osaa jasennelld lukemaansa tekstid ja kirjoittaa sitd jarkevdin
muotoon. Viittauksista tulisi merkitd aina tismalliset numerot ja niiden poisjattiminen tulisi

aina olla hyvin perusteltua. Jos perustelua ei voida antaa, sivut tulee merkitd totuttuun ta-

paan. (Malkia 1994, 27-28.)

On olemassa kuitenkin eriitd tapauksia, joissa yleisviittaus on perusteltua. Jos yleisviittaus
kohdistuu lyhyehk66n teokseen, kuten esimerkiksi tdssd opinndytetyOssi kiytetty TENK:in
menettelyopas, voidaan sivunumerot jittdd pois. Koska teos on lyhyt ja yhteniinen, sivujen
tasmalliseltd merkinnaltd puuttuu palveleva merkitys. Lisaksi kirjoittaja voi haluta kiinnittda
lukijan huomion johonkin ajattelu- tai kisitystapaan kokonaisuutena. T4ll6in huomio kohdis-
tuu koko teokseen ja erityiset osat jaavat toissijaisiksi. Lopuksi kirjoittajalla voi olla tarvetta
ohjata lukijaa syventdvin kirjallisuuden pariin, jolloin kidytetidn esimerkiksi katso-liitettd.

(Milkid 1994, 27-28.)
Mkisen (2006) mukaan tieteellinen kirjoittaminen - -.

Joskus eri teoksissa on olemassa samankaltaisia tuloksia samasta aiheesta. Télloin kéytetdan
vertaa -liitettd, josta voidaan kayttda suomenkielistd "»7# ” -lyhennettd. Englanninkielinen vas-

tine lyhenteelle on "¢ ", joka tulee latinankielen sanasta “confer”. (Malkid 1994, 28.)
Tassa kdytetddn aikaisempia kirjoittajan keksimia esimerkkeja.

(vrt. Jotunheim 1999)
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(Ulnrn 2001, 152; vrt. Kallenholn ym. 2007, 310)
(¢f. Braun 2008)

Jos teoksissa on samantapaisesta atheesta tehty hyvin eridvia tuloksia, kdytetddn talléin ilma-

usta ’toisin”. Tutkija saa kiyttdd my6s muita vaihtoehtoisia tapoja.
(toisin Allenberg 2009, 242)

(eroavasti Allenberg 2009, 242)

(yleisestd kannasta poiketen Allenberg 2009, 242)

Joskus kirjoittaja haluaa ohjata lukijaa asiaa kisittelevin kirjallisuuden piiriin. Talloin kayte-
tadn tekstiviitteissa katso (“&s.”) -viitettd. Kirjoittaja voi liittdid mukaan lisaliitteitd, kuten ks.
my6s”, 7ks. erit.” ja muut ilmaisut. Jos asia on tunnettu ja siitd voidaan tehda viittauksia mo-

niin tutkimuksiin, kaytetdan ilmaisua “’ks. esim.”. (Malkid 1994, 29.)
(ks. Allenberg 2009, 242)

(ks. myios Allenberg 2009, 242)

(ks. erit. Allenberg 2009, 242)

(ks. esim. Allenberg 2009, 242)

Henkilokohtaisiksi tarkoitetut tiedonannot voidaan kelpuuttaa lihteiksi. Télloin tulee merkita
henkilén ensimmaiisen nimen alkukirjain ja hinen sukunimensd. Tamin jalkeen mainitaan
lihteen laatu ja paivamaira, jolloin tiedonanto tuli julki. Lisiksi mahdollinen keskustelupaik-
ka on syytd myos mainita, jos se on lihteen selventimiseksi suotavaa. Tiedoksiannoiksi laske-
taan kirjeet, sihkopostiviestit, luennon pohjalta tehdyt muistiinpanot sekid puhelin- tai yksi-
tyiskeskustelut. Ldhdettd ei tarvitse mainita lihdeluettelossa, pelkki tekstiviittaus riittda.

(Hirsjarvi ym. 2009, 355; Malkia 1994, 26.)

Tieteen ja kvasitieteen vélinen demarkaatiolinja on joskus hyvin hdilyvd (]. Sirvid, yksityiskeskustelu
28.4.2008).
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4.2  Lainausmetodit

Opinndytet6issi lainataan aina jotain aikaisempaa teosta. Sithen on olemassa erilaisia lainaus-
tapoja. Yleisin niistd on tiivistdva referointi, jossa kirjoittaja tiivistda alkuperdisen tekstin pe-
rusajatuksen muutamaan virkkeeseen. Parafraasissa kirjoittaja selostaa lihteessd mainittua
tietoa omin sanoin, mutta ei pyri tiivistimadn alkuperiistd tekstid. Suorassa lainauksessa eli
sitaatissa kirjoittaja ottaa suoran kopion alkuperiisestd tekstistd. Sitaatti on tdysin alkuperii-
sen tekstin kopio. Jopa asia- ja kirjoitusvirheet luetaan mukaan, eikd tekstid pyritdi muutta-

maan ollenkaan. (Hirsjarvi ym. 2009, 357; Vilkka & Airaksinen 2003, 70-71.)

Sitaatit ovat hyodyllisid ja tarpeellisia joissain tapauksissa, mutta niiden runsasta kaytt6a tulisi
valttad. Teksti muuttuu helposti hajanaiseksi lukuisten sitaattien kdyton seurauksena. Sitaatit
voivat olla my6s osoitus opiskelijan huonosta tekstin ymmarryksesta. Lisiksi hin ei padse

kiyttimdin oma luovuuttansa. (Vilkka & Airaksinen 2003, 100.)

Tiivistiva referointi on yleisin ja monipuolisin kaytinto. Siind poimitaan alkuperiisen tekstin
perusajatus ja selostetaan se suppeassa muodossa. Tamid suo mahdollisuuden olla takertu-
matta yksityiskohtiin ja lisiksi referoinnissa voi olla my6s kommentointia. Kirjoittajan on
kuitenkin osoitettava tarkasti, millaisen lihestymiskohdan hin ottaa alkuperiiseen tekstiin.
Tama voi olla neutraali tiivistys, referointia kommentoiden tai sitten perinteinen parafraasi.

(Vilkka & Airaksinen 2003, 70.)

Tissd luvussa on kdytetty lihteend Hirsjarven (2009, 357-359) sitaattien merkitsemistapoja.
Sitaatissa enintidn kolme virkettd pitkd lainaus merkitddn lainausmerkkien sisddn. Yhden
virkkeen lauseessa lihdeviite tulee lainausmerkkien jilkeen ennen pistettd. (Hirsjarvi ym.

2009, 358.)

"Opinndytetyi muodostaa sillan opiskelusta tydeldmdan, jolloin opiskeljjalla on mahdollisuns valita omien

vabvunksien mukainen tyitapa opinndytetyolleen” (Herno ym. 2000, 7).

"Opinndytetyi muodostaa sillan opiskelusta tydelimdan, jolloin opiskeljjalla on mahdollisuns valita omien
vahvunksien mukainen tyitapa opinnaytetyolleen. Opiskelija voi soveltaa opinndytetyissidn ideoita kdytin-

190n, testata niitd ja hankkia sitd kantta itselleen kokemuksia ja ammattitaitoa.” (Herno ym. 2000, 7.)

Jos tekstistd halutaan jittdd pois tiettyjd osia, kdytetddn ellipsej eli poisjittoja kahdella ajatus-
viivalla (- -). Vaihtoehtoinen tapa on kiyttid kolme pistettd (...) perakkdin, jotka erotetaan

vililyonnilld muusta tekstistd. (Hirsjarvi ym. 2009, 358.)
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"Opinndytetydssian opiskelija kayttid, soveltaa, kehittid, ja koettelee omaksumiaan taitgja ja tietoja am-
mattialansa tydelaman tehtivissa. - - Opiskelija voi soveltaa opinndytetyissian ideoita kéytintoon, testata

niitd ja hankkia sitd kautta itselleen kokemuksia ja ammattitaitoa.” (Herno ym. 2000, 7.)

"Opinndytetyissddn opiskelija kayttia, soveltaa, kebittid, ja koettelee omaksumiaan taitoja ja tietoja am-
mattialansa tydeldman tebtavissd. ... Opiskelija voi soveltaa opinndytetyossddn ideoita kdytintoon, testata

niitd ja hankkia sitd kantta itselleen kokemuksia ja ammattitaitoa.” (Herno ym. 2000, 7.)

Hakasulkeita [- -] kdytetddn selventimiin jotain seikkaa sitaatissa, joka muuten saattaisi jaada
epamadraiseksi. Tillaisia asioita ovat esimerkiksi puuttuva sana tai sanat, vuosiluku tai muu
vastaava. Lisdksi hakasulkeiden sisddn merkitddn jokin sitaatissa selvisti havaittava virhe, ta-
mi puute osoitetaan selvasti sulkeiden sisadn sijoitetulla [!] huutomerkilld. Toinen tapa mer-

kita virhe on listd [sic] hakasulkeiden sisdan. (emt.)

Myis muta [1] vastaavia merkintitapoja voidaan kayttia (Mdlkii 1994, 28).

Myis muta [sic] vastaavia merkintitapoja voidaan kdyttid (Mdlkid 1994, 26).
Hirsjarvi (emt.) kdyttdd selventdvistd seikasta seuraavanlaista esimerkkia.
"Oliko Suomen ylimmalla johdolla silloin [1940-41] mahdollisunksia tietia, etti - -2”

Jos sitaatti on sisallytetty virkkeen sisddn, tulee ensin johtolause, jonka jilkeen sitaatti merki-
tadn lainausmerkkien sisddan. Lihteen vuosi ja sivunumero merkitdin totuttuun tapaan ennen
pistett jalkimmaisessd esimerkissd. Kolmannessa esimerkissi johtolause on sisillytetty sitaa-
tin sisddn. Alkuosa on lainausmerkeissi, jonka jilkeen tulee pilkku ja sen jilkeen johtolause.

Loppuosa tulee my0s vastaavasti lainausmerkkethin. (Hirsjarvi ym. 2009, 359-360.)
Hirgjarvi ym. (2009, 357) mainitsevat, ettd “eniten erityista huomattavaa on suoraan lainaamisessa’”.
Hirsjdrvi ym. mainitsevat, etta “eniten erityistd huomattavaa on suoraan lainaamisessa” (2009, 357).

"Eniten erityistd huomattavaa on suoraan lainaamisessa”, kehottavat Hirgiarvi ym. (2009, 358), joiden
mnkaan " pddolbje on, ettd suoria lainanksia pitid kayttid sdadsteliddsti ja niiden pitdisi olla mielelldan niin

bbyitd kuin mahdollista.”

Pitkissd suorissa sitaateissa teksti sisennetdin sarkaimen verran vasemmasta reunasta ja kir-
joituksessa voidaan kayttid tihedmpad rivivilid. Erikokoista fonttia on my6s mahdollista

kayttad. Lainausmerkit voi jattdd merkitsemattd, koska sisentiminen on jo itsessdan merkki
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siitd, ettd kyseessd on suora lainaus. Sitaatin edelle ja sen jilkeen tulee yksi tyhja rivi. Lahde-

viitteet tulevat asianmukaisille paikoilleen lainauksen loppuun. (Hirsjarvi ym. 2009, 358-359.)
Herno ym. (2000, 7) ovat kiteyttineet opinndytetyon tekoa kuvaavan prosessin Senravaasts:

Opinndytetyiprosessi merkitsee opiskelijalle tyypillisesti noin puolen vnoden intensiivistd tyopanosta.
Opinndytetyossddn opiskelija kayttid, soveltaa, kebittid, ja koettelee omaksumiaan taitoja ja tieto-
Ja ammattialansa tybeldman tebtavissa. Ammattikorkeakonlun opinndytetiissi korostun tydeld-
mdlahtiisyys ja opinndytetyon aihepiirin hallinta ja sen soveltaminen. Opinndytety muodostaa sil-
lan opiskelusta tydelamddan, jolloin opiskelijalla on mahdollisuns valita omien vabvunksien mukai-
nen tyotapa opinndytetyilleen. Opiskelija voi soveltaa opinndytetyissddn ideoita kdytintoon, testata
niitd ja hankkia sitd kautta itselleen kokemuksia ja ammattitaitoa. (Herno ym. 2000, 7.)

4.3 Kirjallisuusviitteet

Tekstistd 16ytyvalld viitteelld tulee olla yhteensopivuus lihdeluettelon kanssa. Lahdeluette-
loon tulee merkita vain sellaiset teokset, joita on kayttinyt, eikd luettelossa saa olla mitdin

tekstissd viittaamatta jadnyttd lihdettd.

Kun kyseessi on yksittdinen teos, eli monografia, merkitidn ensin sukunimi ja etunimen en-
simmadinen kirjain. Taman jilkeen mainitaan painovuosi ja kirjan nimi. Lopuksi ilmoitetaan

kustantajan kotipaikka ja kustantaja. (Yli-luoma 2001, 76.)
Hirgjarvi, 8., Remes, P. & Sajavaara, P. 2009. Tutki ja kirjoita. Helsinki: Tanmi.

Yleensi teoksissa on mainittu seka kustantaja ettd painaja. Joistakin teoksista puuttuu kuiten-
kin joko kustantaja tai sen kotipaikka. Talloin tiytyy turvautua painopaikkaan ja painajaan.

Joskus ilmoitetaan julkaisija, joka voidaan my6s mainita. (emt.)

Helakorpi, Seppo. 1999. Opinndytetyi ja tutkimustoiminta ammattikorkeakonlussa. Héimeenlinna: Hd-

meen ammattiforkeakonl.

Teoksen tunnistetiedoissa voi olla vadrin merkitty nimi tai painovuosi. Téll6in virheen voi

korjata lisiamalld kaarisulkeisiin p.o. (pitdisi olla) —merkintd. (Malkia 1994, 56.)
Esimerkki on keksitty.

Minorski (p.o. Minorsky), V. 2009. Theoretical applications of particle relativity. Warsaw: Studies Publi-

cations.
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Kun artikkeli on julkaistu jonkun toisen henkilén toimittamassa teoksessa, toimitaan samalla

tavalla, kuin kirjoittajan omassa teoksessa. Kuten seuraavasta esimerkistd voidaan huomata,

ensin mainitaan artikkelin tekija, julkaisuvuosi ja sen jilkeen artikkelin nimi. Tamin jilkeen

merkitdin teoksen nimi, jossa artikkeli on julkaistu.

Ninilnoto, 1. 2002. Tieteen tunnuspiirteet. Teoksessa Karjalainen, S., Launis, 1., Pelkonen, R. & Pie-

tarinen, J. (toim.) Tutkijan eettiset valinnat. Tampere: Tammer-Paino.

Tekstiviitteessd mainitaan vastaavasti artikkelin kirjoittaja ja painovuosi. Toimittajaa ei tarvit-

se merkita.
(Niinilnoto 2002, 389)

Jos lihdeluettelossa on samannimisia tekijoitd, heidin erottamiseksi voidaan lisitd jokin lisa-
madre. Talloin kaytetddn henkilon etunimen ensimmaistd kirjainta tai koko nimea erottami-
seen. Jos timi ei riitd, kdytetddn jotain muita henkil6on liittyvid ominaisuuksia, kuten toista

nimed. (Milkid 1994, 18-19.)
Liikanen, T.

Liikanen, T. A.

Liikanen, Timo

Liikanen, Tiina

Ammattikorkeakouluissa on lopput6ind opinniytety6t. Yliopistojen padttotoitd ovat vaitos-

kirjat, (dissertations) lisensiaatintyot, Pro Gradu -ty6t ja diplomityot.

Tunva-Hongisto, S. 2007. Tilattuja tarinoita: etnografinen tutkinus Pobjois-Karjalalaisesta tietoyhteis-

kunnasta. Joensuun yliopisto. V aitiskirja.

Petdjdjarvi, M. 2009. Korkeakoulnopiskelijoiden hyvinvoinnin ulottuvundet ja vajeet. Lapin yliopisto. Y h-

teiskuntatieteiden tiedekunta. Pro gradu-tutkielma.

Vaikka yleensi tekijand on toiminut luonnollinen henkil, voi vastuussa olla jokin yhteiso tai
yhteisot, kuten virasto, jarjestd, saatio, tutkijaryhmai tai yhtio. Yhteisoksi luetaan sellainen

tekija, joka on vastuussa seuraavanlaisista teoksista. (Malkid 1994, 58.)
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1) Hallinnollisluonteiset teokset joissa kohde keskittyy yhteis66n itseensa. Teos voi kisitelld

yhteis6d yleisesti, sen henkil6stod, taloutta, tiedotteita tai muuta vastaavaa.
Vuosikertomus 1998 = Annual report 1998 : Helsingin porssi

2) Teokset ovat kollektiivisesti tuotettuja, yhteistyossd tehdyn ajattelun lopputulosta, kuten

raportit, mietinnét, tiedonannot ja lausunnot.
Publication manual of the American psychological association.

3) Kokouksien, messujen, festivaalien ja muiden vastaavien yhteisollisestd toiminnasta kerto-

vat teokset, asiakirjat, poytikirjat julkilausumat ja tutkimusmatkojen tulokset.

Limastosopimutesen ja Kioton péytakirian edellyttamat viranomaistoimet Suomessa: limastopolitiikan viran-

omaistoimet -toimikunnan mietinto

4) Koko esittijaryhman yhteistyona tehdyt filmit, danitteet ja tallenteet, joissa ryhmin vastuu

ulottuu esittimisen ja toteuttamisen ulkopuolelle.

Lisdksi vastuuyhteiso voi olla osa suurempaa kokonaisuutta. Tall6in merkitdan ensimmaisek-
si suuremman yhteisén nimi, jonka jilkeen viitataan sen alaisuudessa toimivaan osastoon.

Osat voidaan erottaa toisistaan pilkulla tai pisteelld ja genetiivimuotoakin saa kdyttaa.
Opetusministerio, kulttunri-, litkunta- ja nuorisopolitiikan osasto.
Opetusministerio. Kulttunri-, liikunta- ja nuorisopolitiikan osasto.
Opetusministerion kulttunri-, litkunta- ja nuorisopolitiikan osasto.

Huomionarvoinen seikka on tekstiviitteissd ja lihdeluettelossa kiytetyt lyhenteet. Ammatti-
korkeakoulun erdit opettajat ovat sitd mieltd, ettd lyhenteita tulisi valttdd. Tama johtuu siité,
ettd lyhenteet eivat valttimattd ole hyvaia suomen kieltd ja teksti on joka tapauksessa selke-

ampi ilman lyhennettyja sanoja. Opiskelijoita kehotetaan kdyttimain lyhenteitd harkiten.

Aikakauslehden merkintitapa muistuttaa monografian vastaavaa. Lehtien merkintitavassa on
kaksi vaihtoehtoa. Volyymi eli vuosikerta voidaan jittda ilmoittamatta, kun taas toisessa ta-

vassa ilmoitetaan lehden numero sulkujen sisdan. (Yli-luoma 2001, 76-77.)

Hakonen, P,. Lechner, L,. & Tomi, M. 2007. Nanokitara soi giga-aaltoja: sovelluksia kvanttimekani-
kan rajoissa. Prosessori. 1, 56-77.
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Eloranta, 8., Katajisto, |., & Leino-Kilpz, H. 2008. Potilas kirurgisen hoidon laadun arvioitsijana. Hoi-
totiede 20 (3), 115-125.

Ukkola, |. 2009. Undet ratkaisut rynnivit energiatnotantoon. Suomen kuvalehti 28, 16-17.

Liahdeluetteloon voidaan tarvittaessa merkitd teoksen kddnnetty nimi hakasulkeiden sisille
heti alkuperiisen nimen jilkeen. Tama tapa on tarpeellinen esimerkiksi kun kaytetidn suo-
menkielisid ldhteitd englanninkielisessd opinnédytety6ssa ja halutaan vilittdd vieraskielisille lu-

kijoille teoksen nimi.
Myynnin johtamisen internetpalveln |Sales Management Internet Service|

Samalla tavalla voidaan kddntda teos suomenkieliseksi, jos kyseessd on lukijoiden keskuudes-

sa vahemman tunnettu kieli.

Dentsche lebrtexte fiir anslinder : medizin [Saksalainen oppikirja ulkomaalaisille : liikehoito]

4.4  Elektronisten lahteiden viitteet

Elektronisiksi viitteiksi luetaan Internet-linkkien lisaksi my6s muut digitaaliset lahteet, kuten
CD-levyt. Tissd osuudessa on kuitenkin elektronisia viitteitd ja nettiviitteitd kdytetty syno-
nyymisessd merkityksessi. Nididen merkitsemistavat noudattavat padsiantoisesti normaaleja
merkitsemiskaytinteitd. Niissa on kuitenkin tiettyjd eroavaisuuksia tavallisiin lahteisiin verrat-

tuna.

Elektronisten viitteiden merkitsemistavat noudattavat padsaintOisesti normaaleja merkitse-
miskédytinteitd. Padvastuulliseksi henkiloksi merkitidn teoksen tekstisisallon tekijd. Tekijoitd
vol my0s olla useampia. Teksti voi olla my0Os kollektiivisesti laadittu, jolloin yksittdisten teki-

joiden sijasta mainitaan yhteiso. (Heinisuo & Ekholm 1997, 38.)
Nieminen, P.

Boedeker, Kinnunen & Kylinpdd

Boedeker ym.

Kirjoituksen otsikko tai nimeke merkitddn samassa muodossa, kuin se on esitetty dokumen-

tissa. Lisdksi hakasulkeisiin voidaan tarpeen tullen pistid nimekkeen suomenkielinen tai vie-
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raskielinen kdannds. Kohteesta kiytetidn ensimmadisend esiintyvad tai tirkeintd nimekettd,
kun kohteesta on useampia kdinnoksia tai nimekkeitd. Jos kohteen yksiléintid pidetddn tar-

kedni seikkana, alanimeke tai muut lisdykset voidaan mainita. (emt.)

Joskus elektronisen lihteen nimekettd on hankala yksiloidd. Varsinkin nettisivuilla nimeke
voi olla erilainen dokumentissa ja selaimen otsikkopalkissa. Nimekkeen sijasta voidaan mer-
kiti muutama sana leipatekstin alusta, jos otsikko puuttuu kokonaan. Lisdksi viitteen ha-
kasulkeita kiyttimilld voidaan kuvailla dokumentin aihe lyhyesti, jos se ei ilmene viitteesta.
Pitkdd nimekettd voidaan karsia poistamalla osa tekstistd ja merkitsemalld loppuosa kolmella
pisteelld. Poistamisessa tulee kuitenkin muistaa, ettd tekstin yksiloivd sisdlto pitdd siilyd.

(emt.)

Fiilin, P. 2004. Uuntta kilpailukykyd tietoverkosta. Fakta. Marraskun, 24-26. Saatavilla Talentum-

tietokannasta: http:/ /www.kajak.fi/suomeksi/Kitjasto/E-aineistot. [uettu xxx.

Yksi tarked osa perinteisen painetun teoksen tunnistamiseksi on niteen painostiedot. Elekt-
ronisista julkaisuista on harvoin mahdollista selvittid asianmukaista painosta. Sen sijaan pu-
hutaankin versioista. Kun tekijd pistdd tietyn version verkkoon, siti voidaan ladata omaan
kayttoon periaatteessa rajattomasti. Ndin ollen ei voida puhua teoksen ”painoksesta”. Silti
teos voi kuitenkin ”poistua painoksesta”, jos tekijin kiintolevy tuhoutuu, tai hin poistaa va-

hingossa tiedostot. (Heinisuo & Ekholm 1997, 40.)

Web-sivua ei voi miaritelld kirjaksi, vaikka se muistuttaisi sisédiselta jarjestykseltiadn hyvin pal-
jon perinteistd teosta. Yleensa WWW-sivu on yhteniinen, josta puuttuu kokonaan sivunu-
merointi. Vaikka artikkeli olisikin monisivuinen tekstinkappale, se voidaan esittda yhdelld
sivulla, joka tekee sivumerkinnin mahdottomaksi. Tulostaminen on huono vaihtoehto, kos-
ka kirjainkoot, rivivilit ja muut tekstin editoimiseen liittyvit tekijdt tekevit eksaktin sivun

madrittimisen mahdottomaksi. (Heinisuo & Ekholm 1997, 41.)

Uusin versionumero osoittaa paivitetyn tiedoston. Piivitetyssd versiossa on tehty muutoksia
edelliseen versioon. Verkkokirjoittajien tulisi my6s itse paivittid versionumerointia. Se 0soit-
taa vastuuntuntoa kirjoittajan osalta, koska ohjelmista puuttuu joskus automaattisen paivi-
tysmerkinnédn lisdys. Itse ldhdemerkinndssd kirjataan versionumero samalla tavalla, miki se
on teoksessa esitettynd. Poikkeuksena sanoin ilmaistu numero ilmaistaan arabialaisin nume-

roin. (emt.)

Viittaaminen sabkoisiin labteisiin. 2. uudistettu versio
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Elektronisissa julkaisuissa mainitaan teoksen julkaisutyyppi, kdyttGtapa ja saatavuus. Seuraa-
vissa esimerkeissd on poimintoja Hakan tietojenkasittelyn koulutusohjelman vuosien 2005 -
2008 lopputoiden nettimerkintdjen ilmaisutavoista. On syytd huomata, ettd vain viimeisessi

esimerkissi, jossa mainitaan ldhteen lukemisen paivimaird, kiytetddn sulkeita.
Xoexex. Pdf-doknmentt.

Xoexxe. Web-dokumentti.

Saatavilla: ...

Saatavilla www-muodossa osoitteessa...

Tallennettu pp.kk.vvvv.

Tulostettu pp.kk.vvvw.

(Luettu pp.kef.vvvv.)

Perinteisen painetun teoksen yhteydessid on mainittu hyvin usein julkaisija, joka vastaa teok-
sen saattamisesta ja joka markkinoi teosta ja ottaa siitd taloudellisen vastuun. Digitaalisessa
ymparistOssd perinteinen kustantaja voi puuttua kokonaan, koska sihkoéinen julkaiseminen
on taloudellisesti hyvin halpaa. Digitaalisen julkaisun kustantaja onkin lihinni taustatukea
antava, kontekstin ja markkinointiverkoston luova osapuoli. Henkil6 voi itsekin toimia oma-
kustanteisesti, jos hanelld on tarvittava maira aikaa ja resursseja teoksen eteenpiin levittdmi-

seen. (Heinisuo & Ekholm 1997, 42.)

Erids alkuperiislihteen etsintdd helpottava seikka ovat elektroniset lehdet. Naistd 10ytyy aina
alkuperaisartikkeli. Jos artikkeli 16ytyy vain painettuna versiona, opiskelija voi 16ytaa artikke-
lin kirjaston kokoelmista tai tilata sen jiljenne kaukopalvelun kautta. Hyvi tutkimusetiikka
edellyttdd alkuperiislihteisiin tutustumista ja siksi ne tulisi lukea, eikd turvautua toissijaisiin

lihteisiin. (Heikkinen ym. 2005, 32.)

Toskala-Hannikainen, E. 2007. Sieddtyshoitoa kielen alle. Aikakanskiria Duodecim. 23 (6), 639-
640. Saatavilla terveysportti-tietokannasta: http:/ /swww.kajak.fi/suomeksi/Kirjasto/H-aineistot.
Luettn 15.6.2009.

Sihkopostiviestit voivat olla my6s lahteitd. Ne eivit tosin ole julkisia asiakirjoja, mutta samo-
ja viittauskdytinteitd sovelletaan niidenkin osalta. Lisdksi tekijdd kehotetaan ottamaan tutki-

muksessa kéytetyista kirjeistd paperimuotoinen kopio. Jos kirje on tutkimuksen kannalta kes-
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keinen, se kannattaa pistdd tutkimuksen liitteeksi. My6s keskusteluryhmissd kdytyyn dialogiin

tulisi soveltaa tita kiytintéd. (Kemppinen 2002, 17.)

Viittausmerkinnassd merkitddn normaalisti tekijan nimi ja vuosi, jonka jalkeen mainitaan me-
dian laatu. Lihdemerkinnissi tulevat sukunimi ja etunimi/nimet, vuosiluku, viestin otsikko
sekd median laatu ja vastaanottaja. Lisiksi merkitiin péivays ja lihteen saatavuus. (Kemppi-

nen 2002, 17-18.)
(Haataja 2009, sibkdinen viesti)

Haataja, M. 2009. V'S: Oparista. [Sdhkipostikirje] Niko Laaksolle 6.10.2009. Niko Laakson hal-

lussa.

Sihkoiset joukkokirjeet noudattavat samaa linjaa. Ainoa ero on postituslistan postiosoite.

(Kemppinen 2002, 18-19.)
(Sievianen 2009, sihkoinen joukkokirse)

Sievanen T. 2009. R|i[skirybmien sika- ja kausi-influenss|aj(o)rokotukset opiskelijoille (tiedoksi opettajil-
le). [Sahkdinen jonkkokirje: https:/ | owa.kajak.fi] exchange/ ], 27.10.2009. Niko Laakson hallussa.

CD-ROM-levyt (titd nykyddin DVD:t) lasketaan elektronisiksi ldhteiksi. Vaikka ne ovatkin
kirjallisia painotuotteita (CD-levy on fyysinen kohde), niiden selaamiseen tarvitaan erillinen
sovellus ja lisdlaite. (Heinisuo & Ekholm 1997, 39.) CD-levyjen suurin haittapuoli on sivu-
numeroinnin puuttuminen. Koska levylld oleva tieto indeksoidaan hakusanojen alle, perintei-
set sivumerkinnit muuttuvat hyodyttomiksi. Siksi sivujen sijasta my0s viittauksessa kiytetdin

hakusanoja. (Kemppinen 2002, 5.)
(Encyclopaedia Britannica 1997, Nationalism.)

Lihdeluettelossa CD-levystd merkitidn tuotteen nimi, sen painovuosi ja siind mahdollisesti

esiintyva versionumero. (Kemppinen 2002, 6.)
Encyclopaedia Britannica 1997. Versio 1.1. [CD-ROM)]. Encyclopedia Britannica Inc.

CD-Fakta 1997. [CD-ROM)|. Helsinki : WSOY.
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5 POHDINTA

Hyvista tieteellisesta kdytinnostd ja etenkin sen rikkomuksesta on puhuttu paljon timin
vuosituhannen puolella. Kyseessd on vakava aihe, koska rikkomuksien atheuttamat ongelmat
atheuttavat vahinkoa tieteellisen uskottavuuden imagolle ja sen luotettavuudelle. Sen seura-
uksena tutkijoiden ammattitaito huononee ja samalla tieteen arvostus vihenee. Toinen tirkea
seikka on tiedonhaun merkityksen kasvaminen. Tarvittavan lihdemateriaalin etsiminen ja
niidden kdyttiminen on kaytinndssi helpottunut kuluvan vuosituhannen aikana. Nykyidn
pystytdan selaamaan mittavia kokoelmia hetkessi digitalisoituneen aineistohaun ansiosta.
Taman takia lihteeseen liittyvid laatutekijoitd tulee ottaa entistd enemmin huomioon, koska
l6ytavaa lihdemateriaalia on niin paljon saatavilla. Lisaksi perusasiat, kuten lihteiden sovelias
merkitseminen, on erds perustavanlaatuinen seikka, joka on valitettavasti vielikin monelta

opiskelijalta jadnyt sisdistimatta.

Tekijalld herisi kiinnostus aiheeseen vilittomasti. Aihevalinta oli tekijan mielestd mielenkiin-
toinen ja ajankohtainen. Se myds erosi positiivisella tavalla muiden opinndytetdiden atheiden

joukosta.

Lihteiden hankinta oli todella helppoa ja niistd olikin melkein runsaudenpula. Niitd 16ytyi
tyon edetessd jatkuvasti ja siksi tyon tekemisessd vaati erityistd tarkkaavaisuutta se, miti lih-
teitd milloinkin kaytettiin. Muuten lahteitd oli riittavasti ja niiden taso oli kohtuullisen korkea.
Lihteissa oli kuitenkin tiettyd toistuvuutta. Esimerkiksi viimeisessa luvussa Milkidn ja Hirs-
jarven teokset olivat tiiviissa kaytossd, johon jopa toiset teokset yleensa tukeutuivat. Siksi oli-
sikin ollut toivottavaa, ettd joitain muita perusteoksia olisi ollut saatavilla ja ndin ollen lahtei-

siin olisi tullut enemmain vaihtelua.

Yksi suurimpia ongelmia aiheuttivat viitemerkintoihin omistettu osuus. Monella eri alalla on
eri kiytinteitd, jotka eroavat toisten alojen totutuista kaytinteistd. Lisdksi myos hallinnon ja
kaupan alalla on sisdisid eroavaisuuksia, jotka himmentivit opiskelijoita. Kun he kysyvat
neuvoa ohjaavilta opettajilta, jopa opettajat ovat himilladn, miten joissakin tapauksissa tulisi

toimia. My0s opiskelijan oma tapa toimia voi aiheuttaa himmennysta.

Siksi tirkein seikka lihdemerkint6jd tehdessd ja muissa on johdonmukaisuus. Vaikka tekijd
on tehnyt merkintitavat hiukan poikkeavalla tavalla, ei korjaamiseen ole syytd, jos hin on

tehnyt sen johdonmukaisesti.
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