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Opinnaytetyon tarkoituksena oli kartoittaa Kouvolan kaupungin asukkaiden mielipi-
teitd ja suhtautumista kaupungin taajamametsien hoitoon. Tutkimuksen avulla pyrittiin
tuomaan esiin kehittamiskohteita kaupungin toiminnassa. Kouvola jaettiin asuinalueit-
tain sopiviin osiin, jotta ndhtdisiin mahdolliset erot niiden valilla.

Mielipiteiden selvittamiseksi laadittiin kyselylomake. Mielipiteita lahdettiin hankki-
maan Korialla jarjestettaviltd Erdmessuilta, jossa Kouvolan kaupungilla oli oma toi-
mipiste. Yhteensa 143 asukasta taytti kyselyn erdmessuilla. Kysely oli myds mahdol-
lista tayttaa Internetissa reilun kuukauden ajan. Vastauksia tuli 105 kappaletta, eli yh-
teensd 248 Kouvolan kaupungin asukasta vastasi kyselyyn.

Valtaosa asukkaista piti asuinalueensa taajamametséé viihtyisana. Metsien hoitoa pi-
dettiin myo0s tarkeand, ja asukkaat antoivat hyvan tai tyydyttavan arvosanan asuinalu-
eensa taajamametsien kunnosta, kasittelysta ja hoidosta. Metsié kéytetddn ahkerasti
niin lenkkeilyyn kuin luonnosta nauttimiseen. Asukkaat toivoivat kaupungin avaavan
enemman nakymid ja maisemia, raivaavan tienvarsimetsia, pajukkoja ja lehtipuu-
vesakoita, sekd kerddvan hakkuutahteitd. Taajamametsien hoidon suunnitteluun osal-
listuminen kiinnosti asukkaita, mutta he kokivat, etteivat ole paasseet vaikuttamaan
metsanhoitotoimenpiteisiin. Kaupungin tiedottamiseen ei oltu myoskéan tyytyvaisia.
Asuinaluekohtaisesti tuloksia tarkasteltaessa ei suuria eroja suhtautumisessa esiinty-

nyt.

Taajametsia hoidetaan erittain haasteellisessa toimintaymparistossa, eika kaikkien ih-
misten toiveita voi toteuttaa. Tarkein haaste onkin saada asukkaat ymmartaméaan paa-
toksenteon takana olevia tekijoita ja faktoja. T&ma onnistuu paremmalla tiedottamisel-
la ja osallistavan toiminnan kehittdmisella.
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The purpose of this study was to survey the residents’ opinions and attitudes about the
tending of urban forests in Kouvola. The study aimed at revealing the development
areas in the operations of the city. Kouvola was divided into separate residential areas
so that the possible differences between them would be detected.

A questionnaire was made to gather the people’s opinions. The questionnaire was
filled by 143 residents of Kouvola at the Outdoor Life Fair in Koria. The inquiry was
also possible to fill on the internet for a month. Consequently, 105 replies were given
via internet. In total, 248 residents of Kouvola responded the inquiry.

The vast majority of inhabitants considered their residental areas’ urban forests
pleasant. Forest tending was also considered important. Urban forests were mostly
used for jogging and enjoying nature. The residents hoped that the city would do more
operations such as the opening of the views and scenery, the clearence of roadside
forests, the clearence of coppices and the removal of logging residue. The residents
were interested in urban forest management planning but they felt that they could not
influence the forest management measures. The residents were not pleased with how
the city of Kouvola released information of forest measures. There were no great
differences between different residential areas.

The tending of urban forest takes place in a challenging environment and all
expectations cannot be fulfilled. The most important challenge is to help people
understand the facts behind the decision-making. This can be achieved through better
information and development of inclusive activities.
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1

JOHDANTO

1.1 Tyon taustat

Idea opinnédytety6hon syntyi, kun kuulin paikallisradiosta lahetyksen hakkuuty®maal-
ta, jossa kunnostettiin taajamametséda. Paikallisten asukkaiden mielipiteet hakkuista
vaihtelivat laidasta laitaan tehden toimenpiteiden toteuttajan tyosta haastavaa. Parem-
man suunnittelun ja tiedottamisen turvin olisi mahdollista valttaa turhia riitoja asuk-
kaiden ja kaupungin metsatoimen valilla. Kaupungistuvassa Suomessa metsat tuntuvat
olevan yha tarkeampi asia asukkaille ja ne herattavat voimakkaita tunteita, etenkin
metsissa tapahtuvat hoitotoimenpiteet. Taajamametsa on useimmille l&hin kosketus
alkuperdiseen luontoon (Hamberg, Lofstrom, Hakkinen 2012, 14). Kaupungin taaja-
mametsien hoidon suunnittelussa tulee ottaa huomioon kaupungin asukkaat ja muut
sidosryhmaét. Asukkaiden taajamametsid koskevien mielipiteiden ja toiveiden selvit-

taminen tuntui erittdin mielenkiintoiselta aiheelta.

Esittelin ideani Kouvolan kaupungin palveluksessa tydskentelevélle metséatalousinsi-
noori Kirsi Hokkaselle. Kehittelimme tutkimusta koskemaan koko Kouvolan kuntaliit-
toa. Taajama-alueet jaettiin sopiviin osiin, jotta nahtéisiin eri asuinalueiden ihmisten
suhtautuminen oman lahialueensa taajamametsiin. Ennen kuntien yhdistymista metsia
oli hoidettu jokaisen paikkakunnan omalla tavalla ja vaihtelevasti. Nyt kunnan taaja-
mametsid hoidetaan kevaalla 2013 ilmestyneiden taajamametsien hoitoperiaatteiden

mukaisesti.

Suunnittelin kyselykaavakkeen, jonka kanssa menimme Korian Pioneeri-puistossa ke-
sékuussa 2013 jarjestettaville eramessuille. Yhteensd 143 Kouvolan taajama-alueella
asuvaa ihmista taytti kaavakkeen viikonlopun aikana. Eramessujen liséksi sama kysely
oli mahdollista tayttdd Kouvolan kaupungin internet-sivuilla heindkuun 2013 loppuun
mennessa. Kyselyn oli tehnyt Kouvolan kaupungin tyontekija, Susanna Toikander
Webropol-ohjelmalla. Kyselyyn oli linkki kaupungin internet-sivujen etusivulla, ja sii-
t& mainittiin myos paikallisessa lehdessd muutamaan otteeseen. Internetin kautta kyse-
lyyn vastasi yhteensé 105 henkil6a. Yhteensa kyselyyn vastasi 248 Kouvolan kaupun-

gin asukasta.



1.2 Tyon tavoitteet

Opinnaytetyon tavoitteena oli selvittad asukkaiden suhtautumista Kouvolan kaupungin
suorittamiin metsanhoitotoimenpiteisiin seké selvittad asukkaiden mielipiteitd oman
asuma-alueensa taajamametsien yleisesta kunnosta ja viihtyvyydestd. Tutkimuksessa
kysyttiin myds metsien kayttotarkoituksesta, kayttomaarasta, kaupungin hakkuista tie-
dottamisesta ja asukkaiden halusta osallistua asuinympdristonsa taajamametsien suun-
nitteluun. Nakisin, ettd palaute kaupunkilaisilta on erittéin tarkeéa ja ennen kaikkea

tehokas tapa kehittdd kaupungin metsatoimen tydskentelya.

2  TAAJAMAMETSIEN MERKITYS

Taajamametsat ovat asutuksen keskelld tai vélittoméassa ldheisyydessé sijaitsevia met-
Sid, joissa kasvaa luontainen tai luontaisen kaltainen metsakasvillisuus. Rakentaminen
ja muu kaavoitus on pirstonut aiemmin isommat ja yhtendiset metséalueet pienempiin
osiin. Taajamametsien kéyttotarkoitus on muuttunut viime vuosikymmenina. Poltto-
puiden, puutavaran ja muiden metsasta saatavien hyodykkeiden sijaan taajamametsia
kaytetdan yha enemman virkistystarkoituksiin ja luontoarvojen yllapitoon. Taajama-
metsat ovat padosin kuntien, valtion, seurakuntien ja yksityisten omistuksessa. Taaja-
ma-alueiden suurin metsanomistajataho on usein kunta, jolla on myds suurin vastuu

omistamiensa metsien hoidosta. (Hamberg ym. 2012, 10.)

Monille asukkaille taajamametsa on l&hin kosketus luontoon. Taajamametsissa toteu-
tettavat hoitotoimenpiteet ovat julkisen tarkastelun ja arvioinnin kohteena. Metsanhoi-
dollisia ndkokulmia on monta, ja asukkaiden mielipiteetkin tulee ottaa huomioon. Té&-
ma tekee taajamametsien hoidosta haastavaa. Asukkaiden osallistaminen ja mukaan
ottaminen Idhimetsiensa hoidon suunnitteluun on usein menestyksellisen hoitotyon
avain. (Komulainen 1995, 19.) Taajamametsid on monenlaisia ja niissa tehtavista hoi-

totoimenpiteistd tulisi p4attaé tapauskohtaisesti. (Hamberg ym. 2012, 10.)

Taajamametsan ja talousmetsén hoito eroavat toisistaan monelta osin. Taajamametsan
hoidon tavoitteissa korostuu metsan soveltuvuus virkistyskayttdon maisemanhoito,
helppokulkuisuus ja turvallisuus huomioiden. Puusto pyritadn sailyttdmaan elinvoi-
maisena ja puuston suojavaikutus ottamaan huomioon kaupunkioloissa. Taajamamet-
sissa puuntuotanto ei ole padasia, eiké metsésta ole valttdmatta taloudellisia odotuksia.

Tama tarjoaa oivan mahdollisuuden monimuotoisuuden turvaamiseen. Taajamametsi-



8

en hoito on pienipiirteista ja kasittely-yksikot pienempié kuin talousmetsassa. Eri-
ikaisten metsien hoitoon kéytetd&n suojus- ja siemenpuu-, poiminta- ja pienaukkohak-
kuita. Voimakasta maanmuokkausta, ojitusta tai lannoitusta ei tehdd. Taajamametsés-
sé voi kasvattaa useita puulajeja ja myos lahopuuta voi jattad, kunhan ne eivét ole vaa-
raksi asukkaille. (Hamberg ym. 2012, 13.)

2.1 Taajamametsien virkistys- ja ulkoiluk&yttd

Taajamametsat tarjoavat monipuolisen ympériston kaupungin asukkaille paitsi virkis-
taytymiseen myos rentoutumiseen, lilkunnan tarpeen tyydyttdmiseen, sosiaalisten suh-
teiden hoitamiseen ja luontosuhteen yllapitoon. Taajamametsien virkistyskayttd on
kasvanut, ja ulkoilu on yksi tarkeimmistd taajamametsien kayttémuodoista. Koko va-
estosta 96,1 % osallistuu ulkoiluun (Metsantutkimuslaitos 2010). Valtaosa ulkoilusta
tapahtuu kodin lahiymparistossa, ja koska taajamametsat ovat helposti saavutettavissa,
niitd kaytetadan paivittain. Lahimetsien odotetaan olevan monipuolisia harrastuspaik-
koja kaikenikaisille asukkaille. Mets&n muoto on erityisen tarked ja vaikuttaa ulkoilu-
kokemuksen laatuun. Etenkin jos metsa on kooltaan alle viisi hehtaaria, tulisi metsan
muodon olla pydred, jotta ulkoilijalla olisi mahdollisuus kokea olevansa metsan sisal-
la. (Hamberg ym. 2012.)

2.2 Maisema, estetiikka ja luontoeldmykset

Asukkaat arvostavat taajamametsén luomaa tilan tuntua, rauhaa ja hiljaisuutta ja kau-
nista maisemaa. Monien kaupunkilaisten mielipaikka l16ytyykin metsasta. Tyrvaisen ja
Korpelan tutkimuksessa ”Luonnosta terveyttd onnistuneella kaupunkisuunnittelulla”
(2009) todetaan, etta lahes puolella Helsingin ja Tampereen asukkailla lahialueen mie-

lipaikka sijaitsi metsé- tai muulla luonnonmukaisesti hoidetulla luontokohteella.

Metsan tuntu on saavutettavissa myos pienissé taajamametsissa, jos metsan reuna on
niin tihed, ettd se estdd kaupungin &&nia tunkeutumasta metsaan ja peittda rakennetun
maiseman. Ulkoilijat arvostavat hyvin hoidettuja, helppokulkuisia ja valoisia metsia,
joissa maisemat vaihtelevat. Varttuneeseen ikaan ehtineet ulkoilumetsét ovat yleensa

pitkdaikaisen ja maéaratietoisen metsanhoidon tulosta. (Hamberg ym. 2012, 16.)
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2.3 Taajamametsien vaikutus asukkaiden terveyteen ja hyvinvointiin

Taajamametsien 1&histoll& ja vihredssd ympéristossa asuvat voivat keskimaaraista pa-
remmin niin henkisesti kuin fyysisesti. Taajamametsill& on selvé vaikutus asukkaiden
stressinhallintakykyyn ja terveydesta huolehtimiseen. Asuinympériston luontoalueet
parantavat ilman laatua, houkuttelevat liikkumaan ja lisadvat sosiaalisten kontaktien

maaréé. Metsien virkistyskayttd ennaltaehkaisee sairauksia. (Hamberg ym. 2012, 16)

Tyrvéisen ja Korpelan (2009) tutkimuksessa kerrotaan positiivisten tuntemusten li-
séantyvan niin vapaa-aikaan kuin opiskeluun ja tyéhon liittyvan luonnonkayton myo-
ta. Tutkimuksen mukaan l&hiviheralueiden kaytto yli viisi kertaa kuukaudessa lisaa
my0nteisid tuntemuksia. Tyrvaisen, Silvennoisen, Korpelan ja Ylenin tutkimuksessa
”Luonnon merkitys kaupunkilaisille ja vaikutus psyykkiseen hyvinvointiin” (2007)
todetaan viheralueiden kéayton ja luonnossa liikkumisen vaikuttavan epésuorasti tyon

tuottavuuteen ja laatuun lisdamaélla psyykkista hyvinvointia ja yllapitamalla tyokykya.

2.4 Taajamametsan taloudelliset hyddyt

Taajamametsien hoidossa puuntuotannolliset tavoitteet eivat ole ensisijaisia, eika
puunmyyntituloja pyritd maksimoimaan. Metsia kasvatetaan usein talousmetséa pi-
demmélla kierrolla. Taajamametsét ovat kuitenkin erittain kustannustehokas tapa hoi-
taa viheralueita, jos hoitokuluja verrataan rakennettujen puistojen hoitokustannuksiin.
Puunmyyntitulot paikkaavat tehokkaasti hoidosta aiheutuvia kustannuksia. Lis&ksi
puuenergiasta saatavat tulot ovat kasvattaneet taajamametsista saatavia tuloja. (Ham-
berg ym. 2012, 20.)

Taajamametsien vélillinen vaikutus kansantalouteen sadstyneiné sairaanhoitokuluina
on selvéd, vaikka kaikkia taajamametsien terveys- ja hyvinvointihyotyjé tuottavia me-
kanismeja ei tunnetakaan kokonaan. Riittdmaton stressista palautuminen ja liikunnan
puute saattavat johtaa pitkdaikaisiin haittavaikutuksiin ja terveydellisiin haittoihin,
joiden hoitoon joudutaan kdyttdmaan valtavasti rahaa vuosittain. (Hamberg ym. 2012,
20.)

Taajamametsien l&dheisyydesté ollaan my6s valmiita maksamaan enemman asuntojen
hinnoissa. Miellyttdva asuinymparisto voi olla suurempi peruste asunnon valintaan

kuin esimerkiksi palvelujen tai tydpaikan l&dheisyys (Hamberg ym. 2012, 20). Laajojen
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ulkoilualueiden vaikutus asuntojen hintaan on selvasti suurempi kuin pienempien alu-
eiden, koska laajat ulkoilualueet mahdollistavat monipuolisen virkistyské&yton ja pa-
rantavat asuinympariston laatua muun muassa suodattamalla ilman epdpuhtauksia ja

vahentdmalla melua. (Metsantutkimuslaitoksen internet-sivut 2013.)

2.5 Taajamametsien monimuotoisuus

Taajamametsat tarjoavat oivan mahdollisuuden monimuotoisuuden vaalimiseen kau-
pungin siséllad. Metsid ei hoideta niin voimakkain toimenpitein kuin normaalissa talo-
usmetsissa on tapana. Asukkaiden ulkoilumahdollisuuksiin kiinnitetaan erityisesti
huomiota ja tastd syystd metsdmaisema pyritdan pitamaan miellyttavana, monipuoli-
sena ja vaihtelevana. Taajamametsissa voidaan yll&pitdd monipuolista puustoa ja met-
sén rakennetta, mikd mahdollistaa monimuotoisen elinympariston erilaisille metséla-
jeille. Arvokkaiden metséelinymparistojen séilyttamisessa kaupunki- ja taajamaympa-
ristéssd on omat haasteensa, mutta toisaalta taajamametsissa on alueita, jonne muo-
dostuu omanlaisensa elinymparistd ja lajikoostumus. Tallaisia alueita voi olla esimer-
kiksi taajamaympariston ja luontaisen metsaympaériston rajapinnalla. (Hamberg ym.
2012, 20.)

2.6 Taajamametsien ymparistovaikutukset

Taajama-alueiden metsilla on tarkeita suojavaikutuksia. Rakennetulla alueella lamp6-
tilat nousevat korkeammiksi kuin ymparoivéssa luonnossa. Taajama-alueilla tuuli
saattaa puhaltaa tavallista voimakkaammin rakennetun ymparistén vuoksi. Puut vai-
kuttavat taajamien pienilmastoon suojaamalla auringonpaahteelta, viilentamalld ilmaa
ja vaimentamalla tuulta. Suojaava puusto pienentda rakennusten energiankaytosta ai-
heutuvia kustannuksia. Metsat imevat myos hulevesia ja suojaavat maanpintaa kulu-
miselta. (Hamberg ym. 2012, 21.)

Tienvarsilla taajamametséé voidaan hoitaa monikerroksisena suojametsand, jonka teh-
tdvana on sitoa pdlya ja muita liikenteestd aiheutuvia ilman epapuhtauksia. Suojamet-
sét vaimentavat melua, ja ne voivat toimia nakdsuojana, katkaisten ndkyman teolli-
suusalueille, vilkkaasti litkenndidyille teille tai naapurin pihalle. Jo kapea suoja-
vy6hyke voi olla riittavd. (Hamberg ym. 2012, 21.)
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2.7 Luontosuhteen syntyminen ja opetus

Koko ikansé kaupunkialueella kasvaneille lapsille taajamametsé voi olla keskeinen te-
kija luontosuhteen syntymisessa. Arvostus ja kiinnostus luontoa kohtaan on tavallises-
ti perdisin lapsuudenaikaisista kokemuksista. Metsa on tarked oppimisymparisto, ja
moni vanhempi haluaisi tarjota omille lapsilleen mahdollisuuden leikkia lahimetsassa.
(Hamberg ym. 2012, 17.)

Viherymparistossa leikkineiden lasten on huomattu olevan rauhallisempia ja keskitty-
van paremmin annettuihin tehtaviin kuin sisatiloissa leikkineiden lasten. Luonnossa
liikkuminen kehittad myds lasten motorisia perustaitoja, luonnontuntemusta ja karsi-
vallisyytta. (Hamberg ym. 2012, 17.)

Alkuperaistd luontoymparistod edustavia taajamametsiéd voidaan kayttad tukemaan
opetusta ja luontokasvatusta. Metséssa koetut mieleen jaéneet elamykset ja kokemuk-

set voivat ohjata valitsemaan luontoon liittyvan ammatin. (Hamberg ym. 2012, 17.)
3 KOUVOLAN KAUPUNKI
3.1 Perustiedot Kouvolasta

Kouvolan kaupunki sijaitsee Etela-Suomen laanissd, Kaakkois-Suomessa, Kymen-
laakson pohjois-osassa. Kouvola on niin raide- kuin maantieliikenteen risteyskohta.
Vuonna 2009 Anjalankosken kaupunki, Elimden kunta, Jaalan kunta, Kouvolan kau-
punki, Kuusankosken kaupunki ja Valkealan kunta lakkautettiin ja tilalle perustettiin
niiden nykyiset alueet k&sittava uusi kunta, joka otti kdyttoonséd Kouvola-nimen.

(Kouvolan kaupungin internet-sivut 2013.)

Kouvola on pinta-alaltaan 2 871 km?, josta 2 558 km? on maapinta-alaa ja 328 km?
vesistoja. Kaupungin asukasluku on 87 295 tehden Kouvolasta Suomen kymmenen-
neksi suurimman kaupungin asukasluvulla mitattuna. Asukastiheys on 34, 7 asukasta
neliokilometrid kohden. 85,5 % kaupungin asukkaista asuu taajama-alueella. (Tilasto-
keskus 31.12.2012.)
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3.2 Kaupungin metsaomaisuuden hoito

Kouvolan kaupunki omistaa metsatalousmaata yhteensa noin 3 600 hehtaaria, joista
noin 1 600 hehtaaria luokitellaan talousmetséksi ja noin 2 000 hehtaaria taajamamet-
séksi. Yhteensa 77 hehtaaria suunnitelman mukaisesta metsétalousmaan alasta on suo-
jeltu erilaisin monimuotoisuuteen liittyvin perustein. Talousmetsén hoidossa huolehdi-
taan, etta taloudelliset, ekologiset ja sosiaaliset arvot huomioidaan ja metsien hoito on
kestavalla pohjalla. Talousmetsén hoidon suunnittelu seka puutavaran korjuu ja myyn-
ti toteutetaan Metsétalouden kehittdmiskeskus Tapion Hyvan metséanhoidon suositus-
ten mukaisesti. Kaupungin metsat ovat myds mukana kansainvalisessa PEFC-

sertifioinnissa. (Kouvolan talousmetsat 2013.)

Kaupungin kaikista talousmetsistd on voimassa olevat metsasuunnitelmat. Metsavara-
tietoa, niin metsésuunnitelmia, kuin toteutustietojakin, pidetaan yll& Tforest-
paikkatieto-ohjelmalla. Kouvolan kaupunki on Metsanhoitoyhdistys Kymenlaakson
jasen, joka on myos tehnyt osan kaupungin metsasuunnitelmista. (Kouvolan talous-
metsat 2013.)

Kaupungin taajamametsien kasittely poikkeaa talousmetsien késittelystda huomattavas-
ti. Taajamametsien hoidossa otetaan huomioon ennen kaikkea asukkaiden virkistys- ja
ulkoilumahdollisuudet. Puuntuotannolliset tavoitteet ovat toissijaisia. Kouvolan taa-
jamametsien hoitoa ohjaa kevaallad 2013 julkaistu Taajamametsien hoitoperiaatteet -
ohjeisto. Hoitoperiaatteet on tavoitelinjaus siitd, mihin taajamametsien hoidolla pyri-
tdan. Samalla ohjeisto toimii oppaana kaupungin taajamametsissa tydskenteleville.

(Taajamametsien hoitoperiaatteet 2013, 3.)

Kouvolan kaupunki tiedottaa metsanhoitotoimenpiteista asukkaille ja eri sidosryhmille
ennen toimenpiteiden alkamista. Hakkuualueen rajanaapureille tiedotetaan l&himetsien
hakkuista ja tarvittaessa hakkuista ilmoitetaan paikallisessa lendessa. Asukkaille tarjo-
taan mahdollisuus vaikuttaa ja kertoa mielipiteensa suunnitelluista hakkuista. Yksittdi-
set toiveet huomioidaan ja niiden toteuttamismahdollisuudet arvioidaan tapauskohtai-

sesti. (Taajamametsien hoitoperiaatteet 2013, 9.)
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4 TUTKIMUSMENETELMA JA AINEISTO

Opinndytetyon tavoitteena oli kerata tietoa Kouvolan kaupungin asukkaiden taajama-
metsien kayttotottumuksista ja hoitotoiveista. Tietoa kerdttiin strukturoidussa muodos-

sa, kyselylomaketta kayttaen. Tutkimuksen luonne oli kvantitatiivinen eli maéarallinen.

Opinnaytety6 toteutettiin yhteistyond Kouvolan kaupungin kanssa. Kysely suunnitel-
tiin yhdesséd metsétalousinsinéori Kirsi Hokkasen kanssa koskemaan Kouvolan, Kuu-
sankosken, Valkealan, Anjalankosken, Eliméen ja Jaalan alueita, jotka olivat muodos-

taneet kuntaliiton my6td Kouvolan kaupungin vuonna 2009.

Kysely koski taajama-alueen metsia, ja tutkimuksen rajauksena oli asuinalue ja ika.
Asuinalueet jaettiin sopiviksi kokonaisuuksiksi siten, ettd niiden pinta-alat vastasivat
suunnilleen toisiaan. Asuinalueita oli yhteenséd kymmenen: Anjala-Inkeroinen, Jaala,
Kouvola radan eteldpuoli, Kouvola radan pohjoispuoli, Kuusankoski eteldinen, Kuu-
sankoski pohjoinen, Koria-Elimaen kk, Myllykoski-Keltakangas, Valkeala ja Voik-

kaa. Tutkimus rajattiin koskemaan vain taysi-ikaisia kaupunkilaisia.

Kyselylomake oli neljasivuinen. Kysymykset olivat monivalintatehtévia, jotta niihin
olisi helppo ja nopea vastata. Lisaksi kyselyn loppupuolella oli mahdollista jattaa
avointa palautetta. Kyselylomakkeessa kysyttiin muun muassa seuraavista asioista:
taajamametsien kaytto ja arvostus, taajamametsien viihtyisyys ja hoitotoimien tarkeys,
hoito- ja hakkuutoimenpiteiden tarpeellisuus, hoitomenetelmien sopivuus, suunnitte-
luun ja hoitotoimenpiteisiin vaikuttaminen seké taajamametsien hoitotoimenpiteista

tiedottaminen.

Aineistoa kerattiin Korian Pioneeripuistossa jarjestettavilla eramessuilla kesékuun 7.—
9. péiva 2013. Yhteensa 143 Kouvolan kaupungin asukasta taytti kyselylomakkeen
eramessuilla. Kyselyyn oli mahdollista vastata myos internetin kautta Webropol-
ohjelman avulla. VVastausaikaa oli noin puolitoista kuukautta, kesékuun puolivalistéa
heindkuun 2013 loppuun. Internetin kautta vastanneita oli 105. Yhteensa kyselyyn

vastasi 248 Kouvolan kaupungin asukasta.
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TUTKIMUSTULOKSET

Taajamametsakyselyyn vastasi yhteensa 248 Kouvolan kaupungin asukasta. Erdmes-
suilla kyselyn taytti 143 asukasta ja internetin kautta vastasi 105 asukasta. Vastauksia
tuli ympari Kouvolaa, ja vastaajien maaraa pidettiin tarpeeksi suurena tulosten luotet-

tavaan tarkasteluun.

5.1 Vastaajien taustatiedot

Vastaajista 60,1 % oli miehi& ja 39,9 % naisia. Vastanneiden sukupuolijakauma oli 18-
hes sama seké erdmessuilla etté internetissa. Miehet olivat hieman aktiivisempia vas-

taamaan kyselyyn.

Erdmessuilla ikaryhmaé yli 60 vuotta oli huomattavasti suurempi (36,6 %) kuin interne
tissa (21,9 %), kun taas ik&ryhmé 30-39 vuotta oli internetissa (27,6 %) noin kaksi
kertaa niin suuri kuin eramessuilla (13,4 %). Kaikkien vastanneiden ika jakautui seu-
raavasti: 18-29 vuotta 10,9 %, 30-39 vuotta 19,4 %, 40-49 vuotta 19,4 %, 50-59
vuotta 20,2 %, ja yli 60 vuotta 30,2 %. (Kuva 1.)

35,0 %
30,2 %
30,0 %

25,0%

19,4 % 19,4 % 20,2%
20,0 %

15,0 %

10,9 %

10,0 %

5,0 %

0,0 %

18- 29 30- 39 40- 49 50- 59 yli 60

Kuva 1. Vastanneiden ik&jakauma

Vastauksia tuli jokaiselta kyselytutkimukseen valitulta asuinalueelta. Eniten vastauk-
sia tuli Kouvolan radan pohjoispuolelta, yhteensa 63 kappaletta, joka vastasi noin nel-
jasosaa kaikista annetuista vastauksista. Asuinalueet Kuusankoski pohjoinen, Kuusan-

koski eteldinen, Kouvola radan etelapuoli, Valkeala, Myllykoski-Inkeroinen ja Koria-



15

Elimaen kk tulivat edustetuiksi 8—13 %:n osuudella annetuista vastauksista. Alueilta

Anjala-Inkeroinen, Jaala ja Voikkaa tuli hieman véhemman vastauksia. (Kuva 2.)

Anjala - inkeroinen = 11

Myllykoski - Keltakangas 20

Koria - Elimaen kk ] 32

Kouvola radan etelapuoli ]33

Kouvola radan pohjoispuoli ] 63

Valkeala 20

Kuusaa etelainen ] 32

Kuusaa pohjoinen ] 26

Voikkaa [ 6
Jaala [ 5

0 10 20 30 40 50 60 70

Vastanneiden maara

Kuva 2. Vastanneet asuinalueittain

5.2 Taajamametsien kaytto ja arvostuksen kohteet

Tutkimuksessa haluttiin selvittda asukkaiden taajamametsien kayttoa. Asukkailta ky-
syttiin taajamametsien kayttotiheydesta. Kesélla taajamametsia kertoi kayttavansa
paivittdin 27,8 % vastaajista. 51,7 % vastaajista sanoi kéyttdvansa taajamametsia vii-
koittain keséisin. Kuukausittain taajamametsia kertoi kayttavansa keséisin 12,2 %

asukkaista. Harvemmin vaihtoehdon merkitsi 8,3 % vastaajista. (Kuva 3.)

Talvella asukkaiden vierailut taajamametsissé vahenivat hieman kesan méaarista. Péi-
vittdin talvella taajamametsia kertoi k&yttdneensa 16,4 %, viikoittain 44,7 %, kuukau-
sittain 19,2 % ja harvemmin 19,6 %. (Kuva 3.)
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Harvemmin

Kuukausittain

B Talvi
BKesa

Viikottain 51,7 %

Paivittain e ___, 27.8 %

0% 10 % 20 % 30 % 40 % 50 % 60 %

Kuva 3. Taajamametsien kaytt6 eri vuodenaikoina

Asukkailta kysyttiin myos, mihin tarkoitukseen he kéyttavat taajamametsia. 77,0 %
vastaajista kertoi kayttdvansa taajamametsia kévelyyn ja lenkkeilyyn, 58,9 % luonnos-
ta nauttimiseen ja 50,0 % luonnonantimien, kuten marjojen ja sienien kerddmiseen.
(Kuva 4.)

Muu, mik&a?
Luonnonantimet (marjastus, sienestys)
Kéavely, lenkkeily 7,0 %

Oleskelu

Luonnosta nauttiminen
Lemmikkielainten ulkoiluttaminen

Lasten kanssa ulkoilu 21,4 %

0% 20 % 40 % 60 % 80 % 100 %

Kuva 4. Taajamametsien kayttotarkoitus

Tutkimuksessa haluttiin selvittd, mitd asioita asukkaat pitavét tarkeing ja arvostavat
asuinalueensa taajamametsissd. Vastaajia pyydettiin valitsemaan kolme mielestaén
tarkeinté vaihtoehtoa seitsemastd mahdollisesta. 60,9 % vastaajista merkitsi hiljaisuu-
den ja rauhoittumisen tarkeéksi. 56,9 % vastaajista piti maisemaa ja visuaalisuutta tar-
kednd. Myos luontokokemukset (55,6 %), harrastus- ja toimintamahdollisuudet (49,2
%) seka puhtaus (48,8 %) saivat runsaasti merkinttjé vastaajilta. Terveysvaikutukset
vaihtoehdon merkitsi tarkeiksi 20,2 % vastaajista ja metsan historian 12,5 %. (Kuva
5.)



17

Metsan historia
Puhtaus

Terveysvaikutukset

Hiljaisuus, rauhoittuminen 60,9 ¢

Luontokokemukset 6 %
Maisemat, visuaalisuus 65,9 %

Harrastus ja toimintamahdollisuudet 49,2 %
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Kuva 5. Taajamametsien arvostuksen kohteet

5.3 Taajamametsien viihtyisyys ja hoitotoimien tarkeys

Asukkailta kysyttiin, kuinka viihtyisana he pitévat asuinalueensa taajamametsia. Erit-
téin viihtyisana taajamametsia piti 25,0 % vastaajista, jossain maéarin viihtyisana 66,0
%, vahan viihtyisand 6,6 % ja ei ollenkaan viihtyiséané 2,5 %. Yhteens& 91,0 % piti

taajamametsia erittdin tai jossain maarin viihtyisana. (Kuva 6.)

Asuinaluekohtaisessa vertailussa vastaukset jakautuivat jokseenkin samalla tavalla
kuin keskimé&arin. Ei yhtaan viihtyisa -vaihtoehdolle tuli merkint6j& Kouvolan radan

molemmilta puolin ja Kuusankosken etel4osasta.

70 % 66,0.%

60 %

50 %

40 %

30 %

20 % -

% 4 6,6 %
10% 25%

0% ‘ N e

Erittéin viihtyisa Jossain maérin viihtyisa Vahan viihtyisa Ei yhtaén viihtyisa

Kuva 6. Asukkaiden mielipide taajamametsien viihtyisyydesta
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Kaupungin asukkaita pyydettiin antamaan yleisarvosana asuinalueensa taajamametsi-
en kunnosta, késittelyista ja hoidosta. Vastaajista 2,9 % antoi kiitettdvan, 41,6 % hy-
van, 37,4 % tyydyttavan, 15,2 % vélttavan ja 2,9 % huonon arvosanan. Valtaosa vas-

taajista eli 79 % antoi hyvan tai tyydyttavan arvosanan. (Kuva 7.)

Asuinaluekohtaisesti asukkaiden vastaukset myétéilivat keskimaaraisié vastauksia.
Voikkaan ja Kouvolan radan eteldpuolen vastaajat antoivat hieman huonomman ar-

vosanan taajamametsien kunnosta, kasittelysté ja hoidosta. (Kuva 7.)

\
: : 4559
Anjala- Inkeroinen : {54)5 %
Myllykoski- .02 s 500 %
Keltakangas 5,6 7% '
3.2 1355 ¢
Koria-Elimaen kk FTQT%_' 53,4’%
20 '
Kouvola radan 1,36.4 %
etelapuoli - 363
Kouvola radan [M-322 5503 46:8 %
pohjoispuoli g IL370 ' H Kiitettdva
A 0 D Hyva
Valkeala 5 20 70 150 % O Tyydyttava
° W Valitava
31%
. u 344 %
Kuusankoski etela Ef‘f - : 153,1% @ Huono
y 0
Kuusankoski S— 46,2 %
pohjoinen " 71'7—', q
I 0,
Voikkaa 80,0 %
9 | 0,
Jaala 44188 053
moo%
0,
Keskimaarin WTSF%_, 3 ;,ﬁlﬂ/g %
,9 70 '
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Kuva 7. Asukkaiden yleisarvosana asuinalueensa taajamametsien kunnosta, késitte-

lysté ja hoidosta

Kyselyssa haluttiin selvittdd kaupunkilaisten mielipide taajamametsissé toteutettavien
hoito- ja hakkuutoimenpiteiden tarkeydestd. Vastaajista 31,0 % piti hoitotoimenpiteité
erittain tarkeind. 43,7 % vastaajista piti hoitotoimia melko térkeing, 13,1 % ei kovin

tarkeind ja 8,6 % ei ollenkaan tarkeind. 3,7 % vastaajista ei osannut sanoa mielipidet-
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tdén. Yhteensa 74,7 % vastaajista piti taajamametsien hoitotoimenpiteita erittéin tai

melko térkeind. (Kuva 8.)

50 %

40 %

30 %

20 %

10 %

0%

43,7 %

31,0%
13,1 %
8,6 %
3,7%
Erittain Melko tarkeita Ei kovin Ei ollenkaan En osaa
tarkeita tarkeita tarkeita sanoa

Kuva 8. Taajamametsissé toteutettavien hoito- ja hakkuut6iden tarkeys

5.4 Metsanhoitotoimenpiteiden tarpeellisuus

Asukkailta tiedusteltiin metsanhoitotoimenpiteista, joita kaupungin olisi syyta tehda

enemman heidan asuinalueensa lahella sijaitsevissa taajamametsissa. Kaikki asuinalu-

eet mukaan lukien, yhteensa 128 asukasta eli 51,6 % vastaajista toivoi kaupungin te-

kevan enemmaén pajukon ja lehtipuuvesakon raivauksia. Tienvarsimetsien raivauksen

merkitsi 37,5 % ja hakkuutéhteiden keruun 36,7 % vastaajista. Nakymien ja maiseman

avaamista toivoi 35,5 %. Pintavesien ja ojien kunnossapidon merkitsi 23,4 % ja valoi-

suuden parantamisen 22,6 %. Joutomaiden tai peltoheittojen hyotykayttéonottoa toivoi

19,8 %. 15,7 % vastaajista sanoi haluavansa mahdollisimman véhén toimenpiteita. 2,0

% vastanneista vastasi "Muuta,mita?”. (Kuva 9.)
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Muuta, mita?

Mahdollisimman véhéan hoitotoimenpiteita

Pintavesien, ojien kunnossapito

Valoisuuden parantaminen

Hakkuutéhteiden keruu

Joutomaiden, (peltoheittojen) hyotykayttdonotto
esim. metsittamalla

Pajukon ja lehtipuuvesaikon raivaus 51,6 %

7,5 %

Tienvarsimetsien raivaus

Nakymien ja maiseman avaaminen 35,5 %

0% 10% 20% 30% 40% 50 % 60 %

Kuva 9. Asukkaiden mielipide hoitotoimien lisddmisen tarpeellisuudesta

Vastaajien asuinaluekohtaiset toiveet taajamametsien hoitotoimia koskien ovat nahta-
vissé kuvista 10 & 11.



Muuta, mita?
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Kuva 10. Asuinaluekohtaiset (Jaala, Voikkaa, Kuusankoski, VValkeala) mielipiteet hoi-

totoimien lisdamisen tarpeellisuudesta
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Muuta, mita?
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Kuva 11. Asuinaluekohtaiset (Kouvola, Koria-Elimaen kk, Myllykoski-Keltakangas,
Anjala-Inkeroinen) mielipiteet hoitotoimien lisdamisen tarpeellisuudesta

5.5 Taajamametsien hoidon arvot

Asukkailta kysyttiin, mité asioita kaupungin taajamametsien hoidossa tulisi painottaa.
Vastaajia pyydettiin valitsemaan painotus kahden vaihtoehdon vélilla asteikolla 1-5.
Talousmetsé (1) — suojelumetsa (5)-vertailussa vastaajien merkinnat painottuivat suo-
jelumetsan puolelle. Vastausten keskiarvoksi muodostui 3,71. Taloudellisuutta (1) ja
virkistys- ja ulkoilukaytt6d (5) vertailtaessa painotus jakaantui selvasti virkistys- ja ul-

koilukayton puolelle. Keskiarvoksi muodostui 4,20. (Taulukko 1.)

Perinteisen suunnittelun (1) ja osallistavan suunnittelun (5) vertailussa vastaajat kallis-

tuivat hieman osallistavan suunnittelun kannalle keskiarvolla 3,43. Luonnontilaisen



aarnimetsén (1) ja hoidetun puiston (5) vélilla vastaajien merkinnét jakaantuivat tasai-

sesti keskiarvon ollessa tasan 3,00. (Taulukko 1.)

Taulukko 1. Asukkaiden mielipide taajamametsien hoidon painotuksesta. Taulukkoon

on laskettu vastanneiden osuudet. Myos keskiarvo on laskettu.

1 2 3 4 5 Keskiarvo
Talousmetsé 3.9% 73% | 284% | 345% | 259% Suojelumetsé 3,71
Virkistys- ja ulkoilu-

Taloudellisuus 2,1% 1.7% | 13,2% | 402% | 42,7 % kaytto 4,20
Perinteinen suun-

nittelu 6,9 % 108% | 33,6% | 30,2% | 18,5% | Osallistava suunnittelu 3,43
Luonnontilaisuus

(aarnimetsid) 170% | 16,2% | 29,4% | 24,7% | 12,8% | Hoidettu (puistomaisia) 3,00

5.6 Hoitomenetelmien sopivuus

Vastaajia pyydettiin valitsemaan, kuinka hyvin eri metsanhoitomenetelmat sopivat
heidan mielestdan taajamametsille. Vastaajista 83,1 % katsoi tihedn metsén harven-
nuksen sopivan hyvin tai kohtalaisen hyvin taajamametsille. Pienaukkohakkuut jakoi-
vat vastaajien mielipiteitd. 34,2 % piti pienaukkohakkuita kohtalaisen sopivana mene-
telméand, kun taas 21,6 % piti menetelmé&é kohtalaisen huonosti sopivana ja 22,9 %
huonosti sopivana. 44,1 % vastanneista asukkaista katsoi huonokuntoisten metsien
uudistamisen avohakkuilla huonosti sopivaksi ja 18,1 % kohtalaisen huonosti sopivak-
si vaihtoehdoksi taajamametsia késiteltdessé. 21,0 % piti menetelm&a kohtalaisen so-

pivana. (Kuva 12.)

23,4 % vastaajista mielsi pensaskerroksen ryhmittaisen raivauksen sopivan hyvin ja

45,5 % kohtuullisen hyvin taajamametsien hoitomenetelmaksi. 17,4 % vastaajista piti
menetelm&& kohtalaisen huonona. Vastaavasti 33,6 % vastaajista piti pensaskerroksen
tasaiseksi raivaamista huonosti sopivana ja 30,2 % kohtalaisen huonosti sopivana me-

netelména. (Kuva 12.)
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Lahojen ja kuolleiden puiden jattdminen metsaan sopi menetelmaksi hyvin tai kohta-

laisen hyvin 60,0 %:n mielestd. 22,8 %:n mielestd lahojen ja kuolleiden puiden jatta-

minen mets&an sopi huonosti. Metsien hoitamattomuutta piti huonosti sopivana mene-

telmand 57,9 % ja kohtalaisen huonosti sopivana 15,5 % vastaajista. 10,3 % piti hoi-

tamattomuutta hyvin sopivana vaihtoehtona. (Kuva 12.)
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Kuva 12. Taajamametsien hoitomenetelmien sopivuus

5.7 Suunnitteluun ja hoitotoimenpiteisiin vaikuttaminen

Tutkimuksessa kysyttiin myos asukkaiden halukkuutta vaikuttaa taajamametsien

suunnitteluun ja hoitoon. Vastaajia pyydettiin merkitsemaan sopiva vaihtoehto as-

teikolla 1-5, jossa 1 tarkoitti ”En ole kiinnostunut” ja 5 tarkoitti ”Ehdottomasti kiin-

nostunut”. Vastauksien keskiarvoksi muodostui 3,30. Asuinaluekohtaiset keskiarvot

olivat samansuuntaisia kuin vastaajien keskimaarédinen mielipide. Vain asuinalueiden

Anjala-Inkeroinen ja Jaala innostus taajamametsien suunnitteluun oli hieman alhai-

sempi. (Kuva 13.)
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Myllykoski-Keltakangas
Koria-Elimaen kk

Kouvola radan etelapuoli
Kouvola radan pohjoispuoli
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Kuva 13. Asukkaiden mielenkiinto taajamametsien hoidon suunnitteluun asteikolla 1

(”En ole kiinnostunut™) — 5 (”Ehdottomasti kiinnostunut™)

Kyselyssa tiedusteltiin, ovatko asukkaat mielestaan voineet vaikuttaa asuinalueensa

taajamametsien hoitotoimenpiteiden toteutumiseen. Vastaajia pyydettiin merkitse-

maan sopiva vaihtoehto asteikolla 1-5, jossa 1 tarkoitti ”’En ollenkaan” ja 5 tarkoitti

Erittain paljon”. Vastauksien keskiarvoksi muodostui 1,81. (Kuva 14.)

Anjala- Inkeroinen

Myllykoski-Keltakangas 1,95
Koria-Elimaen kk 1,94
Kouvola radan eteléapuoli 1,86
Kouvola radan pohjoispuoli 1,85
Valkeala 1,79
Kuusankoski etelé 1,83
Kuusankoski pohjoinen
Voikkaa
Jaala
Keskimaarin 1,81
0,00 1,00 2,00

3,00

Kuva 14. Hoitotoimenpiteisiin vaikuttamisen mahdollisuus asteikolla 1 (”En ollen-

kaan”) — 5 (”Erittain paljon”)
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5.8 Metsanhoitotoimenpiteista tiedottaminen

Kyselyssa tiedusteltiin, mistd asukkaat olivat saaneet tiedon, jos heidan asuinalueensa
l&hist6l1a oli tehty metsénhoitotoimenpiteitd viimeisen neljan vuoden aikana. 98 vas-
taajaa ei ollut saanut tietoa metsanhoitotoimenpiteistd. 83 vastaajaa oli saanut tiedon
sanomalehdestd, 27 vastaajaa oli saanut tiedon kotiin jaettavasta tiedotteesta ja 20 vas-

taajaa sai tiedon ilmaisjakelulehdesta. (Kuva 15.)

Vastanneiden lukumaara

Muu, mika?

En ole saanut tietoa
Kaupungin tiedotustilaisuus
Paikallisradio
limaisjakelulehti

IImoitustaulut

Kaupungin internet-sivut

Tiedote kotiin

Sanomalehti

0 20 40 60 80 100 120

Kuva 15. Asukkaiden tiedon saanti, mikali lahistolla on tehty metsanhoitotoimenpitei-

ta

Vastaajilta kysyttiin, oliko kaupungin tiedottaminen toimenpiteista ollut riittdvaa. Vas-
taajista 68,7 % ilmoitti, ettei tiedottaminen ollut riittdvaa. 31,3 % oli sitd mieltd, etta

tiedottaminen oli riittavaa.

Vastaajia pyydettiin kertomaan, missé kaupungin tulisi tiedottaa asukkaiden lahelld
tapahtuvista metsédnhoitotoimenpiteista. Sanomalehted piti hyvané tiedonlahteend 73,4
%, tiedotetta kotiin 60,5 %, ilmaisjakelulehted 57,3 % ja kaupungin internet-sivuja
41,1 % vastaajista. Vastaajista 14,1 % kuulisi mielellaan tietoja hoitotoimenpiteisté
paikallisradiosta. 7,3 % vastaajista haluaisi kaupungin jarjestavan tiedotustilaisuuden

ja 5,2 % nakisi ilmoitustaulut hyvéna keinona tiedon vélittdmiseen. (Kuva 16.)
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Muu, mika?

Kaupungin tiedotustilaisuus
Paikallisradio
limaisjakelulehti

limoitustaulut

Kaupungin internet-sivut

Tiedote kotiin

Sanomalehti 73,4|%

0% 20 % 40 % 60 % 80 %

Kuva 16. Metsanhoitotoimenpiteista tiedottaminen

6 TULOSTEN TARKASTELU

Eniten vastanneita on ikdluokassa yli 60-vuotiaat, Tosin ik&luokka kattaakin enemmén
vuosia kuin muut ikéluokat, jotka on jaoteltu kymmenen vuoden valein. Eramessuilta
keratyissé kyselyissa ikaryhma yli 60 vuotta on selvésti eniten edustettu. Eramessut
saattoivat kiinnostaa hieman idkkaampié ihmisia. Messuilla oli myos lapsiperheité,
mutta heidan aikansa ja lasten karsivallisyys eivét vélttamatta olisi riittaneet kyselyn
tayttdmiseen. Tété teoriaa tukevat myds tilastot, jotka osoittavat eramessuilla vastan-
neen ikaluokan 30-39 vuotta osuudeksi 13,4 %, kun taas internetissa tdman ik&luokan
edustajat ovat I6ytaneet aikaa vastaamiseen ja osuus vastanneista on 27,6 %. Nuo-
rimman ikaryhman (18-29 vuotta) vastaajien osuus ei kasvanut internetissa kysyttaes-
sé vaan hieman yllattéen jopa laski erdmessujen osuudesta. Tama saattaa johtua siita,
ettei kyselya saatu nuorten tietoon tai aihe ei vain yleisesti kiinnosta nuoria niin pal-

jon.

Kaikilta tutkimusta varten lohkotuilta asuinalueilta tuli vastauksia, niin erdmessuilta
kuin internetin kautta. Koria—Eliméki-alue oli edustettuna runsaammin eramessuilla
kuin internetissa. Tdma saattoi johtua siité, ettd messut jarjestettiin Korian Pioneeri-

puistossa.

Vastaajista 60,1 % oli miehié ja 39,9 % naisia. Miehet olivat hieman aktiivisempia
vastaamaan kyselyyn. Kouvolan kaupungin danioikeusikaisista asukkaista 48,6 % on
miehi& ja 51,4 % naisia, joten miesten osuus korostuu hieman (Véestorekisterikeskus
31.1.2011).
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6.1 Taajamametsien kaytto ja arvostus

Kouvolan kaupungin asukkaat kayttavat taajamametsia kesaisin hyvinkin ahkerasti.
Noin 80 % vierailee metséssé paivittain tai viikoittain. Talvella kayttotiheys laskee
hieman kesan luvuista. Talvisin noin 60 % liikkuu taajamametséssa paivittain tai vii-
koittain. Tiia Lantan opinnédytetyossd ”Asukkaiden tyytyviisyys Kouvolan kaupungin
taajamametsiin” (2005) vanhan Kouvolan asukkailta kysyttiin kaupunkialueen metsi-
en kaytosta. Paivittdin tai viikoittain metsien kayttajia oli yhteensa 67,8 % vastaajista.
Lantan (2005) tyossa ei eritelty kesaa ja talvea mutta tulokset ovat hyvin samansuun-
taisia. Asuinalueittain vastauksia tarkasteltaessa ei suuria eroja ole havaittavissa. Kuu-
sankosken eteldosan, Jaalan ja Anjala-Inkeroisen asukkaat kayttavat suhteellisesti pai-
vittdin hieman enemman taajamametsid. Taajamametsien kédyttdaste on korkea ja ih-

miset tuntuvat tietdvan lahialueensa ulkoilualueet hyvin.

Kouvolan kaupungin taajamametsien suosituin kayttotarkoitus on kavely ja lenkkeily,
jota harrastaa 77,0 % vastaajista. Metséntutkimuslaitoksen Ulkoilutilastot 2010-
tutkimuksen mukaan 69,9 % véestosta harrastaa kuntokavelya tai kavelylenkkeilya
tehden siita suosituimman liikuntamuodon. Kévelyn ja lenkkeilyn hieman keskiarvoa
korkeamman suosion selittdd mielesténi runsas lenkkipolkujen maaré seké taajama-
metsien helppo saavutettavuus ympari kaupunkia. Noin 60 % vastaajista kayttaa taa-
jamametsia luonnosta nauttimiseen. Kaupungin metsét tuntuvat olevan tarpeeksi suu-
rikokoisia, jotta metsén rauha ja luonnontuntu on saavutettavissa. Puolet vastaajista
kerda luonnonantimia, kuten marjoja ja sienia metsésta. Metsantutkimuslaitoksen Ul-
koilutilastot 2010:n mukaan noin 65 % ulkoilijoista kerda luonnontuotteita. Taajama-
metsien muut, monipuoliset kédyttotarkoitukset saattavat hieman rajata luonnontuottei-
den keradmista. Silja Ahosen opinndytetyossa ”Asukkaiden mielipiteitd Lappeenran-
nan kaupungin Kanavansuu-Laihian, Kivisalmen ja Nuijamaan taajamametsien hoi-
dosta ja hakkuista” (2010) todetaan kdvelyn ja lenkkeilyn seké luonnosta nauttimisen

olevan suosituimpia taajamametsan kéyttomuotoja.

Asukkaat pitavét hiljaisuutta ja mahdollisuutta rauhoittua tarkeimpana asiana asuin-
alueensa taajamametsdssa. Lahes yhtd tarkeind pidetddn metsamaisemaa ja metsasta
saatavia luontokokemuksia. My6s puhtaus seka harrastus- ja toimintamahdollisuudet
ovat tarkeité vastaajille. My6s Ahosen (2010) tutkimuksen mukaan asukkaat arvosti-

vat eniten metsdn luomaa rauhaa ja hiljaisuutta. Lantan (2005) tutkimuksen yhteydes-
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sé jarjestetyssé kyselyssa vastaajat pitivat tarkeimpana ulkoilu- ja liikuntamahdolli-
suuksia, maisemavaikutusta sekd metsén tarjoamaa suojaa. Taméan tutkimuksen asuin-
aluekohtaiset vastaukset eivat poikenneet mainittavasti kaikkien annettujen vastausten

keskiarvoista.

Poikkeuksetta kaikilla asuinalueilla valtaosa vastaajista pitaa lahelldén sijaitsevia taa-
jamametsia erittéin tai jossain maarin viihtyisind, joten kaupungin taajamametsénhoi-
tolinjaukset vaikuttavat olevan asukkaiden mielesta paallisin puolin kohdillaan. Vajaa
10 % vastaajista pitad asuinalueensa taajamametsia vahéan tai ei ollenkaan viihtyisina.
Vastaajien jattaméassa vapaassa palautteessa asukkailla on ristiriitaisia toivomuksia
kaupungin taajamametsien hoitoa koskien. Toisaalta halutaan raivauksia ja siistia jal-
ked, toisaalta taajamametsat tulee rauhoittaa kokonaan. Metsien rauhoittamista vaati-
vat vaikuttavat suhtautuvan kielteisimmin kaupungin taajamametsien hoitotoimenpi-

teisiin.

Lahes kaikilla asuinalueilla kolme neljasosaa vastaajista pitdd taajamametsissa toteu-
tettavia hoito- ja hakkuuto6ité erittéin tarkeind tai melko tarkeind. Tama kertoo siitd, et-
ta valtaosa ihmisista haluaa taajamametsia hoidettavan. Ahosen (2010) tutkimuksessa
kaikilla tarkasteltavina olleilla Lappeenrannan asuinalueilla yli puolet vastaajista piti
hoito- ja hakkuutoimenpiteita erittéin tarkeind tai melko tarkeind. Kouvolan radan ete-
lapuolella, Kuusankosken eteldosassa ja Voikkaalla hoito- ja hakkuutgita ei pitanyt ol-
lenkaan tarkeana noin viidesosa vastaajista. Kouvolan radan eteldpuolen ja Kuusan-
kosken eteldosan tapauksissa tamén voidaan katsoa johtuneen asukkaiden toiveista
s&astdd metséaa hakkuilta tai vahintadan keventéa hoitotoimenpiteité (Liite 4 & 6), jol-
loin hoito- ja hakkuutoimet eivét olisi kovinkaan tarkeité.

6.2 Taajamametsien hoito

Keskimadrin asukkaat antavat hyvan tai tyydyttdvan yleisarvosanan asuinalueensa taa-
jamametsien kunnosta, kasittelyista ja hoidosta. Asuinaluekohtaisesti tarkasteltuna
Voikkaan vastaajat ovat tyytymattémampié taajamametsien hoitoon. 80 % vastaajista
antoi arvosanan vélttava. Voikkaan asukkaiden mielesta kaupungin tulisi tehda
enemman siistivié toimenpiteitd, kuten raivauksia ja maiseman avaamista seka pinta-
vesien ja ojien kunnossapitoa. Myos vapaassa palautteessa (Liite 10) voikkaalaiset

toivovat metséa siistivia toimenpiteita.
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Kouvolan junaradan eteldpuolella yleisarvosana ”valttava” annettiin taajamametsien
kunnosta, kasittelysta ja hoidosta keskimaaraista useammin. Yhta selittavaa tekijaa
télle ei 10ydy. Kaupungin haluttiin toteuttavan enemmé&n mm. metsén siistimistd, va-
loisuuden parantamista, hakkuutéhteiden kerdysta, mutta mitdén naista toimenpiteistéa
asukkaat eivat merkinneet keskiméaaraistd useammin. Liséksi vajaa 20 % Kouvolan
radan eteldpuolen vastaajista halusi mahdollisimman vahan toimenpiteité. Vapaassa
palautteessa (Liite 4) Kouvolan radan eteldpuolen asukkaiden mielipiteet metsissé teh-

tavista toimista jakaantuivat myos laajasti.

Korian-Eliméen kirkonkylan asukkaat vastasivat hieman keskimaaraista useammin
Pvilttava” Kysyttdessa taajamametsan kunnosta, késittelyistd ja hoidosta. Alueella toi-
votaan eniten pajukon ja lehtipuuvesakon raivausta, hakkuutéhteiden keruuta ja pinta-
vesien ja ojien kunnossapitoa. Metsanhoitotoimenpiteista kysyttdessa, vaihtoehtoon
”Muuta, mita?” vastattiin keskimaéraistd enemman, mutta perusteluissa otettiin kantaa

vain raivauksen ja harvennuksen puolesta ja niita vastaan.

Kysyttédessd metsanhoitotoimenpiteistd, joita kaupungin tulisi tehdd enemman, asuin-
aluekohtaiset vastaukset ovat samansuuntaiset kuin keskiméaaraiset vastaukset. Asuk-
kaat pitavat metsaa siistivia toimenpiteité tarkeimpana. Nakymien ja maisemien
avaaminen, tienvarsimetsien raivaus, pajukon ja lehtipuuvesakon raivaus sek& hakkuu-
téhteiden keruu saivat eniten merkint6ja. Estetiikka ja siisti maisema tuntuvat olevan
tarkeita valtaosalle asukkaista. Ainekin oman lahialueen metsikot halutaan pitaa siisti-
na ja avarina. Kuusankosken eteldpuolella toivotaan mahdollisimman vahén toimenpi-

teitd kaksi kertaa keskimaaraista enemman.

Valtaosa Kouvolan asukkaista on sitd mieltd, ettd kaupungin taajamametsien hoidossa
tulee painottua virkistys- ja ulkoilukéytto taloudellisuuden sijaan. Vastaajat tiedosta-
vat taajamametsien vaikutuksen hyvinvointiin ja viihtyvyyteen. Talousmetsénhoitoa ei
katsota sopivaksi taajama-alueille. Kyselyssa pyydettiin valitsemaan painotus aarni-
metsén ja hoidetun, puistomaisen metsén valilla. Vastaukset jakaantuivat tasaisesti.
Asukkaat haluavat taajamametsien olevan monipuolisia, eika vain yhdell& tapaa kasi-
teltyja. Kysymyksen asettelu olisi voitu tehdd toisin. Asukkaat suhtautuvat myontei-
sesti taajamametsien osallistavaan suunnitteluun. Thmiset haluavat vaikuttaa elinympé-
risténsa tapahtumiin, ja heilld on usein ndkemys ja mielipide oman lahialueensa met-

Sista.
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Metsien harventamisen katsotaan sopivan hyvin tai kohtalaisen hyvin taajamametsien
hoitomenetelmaksi. Tdma kertoo siit4, ettd taajamametsien halutaan olevan siisteja ja
niissé liilkkumisen tulee olla helppoa. Asukkaiden antamassa vapaassa palautteessa to-
sin huomautetaan, ettd harvennuksien ei tule olla liian voimakkaita, jotta metsan tuntu
ei havidisi. Pienaukkohakkuiden ei katsota sopivan niin hyvin taajamametsan hoito-
menetelmaksi. Tama saattaa johtua siita, ettd maiseman pelétaan sirpaloituvan liiaksi
tai pinta-alaltaan pienidkin aukkoja pidetd&n huonona vaihtoehtona. Pienaukkohak-
kuumenetelma saattaa myds kasitteend olla vieras vastaajille. 10 % vastaajista vastasi
”en 0saa sanoa” pienaukkohakkuun sopivuudesta kysyttaessd. Huonokuntoisten met-
sien uudistaminen avohakkuin sopii vastaajien mielestd huonosti hoitomenetelmaksi.
Vaikka kyseessd on huonokuntoinen metsd, avohakkuita halutaan vélttad taajama-

alueiden metsissa.

Pensaskerroksen ryhmittéinen raivaus, jossa pensasryhmia ja nuoria puuryhmié jate-
td&n metsaan, sopii asukkaiden mielestd taajamametsille paremmin kuin tasainen rai-
vaus, jossa pensaskerros poistetaan kokonaan ja vain kookkaat puut jatetadn. Vaikka
siisteyttd, helppokulkuisuutta ja selkedd maisemaa arvostetaan, asukkaiden mielesta

pensaskerrostakin kuuluu olla taajamametsissd, jotta metsan maisemassa olisi vaihte-
lua ja metsantuntua. Myds pensaskerroksen tarkeys monille elédimille ja monimuotoi-

suuden kannalta tiedostetaan asukkaiden antaman vapaan palautteen perusteella.

Lahojen ja kuolleiden puiden jattdminen metsaan sopii valtaosalle vastaajista hyvin tai
kohtuullisen hyvin. Lahojen puiden tarkeys monimuotoisuutta ajatellen saattaa olla
yksi syy vastaajien mielipiteelle. Lahojen ja kuolleiden puiden saatetaan katsoa myods
lisddvan oman, erikoisen mausteensa maisemaan ja tuovan néin vaihtelua. Toisaalta
noin neljasosan mielest4 lahojen puiden jattdminen metséén sopii huonosti. Puiden

katsotaan olevan vaarallisia ulkoilureittien varrella.

Yli 70 % vastaajista katsoo metsien hoitamattomuuden sopivan huonosti tai kohtalai-
sen huonosti hoitomenetelmaksi. Valtaosa asukkaista siis haluaa, etté taajamametsia
hoidetaan ja niill&4 on selkedt hoitosuunnitelmat. Vastaavasti noin 17 % vastaajista kat-
soo metsien hoitamattomuuden sopivan hyvin tai kohtuullisen hyvin taajamametsien
hoitomenetelmaksi. Metsien hoitamattomuuden kannalla olevat td4htd&vét useimmiten

luontoarvojen vaalimiseen.
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6.3 Kaupunkilaisten osallistaminen

7

Noin 75 % vastaajista on kiinnostunut osallistumaan taajamametsien suunnitteluun ai-
nakin jossain méadrin. Toisaalta valtaosa asukkaista kokee, etteivét he pysty vaikutta-
maan taajamametsien hoitotoimenpiteiden toteutumiseen. Kaupungin olisi syyta miet-
tid keinoja osallistavan toiminnan kehittdmiseen, jotta asukkaat kokisivat mielipiteen-
sé tulleen huomioiduksi. My6s Ahosen (2010) opinnaytetydssa asukkaat kokivat, etté
he eivat ole paasseet vaikuttamaan hoito- ja hakkuutoimenpiteiden toteutukseen. Yli
puolet kaikkien asuinalueiden vastanneista kertoli, ettei ollut paassyt vaikuttamaan
toimenpiteisiin. Ahosen (2010) mukaan Lappeenrannan kaupunki kéyttda vuorovai-
kutteista suunnittelu- ja toteutusmallia. Taajamametsien osallistavassa suunnittelussa

tuntuu olevan viela kehitettavaa niin Lappeenrannalla kuin Kouvolallakin.

Noin kaksi kolmasosaa vastaajista pitad kaupungin metsanhoitotoimenpiteista tiedot-
tamista riittdmattomana. Kolmasosa pitaa tiedottamisen méaaraa riittavana. Asuinalue-
kohtaiset vastaukset jakautuivat samansuuntaisesti. Lantan (2005) vanhan Kouvolan
taajamametsia koskevassa tutkimuksessa vastaajista melkein puolet eivat olleet saa-
neet tietoa asuinympariston lahelld tapahtuvista metsaan kohdistuvista késittelyisté,
joten voidaan katsoa, ettd asukkaiden tyytyvaisyys kaupungin taajamametsien hoito-

toimenpiteista tiedottamiseen ei ole ainakaan parantunut.

Metsanhoitotoimenpiteista saatiin tietoa useimmiten sanomalehdesta. Tiedote kotiin ja
ilmaisjakelulehdet ja kaupungin internet-sivut mainitaan tietoldhteena seuraavaksi
useimmiten. Asukkaat pitdvat naita neljaa vaihtoehtoa myos sopivimpina tiedottamis-
tapoina. Lantan (2005) ja Ahosen (2010) tutkimuksissa sanomalehti, tiedote kotiin ja
ilmaisjakelulehti olivat vastaajien mielestd parhaimpia tiedotuskanavia. Tassé tutki-
muksessa vastaajat pitdvat myos kaupungin internet-sivuja varteenotettavana tiedot-

tamisen valineena.

PAATELMAT

Valtaosa asukkaista vaikuttaa olevan tyytyvdisia Kouvolan kaupungin taajamametsien
hoitoon. Asukkaat pitavat myos tarkeiné taajamametsissa toteutettavia hoito- ja hak-
kuutoimenpiteitd. Asukkaat haluavat niin luonnontilaisia alueita kuin hoidettuja met-
sid. Taajamametsia ei haluta hoidettavan taloudellisia tekijoita painottaen. Taajama-

metsié kéytetddn hyvin erilaisiin kéyttotarkoituksiin, ja asukkaat tiedostavat monipuo-
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listen lahimetsien vaikutuksen viihtyvyyteen ja hyvinvointiin. Eniten kaupungin halu-
taan lisd&dvan metséa siistivia ja selkeyttdvia toimenpiteitd, kuten ndkymien ja maise-
mien avaamista, tienvarsimetsien raivausta, pajukon ja lehtipuuvesakon raivausta sek&
hakkuutahteiden keruuta. Kaikkiin asukkaiden haluamiin kohteisiin tuskin voidaan

puuttua, koska resurssit ovat rajalliset.

Eri asuinalueita tarkasteltaessa vastanneiden taajamametsiin liittyvat arvot, mielipiteet
ja toiveet ovat samansuuntaisia. Muutamalla asuinalueella tyytyméattomyytta kaupun-
gin taajamametsien hoitoon esiintyy hieman enemman ja kaupungin tulisikin tarkas-

tella toimintaansa nailla alueilla.

Taajamametsan hoito on erittdin haasteellista, eikd kaikkien asukkaiden toiveita voi
toteuttaa, vaikkakin niitd tulee kuunnella. Mielipiteit4 on laidasta laitaan, taajamamet-
sien talousmetsamaisestd hoidosta aina metsien rauhoittamiseen saakka. Hoitotoimen-
piteiden voimakkuus saattaa herattad myos vastustusta, vaikka nailla toimenpiteilld on
yleensa perusteltu syy. Téarkein haaste onkin saada asukkaat ymmértamaan paatoksen-
teon takana olevia tekijoita ja faktoja.

7.1 Toiminnalliset ehdotukset

Kouvolan kaupungin taajamametsien hoitotoimenpiteista tiedottamisessa asukkaille
on paljon parannettavaa. Vain kolmasosa kyselyyn vastaajista katsoo, etté tiedotusta
on riittavasti. Kaupunki tiedottaa lahimetsien hakkuista hakkuualueen naapureille ko-
tiin lahetettavalla tiedotteella ja tarvittaessa lehti-ilmoituksin. Taméan kyselyn perus-
teella tiedote kotiin ja sanomalehti ovat asukkaiden mielesté paras tiedottamiskeino,
mutta tieto ei tunnu tavoittavan asukkaita kovin tehokkaasti. Syitd voi olla monia. Ko-
tiin jaettava tiedote saattaa jaddd huomaamatta muun postin seassa. Toinen ongelma
on, ettd taajamametsan voi kokea lahimetsékseen vaikka ei asuisi aivan metséan lahei-
syydessd. Talloin asukas voi kokea itsensd syrjaytetyksi, jos ilmoitusta hakkuista ei
olekaan tullut kotiin. Kaikki asukkaat eivat ole sanomalehden tilaajia ja lehti-ilmoitus
saattaa muutenkin jadda huomaamatta. Moni vastaaja kertoi saaneensa tiedon hakkuis-

ta vasta ndhdessaan metsékoneet tyon toimessa.

Tassa tutkimuksessa vastaajat nostivat kaupungin internet-sivut varteenotettavaksi
kaupungin taajamametsien hoitoa koskevan tiedon lahteeksi. Internetin kdyton yleis-

tyttyd verkon kautta tavoittaa yh& suuremman ihmisjoukon, ja yhd vanhemmat ihmiset
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ovat tottuneet kayttdmaéan sitd. Internetin kautta tiedottaminen on suhteellisen halpaa,
ja tieto on 10ydettévissa ja nakyvissé jatkuvasti samassa paikassa. Tietoa pystyy myods
muokkaamaan nopeasti niin vaadittaessa. Kouvolan kaupunki on laittanut sivuilleen
suunnitellut taajamametsien hoitokohteet vuosille 2013-2015. Hoitotoimista on pieni
kuvaus, ja ajankohta ilmoitetaan, kun se on selvinnyt tarkemmin. Internet-sivujen

kautta tapahtuvaa tiedottamista olisi syyté vieda eteenpain.

Internet antaa myds mahdollisuuksia asukkaita osallistavan toiminnan kehittdmiseen.
Tassa tutkimuksessa tehdyn kyselyn mukaan asukkaat eivat kokeneet padsseensa vai-
kuttamaan asuinalueensa taajamametsien suunnitteluun ja hoitotoimien toteutumiseen
kovinkaan paljon. Kiinnostusta osallistumiseen kuitenkin on. Kaupunki tarjoaa asuk-
kaille ja sidosryhmille mahdollisuuden kertoa nékemyksiéan ja toiveitaan jarjestamal-
I4 tiedotustilaisuuden asukkaille ennen toimenpiteiden aloittamista. Tallaisten tiedo-
tustilaisuuksien heikkoutena on, ettd ne ovat aikaan ja paikkaan sidottuja, ja néin kai-
killa asukkailla ei valttamatta ole mahdollisuutta osallistua tilaisuuteen. Toiseksi,
vaikka kaikille annetaan tilaisuus kertoa mielipiteensa, voivat jotkut ihmiset tyytya
olemaan hiljaa, &anekk&ampien ja voimakastahtoisimpien asukkaiden tuodessa esiin

omat nakemyksensé. Internetin voisi tuoda asukastilaisuuden rinnalle.

Kun metsénhoitokohteet, tarkat hoitosuunnitelmat ja perustelut hoitotoimenpiteille
ovat ndhtavissa internetissa, ja4 asukkaille aikaa tutustua niihin ja muodostaa mielipi-
de. Asukkaat eivat ole mydskaan sidottuja tiettyyn aikaan ja paikkaan, kuten normaa-
lissa tiedotustilanteessa. Internet-sivuille tulisi myos jarjestaa asukkaille mahdollisuus
esittdd toiveensa, kysya sekd antaa palautetta. Nain paatoksentekoon saataisiin myos
“hiljaisia” asukkaita, jotka saattavat karttaa dénekéstd esiintuloa asukastilaisuuksissa
ja danekkaiden asukkaiden ndkemykset eivat korostuisi liikaa. Internetissa kaupungin
tekemistd metsdnhoitotoimista voisi antaa palautetta vield vuosienkin jéalkeen, jolloin

saataisiin tietda asukkaiden tyytyvaisyys pitemmalla aikavalilla.

Tiedotustilaisuuksista ei tule kuitenkaan luopua, silla tilaisuuksissa kaytavélla vuoro-
puhelulla tieto kulkee nopeimmin ja uusia nakékulmia voi syntyé keskustelujen poh-
jalta. Lisaksi kaikilla ei ole mahdollisuutta k&yttaa Internetid. Internetin rajattomuus

tuo myds omat ongelmansa asukkaiden osallistamiseen: Miten estetddn muiden kuin
asianosaisten osallistuminen vuoropuheluun? Pitdd myds huomioida, ettd varsinkin

laajemmilla metsékokonaisuuksilla on kayttajia muualta kuin vain l&hipihapiirista. Jo-
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ka tapauksessa nékisin internetin olevan avainasemassa ja oiva mahdollisuus osallis-

tavan toiminnan kehittamisessa.

7.2 Tyon arviointi

Tutkimuksen tavoitteena oli kartoittaa Kouvolan kaupungin asukkaiden mielipiteité ja
suhtautumista kaupungin taajamametsien hoitoon. Tutkimuksessa saatiin myos tietoa
taajamametsien kaytosté seké asukkaiden viihtyvyydesta oman asuinalueensa taaja-
mametsissa. Kaikilta kyselyyn valituilta asuinalueilta tuli vastauksia ja asukkaat paa-
sivat antamaan palautetta kaupungille. Kyselyssé nousi esiin muutama puute kaupun-
gin toiminnassa. Asukkaiden antaman palautteen perusteella Kouvolan kaupunki voi

kehittd4 toimintatapojaan taajamametsien hoidossa.

Kyselylomake pyrittiin pitdim&&n yksinkertaisena ja nopeasti taytettdvana, jotta vastaa-
jilta ei loppuisi maltti kesken lomakkeen tayton. Silti osa eramessuilla vastanneista piti
kyselya liian pitkana ja vaivalloisena tayttaa. Osa kyselyn kohdista vaati hieman poh-
dintaa, vaikka kysymyksiin pystyi vastaamaan pelkélla rastilla. VVastaajat saattoivat
myos kokea, ettd heiddn asiantuntemuksensa ei riita joissakin kysymyksissa, vaikka
tata pyrittiin valttamaan kysymyslomaketta suunniteltaessa. Erdmessuilla kaikkia lo-
makkeen loppupaan kysymyksien tayttoohjeita ei jaksettu enda lukea loppuun asti, ja
tulosten tarkastelua tuli muuttaa hieman. Vastaajille olisi pitanyt myds olla kartta
asuinaluetta valitessa. YKksi vastaaja pohti, asuuko héan Kouvolan radan etelé- vai poh-

joispuolella.

Eramessuilla kyselyyn vastanneiden kesken arvottiin pienid palkintoja, mutta en usko,
ettd arvokkaammat palkinnot olisivat lisdnneet vastaajien méaréa kovinkaan paljon.
Ihmiset saatiin houkuteltua vastaamaan ilman suurempaa palkinnoista mainitsemista.
Kaupungin internet-sivuilla pystyi vastaamaan kyselyyn puolentoista kuukauden ajan.
Kyselystd mainittiin kaksi kertaa Kouvolan Sanomissa ja vastauksia tuli mukavasti,

ottaen huomioon hiljaiset kesékuukaudet.

Tutkimustulokset pyrittiin jasentelemaén selvasti ja helposti ymmérrettavasti. Excel-
taulukot luotiin helpottamaan tulosten tarkastelua. Osaa vastauksista tarkasteltiin

asuinaluekohtaisesti, ja jos niissé esiintyi asuinaluekohtaisia eroja, ne pyrittiin nosta-
maan esiin. Tutkimustulosten lajittelu ja jarjestely oli ty6lasta ja vei paljon aikaa. Joi-

denkin asuinalueiden kohdalla vastauksia tuli suhteellisen vahan, joten aineisto on
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hieman suppea kuvaamaan koko alueen asukkaiden mielipidetta ja tuloksia on tarkas-
teltava kriittisesti. Erdmessuilla vastanneet olivat keskimaarin hieman idkkaampia, ja
tdma voi aiheuttaa hieman vaaristymia tuloksiin. Tutkimustulokset ovat kuitenkin
suuntaa antavia. Katsoisin, etta otokset Erdmessuilta ja internetista edustavat hyvin

koko Kouvolaa.

Kyselylomaketta voidaan kdyttad uudestaan, hieman joitakin vastaajille vaikeuksia
tuottaneiden kohtien muuttamisen jalkeen, mikéli jostain tietystad kaupunginosasta ha-
lutaan tarkempia, laajempia tai kohdistetumpia tietoja. Internetin kautta vastanneet an-
toivat vapaata palautetta huomattavasti enemman kuin erdmessuilla kyselyyn vastan-
neet. Internetissd asukkailla oli aikaa vastata huolella ja vastaajia oli kiitettavasti, joten
katsoisin, ettd vastaavat kyselyt on mahdollista toteuttaa pelkéstéén internetin avulla.
Kyselysté tiedottamisesta esim. lehdissa tulee edelleen huolehtia, jotta asukkaat 16yta-
vat kyselyn. Internetia kayttavat yha vanhemmat ihmiset, ja kuten tassakin tutkimuk-
sessa huomattiin, vastanneiden ikdjakauma pysyi tasaisena, eika tuloksiin tullut suuria

vaaristymia.

Opinnaytetyon tekeminen on ollut opettavaista. Taajamametsét ovat todella haasteel-
linen, mutta myds monipuolinen tydymparistd. Tyotd tehdessani olen joutunut pohti-
maan eri ndkokulmia, joita taajamametsien hoitoon liittyy sek& nédhnyt asukkaiden laa-
jan mielipideskaalan. Kiitos kuuluu kaikille Kouvolan kaupungin tyontekijoille, jotka

ovat olleet mukana auttamassa, erityisesti Kirsi Hokkaselle.
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Liite 1/1

TASSA KYSELYSSA KARTOITETAAN KOUVOLAN KAUPUNGIN
ASUKKAIDEN MIELIPITEITA JA SUHTAUTUMISTA KAUPUNGIN
TAAJAMAMETSIEN HOITOON.

Vastaajan taustatiedot:

Sukupuoli __ Mies __Nainen
Ik&: 1118-29 vuotta [130-39 vuotta [140-49 vuotta [150-59 vuotta [ Yli 60 vuotta
Asuinalue []Jaala 1 Kouvola radan pohjoispuoli

"1 Voikkaa 1 Kouvola radan etel&puoli

1 Kuusankoski pohjoinen [] Koria-Eliméen kk
1 Kuusankoski eteldinen [ Myllykoski-Keltakangas
1 Valkeala 1 Anjala-Inkeroinen

1. Kuinka useasti kaytatte asuinalueenne taajamametsia eri vuodenaikoina?

kesalla [J Paivittain [ Viikoittain [ Kuukausittain [J Harvemmin
talvella [] Paivittain (1 Viikoittain [ Kuukausittain [1 Harvemmin

. Mihin tarkoitukseen kaytatte taajamametsia? (valitse kolme)

] Lasten kanssa ulkoiluun

71 Lemmikkieldinten ulkoiluttamiseen

] Luonnosta nauttimiseen

1 Oleskeluun

1 Kévelyyn, lenkkeilyyn

) Luonnonantimet (marjastus, sienestys)
] Muu, mika?

. Mité asioita pidatte tarkeina asuinalueenne taajamametsissa? (valitse kolme)

[ Harrastus ja toimintamahdollisuudet
] Maisemat, visuaalisuus

] Luontokokemukset

[ Hiljaisuus, rauhoittuminen

1 Terveysvaikutukset

1 Puhtaus

1 Metsén historia
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Miten viihtyisin& pidatte asuinalueenne taajamametsia?

"1 Erittéin viihtyisana

1 Jossain maarin viihtyisana
[1Vahan viihtyisana

1 En yhtdan viihtyisdna

Mika on yleisarvosananne asuinalueenne taajamametsien kunnosta, kasittelyista ja
hoidosta?

1 Huono valttavad [ Tyydyttava 1 Hyva (1 Kiitettava

Mita mielt& olette asuinalueenne taajamametsissa toteutettavista hoito- ja hakkuutois-
ta?

] Erittain tarkeita

1 Melko tarkeita

1 Ei kovin téarkeita

] Ei ollenkaan tarkeita
[J En osaa sanoa

Mita seuraavista toimenpiteistd mielestanne kaupungin pitaisi tehdd enemman asuin-
aluettanne lahella sijaitsevissa taajamametsissa?

1 Nakymien ja maisemien avaaminen

1 Tienvarsimetsien raivaus

1 Pajukon ja lehtipuuvesaikon raivaus

1 Joutomaiden, (peltoheittojen) hyodtykéayttéon otto esim. metsittdmalla
1 Hakkuutédhteiden keruu

1 Valoisuuden parantaminen

1 Pintavesien, ojien kunnossapito

1 Mahdollisimman vahan hoitotoimenpiteita

1 Muuta, mité

Pitddko kaupungin omistamien taajamametsien hoidossa painottua mielestdénne eniten
(valitse painotus talousmetsén ja suojelumetsan valilla jne.)

Talousmetsa 12345 Suojelumetsa
Taloudellisuus 12345 Virkistys- ja ulkoilukéytto
Perinteinen suunnittelu 12 3 45 Osallistava suunnittelu
Luonnontilaisuus 12345 Hoidettu (puistomaisia)

(aarnimetsia)
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9. Kuinka hyvin seuraavat metsien hoitomenetelmat sopivat mielestanne taajamametsil-

le?
Valitkaa sopivin vaihtoehto.

Hyvin | Kohtalaisen Kohta- | Huonosti | En osaa
hyvin laisen sanoa
huonosti

Metsien hoito harventaen olemassa olevaa puus-
toa (tihedn metsan harvennus)

Metsien uudistaminen pienaukoin
(n. 0,2 ha tai halkaisija 20-40 m)

Huonokuntoisten metsien uudistaminen avohak-
kuin eli poistaen kerralla metsikon puut

Pensaskerroksen raivaus siten, ettd pensasryhmia
ja nuoria puuryhmid jatetd&n metsaan (ryhmittai-
nen raivaus)

Pensaskerroksen raivaukset niin, ettd ne kaikki
poistetaan ja vain kookkaat puut jatetaan (tasai-
nen raivaus)

Lahoja ja kuolleita puita jatetddn metsdan

Metsié ei hoideta (hakkuita tai raivauksia ei teh-
da

10. Haluaisitteko vaikuttaa alueenne taajamametsien suunnitteluun ja hoitoon? (ympy-

11.

12.

13.

roikaa sopiva vaihtoehto asteikolla 1-5)

En ole kiinnostunut 12345 Ehdottomasti

Koetteko, etta olette voineet vaikuttaa asuinalueellanne tehtyihin taajamametsien hoi-
totoimenpiteiden toteutumiseen? (ympyroikaa sopiva vaihtoehto asteikolla 1-5)

En ollenkaan 12345 Erittain paljon
Mikali [ahistollanne on viimeisen 4 vuoden aikana tehty metsanhoitotoimenpiteité niin

mistéa olette saaneet niista tiedon?

] Sanomalehti

] Tiedote kotiin

1 Kaupungin internet-sivut
7] llmoitustaulut

] Muu, mika?

) llmaisjakelulehti

] Paikallisradio

1 Kaupungin tiedotustilaisuus
71 En ole saanut tietoa

Mikali [ahistollanne on viimeisen 4 vuoden aikana tehty metsanhoitotoimenpiteité niin
onko tiedottaminen toimenpiteista ollut mielestéanne riittavaa?

O Kylla I Ei
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14. Missa kaupungin tulisi tiedottaa lahellanne tapahtuvista metsaan kohdistuvista toi-
menpiteistd? Numeroikaa kolme parasta tapaa: 1=paras, 2=toiseksi paras,
3=kolmanneksi paras tapa

__Sanomalehti __limaisjakelulehti

__Tiedote kotiin __Paikallisradio
__Kaupungin internet-sivut __Kaupungin tiedotustilaisuus
__llmoitustaulut __Muu, mika?

15. Miten kaupungin omistamia taajamametsaalueita voisi mielestdénne kehittaa?
(vapaamuotoinen palaute)

KIITOS VASTAUKSISTANNE!

Vastaukset kasitelladn ehdottoman luottamuksellisesti, eikd niita anneta ulkopuolisten kayt-

toon. Tutkimukseen osallistuminen on vapaaehtoista.

Osallistu arvontaan, jossa vastanneiden kesken arvotaan Kouvola - Kymijoen kaupunki Kirja

ja muistitikkuja.

Arvontalippu:

Nimi:
Osoite:

Arvonnassa voittaneille lahetetddn palkinnot kotiin postitse.
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VAPAA PALAUTE ANJALA-INKEROINEN Liite 2

Miten kaupungin omistamia taajamametsaalueita voisi mielestanne kehittaa?

Tietoisuuden lisédminen kaupungin omistamista alueista, koska ne ovat yleisesti pirstaleisia. Paikal-
lisesti asukkaat voisivat osallistua lahialueensa hoitoon sovittaessa asianomaisen ja tiedossa olevan

virkahenkilon luvalla. Varaavien takkojen lisdantyessd monella voisi olla haluja ja mahdollisuuksia
osallistua lahialueensa viihtyvyyden parantamiseen.

Valoisat ja avarat taajamametsét, joissa on hyvét polut ja vaylét liikkua.
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VAPAA PALAUTE KORIA-ELIMAEN KIRKONKYLA Liite 3/1

Miten kaupungin omistamia taajamametsaalueita voisi mielestanne kehittaa?

Kunkin kohteen lahialueen asukkaiden informointi ja mielipiteiden huomiointi.

Marttila, lehtikuuset ja tammet sdilytettava.

Opastauluja kasveista.

Ulkoilureitteja, polkuja, latuja.

Pioneeripuistoon liséa pidemmalle vievia reittej, Keltin suuntaan, miksei Kuusaalle asti kevyen

liikenteen vaylaa.

Kunnollinen hoito ja siivous metsiin kuulumattomista jatteista.

Siistid. Koota alueen asukkaat, jotka ovat asiasta kiinnostuneita, ottaa yhteytta ja yhdessa paattaa

miten huollettaisiin metsia ja mihin suuntaan.

Napanrinteentien varressa olevan lammen puhdistaminen. Ty0 jaanyt kesken sekd lammen alueen
raivaaminen. EI MUITA TOIMENPITEITA. Lihialueen metsien siistiminen. Hyva ja rauhallinen

alue mm. koirien ulkoiluttamiseen ja lasten kanssa k&velemiseen.

Kymijoen ranta-alueet puhtaiksi lepikoista ja niin, ettd myos vesistolla liikkuvat voivat nauttia mai-
semista. Ainakin sieltd, missa on asutusta jokimaiseman hoito on tarkedd. Esim. Korian Pioneeri-

puiston ranta-alueet (puut voi ké&yttaa alueen virkistyspaikoilla kuten laavuilla ja grillikatoksila.

Jatetddn ne vain virkistyskayttoa varten.

Korialla Pioneeripuiston alueella ehdottomasti virkistyskayttoon raivaamalla huonokuntoisia, osin

jo kaatuneita/ jo kaatumassa olevia puita pois.

Tiedotteissa ja ilmoituksissa voisi mainita ettd hakkuutéhteet saa ottaa polttopuuksi heti hakkuutoi-
den paatyttya ja koneiden poistuttua tyémaalta. Alueet putsaantuisi huomattavasti ja jadvat oksatah-

teet havidisivat nopeammin kuin paksut latvukset. Jos hakkuutahteet kerétédéan pois
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toimintaa voisi hiukan tehostaa niin, ettd metsassa olleet polut raivattaisiin auki. Esim. Korian Na-
palla lasten leikkipaikan kohdalla polku on edelleen tukkeessa ja lisdksi kuusenoksat peittéa istutuk-
sia. Taajamametsia voisi myos antaa asukkaille kasiteltavéksi niin, ettd poistettavat/jadvat puut vain
merkattaisiin. Alueen asukkaille jaettavassa ilmoituksessa voisi olla ettd osa puustosta olisi otetta-
vissa asukkaiden kayttdon. Osaavaa puunkaatoa 16ytyy joka kylalta ja polttopuulle on halukasta
ottajaa. Esim. itse teen pihapuiden poistoa ja olisin kiinnostunut kaatamaan puita polttopuuksi jos
tilaisuuden saisi. Pienemmat raivaukset eivét tuota kuitenkaan teille mitaan taloudellista hyotya kun
ainespuuta ei valttdmatta tule ensiharvennuksessa tai raivauksessa. Epailisin ettd asukkaiden tekemé

tyo toisi teille kustannus sééstoa.

Vahemman "metsén hoitoa", luonnon kiertokulkua on mielenkiintoista seurata. Keskustojen puistot
on hoidettava eri tavalla. Pakollisten (esim. sahkolinjoille kaatuneet puut tai kaatumisvaarassa ole-
vat) raivausten jéljet tulee hoitaa samalla, jatetty AINA hoitamatta ympari Kouvolaa. Ylimitoitettua
toimintaa, hyvékuntoinen puusto myydaan ja jatteet jaa kulkijoiden riesaksi. Olemassa olevat pol-
kuverkostot tulee kunnostaa lenkkeily- ja hiihto tarpeisiin. Toimimme mielellamme hoidossa (ylla-
pidossa) apuna kulukorvauksin. Satsaus lahivirkistykseen tuottaa positiivista virettd, jota ei lasisella
markkinoinnilla koskaan voida saavuttaa, kotikaupunkinsa paras markkinamies on ASUKAS. Ei

puisto- eik& huvipuistorakentamista l&himetsiin, kiitos.

Polkujen sdanndllinen kunnossapito. Asukkaiden mielipiteiden arvostaminen, my6s niiden jotka

poikkeavat virkamiehen mielipiteesta.
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VAPAA PALAUTE KOUVOLA RADAN ETELAPUOLI Liite 4/1

Miten kaupungin omistamia taajamametsaalueita voisi mielestanne kehittaa?
Tuulen- ja myrskynkaadot pois.

Aktiivista tarjontaa polttopuun tarvitsijoille myrsky- ja lumituhopuista. L&helld asutusta puistomai-
sempia, kauempana aarni- tai talousmetsia.

Siisteys ja pienimuotoinen raivaus.

Lis&a luontopolkuja, joissa olisi hyvin hoidettuja infotauluja. Selkeét opasteet luontopoluille.
Ojat kuntoon.

Polkuverkoston yllapito ulkoilua varten. Karttataulut ja opasteet.

Enemman virkistyspaikkoja taajamametsiin (esim. laavut, nuotiopaikat, kuntoilulaitteet). Tulipaik-
kojen yhteyteen myos valmista polttopuuta. Taajamametséalueille voisi myos rakentaa kiintorasti-
reittejd, jolloin suunnistamaan paéasisi aina kun itselleen sopii.

Metséatyokoneet eivéat yleensad sovellu taajamametsien hoitoon, vaan hommat pitaisi tehda metsuri-
toing, jotta aluskasvillisuus ja maanpinta séilyvat ehjana.

Tarpeettomia ja maisemaa tuhoavia hakkuita, joiden kulutkin ovat suuremmat kuin puunmyynnista
saatava tuotto, voisi tulevaisuudessa yrittaa valttaa. Tallaisia turhia hakkuita on muutaman viime
vuoden aikana valitettavasti toteutettu mm. Uudismaankadulla, Tasankotien itdpa&ssa ja Pappikalli-
on kuntopolun varrella.

Kouvolan alueella on paljon metsaa joka pitéisi harventaa, jotta metsa voisi hyvin. Tata tyotd on
tehty, mutta nyt sitd tyoté ei tehdd. Rahapula ei kdy selitykseksi. Rahaa on siihen mihin halutaan.
Politikointi pois naisté asioista.

Asuinalueiden metsien hoidossa ei saa s&astad. Kaupunkioloissa ihmiset kaipaavat luontoa ja kayt-
tavat mm. ulkoilureittejd, joiden reunamat ovat nykyisin kaatuneita ja katkottuja puita ja risukasoja.
Ulkoilureittien valaistus pitéa palauttaa ennalleen, ilta-aikana olisi hyvia hetkia

liilkkumiseen, muttei pimedssa. Omakoti- ja rivitalojen puutarhajétteiden kasaamista luontoon tulisi
ohjeistaa systemaattisesti.

Antaa metsien olla metsié ja viheralueiden viheralueita.
Lopettakaa ylenméarainen aluskasvullisuuden "siistiminen™ ja raivaus.

Suurimmat puut voisi raivata monilta paikoilta monilta kohtaa varsinkin teiden varsilta, risteyksien
kohdilta ja pihojen ympadrilta jos ne pimentévat pihaa liikaa. Raivaustoimenpiteet pitéisi kuitenkin
tutkia paikkakohtaisesti. Yhté ja samaa hakkuutyylia ei voi suorittaa joka paikalla samalla tavalla.
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Esim. kohta 12 (internet): on vaikea sanoa miten raivaus pitaisi suorittaa ndkemaétta ensin alkutilan-
netta.

Olisin valmis suunnittelemaan esimerkiksi tonttiini vaikuttavien puiden suunnitteluun esim. kaata-
mistilanteessa. Ja loppuraivaukseen niin, ettd mahdolliset kaadetut puut tulisivat hy6tykayttoon ja
saisi polttopuita (huvi ja hyoty). Myos valoisuus on tarkeé elementti kun puita kaadetaan.

Maltillisempia hoitotoimenpiteitd. Viime vuosina monissa paikoissa on poistettu puustoa erittain
paljon liikaa kerralla. Isojen ja painavien koneiden kaytosta tulee luopua pienemmissa ja lahella
asutusta olevissa kohteissa kokonaan. Konehakkuuna on poistettu yleensa liikaa puustoa, tulee pai-
numia ja tai uria, pienempid puita katkeilee paljon ja turhaan, tahteitd jad metsaan paljon ja konei-
den jaljilta tahteiden omatoiminen poiskerddminen on vaikeahkoa. Liséksi osa puista kaatuu myo-
hemmin, kun kerralla on otettu liian paljon puustoa pois. Monissa kohteissa maisema on pilattu
vuosiksi ylimitoitetuilla toimenpiteilld. Taajametsa ei ole edelleenk&én talousmetsa, eiké taajamet-
sista jatkossakaan pida tehda talousmetsid, vaikka hoitotoimenpiteitd on viety erittdin paljon talo-
usmetsan hoidon suuntaan. Toisille ja monissa paikoissa taajametsalla on hyvin tarkeé suojausvai-
kutus, ainakin nakdsuojana ja jossain maarin myos melusuojana. Ainakaan eri syistéd aiheutuva melu
ei tunnu niin ik&avalta, kun ei melun Idhde ndy. Toivon hieman maltillisempia toimenpiteita metsuri-
tyona ja hieman tihedmpia taajamametsia.

Mielakan maen nykyiset metsdalueet tulisi sailyttad luonnon tilassa siihen lainkaan puuttumatta,
jotta alueesta muodostuisi tulevien aikojen kuluessa kaupunki keskeinen luonnonsuojelualue.

Mahdollinen matkailuvaltti tulevina aikoina. Aikaa siihen kuluu, mutta tulevat sukupolvet meité
siitd viela kiittavat...

Taajamametsié voitaisiin kehittad pitaméalla ne mahdollisimman luonnonmukaisina. Harvennushak-
kuissa oltava maltillinen ja kaadettava vain valttaméattomat puut. Kouvolan tyylina on ollut tehda
avohakkuita ja viherkaistat/-alueet nayttavatkin usein "harvennusten™ jalkeen melko toivottomilta.
Mielakan metsa olisi mielestani suojelun arvoinen, harvassa kaupungissa on noin laajaa ja hyvakun-
toista metséa aivan keskustan tuntumassa.
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VAPAA PALAUTE KOUVOLA RADAN POHJOISPUOLI Liite 5/1

Miten kaupungin omistamia taajamametsaalueita voisi mielestanne kehittaa?

Erilaisia sidosryhmid mukaan suunnitteluun. Kasvatushakkuut ja taimikon raivaukset erittain tarkei-
ta. Lahot ja kuolleet puut saattavat aiheuttaa tapaturmia?

Puistoihin pain.

Kauppalankadun ja Savonkadun valinen alue on hoitamatta. Kaatuneita puita ei poistettu ja alueelle
ei padse "metsdén sisaan", on niin tiheda.

Raivausta jatkuvasti.

Kaikki mahdollinen metsa jatetddn luonnonvaraiseksi, vain polut ja vaaralliset puut ja pensaat pois-
tetaan.

Urheilupuiston pohjoispuolella oleva "ryteikko" raivattava Sumulaaksontien kupeesta.
Raivausjatteet voisi kerata pois.

Joihinkin info-tauluja, teematietoa, teemataajamametséat (esim. hoidettu, ei hoidettu, pienraivaus
ym.)

Huolehtia yhteisesti, ettd metsaan ei jateta roskia.

Nuorille voisi tehdé/rajata esim. "airsoft-aseille" tarkoitettuja harrastusalueita enemman. Samoin
esim. maastopyorailyyn soveltuvia reitteja.

Enemman opastettuja ulkoilureitteja metsiin.
"Polut™ murskeelle.

Varata suurin osa/kaikki ainoastaan ulkoilu- ja virkistyskayttoon ja hoitaa metsia ulkoilu- ja virkis-
tyskéayton nakokulmasta.

Puistomaiset alueet: Isot pensaikot (yli 3 metriset esim. Sarkolan koulun pydrétielld ja Haanojan
Haalin vieressd) saisi poistaa, tilalle vaikka jalopuita. Rumat pajukot/risukot pitéisi poistaa. Metsan
kaataminen ja hakkuut ulkoliikuntapaikoilla tulisi valttada (esim. Paloméaki, Torostinmaki). Vahteron
purunrata on taas liian risukkoista ja néin ollen rumaa.

N&kymaa avartavia raivaustoita vaikka tyollisyysperusteisesti. Polttopuuhakkuita halukkaille, par-
hailla paikoilla véah&n kantohintaakin.

1) Liikkuminen metsissa esteetonta (hakkuujatteet raivattava pois). 2) Jonnekin voisi jattaa ns. aar-
niometsén kehittymaan .3) Harvinaisempien kasvien ja eldinten olinpaikkojen sailyttdminen koske-
mattomana.
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Pitaisi ehdottomasti jattad metsat ja pikkumetsikot rauhaan. Ravikyldssa ja Kaunisnurmellakin kau-
punki on pilannut ja tuhonnut pikkumetsiko6ité. Lintujen pesépuita on surutta kaadettu, hakkuujat-
teet jatetty rumentamaan maisemaa ja vaikeuttamaan liikkumista. N&kymé on surkea. Pikku-
Palom&essa on pilattu marjastus- ja sienestysmaita puunkaadolla ja hakkuujatteiden jattamisella.

Jalankulkumahdollisuus my®s talvisin hiihtomahdollisuuksien ohessa. Hakkuujatteet pois vaikka
vuosienkin jalkeen.

Tehokkaammin pusikot pois, myés pienet kohteet raivattava.
Niiden pitdisi antaa kehittyd mahdollisimman luonnontilaisiksi. Puisto ja metsé ovat eri asioita.

Pienpuustoisia alueita voisi antaa yksityisten kaupunkilaisten raivattaviksi/harvennettaviksi, jolloin
raivaaja voisi kéyttdd saatavan puutavaran polttopuikseen. Hyvat ohjeet ja hakkuujatteen keradmi-
nen valttdmatonta.

Taajamametséalueille toivoisin harkiten tehtya hoitoa, jonka ansiosta metsat pysyvét kéytettavina
moniin eri tarkoituksiin. Talousmetsédnhoidon avohakkuut eivat mielestani kuulu kaupungin metsa-
alueille, joiden tarkoitus on kaupunkilaisten virkistys ja vapaa-ajanvietto. Pitkall& tahtaimella 1ahi-
metsdmme tuottavat myos taloudellista hydtya terveemman véeston muodossa. Avohakkuilla

saatavan lyhyen tahtadimen taloudellisen hyddyn edessa toivoisin kaupungilta malttia ajatella kauas-
kantoisemmin.

Kaatamalla ylisuuret ja asuinalueita varjostavat puut.

Esitetyt hoitotavoitteet vaikuttavat hyvilta. Puistometsien onnistuneen hoidon lopputuloksena on
hyvin suunniteltu, monimuotoinen ja mielenkiintoinen puu- ja pensasryhmien muodostama koko-
naisuus. Tama edellyttaa tietysti sdannéllista ja toistuvaa kunnossapitoa.

Huomio jattipalsamin levidmisestd: Hoitotavoitteissa on mainittu myos vieraslajien havittdminen.
Kotiharjussa suoritettiin muutama vuosi sitten Ruskeasuon ita- ja pohjoisosan harvennushakkuu.
Metsé sai kaivattua valoisuutta. Jattipalsami oli jo ennen hakkuuta valloittanut Pistokadun paésté
lahtevan pyoréatien ja Kauppalankadun valiltd ison alueen ja hakkuun jélkeen alkoi raitin l&ansipuoli-
seen metsadn nopeasti ilmaantua kasvustoja lahes koko hakkuualueelle. Palsamin siemenet eivét ole
aiemmin luonnostaan levinneet ndin nopeasti. VVoiko olla niin, ettd siemenet olisivat levinneet met-
satyokoneiden telojen ja py6rien mukana? Olemme Kotiharjuntien lansipdéssa naapureiden kanssa
jo useana vuonna yrittaneet hillit kasvustojen leviamistd, mutta urakka nayttaa epatoivoiselta.
Hakkuujatteiden ja vatukoiden sekaan ja& aina pienid taimia, jotka onnistuvat kukkimaan ja siemen-
tdmaan. Kitkeminen pitda kasvustot kurissa, mutta koko alueen hoito vaatisi mahdottoman suuren
tyon ja ison porukan, joka kavisi jarjestelméllisesti aluetta 1&pi hyvin moneen kertaan. Niittdminen
ei risujen ym. vuoksi onnistu ollenkaan. Miten ihmeessa palsamin saisi havitetyksi tast4 kaupungin
keskeisesta puistometsasta ennen kuin se valtaa koko alueen?

Liite 5/3
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Ei tulisi kayttdd metsakoneita. Niiden jalki on kauheaa katseltavaa. N&in on tehty, eiké jalkia ja ok-
sakasoja ole poistettu. Tahan toivon muutosta. Huonoja puita pitéisi poistaa ja jattaa terveita kas-
vamaan. Nyt parhaat otetaan ja riutuneet jatetdan. Kiitos, jos huomioitte mielipiteeni.

Kehittdmisen edellytyksené on nelja asiaa:

1. Tavoitteellisuus: Taytyy suunnitella etuk&teen, mité halutaan ja miksi. Taajamametsien hoi-
toperiaatteissa on néhtdvissa ristiriita eri tavoitteiden valilla. Hoitoperiaatteet on kuitenkin
hyva ja tarpeellinen paperi. Sen erads ansio on juurikin ikuistaa tavoitteiden vélinen jannite.
Tavoitteiden asettaminen taytyykin tapahtua kytkien tietty tavoite tiettyyn alueeseen. Moni-
tavoitteisuus on mahdollista tietyin paikoin, mutta se ei saa olla saanto.

2. Johdonmukaisuus: Tiedon tulee olla ajantasaisista ja ndkemyksen perustua metsdn ymmar-
tamiseen ekosysteemind. Metsdekosysteemin toimintaperiaate tulee myos pystya avaamaan
osallisille. Mitd vdhemman ratkaisut perustuvat talouteen” ja talousmetséanhoidon ihantei-
siin nojaavaan “estetiikkaan”, sen parempi.

3. Johtajuus: Tarvitaan selvyys, kuka méérittelee tavoitteet ja kysymykset seké tekee paatokset
asioissa. Epaselvyys, mita halutaan ja miten edetéén ei ole kenenk&an etu. Mikéli taajama-
metsékysymyksia pyritdéan jatkossa hallitsemaan osallistavan suunnittelun kautta, johtajuus
on entisté tarkedampaa.

4. Avoimuus: Kaikki ndkemykset siitd, mita taajamametsat ovat ja mité niissa tulisi tehda ja ei
tulisi tehda, eivéat voi olla yhté tarkeitd. Ei ole myoskaan demokraattista, etté ne, joilla on
eniten mahdollisuuksia kayttaa aikaa seka kykya pitaé aantd, vaikuttavat asioihin eniten. En
tarkoita julkista keskustelua, vaan tilanteita, joissa (arvo)valintoja kaytdnnon tasolla tehddén
arjessa. Tallaiset tilannekohtaiset ratkaisut ovat huono tapa toimia. Hiillostava asukas ei saa
olla varjopaattaja taajamametsia koskevissa asioissa. Avoimuutta on myos, etté viestitdén
kaupungin taajamametsapolitiikan linja selkedsti ja ymmarrettavasti. Kun kerrotaan sen ole-
van viel& kesken, mutta koko ajan kehittyvé ja oppiva, hyvaksyttavyys (= legitimiteetti) saa-
vutetaan helpommin.

Olen itse hoitanut tonttiini rajautuvaa raitin osaa esim. haravoimalla sen kevaisin. Nyt puusto on

kasvanut liian isoksi ja kaartuu jo pihalle saakka. Poistakaa isot, pimentévat puut, jotta seutu taas
kirkastuu. Ulkoilureitit ovat erittain hyvat. Kiitos Kalalammen pitkospuista. Lammelle menevan

polun varrella on paljon talven kaatamia puita poluilla.

Katujen ja tiealueiden reunat pitéisi ehdottomasti harventaa sdénnollisesti liikenneturvallisuuteen
vaikuttavan nédkyvyyden takia. Suuret havupuut olisi myos hyvé kaataa asunalueiden vierestd, jol-
loin pihoille saataisiin enemmén valoa etenkin ilta-auringon aikaan.

Mietitddn enemman milta alue ndyttaa ja viihtyisyytta kuin, ettd paljonko ko. alalta saadaan rahaa
(tehd&an tulosta), kun puut kaadetaan. Jos raivataan ja ihan kaikki pieni puusto jne. pensaikko pois,
lopputulos on epétodellinen metsg, sillda metsadn kuuluu erikokoista kasvillisuutta. Saastakaa vanhat
maéntyja kasvavat alueet, ménnyt ovat pystyssa viela seuraavillekin sukupolville. Istutta-
kaa/kylvakaa uusia mannikkoja Salpausselélle.

Liite 5/4
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Impivaarantien ja Kekkurintien vélinen metsikko kertakaikkisen tihedd. Puut varjostavat pihoja, niin
ettei aurinko paase paistamaan pihoille. My6s suurten kaupungin puolella olevien kuusten oksat
tulevat useita metreja pihojen puolelle. Harvennusta, KIITOS!

Pidetaan tarkeana keskustelua asukkaiden kanssa, puustolla on myos térked nakdsuoja, joka lisaa
viihtyisyytta. Ei toivota motokoneita ikkunan alla olevaan puistoon.
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VAPAA PALAUTE KUUSANKOSKI ETELA Liite 6/1

Miten kaupungin omistamia taajamametsaalueita voisi mielestanne kehittaa?

Pusikonraivaukset.

Kymijoen ranta, pusikoiden (vesakoiden) raivaus. Silmé lepéa, pystyy onkimaan, voi retkeilla.

Koirapolkuja lisaa.

Resursseja tarpeeksi.

Ei avohakkuita ja muutenkin metsien pitéisi antaa olla mahdollisimman luonnollisessa tilassa. Lin-

nuille ja muille elaimille pitaa jattada myos tiheité ryteikkoja.

Esim. Heissanharjun luontopolku on erittdin huonossa kunnossa nykyaén. Toivottavasti sinne saa-
daan kunnostustoimenpiteitd mahdollisimman pian. Niivermé&en reitti on taas erittdin marka ja ku-
rainen liikkua. Sinne olisi saatava kunnollinen ojitus ja korottaa kosteiden kohtien kohdalla reittia.
Kettumaen reitille oli laitettu isorakeista lastua. Lastu ei ole hyva jalan alla, koska se lipedé pois alta
ja tuottaa turvattomuuden tunteen liikkujalle. Nauhan lenkki oli hyvassé kunnossa niin hiihtéen kuin

kavellen.

Koittakaa huomioida my®s muita arvoja kuin taloudellisuus, puistomaisuus ja paikallisten urakoitsi-
joiden tyéllistdaminen. Mm. lintujen pesimépaikoista tai kosteikoista, jossa luonnon monimuotoisuus

tulee esiin, ei valitetd patkén vertaa...

Ainakin omassa lahimetsikdsséni on vanhaa, osin vaarallistakin rojua. Sellaiset pitdisi saada pois
metsistd. Taajamametsissa, joissa sellainen on mahdollista, tulisi sailyttaa tietty laaja-alaisuus seké
eldimiston ettd myds ihmisten virkistyskayton vuoksi. Yhdyskuntasuunnittelun tulisi tukea yhte-

naisten metsaalueiden sailyttamista.

Tienviereisié puskia voisi siistia.

Isot, tontteja varjostavat puut ja kuivuvat kuuset eivat mielesténi kuulu asuinalueen lahell& oleviin

metsiin.
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Ei tarvitse kehittd4. Taajametsat pitdisi jattdd luonnontilaan. Talousmetsat ja alueet, joille on tehty

aukkohakkuita, pitéisi palauttaa luonnontilaan.

Metsét pitéisi sdilyttaa luonnontilaisina ja lisétd luonnonsuojelualueita. Alueita, joita voi oikeasti
kutsua metséksi, on kovin véhan jéljella ja ne ovat liian pienid. Metsien ja luontoalueiden tulisi
muodostaa ketjuja, jotta niissa jaljella olevat eldimet paasevat luontevasti litkkumaan. Metsaalueita
ei tulisi kaavoittaa rakentamiselle, metsien todellinen luontoarvo on paljon suurempi. Toivoisin, etta
Kouvolasta tehtaisiin vehred kaupunki, jossa on Suomen eniten suojeltuja taajamametsia seka lisak-
si paljon puistoja. Alkaa pilatko Kuusankosken Niivermikea raivaamalla ja leventamalla polkuja ja
"avartamalla ndkymi&". Eldimet tarvitsevat rauhallisen ja suojaisan elinympériston, ei meluavia ja

roskaavia ihmisjoukkoja.

Luontoarvoiltaan tarkeimmat alueet rauhoitetaan luonnonsuojelualueina, joille laaditaan aluekohtai-
set rauhoitusmaaraykset. Jos ne liittyvat muiden omistamiin suojelualueisiin, saadaan aikaan laa-
jempia kokonaisuuksia, jotka ovat tarkeitd. Vahan véhemmaén térkedt alueet pidet&an siind kunnos-
sa, ettd lajiston siirtyminen niiden kautta onnistuu eli viheryhteysverkko pysyy kunnossa. Liséasu-
tuksen kaavoittaminen Kymijoen varrelle pitaa heti lopettaa, koska siitd aiheutuu monia haitallisia
ilmidita: asukkaat pyrkivét "omimaan" ranta-alueita, jotka eivat kuulu heidén tonttiinsa ja haluavat
rajoittaa kulkemista sielld. Rantapuustoa halutaan harventaa, jotta nékyma joelle on parempi. Laho-
puita halutaan poistaa, koska ne ovat joidenkin mielesta rumia ja vaarallisia, vaikka ne ovat moni-
muotoisuuden kannalta tarkeitd. Rannoille halutaan tehda laitureita ja muita rakenteita, asutus tuo
mukanaan kunnallistekniikkaa, joka uhkaa luontoarvoja yms. Joenrannat pitaa jattaa suojelu- ja

virkistysalueiksi.

Rauhanvirrantien koivikon avaus ja siistiminen jokindkymiin ja joenrannan suuntainen k&velypolku.

Tien toisella puolella Rauhanvirrantien puisto/metsa pidetdan raivattuna.
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VAPAA PALAUTE KUUSANKOSKI POHJOINEN Liite 7/1

Miten kaupungin omistamia taajamametsaalueita voisi mielestanne kehittaa?

Turhaa narinaa, hakkuita ei pida pelata.

Jatkakaa samaan malliin

UPM:n metsat kaipaavat hoitoal

Mielelldan asukkaille harrastekayttoon.

Kaatamalla lahot puut pois.

Pajukot ja pusikot raivaamalla ja suuria ja vanhoja puita kaatamalla saadaan miellyttdvan nakoista
ja helppokulkuista puistometsad. Nain tyollistetdan ihmisid, luodaan viihtyisampi asuinympaéristo ja

voidaan saada pienté tuottoakin siind sivussa.

Taalla on kaunista luontoa jonka soisi jadvan melkein luojan huomaan. Asutuksen valilla olisi mu-
kava olla tavallista luontoa. Hoitotoimenpiteet eivat usein paranna tilannetta. On mukava nahda

miten maisema muuttuu ihan omia aikojaan.

Joenranta tulisi saada tehokkaampaan virkistyskayttoon.

Antakaa olla ihan rauhassa!

Tyomatkapyorailijané haluaisin pyoréateiden varsien pusikot ja metsikot siisteiksi. Kuusaan tehtaan
portilta Kouvolaan pdin "Sak&lan" risteykseen asti saisi rannasta puskat harventaa niin, etta joki ja
Kuusaanlampi nékyisivat. Kunnon puita pitaa jattaa ja valoa aluskasvillisuudelle. Kukkaniittyjé
saisi jattaa. Sairaalanméen kiertava polku kannattaisi taas valilla siistia ja ryteikot harventaa. Ket-
tumaki kannattaa pitaa ihan ryteikoista puhtaana ja vain humisevat isot puut jattaa, jotta sinne pesiy-
tyvéé pussikaljaporukkaa ei kiinnostaisi, kun nédkyvyys liian hyva. Mielestani enemman aarnimaista
metséa voisi jattdd Naukion metsiin, Niiverméelle ja Keskuslaitoksen taakse Kalliojérven suuntaan.
Lahella keskustaa siis erittdin selkeét, popelikoista puhtaat alueet ja kauemmaksi enemman suojel-

tavaa. Toivon keskustan tuntumaan mahdollisimman véhan
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"kaljoittelupaikkoja”, koska niihin liittyy myds aina roskaamista, ilkivaltaa ja sosiaalisia ympéristo-
haittoja. Kiitos!

Saannolliset hoitotoimet pitdvat taajamametsat miellyttavind. Hoitotoimia ei pida tehda lilan moni-

mutkaisiksi ddnekkaan vahemmiston ndkemyksia miellyttadkseen.
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VAPAA PALAUTE MYLLYKOSKI-KELTAKANGAS Liite 8

Miten kaupungin omistamia taajamametsaalueita voisi mielestanne kehittaa?

Kasat keratyista risuista mahdollisimman kauaksi asutuksesta ja metsésté.

Pensaikoiden hoito.

Metsén kaytosta taytyy ehdottomasti kuunnella paikallisia asukkaita ja erittdin tarkedd on myos ot-
taa huomioon alueen luontoarvot ym. Taajamametsia ei pidd hoitaa euron kuvat silmilld, vaan toi-
minta pitad olla tarkkaan mietittyd ja suunniteltua. Taajamametsét ovat ovi luontoon kaupunkilaisil-

le ja tarkeéda on ettd metsd nayttad metsalta eikd puu pellolta.

Puistoon sopivia senioriliikuntavélineita (kestavia, metallia). Puistoon sopivia lasten liikuntapaikko-
ja. Esim. uusien hiekkapolkujen luonti ja huolto. Frisbeegolfratojen infra vie véhan tilaa pinta-

alallisesti, heitot toki vie. Tarpeeksi roskalaatikoita.

Polkujen kunnossapito ja metsan pitdminen harvana, mutta suojaisena ovat ainoat tarpeelliset toi-
menpiteet. Taajamametsé ei ole mik&an luonnonsuojelualue vaan puistomainen vahaisella hoidolla
oleva metsa. Taajamametsén ei tule olla talousmetsad, koska sen ensisijainen tarkoitus ei ole talou-

dellinen.

Toivoisin ettd metsissé olevat polut pidettaisi auki. polkuverkostoa voisi myds suunnitella.
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VAPAA PALAUTE VALKEALA Liite 9

Miten kaupungin omistamia taajamametsaalueita voisi mielestanne kehittaa?

Liian pitka kysely...

Luonnonmukaisia.

Hoidossa voi kayttdd maalaisjarkea.

Ainakin Valkealan Harjussa metsassa kyyt ovat iso ongelma. Ne tulisi jollain tavoin siirtdd kauas
néista metsistd, joita ihmiset kayttavat paljon, myos lasten kanssa.

Pitda suomessa hyvin kaytdssa olleet "yleiset metsan hoidon periaatteet™ myos taajamametsien hoi-
dossa, eika liikaa kysella ja kuunnella tunteellisia kantoja! Ne kun toimivat pitkalla tahtaimella par-

haiten!
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VAPAA PALAUTE VOIKKAA Liite 10

Miten kaupungin omistamia taajamametsaalueita voisi mielestanne kehittaa?

Taajamametsat ovat tarkeité virkistykseen. Luontoa tulee sdilyttdd mahdollisimman pitkalle sellai-
senaan, kuitenkin niin, etta litkkuminen on vaivatonta. Kaatuneet puut poistetaan ja vaikeakulkuisia

poheikkojé karsitaan.

Istutetun puuston harvennushakkuu ajoissa. Mahdollinen joki- tai jarvimaiseman avaaminen pusi-
koilta.

Asukkaiden osallistuminen, mielipiteet, ehdotukset toimenpiteistd, talkoot, hakkuujatteen keruu

tarkeda. Lisaa alueen asukkaiden me-henkea.



