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SIMPLE — TEKSTIILITAIDETTA KIRJOEN

Suunnittelen ja toteutan opinnaytetydssani tekstiilitaideteoksia kirjoen ensimmaiseen
yksityisnayttelyyni. Pidan nayttelyn myéhemmin tulevaisuudessa. Tekstiilitaideteoksieni
teemana on vyksinkertaisuus, mikd nakyy tdiden tekniikassa, varimaailmassa ja
kuvakielessa.

Tutkimusmenetelmani pohjautuvat laadulliseen tutkimusotteeseen ja keskeisena
menetelmana on dokumenttiaineistot ja vastaanottajakeskeinen kuva-analyysi. Olen
valinnut nelja minuun vaikuttanutta taiteiljaa tarkempaan tarkasteluun. He ovat
valikoituneet opinnaytetydéhoni, koska kayttavat taiteessaan tekniikkana kirjontaa, ja
ovat tehneet minuun vaikutuksen téillaan.

Jokaisen taiteilijan tyylissa yhdistyy herkkyys ja persoonallinen kadenjalki. Monet heista
myo&s varjadvat materiaalinsa itse.

Lopputulosten tarkastelussa peilaan tavoitteitani ja niissa onnistumistani. Pohdin myés
miten téitani tulisi kehittaa, jotta olisin lAhempana ammattimaista ilmaisua.
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SIMPLE - EMBROIDER TEXTILE ARTWORK

In my final thesis | embroider textile artwork which | will exhibit in the future. The theme
of my artwork is simplicity, which is reflected in the work techniques, colors and
imageries.

My research method is based on qualitative studies and it consists of documented
material and user centric image analysis. | have chosen four artists that have
impressed me into closer examination. They have been selected for my thesis because
they use embroidery as a key technique and they have influenced me in some way.

As the summary of this study it can be stated that each of the chosen artists™ style is a

combination of sensitiveness and personal touch and that has caught my attention.
Many of them also dye the material themselves.

In the final results | reflect my objectives and how | succeeded in them. The question of
how to improve my work so that it would be closer to professional expression is also
discussed.
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1 JOHDANTO

Opinnaytetyoni aiheena on suunnitella ja toteuttaa tekstiilitaideteoksia

ensimmaiseen nayttelyyni, jonka pidan myohemmin.

Olen opintojeni aikana alkanut kiinnostumaan tekstiilitaiteesta yha enemman ja
tulevaisuutta ajatellen nayttelytdiden tekeminen ensimmaiseen
yksityisnayttelyyni on tarkea virstanpylvas. Tekstiilitaiteilijana toimiminen
palkkatyon ohella on mita todennakdisinta ja valttamattominta aloittavalle
tekstiilitaiteilijalle mihin itsekin lukeudun. Vaikka ihan lahitulevaisuudessa

tekstiilitaide ei minua elatakaan, on se ammatillinen haaveeni.

Tutkivassa osuudessa analysoin minuun vaikuttaneiden taiteilijoiden teoksia.
He kaikki kayttavat teoksiensa tekniikkana kirjontaa. Huomaamatta oma
ammatillinen tyylini on kehittynyt heidan kauttaan. Tata voidaan pitaa myos
tekstiilitaidekentan ja tulevien kollegoiden kartoittamisena. Jatkan teosten
tekemista viela opinnaytetyoni jalkeen, joten tyoni ovat aloitus suuremmalle

projektille.
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2 TAVOITE JA TUTKIMUSKYSYMYKSET

Opinnaytetyoni tavoitteena on suunnitella ja tehda tekstiilitaideteoksia.
Tekniikkanani teoksissa on kirjonta ja materiaaleina villa ja erilaiset langat. Pyrin
kayttamaan mahdollisimman yksinkertaisia tekniikoita ja materiaaleja.
Tutkimuksellisessa osuudessa tutustun minuun vaikuttaneisiin taiteilijoihin ja
analysoin kuvien ja tekstien kautta heidan tuotantoaan. Loppuyhteenvedossa
vertaan itsedni aloittelevana taiteilijana jo urallaan eteenpéin paasseisiin

taiteilijoihin.
Tutkimuskysymykset:
1. Minkalaisia ovat minuun vaikuttaneiden taiteilijoiden teokset, joissa on

kaytetty kirjontaa tekniikkana?

2. Minkélaisia ovat omat kirjoen toteutetut tekstiilitaideteokseni?

TURUN AMK:N OPINNAYTETYO | Leena Riihela



3 TUTKIMUSMENETELMAT

Tutkimusmenetelmani pohjautuvat kvalitaaviseen, eli laadulliseen
tutkimusotteeseen. Laadullisessa tutkimuksessa tutkijan oma mielenkiinto
kohteeseen vaikuttaa tuloksiin. Omat elaméntavat, ammatti, ja henkilékohtainen
historia ovat vaikuttavia tekijoitd nadkokulman valintaan. Laadullisen tutkimuksen
tavoitteena on ymmartaa, selittdd ja tulkita ilmiota, mutta tydn tavoite voi olla
vaikeasti hahmotettavissa. Laadullisessa tutkimusotteessa on hyva lahtea
likkeelle avoimesti ilman ennakkoasenteita. Henkilbkohtainen kiinnostus
aiheeseen on tarkeaa tutkijalle. (Anttila 2006, 275-277.)

Erilaisia menetelmia laadulliselle tutkimukselle ovat mm. havainnointi,

siséllébnanalyysi, kuva-analyysi ja haastattelu.

Omalla kohdallani henkilékohtainen kiinnostus on nékyvaa koska tyd itsessaéan
on l&htéisin minusta syntyneestd luomisprosessista. Lahden liikkeelle
tutkimuksessani kahdella tutkimusmenetelmalla. Vastaanottajakeskeinen kuva-

analyysi ja dokumenttiaineisto ovat keskeisimmat tutkimusmenetelmani.

3.1 Vastaanottajakeskeinen kuva-analyysi

Kuva-analyysia on kaytetty usein taiteen tutkimuksessa, ja se onkin varsin
yleinen taiteen tutkimuksen menetelma. Silla on saatettu tutkia mm. taiteen
vaikutusta katsojaan, eri ajanjaksoja, tyyleja tai sitd miten taideteos vaikuttaa
iimaisuvalineena. ( Anttila 2006, 367.) Omassa tutkimuksessani se on

keskeinen ja tarkein tutkimustapa.

” Analyysimetodina vastaanottajakeskeisyys merkitsee reflektoivaa keskustelua,
vuorovaikutusta kuvan kanssa, jossa katsojan mina on olennaisesti lasna.
Kuvan katsoja on luovasti ajatteleva vastaanottaja, joka aktiivisesti luo kuvalle
sen sisallén” (Anttila 2006, 375.) Talléin pohditaan kysymysta mika on kuvan

vaikutus katsojaan? Mita katsoja nakee kuvassa?

TURUN AMK:N OPINNAYTETYO | Leena Riihela



Vastaanottajakeskeinen kuva-analyysissa edetaan aloittamalla analyysi kuvan
katsojan alkuvaikutelmalla. Tasta seuraa kaava joka etenee kuvan tarkastelun
ja tulkinnan tarkoituksen maarittamisella. Seuraavaksi kuvaillaan miten kuvassa
oleva aihe tulkitaan. Lopuksi seuraa analyyttinen vaihe siita, kuinka kuva
vaikuttaa katsojaan. Viimeisena kuvasta tehdaan yhteenveto kuvan tuomista

tunteista, elamyksesta ja vaikutuksesta. (Anttila 2006, 375.)

Vastaanottajakeskeisessa kuva-analyysissa katsojan oma nakokulma on
ensisijaisesti huomion keskipisteena. Keskityn muutamaan tekstiilitaiteilijaan
Suomesta ja maailmalta jotka ovat vaikuttaneet minuun. Heidén tyénsa ovat
valikoituneet kuva-analyysiini, koska ovat jollakin tavalla osa henkilOkohtaista
historiaani, taiteellisen minani vaikuttajia. Lahden aukaisemaan kuvia myo6s
seuraavanlaisilla kysymyksilla: “Kuka on kuvan lahettdja? Kuinka kuva on
muodostettu? Mik& on viestin l&hettdjan tarkoitus? Mink& vaikutuksen kuva
tekee katsojaan?” (Anttila 2006, 371.)

Kuva-analyysin tarkoitus ei kuitenkaan ole sivuuttaa kuvalla saatua visuaalista
ilmaisua. Emme pysty purkamaan kaikkea kuvan sisélta sanoiksi ja verbaalinen
ilmaisu voidaan aina tulkita erilailla kuin visuaalinen ilmaisu. Kuvan siséallén
pilkkominen sanoiksi auttaa kuvan sisallon kommunikaatiossa, jolloin yhteinen
ymmarrys ja keskustelu aiheesta on helpompaa. Kuvaa voidaan helposti
kuvailla sanoin, ikaan kuin riisua teos sanoiksi, mutta vastaanottajakeskeisessa
kuva-analyysissd kysymyksessd on kuvan subjektiivinen kuvan kokeminen.
Kuvasta irrotettujen sanojen sijasta l&hdetdan miettimaan mita tunteita kuva
herattdd, pohditaan mielleyhtymi& ja assosiaatioita. On olemassa myds kuvia,
jotka eivat avaudu sanoiksi. Tallaiset teokset saattavat olla esimerkiksi niin
vaikuttavia tai “veitsenteravid”, etta niitd on mahdotonta pukea sanoiksi. (Anttila
2006, 375 — 376.)

3.2 Dokumenttiaineisto

Dokumenttiaineiston avulla saan arvokasta tietoa tekstiilitaiteilijoista, heidan

toistaan ja tavastaan toimia. Tallaista aineistoa ovat mm. aikakauslehdet,
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kirjallisuus, tiedotusmateriaali, sanomalehdet, paivakirjat, valokuvat,
audiovisuaalinen aineisto, elokuvat ja historiikit. Aineistoa on yleisesti ottaen
paljon tarjolla ja sen karsiminen on tarkeaa, jotta 10ytaa olennaisimmat asiat
runsaasta tarjonnasta. Dokumenttiaineiston keruu on hyva vaihtoehto
haastatteluille ja kyselyille, mikali halutaan tutkia ilmiota joka on jo tapahtunut.
(Anttila 2006, 202 — 203.)

Kirjallisuutta tekstiilitaiteilijoista on hyvin vahan saatavilla ja suurin osa tiedosta

on Internetissa, nayttelykatalogeissa ja lehdistotiedotteissa.

Tutkimuksessani dokumenttiaineisto on tarkea osa, silla sita kautta saan
aineistoa vastaanottajakeskeiselle kuva-analyysilleni. Vaikka tekstiilitaiteilijoista
on hyvin vahan ja niukasti tietoa saatavilla, uskon kuvien ja lehdistotiedotteiden

seka kirjallisuuden auttavan minua.
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4 VIITEKEHYS

Viitekehykseen (kuva 1) olen koonnut tarkeimmat opinnaytetyohoni liittyvat
tekijat. Kasittelen myoOs aiempaa tietoani, teoksiani ja nykytilannetta
tekstiilitaiteessa. Lopputulosten tarkastelu on myos tarkeaa, silla toteutan
tekstiiliteokset tulevaan nayttelyyni. Oman tyylin kasittely ja teeman lapikaynti
auttaa omien teosten prosessoinnissa.
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Kuva 1. Viitekehys

Tarkeimpana tyossani ovat omat tekstiilitaideteokset. Taman ymparille
kietoutuvat teemani Simple ja tekniikkani kirjonta. Muut samaa tekniikkaa
kayttavat taiteilijat ovat myos keskeisessa osassa. Tyohoni on valikoitunut
muutama  minuun  vaikuttanut taiteilja, joiden teoksia  analysoin

vastaanottajakeskeisen kuva-analyysin avulla.
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Minuun vaikuttaneiden taiteilijoiden toiden tutkiminen avaa silmiani sille, mita on
jo tehty ja nakyykd omassa tyylissani viitteitd minuun vaikuttaneista taiteilijoista?
Miten muut taiteilijat tulkitsevat kirjonnan avulla? Saan myds ideoita miten mina
voisin kehittaa omaa luomistani ja tyyliani tutustumalla muiden teoksiin. Usein jo
nayttelyissa kaynti antaa uutta potkua omaan tekemiseen. Siksi koen etta

taiteilijalle on hyvin tarkeaa nahda ja kokea muiden teoksia oman tekemisen
ohella.
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5 MINUUN VAIKUTTANEET TAITEILIJAT

Olen valinnut nelja taiteilijaa, joiden teoksia analysoin. Valitsen jokaiselta
taiteilijalta muutaman teoksen, jotka koen itse vaikuttaneen minuun tai ovat
muuten taiteilijan tyylin aukaisemiseksi tarkeita nostaa esille. Paaasiassa olen
valinnut tekstiilitaiteilijoita, jotka kayttavat kirjontaa teostensa tekniikkana. Olen
valinnut joukkoon myds yhden valokuvaajan, Ulla Jokisalon, joka yhdistaa
osaan valokuvistansa kirjontaa. Kaikki taiteilijat ovat valikoituneet tarkasteluun
itsekkaista syista. He ovat vaikuttaneet minuun jotenkin tai muuten puhutelleet
minua teoksillaan. Naiden taiteilijoiden teokset ovat antaneet omalle
taiteelliselle kasvulleni lahtokohdan. Loppuyhteenvedossa tarkastelen heita
kokonaisuutena, ja pohdin mika sellainen yhteinen tekija on sellainen, joka on

herattanyt mielenkiintoni.

5.1 Tilleke Schwarz —naivismia kirjoen

Loysin Tilleke Schwarzin sattumalta opintojeni aikana tekstiilialan lehdesta.
Oikeastaan I0ysin ainoastaan hanen teoksensa, enka ollut aluksi tietoinen
kenen tyd on kyseessa. Schwarz on hollantilainen tekstiilitaiteilija joka kutsuu
teoksiaan kirjonnaksi tai taiteeksi, riippuen asiayhteydesta. Itse naen hanet
tekstiilitaiteilijana. Han on aloittanut uransa vuonna 1990 opiskeluidensa

jalkeen.

Schwarz kirjoo jokaisen teoksensa piston itse kasin pellavalle, jonka han
tarvittaessa varjaa. Schwarz kertoo, ettd hanen teoksensa ovat visuaalista
runoutta. Han ei koskaan luonnostele teoksiaan vaan lahtee tekemaan niita
hyvinkin mielijohteen saattelemana. Inspiraationsa han saa mm. paivan
uutisista, folk-taiteesta ja kissoista. Han ottaa vaikutteita myds pop-taiteesta ja
graffiteista. Teosten synty on aikaa vievaa, han ei laske tyotunteja, mutta arvioi
yhden tyén valmistumiseen menevan vahintaan puoli vuotta. (Tilleke Schwarz
2011)
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Kuva 2. Used Cloth, 1995, 75 x 70 cm (Tilleke Schwarz 2011)

Teoksessa Used Cloth (kuva 2) on vahva Schwarzille ominainen
piirrustusmainen kadenjalki. Elementteja on paljon, kuvassa on “syherrystd”
jonka tulkitsen kaytettyjen vaatteiden lian symboliksi. Tata kuvastaa mielestani
hyvin myds likainen varimaailma, jonka on kellertavaa beigea. Sommittelu ei ole
keskitetty vaan oikea ylareuna on jatetty melkein tyhjaksi. Irrallisista
elementaistd koostuu kuitenkin mielenkiintoinen teos. Used Cloth eroaa
kuitenkin  hyvin paljon teoksesta In memoriam (kuva 3), joka on

maalauksellisempi ja sen sijoittelu on mielenkiintoisempi.

Teoksessa In memoriam (Kuva 3 ja 4) on kaksi kasvoa Kkirjottu hyvin
maalausmaisesti 1ahes koko kankaan pinta-alalle. Kuvan alalaidassa on kaksi
kissaa. Savyt ovat niukat ja teos on taynna tekstia. Kuvan nimi viittaa
menetykseen ja jonkinlaiseen muistoon. Toinen hahmoista on osittain musta ja
toinen keltainen. Kummankin kasvoilla on aistittavissa pieni suru ja haikeus. Itse

koen teoksen haikeana ja odottavana.
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Kuva 4. Yksityiskohta teoksesta In memoriam, 1988 (Tilleke Schwarz 2011)
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Schwarzin teoksissa on hyvin pikkutarkkaa jalked ja han kirjoo paljon
kerroksittain. Kuvakieli on rentoa, maalauksen ja piirustuksenomaista, mutta
samalla hyvin naiivia. Schwarzin teokset ovat kuitenkin hyvin moderneja ja
koen, ettd vaikka esimerkiksi teos In memoriam on tehty vuonna 1988, on se
edelleen hyvin nykypaivainen. Han yhdistaa kuvalliseen ilmaisuun myds tekstia,
ajatuksen patkia, irrallisia sanoja ja lauseita.

Kuva 5. Tales, 1998, 63 x 62cm (Tilleke Schwarz 2011)

Teoksessa Tales (suomeksi sadut, tarinat, huhut, jutut), keskeisend hahmona

on kuvan keskelle sijoitettu naivistinen kissa. Eri elementit ovat kovin erillisia ja
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teos on hyvin luonnosmainen. Koen teoksen jopa henkilokohtaisena tirkistelyna,
silla olen nakevani teoksessa taiteilijan "paan sisalle”. Tahan teokseen han on
ehka laittanut kaiken mita ajattelee ja kokee. Siirtanyt ikdan kuin muistiin asiat
mita pitaisi muistaa. Ehka teos voisi olla myds "to do -lista”? Muista ruokkia
kissa, muista aamujumppa, muista syoda kanaa jne. Usein tamantyyppisia
teoksia syntyy itsellani piirtden puhuessani pitkaan puhelimessa. Ne ovat kuin

napattuja ajatuksia puhelinkeskustelusta.
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Kuva 6. Yksityiskohta teoksesta Markmaking. (Selvedge issue 2007)
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Teos Markmaking (kuva 6) oli ensimmainen tyd, jonka nain Tilleke Schwarzilta.
Muistan aluksi vain ihailleeni luonnosmaista kirjailua, ja olin varma etta
kyseessa on konekirjonta. Minulta meni pitkaan ennen kuin selvitin, kuka on
teoksen takana. Schwarzin teokset tulevat varmasti oikeuksiinsa vasta
nayttelyssa. Teokset nayttavat painettuina myos kovasti kuvataiteelta ja etenkin

maalauksilta.

5.2 Ulla Pohjola — synkkien aiheiden taiteilija

Ulla Pohjola on tamperelainen tekstiilitaiteilija, jonka erikoisalaa on luova
kirjonta. Han on pitanyt uransa aikana kymmenia yksityisnayttelyita ja ollut
mukana lukuisissa yhteisnayttelyissd Suomessa ja ulkomailla. Han valmistui
Taideteollisesta korkeakoulusta 1995 ja seuraavana vuonna 1996 hanet valittiin
Vuoden nuoreksi tekstiilitaiteilijaksi. Hanen teoksiaan on monissa kokoelmissa

ja han on myos tehnyt kirkkotekstiileja. (Ulla Pohjola 2011)

Pohjola on kokenut tekstiilitaiteiljan kentan lilan suppeaksi ja rajoittavaksi. Han
on lahtenyt maaratietoisesti laajentamaan  reviiridan.  Jasenyydet
taidemaalarilitossa ja Muu Ry:ssa ovat antaneet Pohjolalle enemmankin
taitelijan leiman ja hanella on ennakkoluulotonta kykya yhdistaa erilaisia

materiaaleja ja kasityotekniikoita taiteeseen. (Pohjola 2007,16.)

Useissa Pohjolan teoksissa toistuu makaava hahmo kuvan alalaidassa. Han
kayttaa kirjontaa laajasti, erilaisia pistoja kasin ja koneella ommellen.
Materiaaleina han kayttada mm. kankaita, helmia, nappeja, kirjontalankoja ym.
Han my0Os varjaa osan langoista itse ja teoksien varimaailmat ovat murrettuja ja
usein myos tumman puhuvia. Kuolema-aihe on ollut hanen teoksissaan lasna
koko hanen uransa, mika nakyykin teoksissa vahvasti. Kuvakieltd tukee mm.
luurangot, haudat ja enkelit. Myds ortodoksisuus ja pyhimykset nakyvat hanen

teoksissaan vahvasti.
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Kuva 7. Vanha Kuu, Old Moon, 2005, 52,5 x 54cm (Pohjola 2007, 11)

Pohjolan teoksessa Vanha Kuu, makaa naishahmo maan alla. Kuten useissa
muissakin Pohjolan teoksissa hahmo on sijoitettu kuvan alareunaan vaaka-
asentoon. Hahmo ei kuitenkaan vaikuta ruumiilta, vaan enemmankin nukkuvalta
naiselta. Han kuitenkin selkeasti vaikuttaa makaavan maan alla, sen paljastaa
kasveista lahtevat juuret. Vai makaako han sittenkin nurmella ja odottaako han
hakijaa? lhaileeko han kuutamoa? Tunnelma teoksessa on hyvin synkka ja

hieman pelottavakin. Kuolema on selkeasti lasna teoksessa tavalla tai toisella.
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Kuva 8. Uni, A Dream, 1994, 14x26¢cm (Pohjola 2007, 9)

Pohjolan teos Uni on mielestani pelottava. Etualalla on makaava hahmo,
kenties nukkuva elossa oleva henkild, joka nakee unta kuolleesta laheisestaan.
Laheinen — luurangon muodossa, onkin tietamattaan saapunut vierailulle ja
halaa nukkuvaa hahmoa. Kuulen jo luurangon olemattoman hengityksen ja
makaavan hahmon kaipuun kuollutta laheistdan kohtaan. Koen teosta
katsoessa pelkoa. Pelkoani korostaa veren punainen vari ja luurangon kasi joka
tulee hahmon eteen. Kuvan voi tulkita myos toisella lailla. Naen siina myos
kuoleman. Luuranko on irtautumassa ruumiistaan sielun muodossa. Mutta ei
haluasi paastaa irti. Huomaan Pohjolan teoksien olevan voimakkaita, ne
vaikuttavat minuun sita enemman, mita enemman yritan miettia niiden

kuvakielta ja symboliikkaa.
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Kuva 9. Tyhja Hauta, 2009 (Ulla Pohjola 2011)

Teos Tyhja hauta (Kuva 9) on kuvan asettelultaan hyvin samantapainen kuin
Pohjolan muut teokset, jotka olen nostanut esille. Laatikon sisalla on toinen
laatikko, mahdollisesti hauta-arkku, missa on ihmisen hahmo. Hahmo on
kuitenkin kirjottu laatikkoon, eli arkkuun. Onko han on poistunut haudasta?
Teoksen yleisvarina on harmaus, mika sopiikin tunnelmaan. Miksi hahmoa ei
enaa ole haudassa? Onko hanen sielunsa lahtenyt vaellukselle? Palaako han
hautaan? Vai onko haudassa edes ollut ketddan? Oma tarinani on hyvin
yksinkertainen. Koen, etta teoksessa hahmolle on jaanyt maan paalle viela
selvittamattomia asioita, ja hanen sielunsa ei ole viela kuollut, vaikka ruumis

makaakin jo arkussa. Teokset ovat likkumattomia ja paikallaan pysyvia.

5.3 Nina Nisonen — neulalla piirtaja

Ihastuin Nina Nisosen (s. 1956) tdihin vuonna 2009 vieraillessani hanen
nayttelyssdan Mustat helmet joka, pidettin Galleria Norsussa, Helsingissa.
Hanen kirjontatoissaan oli aistittavissa sellaista herkkyytta ja intensiivisyytta jota

haluan omiinkin toihin saavuttaa.
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Nina Nisonen on tekstiilitaiteilija, joka tunnetaan mm. tilaustoina toteutuneista
ryijyista jotka ovat toteutuneet tiivissa yhteistydssa kutojan kanssa. Viime
vuosina hanen painopisteensa on siirtynyt omaan itse toteutettuun taiteelliseen
tyohon ja ilmaisuun. Han on viimeisimmissa toissaan  pyrkinyt
maalauksellisuuteen. Toéiden toteutus on hidasta ja fyysista. Nisosen tdissa
nakyy huumoria seka elamanmakuista karheutta. Nisonen painottaa tdiden
materiaaleja ja on tarkka oikeiden varisavyjen saamisesta. Luonnonmateriaalit,
puuvilla, pellava ja juutti ovat keskeisessd osassa teoksia. (Lehdistotiedote
Galleria Norsu 9.3.2009)

Teoksissa on aistittavissa herkkyytta ja maalauksellisuutta joka on luotu hyvin
yksinkertaisesti. Samaa herkkyyttd Nina Nisonen kirjoittaa Kadet ja kaikki —

nayttelyn juhlakirjassa.

"On kesa, maalla. Seison laiturilla. Vesi on pohjaan asti kirkasta. Jarven pinta
vareilee pienia aaltoja. Se heijastaa taivaan, ohi seilaavat pilvet ja sinne tanne
pystyyn jaaneet kaislat. Naen yhta aikaa seka pinnan etta syvyyden. Pohjan
hieno hiekka toistaa aaltokuvioita. Sileiksi hioutuneet puun kappaleet makaavat
pohjassa tummina muotoina. Naen koiran, kirahvin, paattoman kanan ja oikean
kalan.” (Kadet ja kaikki 2006, 88)

Ei ole vaikeaa arvata mista Nisonen saa inspiraation taiteelleen.

Kuva 10. Nina Nisonen, teoksia nayttelystd Mustat Helmet, 2009 (Galleria
Norsu 2011)
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Koska Nisosen kirjontatoita on viela hyvin vahan tarjolla dokumentin muodossa
jaa kuva-analyysi hanen kohdallaan vain muutamien pienten kuvien analyysin
varaan. Haluan kuitenkin nostaa hanet esille, silla han on vaikuttanut minuun
suuresti. Nisosen toissa on herkkyytta ja luovaa kaden jalkea. Nayttelyn Mustat
Helmet teemassa nakyi apinat, purkit ja pallot. Varitys oli hyvin hillittya, suppeaa
ja minimalistista. Keskimmaisessa teoksessa apina on punaisen lankakeran
keskella, ehka jopa vankina. Teos herattaa minussa jopa pienen pelastajan.
Haluaisin ottaa langan apinan ymparilta pois. Lopputulos olisi kuten mustassa
teoksessa jossa apina jo hymyilee. Mielenkiintoista on kuitenkin, etta surullisen
tyon pohjana on valkoinen vari ja iloisen tyon pohjana musta. Kipot ja kannut

harmaalla pohjalla ovat myos taidokkaat ja herkat.

5.4 Ulla Jokisalo — pysahdyttava valokuvaaja

Jokisalo on valmistunut vuonna 1983 Taideteollisen korkeakoulun
Valokuvataiteen osastolta. Han on menestynyt alallaan hyvin ja saanut vuonna
2001 valtion  valokuvataidetoimikunnan  myontaman  valokuvataiteen
valtionpalkinnon. Vuodet 2004 - 2009 han toimi taiteen keskustoimikunnan
nimittdmana taiteilijaprofessorina. Vuonna 2010 hanet palkittin Pro Finlandia
kunniamerkilla. (Wikipedia 2011)

Vaikka valokuvaaja Ulla Jokisalo ei kuulukaan varsinaisesti tekstiilitaiteilijoihin,
otan hanet esille opinnaytetydossani. Jokisalo yhdistaa valokuvaan eri
elementteja, ja niista keskeisin on ompelu. Han on vaikuttanut minuun suuresti
valokuvausopintojeni aikana, jo ennen Nina Nisosen tdiden nakemista. Voisin
jopa sanoa rakastavani hanen teoksiaan. Pakahdun niiden edessa. Ihastelen
niita ja olen sulaa vahaa. Jokisalo on onnistunut pysayttamaan teoksillaan
muitakin. Helsingin kaupungin taidemuseon johtaja, Tuula Karjalainen Kirjoittaa
Ulla Jokisalon 2001 ilmestyneen kirjan esipuheessaan seuraavasti:

Ulla Jokisalon kuvien ensikohtaaminen — kauan, kauan sitten — oli pysayttava.

Kerran mieleen uponneina, kuvat myds pysyivat siella alkaen solmia omia
verkostojaan — mielen ja mielialojen rihmastoja. (Jokisalo 2001, 7)
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Jokisalolle kuvien tekeminen on oman kielen seka oman identiteetin
rakentamista. Menneen ja nykyhetken seka toden ja fiktion sekoittuminen ovat
osa hanen kuvallista ajatteluaan. Keskeisia teemoja ovat muisti, lapsuus seka
aidin ja tyttaren valinen suhde. Muistikuvista onkin tullut Jokisalon keskeinen
tutkimusalue. Samat kuva-aiheet, kuten lapsuudenaikaiset albumikuvat,
toistuvat eri yhteyksissa. Valokuva on kuitenkin vain teoksen lahtokohta,
Jokisalo kasittelee sita leikkaamalla ja ompelemalla. Han myoOs sijoittelee
teoksiinsa eri elementteja kuten saksia, neuloja ja lankoja. Jokisalon tdissa

materiaalien yhdistely tuo aivan oman persoonallisuuden hanen teoksiinsa.

Kuva 11. Sidepistot, 1996, 21,5 x 28 cm (Jokisalo 2001, 33)

Teoksessa Sidepistot (kuva 11) Jokisalo on muodostanut kuvan keskelle naisen
ja lapsen, mahdollisesti aidin ja lapsen. Vasemmalle ja oikealle puolelle han on
kijonut muutaman piston ja jattanyt neulat kiinni teokseen. Teoksessa on
selkeasti kaksi sukupolvea ja koen, etta kuvalla halutaan ilmaista kahden

sukupolven yhdistymista. Jollain tavalla ne halutaan sitoa yhteen. Jokisalon
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kuvissa mielenkiintoista on myds se, ettei niita pysty aukaisemaan kokonaan.
Ne jaavat aina jonkin verran hamaran peittoon, tai vastaavasti ovat kovin
suorasanaisia ja selkeita, kuten kuva 12, johon Jokisalo on kirjaillut tekstin:
”"Silmaneulassa on silma, johon lanka pujotetaan” Tahankin teokseen on jatetty
neula kiinni ja teos on jatetty viimeistelematta. Teos on herkka ja silla halutaan
vain todeta asia. Heraa lahinna kysymys, miksi silmaneulassa tosiaan on silma?
Miksi sitd sanotaan silmaneulaksi ja silmaksi? Miksei se voi olla reika? Mista

nimi tulee? Minua tuo irrallinen sana huvittaa, ja teos vaikuttaa hupsulta.

Kuva 12. Nimeton, 1998, 22 x 22 cm (Jokisalo 2001, 112) Alkuperainen teos on

varillinen.

5.5 Yhteenveto taiteilijoista

Yhteisena tekijana kaikilla taiteilijoilla on herkkyys. Useat teokset on myos
jatetty viimeistelematta, tai langan patkia on jatetty roikkumaan. Niissa kaikissa
on luonnosmaista rentoa kadenjalkea, hyvin piirustusmaista. Kaikilla heilla on

omat maneerinsa nahtavissa ja se tekeekin heistd juuri oman itsensa. Olen
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joskus pelannyt, etta toistaisin liikaa itseani, mutta huomaan, etta monilla
taiteilijoilla on omat kautensa ja sita kautta maneerinsa. Ehka samalla lailla kun
teollisessa tuotannossa on mallistot, ovat maneerit taiteilijoiden tapa luoda
mallistoja. Uusiutuminenkin on tarkeaa, ja sen huomasin taiteilijoiden
vanhemmissa toissa. Jokainen taiteilija kasvaa, maneerit vaihtuvat, tyyli kehittyy

ja mahdollisesti tekniikkakin vaihtuu.

Minuun vaikuttaneet taiteilijat ovat sinnikkaita, menestyneita ja heilla on pitka
historia seka lukuisia nayttelyita takanaan. Yhdistavana tekijana on myos
materiaalien kasittely. Suuri osa heista varjaa ja kasittelee materiaalit ennen
niiden tyostamista. Ihailtavaa show-kasityolaisyytta. Sekoittaahan

ammattitaitoinen kuvataiteilijakin maalinsa itse, eika tyydy purkkivariin.
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6 OMIEN TEOSTEN SYNTY JA ANALYSOINTI

Olen tehnyt aiempia tekstiilitaideteoksia opiskeluni yhteydessa. Minua on
viehattanyt erilaisten materiaalien yhdistaminen seka erilaiset pinnat.
Nappitaideprojektini aikana kerasin useita satoja nappeja ja 60-luvun tyhjia
nappipusseja, joista tein teoksia vuonna 2009 (kuva 13). Halusin tehda graafista
jalkea, johon yhdistan paperia ja ompelua. Tietamatta silloin sen tarkemmin
muiden tekstiilitaiteilijoiden aiempia tuotantoja, huomasin myohemmin etta Ulla

Pohjola on jo vuonna 2003 kayttanyt teoksissaan runsaasti nappeja.

Kuva 13. Puoli tusinaa, 2009, 29 x 33 cm
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6.1 Kirjonta tekstiilitaiteessani

Kirjontaa en ole aiemmin juurikaan tehnyt, mutta en koe sita ongelmaksi.
Haluan tekniikalla luoda enemmankin tunnelmaa taiteen keinoin, kuin keskittya

teknisiin vaatimuksiin, joita kasitydmaisessa kirjonnassa on.

Tekstiilitaide on hankalassa asemassa taiteen ja kasityon valissa. Kasityotaito
tehdessa taidetekstiileja on ensiarvoisen tarkea, mutta se on taysin eri asia kuin
taiteellinen luovuus toissa. Lahestyessa taidetta on lahtokohtana ensisijaisesti
visuaalinen vaikutus ja meihin vaikuttava tunnelma. Toki tekstiilitaiteessa myos
kasityd on keskeisessa roolissa, mutta tarkein funktio on sisalléssa. (Pohjola
2007,19 -21.)

Tekniikkana kirjonta on hidasta ja sorminapparyytta vaativaa. Haluan antaa
teoksille vapauden syntya ilman valmiiksi piirrettyja luonnoksia. Toteutan
teemani ymparille visuaalisen kuvakollaasin, jonka avulla teokseni syntyvat

mielikuvien pohjalta.

6.2 Suunnittelusta toteutukseen

Omissa toissani keskityn yhden teeman ymparille, jota myos tuleva nayttelyni
tulee olemaan. Lahestyn teemallani "Simple” yksinkertaista tekniikkaa seka
pelkistettya kuvakielta. Haluan saada yksinkertaisesta kaunista ilman, etta
tekniikka tai materiaali olisi kovin arvokasta tai ylellistd. Nimena Simple
(yksinkertainen) korostaa minimalismista mielikuvaa, ehka jopa jonkinlaista

tyhmyytta, mita adjektiivina se tarkoittaakin.
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Kuva 14. Viitekehys SIMPLE-tekstiileille

Haluan toihini piirustuksenomaista selkeaa viivan ohutta jalkea. Kaytan neulaa
kuin kynaa ja lankaa kuin mustetta. Yksinkertaisen teoksistani tekee kuvakieli,
materiaalien niukkuus ja varit joita kaytan minimalistisesti. Myos alkeellinen
toteutustapa vahvistaa mielikuvaa piirrosmaisuudesta. Haastavinta lienee
teoksissani on saada niista kuitenkin viimeistellyt ja harkitut. En nimittain hae
teemallani hutaistua ja nopeasti tehtya kadenjalkea. Minua kiehtoo ajatus siita,
etta yksinkertaisesti ja minimalistisesti tehden voi saada nayttavaa ja oivaltavaa

aikaiseksi.

Hannu Castrén kirjoittaa Pohjolan kirjassa olevassa esseessaan osuvasti Ulla
Pohjolan teosten synnysta, ja koen etta hyvin samalla lailla syntyvat omat

teokseni:

"Han nauttii tyoprosessista ja sen verkkaisesta rytmista. Vierailijalle syntyykin
vahva tunne, ettda tyohuoneeseen astuessaan taiteilja vapauttaa itsensa sen

ulkopuolella vallitsevasta kiireesta ja levottomuudesta. Tyohuone on ajattoman
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ajan turvavyohyke, jonka atmosfaarissa taideteoksen synty verhoutuu
ajattomuuden hahmoon. Tyopoytansa aaressa istuva taiteilija sanoo olevansa
luonteeltaan erakko.” (Ks. Pohjola 2007, 26.)

Valitsin varimaailmaksi vaaleuden, koska se kuvastaa talvista luontoa. Se myo6s
korostaa pehmeytta, jota materiaalivalinnoilla olen halunnut tuoda esiin.
Tavallaan naen teokset myos kylmina ja etaisina, mutta samalla pehmeina ja
sita kautta lammittavina. Kuvallisessa ilmaisussa olen pyrkinyt yksinkertaisiin
muotoihin ja sitd kautta on syntynyt ei-esittdvaa muotokieltd. Kuviomaailman
luominen on myos siitd mielenkiintoista, etta jokainen ihminen saattaa nahda
teoksissa omat mielikuvansa. Vaikka analysoin omia teoksiani haluan antaa

haasteen kuvan tulkitsemisesta myos katsojalle.

Kuva 15. Kuvakollaasi (Hiroshi Tanable #2 2003 ja Divaani 2010)
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Kuvakollaasissani (kuva 15) on aistittavissa luonto, lumi, talvi, yksinkertaisuus,
vaaleus ja kynamainen kadenjalki. Hiroshi Tanablen piirroksessa on kynalla
piirretty sellaista jalkea, jota haluan omalla kirjollani saavuttaa. Pikkutarkkaa
viivaa, harkittua neulanpistoa. Talvinen rakennus ja piha ovat variltaan niukat ja
niissa on aistittavissa historia, sillda rakennus on vanha. Aakkosilla korostan
alkeellisuutta ja tata kautta yksinkertaisuutta. Koen etta teoksieni tekniikka on
kuin aakkoset. llman niita ei olisi sanoja, ja ilman kayttamaani yksinkertaista
tekniikkaa, ei olisi kirjontaa. Graafisuus viehatti minua alusta asti ja se
yhdistettyna pehmeaan ja herkkdaan materiaaliin loi minua miellyttavan
tunnelman. Kuin varkain kuvakollaasin talvimaisema nakyy myos teoksieni

nimissa. Talvi tuli kutsumatta kylaan.

Materiaalina teoksissa on villa. Kaytan huovutettua villaa teosten pohjana ja
ompeluun erivarista villalankaa. Teoksista syntyy hyvin pelkistettyja ja kaikesta
"turhasta” riisuttuja. Vareina teoksissa kaytan ainoastaan vaaleanpunaista,
harmaata, luonnonvalkoista ja sinista. Varit valikoituivat, koska koen ne herkiksi
ja vaaleus viehatti minua. Nama varit nayttavat kauniilta valkoista pohjaa
vasten. Teosten teema nakyy myos minimalistisissa materiaalivalinnoissa.
Villahuopa teosten pohjalla on luonnonvalkoinen. Huovan olen huovuttanut

pesukoneessa useita kertoja valmiista huokoisesta huopalevysta.
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Kuva 16. Materiaaleja

Lahdin luonnostelemaan teoksia testikappaleiden ja mielikuvieni avulla. En
kuitenkaan halunnut piirtaa etukateen mitaan tai miettia teosta loppuun. Halusin
antaa neulalle mahdollisuuden vieda. Olen opiskellut myds valokuvausta ja
aikoinaan tutustuinkin valokuvaaja Jokisalon toihin valokuvamaailman kautta.
Luonnosteluvaiheessa halusin kokeilla myos valokuvan yhdistamista villalevyn
paalle (kuva 17). Tekniikka tuntui kuitenkin "tukkivan” villan pehmeyden ja
kiristavan sen liian tiukalle. Luovuin ideasta melko pian, koska se tuntui jo
toiselta aihealueelta ja teoksista olisi karsiutunut yksinkertainen toteutustapa
heti alkuunsa. Sen sijaan kolmiulotteinen pinta kiehtoi minua ja siina tuntui

myOs olevan monia mahdollisuuksia pinnan moniulotteiseen kasittelyyn.
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Kuva 17. Luonnos postikortista valokuvaa yhdistaen villalle ja kolmiulotteista

pintaa ommellen

Suunnitteluvaiheessa pohdin myds paljon tdideni kiinnitystapaa. Minua kiehtoi
teosten kehystaminen valkoisin kehyksin, mutta toisaalta elavan ja pehmean
pinnan piilottaminen kiiltavan ja kovan lasipinnan alle tuntui melkein toiden
tuhoamiselta. Toisaalta taas en ole kovin monia tekstiiliteoksia nahnyt
kehystettyna, joten siina olisi yksi keino erottua. Kehyksissa teokset myos
sailyisivat polyyntymatta ja ehka kuluttajakin nakisi sen helpommin seinalle
laitettavana taiteena. Paadyin kuitenkin siihen, etta lahtokohtaisesti teokseni
ripustetaan perinteisesti kehystamatta. Suunnitellessani nayttelya tarkemmin

voin kuitenkin viela tehda varsinaiset paatokset taman osalta.
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Kuva 18. Keskeneraisia teoksia tyon alla

Huomasin jo varsin alkumetreilla etta tapani tyoskennella on kovin
impulsiivinen, aloitan kerralla monia toita ja jatkan niita pikkuhiljaa. Tama antaa
minulle mahdollisuuden palata aina uuteen tyohon kun se tuntuu laheisimmailta.
Teosten koot olen pitanyt melko pienina. Pienimmat ovat kooltaan n. 20 x 20cm
ja suurimmat n. 50 x 50 cm. Haluan tehda nayttelyyni myos yhden tai kaksi
suurta (noin 1,5 x 2 metrid) teosta. Tiedostan kuitenkin ettd nain suuriin teoksiin
menee kasin kirjoen niin kauan aikaa, etten sisallyta niita opinnaytetyohoni.
Haluan ehdottomasti etta nayttelyssani on myos suuria teoksia pienten rinnalla.
Uskon sen tuovan nayttelylle ja teoksille syvyytta ja nain teokset eivat ole vain

toistoja toisistaan.

6.3 Valmiit tyot

Teokseni vaativat syntyvaiheessaan ymparilleen hiljaisuutta ja luontoa.

Teokseni Talvimaja (kuva 19) syntyi kesalla 2010 Kuusamossa pienessa
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saaressa jossa vietin aikaa. Ainoa ajanviete oli kirjonta eikd ollut Kkiire
mihinkdan. Uskon, ettd erakoituminen auttaa minua tdideni eteenpain

saamiseksi. Luonnon lasnéololla on myds suuri vaikutus.

Ajattelin aluksi, etten nimeé toitani ollenkaan. Katsellessani toitd kauemmin,
aloin nahda niissa talvisia kuvia. Yksinkertaisia otteita talvesta. Sattumalta
yksinkertaisesta teemastani, Simplesta kuoriutui takatalvi tydhuoneeni pdydalle.
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Kuva 19. Talvimaja, 2010, koko 23 x 20cm

Hiljaisuudessa oli hyva tydskennelld ja koenkin, ettd muutkin tyoni olisivat ehka
kaivanneet karkumatkaa kaupungista. Teos on hyvin yksinkertainen ja on ollut

mielenkiintoista kuulla eri mielipiteitd kuvan sisallosta. Ihmiset ovat nahneet
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siind mm. iglun ja sateenkaaren. Omassa mielessani kuva on rauhallinen ja
graafinen  yksinkertainen ja moderni. Erityisen tyytyvainen olen
vaaleanpunaiseen viivaan, joka rajaa teoksen kauniisti. Tama viiva syntyi
suunnittelematta, ja muutenkin koko teos syntyi kdyden lapi monta erilaista
luonnosta mielessani. Valkoisesta osiosta oli ensin tulossa hiukset
otsatukkineen ja keskelle olin ajatellut kasvoja. Olen kuitenkin tyytyvainen, etta
muutin suuntaa. Olen teokseeni Talvimaja kaikkein tyytyvaisin. Tyo vei paljon
aikaa, eika valmista syntynyt hetkessa.

Kuva 20. Lumipallo, 2010, koko 45 x 42cm
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Koen, ettd teokseni Lumipallo (kuva 20) on vielda yksinkertaisempi kuin
Talvimaja. Tassa teoksessa olen karsinut muodon kaikkein yksinkertaisimpaan,
ympyraan. Jos tekisin teoksen nyt uudestaan, leikittelisin ehka ympyran
muodolla enemman. Muodon ei ehka tarvitsisi olla niin tasainen ja toistuva.
Suuremmilla pallojen eroavaisuuksilla olisin saanut enemman liikkeen tuntua.
Toki sita on teoksessa nytkin. Teos on hyvin minimalistinen ja jatkuva pinta.
Pidan teoksen yksinkertaisuudesta ja siita, etta se tavallaan vain on, ilman

selittelyita ja tavoitteita esittaa mitaan.
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Kuva 21. Huurre, 2011, koko 44 x 44cm

Teokseni Huurre (kuva 21) tuo mieleeni huurtuneet ikkunat, kylmat
pakkaspaivat ja lumenpaalle tuulessa muotoutuneet kuvioinnit. Tdma teos on
pari tyolleni Lumipallo. Se on kooltaan l1ahes samanlainen. Nama tyo6t voisivat
olla nayttelyssd mahdollisesti vierekkain. Huurre on kirjailtu vaaleanpunaisella
villalangalla. Siind on aistittavissa pitsimainen verkosto. Saisin ty6hon
kerroksellisuutta lisdamalla taustalle maisemaa. Talldin kuvasta tulisi enemman
ikkunanruutumainen tunnelma. Na&in saisin teokseen my6s enemman

kolmiulotteisuuden tunnelmaa.
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Kuva 22. Lumikukkulat, 2011, koko 24 x 25 cm

Lumikukkulat (kuva 22) on saanut vaikutteita runsaslumisesta talvestamme
2011. Teoksen varimaailma on niukka ja hillitty kuten muissakin teoksissani.
Kuva on kooltaan samaa luokkaa kuin Talvimaja (Kuva 19). Myds tyylillisesti se
voisi olla teoksen parina. Olisin kuitenkin halunnut saavuttaa Lumikukkulat

teoksessa enemman herkkyytta. Koen sen hieman liian voimakkaaksi.
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7 LOPPUTULOSTEN TARKASTELU JA ANALYSOINTI

Prosessi oli omalla kohdallani kaiken kaikkiaan pitka. Aloitin ensimmaiset
teokseni jo vuonna 2010. Jo silloin minulle alkoi valjeta opinnaytetyoni aihe ja
mita haluaisin tehda. Paasin tavoitteeseen mielestani hyvin. Naen

opinnaytetyoni hyvana alkuna ammatillista jatkoa ajatellen.

Olisin halunnut saada teoksia enemman tehtya ja ehtia hakea niille alalla
aktiivisesti toimivien taiteilijoiden ammattilaisten palautetta. Jossain vaiheessa
kuusi valmista teosta oli salainen tavoitteeni, ja olisinkin halunnut saada nain
monta aikaiseksi. Toisaalta, jos ammattilaisillakin menee kirjontatdiden teoksiin
vahintaan puoli vuotta, on oma aikani varsin realistinen ja teosten lukumaara
perusteltu. En tullut kayttaneeksi lainkaan sinista lankaa. Jalkikateen mietittyna
nain sinisen lilan voimakkaana herkan vaaleanpunaisen, harmaan ja valkoisen

rinnalla.

Koen etta teokseni Talvimaja on hyvin ammattimainen, ja voisinkin kokeilla
tulevaisuudessa sen lahettamista jurytettyyn tekstiilinayttelyyn. Mietin paljon,
onnistuiko tama teos parhaiten juuri siksi, etta se on syntynyt ilman Kkiiretta
luonnon keskella? Mikali haluan tydskennellad jatkossa tekstiilitaiteilijana, tulisi
minun pohtia teosten syntypaikkaa tarkemmin. Mahdollisesti voisin hakea

inspiraatiota luonnosta enemman ja tehda toita konkreettisesti luonnossa.

Toita tehdessa aloin nahda teoksissani enemman talvimaisemia kuin nykyista
teemaani. Tehdessani lisaa toita tulevaan nayttelyyni aioin vaihtaa teemaksi

talven ja nimean teokset jatkossakin talviaiheisiksi.

Tutkiva osuus olisi voinut olla laajempi, tai olisin voinut keskittya vain yhteen tai
kahteen taiteilijaan ja nain saada laajemman tutkimuksen aikaan. Toisaalta
tama kevyehkO pintaraapaisu eri tekstiilitaiteilijoihin antaa paremman kuvan
minuun vaikuttaneista taiteilijoista, mika olikin tavoitteeni. Olisin voinut kayttaa
haastattelua tutkimusmenetelmana, mutta valitettavasti se jai pois huonon
aikataulutukseni takia. Tekstiilitaiteilijoista dokumenttiaineiston l6ytaminen oli

hankalaa, ja Nina Nisonen olisi ollut hyva haastattelun kohde, silla
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dokumentaarinen aineisto hanen uusimmasta taiteellisesta teoskannastaan oli

varsin suppeaa.

Omia toéitani voisin kehittdd ammattimaisempaan suuntaan tekemalla enemman
pohjatyota teoksille. Monet taiteilijat varjaavat langat ja kankaat itse. Voisin
jatkossa harkita lankojen tai pohjavillan varjaamista, ja nain saavuttaa viela

persoonallisemmat savyt teoksiini.

Teoksissani on mielestani nahtavissa ainakin yksi yhdistava tekija minuun
vaikuttaneisiin taiteilijoihin — herkkyys. Vaikka omat teokseni ovatkin varsin
graafisia ja jopa voimakkaita tatd kautta, on niissa kuitenkin materiaalivalinnoilla
aistittavissa herkkyytta. Villassa minua kiehtoo sen pehmeys. Se korostaa

naisellisuutta, herkkyytta ja haurautta.

Projektin tulevaisuudelta odotan paljon. Haluan saada runsaasti teoksia lisaa ja
toivon nakevani lopputuloksena laadukkaan ja ammattimaisen ensimmaisen
yksityisnayttelyn. Voisin lahtea kokeilemaan myos erilaisten tekniikoiden
yhdistamista ja mahdollisesti tehda myos kolmiulotteisia teoksia kaksiulotteisten

rinnalle. Talla tavoin saisin vaihtelevuutta ja eloa nayttelyyn.
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