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Tama opinnaytety6 kasittelee varsinaissuomalaisten kuluttajien asenteita poistotekstiileja seka
niiden uudelleenkayttda ja kierratysté kohtaan. Aineisto on keratty kyselytutkimuksena internet-
kyselylla seka paperisilla kyselylomakkeilla. Vastauksia kerattiin 29.2.—31.8.2016 osana Tekstiili
2.0- poistotekstiilipilottihanketta. Hanke toteutettiin Lounais-Suomen Jatehuollon ja Turun
ammattikorkeakoulun yhteisty6na.

Kyselyyn tuli kaikkiaan vastauksia 424 kappaletta, mutta tassa opinnadytetydssa aineistoksi on
rajattu varsinaissuomalaisten vastaukset. Opinnaytetydn aineiston laajuus on 279 vastausta.

Opinnaytetyon tarkoituksena on selvittad, miten varsinaissuomalaiset ovat tdhan mennessa
uudelleenkayttaneet ja kierrattaneet poistotekstiilit seka mika lisaisi motivaatiota lajitella
poistotekstiileja.

Kyselyn vastauksista ilmeni, ettd kuluttajat haluavat aktiivisesti edistaa tekstiilien kiertoa.
Tekstiilit pyritdadn kayttamaan mahdollisimman loppuun ja niitd lahjoitetaan mielellaan

esimerkiksi hyvéantekevaisyyteen. Lajittelumotivaation lisddmisen keskeisia tekijoitd kyselyn
perusteella ovat lajittelupisteen hyva sijainti ja poistotekstiilien hyddyntaminen raaka-aineena.
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TEXTILE RECYCLING AND CONSUMER
ATTITUDES

This thesis is about consumer attitudes towards waste textiles and the reuse and recycling of
waste textiles in the Finland Proper region. The data was collected as an inquiry via an internet
survey and a questionnaire between 29.2.-31.8.2016. The inquiry was a part of the Tekstiili 2.0
waste textile project, a co-operation project between Lounais-Suomen jatehuolto and Turku
University of applied sciences.

Altogether 424 participants answered the inquiry but only participants from Finland Proper
region were included in the thesis material. The answers of 279 participants were analyzed in
the thesis.

The aim of the thesis was to examine how waste textiles have been reused and recycled in
Finland Proper region and what could increase the motivation for sorting waste textiles.

The answers to the inquiry showed consumers are interested in advancing the recycling of
waste textiles. The textiles are usually used until the end of their life-cycle and donated to
charity. According to the inquiry the essential factors for increasing the motivation to sort waste
textiles are the suitable locations of the sorting spots and the usage of the collected waste
textiles as a raw material.
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SANASTO

Etusijajarjestys

Kierratys

Poistotekstiili

Uudelleenkaytto

Jatelain 2011/646 mukaan: Ensisijaisesti on vahennettava
syntyvan jatteen maaraa ja haitallisuutta. Jos jatetta kuiten-
kin syntyy, jatteen haltijan on ensisijaisesti valmisteltava jate
uudelleenkayttda varten tai toissijaisesti kierratettava se. Jos
kierratys ei ole mahdollista, jatteen haltijan on hyddynnettava
jate muulla tavoin, mukaan lukien hyddyntaminen energiana.
Jos hyddyntaminen ei ole mahdollista, jate on loppukasitel-
tava. (Jatelaki 2011/646, § 8.)

Materiaalien hyodyntamisté raaka-aineena uusien tuotteiden
tuotannossa. Energiahyddyntamista ei lasketa kierratykseksi.
(Dahlbo ym. 2015, 7.)

Alkuperaisesta kayttotarkoituksestaan poistetut vaatteet ja
kodintekstiilit. Poistotekstiili on siis tekstiili, joka ei kelpaa
enaa sellaisenaan kaytettavaksi. (Tekstiili 2.0 2016.)

Jatteeksi muuttunut tuote voidaan hyddyntaa ja kayttaa uu-
delleen sellaisenaan, samaan kayttotarkoitukseen johon se
on alun perin suunniteltu (Lassila & Tikanoja 2011).



1 JOHDANTO

Tama opinnaytetyd on osa Tekstiili 2.0 — poistotekstiilipilottia. Tekstiili 2.0- poistotekstii-
lipilotti on vuoden 2016 aikana Varsinais-Suomessa toteutettava projekti, jonka tavoit-
teena on etsia uusia hyédyntamistapoja sellaisille tekstiileille, jotka ovat alkuperaisessa
tarkoituksessaan kayttokelvottomia, kuten esimerkiksi kuluneille ja rikkinaisille vaatteille
ja kodintekstiileille. Tekstiili 2.0 on Lounais-Suomen jatehuollon, Turun ammattikorkea-
koulun, SITRA:n, Turun kaupungin, Jatelaitosyhdistyksen ja Ekokemin yhteistyolla toi-
miva projekti, jonka tarkoituksena on kokeilla erilaisia malleja tekstiilien keraykselle ja
kierratykselle. (Tekstiili 2.0 2016.)

Pilottihanke toteutettiin osittain opiskelijatyéna. Toteutin kuluttajille suunnatun kyselyn
poistotekstiilien kierrattamisesta poistotekstiilipilotin tarpeisiin osana Turun ammattikor-
keakoulun ymparistosuunnittelijan tutkintoon kuuluvaa tyoharjoittelujaksoa. Hain mu-
kaan pilottihankkeeseen, koska halusin tyoharjoittelujen avulla suunnata opintojani
jatehuollon saralle. P&&asiallinen tyotehtavani pilottihankkeen harjoittelijana on ollut
toteuttaa kyselya, jolla on kartoitettu kuluttajien kiinnostusta tekstiilien kierratysta koh-
taan seka tietoisuutta tekstiilien kierratysmahdollisuuksista. Taman kyselyn pohjalta

teen myds tdman opinnaytetyon.

Aineistoa analysoidessa kiinnostavaksi nakdkohdaksi nousi erityisesti se, mitkéa tekijat
lisdavat vastausten perusteella kuluttajien kierratysaktiivisuutta. Rajallisten resurssien
ja lainsaadannon asettamien rajoitteiden, taloudellisen kilpailukyvyn ja ekologisten teki-
joiden vuoksi poistotekstiilien nykyistad tehokkaampi hytdyntaminen nahdaan tarkeana
kehityskohteena. Sosiaalisen kestavan kehityksen nakokulmasta poistotekstiilien kasit-
tely hyddyntajia varten voisi luoda uusia tyépaikkoja ja mahdollisuuksia uusille innovaa-

tioille.

Vuoden 2016 alusta voimaantulleen valtioneuvoston asetuksen mukaan biohajoavan ja
muun orgaanisen yhdyskuntajatteen kaatopaikalle sijoittamista halutaan rajoittaa, ja
jatettd halutaan hyodyntaa enenevasti materiaalina ja energiantuotannossa. Tama on
lisdnnyt osaltaan pohdintaa siita, kuinka poistotekstiileja voidaan jatkossa hyddyntaa ja
aikaansaanut lukuisia eri poistotekstiilihankkeita ympari Suomea. Lakimuutos ja poisto-
tekstiilien hyddyntaminen on myds saanut paljon huomiota mediassa, joka kertoo siita,

ettd aihe kiinnostaa kuluttajia ja on ajankohtainen. Taméan vuoksi opinnaytetydn tavoit-
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teena on selvittda kuluttajien asenteita poistotekstiilien kierratyksesta. (Valtioneuvoston
asetus jatteista 179/2012.)
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2 OPINNAYTETYON TAUSTA

Tekstiilijatettéa tuotetaan Suomessa vuosittain valtavia maaria, noin 10 kilogrammaa
henkil6d kohden vuodessa, eikd poistettavalle tekstiilille ole muuta laajan mittakaavan
kanavaa kuin energiahytdyntaminen. Jatteiden etusijajarjestyksen periaatteen mukaan
syntyvélle yhdyskuntajatteelle, tekstiilit mukaan lukien, olisi I0ydettava ensisijaisesti
uusiokayttd- ja kierratysmahdollisuuksia. Alkuperaisesta kayttotarkoituksestaan poiste-

tut tekstiilit tulisi siis nahda kayttokelpoisena materiaalina.

Kayttokelpoisille hyvakuntoisille tekstiileille poistokanavan tarjoavat hyvantekevaisyys-
jarjestojen jarjestamat keraykset. Poistotekstiileja kierratetddn Suomessa hyvanteke-
vaisyysjarjestojen, kuten Pelastusarmeijan ja Fidan kautta, mutta suuri osa niista vie-

daan kehittyviin maihin kuormittamaan paikallista jatehuoltoa. (Dahlbo ym. 2015, 15.)

Haasteena talla hetkelld suomalaisessa tekstiilikierratyksessa on, etta kayttékelvotto-
mille tekstiileille ei ole Jyvaskylan seudulla toimivaa Dafecoria lukuun ottamatta ole-
massaolevia hyodyntamiskanavia. Dafecor valmistaa poistotekstiileistd huopamaista
materiaalia, jota voi kayttaa esimerkiksi 6ljynimeytysmattona ja askartelumateriaalina.
Kayttokelpoisten tekstiilien kierto hyvantekevaisyysjarjestdjen organisoimana toimii
hyvin ja silla on pitkat perinteet Suomessa. Tarvetta kayttokelvottomien tekstiilien hyo-
dyntamiskanaville on, silla tekstiilijatteen maara kasvaa tasaisesti. (Aalto 2014, 3, 8;
Tojo ym. 2012, 35-36.)

Poistotekstiilejd kohtaan on viime vuosina kohdistunut kasvavaa kiinnostusta, ja tama
on luonut myds kiinnostusta tutkia poistotekstiileja. Poistotekstiileista on viela télla het-
kella melko vahan tutkimusta, ja se on paaasiallisesti lahivuosina tehtya. Koska luon-
nonvarat ovat rajalliset, talla hetkella laajempikin kiinnostus kestavan kehityksen tutki-
muksessa kohdistuu siihen, kuinka olemassa olevia resursseja voitaisiin hyddyntaa
mahdollisimman tehokkaalla ja vahan ymparistda kuormittavalla tavalla. Nain ollen on
todennakdistd, ettd poistotekstiilejakin tullaan tutkimaan tulevaisuudessa viela enem-

man.

Poistotekstiili pilottihankkeen ja opinnaytetytn aiheena on siis tarpeellinen ja ajankoh-
tainen. Tekstiilijatteen maara on kasvanut muun muassa halpavaateteollisuuden kas-
vun myo6ta ja aihe kiinnostaa myo6s kuluttajia. Kuluttajien kasvanut kiinnostus osaltaan

luo tarvetta kehittdd uusia tapoja kierrattda ja uusiokayttda poistotekstiileja.
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2.1 Aiempi tutkimus opinnaytetyon taustana

Seuraavaksi esittelen opinnaytetyon aihepiiriin liittyv&& aiempaa tutkimusta, josta osaa
on kaytetty opinnaytetyén materiaalina.

Vuosina 2013-2015 toteutettin TEXJATE -hanke, jossa selvitettiin laajasti erilaisia
poistotekstiileihin liittyvia asioita, kuten poistotekstiilien maaraa Suomessa. TEXJATE -
hankkeen yhteydessa toteutettiin kuluttajille suunnattu kyselytutkimus vuonna 2014.
Hankkeen loppuraportti sekéd hankkeessa toteutettu kyselytutkimus ovat opinnaytetyon
tausta-aineistona. Kyselytutkimuksessa keskeisia tarkastelun kohteita olivat kotitalouk-
sien poistamien tekstiillien maara ja laatu, tekstiileista luopumisen syyt seka tekstiilien
poistokohteet. (Dahlbo, H.; Aalto, K.; ym. 2015: Tekstiilien uudelleenkayttn ja tekstiili-
jatteen kierratyksen tehostaminen Suomessa, Aalto, K. 2014: Kuluttajien halukkuus ja

toimintatavat tekstiilien kierratyksessa).

Toinen tekstiileja koskeva kyselytutkimus, jota kaytetdan opinndytetyon vertailu- ja
tausta-aineistona, on Hameen ammattikorkeakoulussa tehty opinndytetyd Poistotekstii-
lien hydédyntaminen — Kyselytutkimus asenteista ja mielipiteista liittyen tekstiilien hyoty-
kayttoon (Ahonen, T. 2012). Tassa tutkimuksessa keskityttiin tarkastelemaan nimen-

omaan kuluttajien asenteita ja mielipiteita tekstiilien hyotykayttéon liittyen.

Tekstiilien elinkaaren ymparistévaikutuksia on tutkittu yhdistamalla vaatteiden kayton
materiaaliset ja kayttaytymistieteelliset nakdkulmat vaitdskirjassa Clothing consumpti-
on. An interdisciplinary approach to design for environmental improvement (Laitala, K.
2014). Vaitoskirjassa pyrittin saamaan tietoa vaatteiden kulutuskaytanndista yhdista-
malla materiaalisten tekijoiden tutkimusta ja kuluttajatutkimusta, ja naiden avulla selvi-
tettiin keinoja, joilla muotoilijat ja kuluttajat pystyvat vaikuttamaan tekstiilien aiheutta-

miin ymparistévaikutuksiin.

Pohjoismaiden tekstiilivirtoja on kartoitettu Ruotsin, Tanskan ja Suomen yhteistyéna
Pohjoismaiden ministerineuvoston jatteidenehkaisytyéryhman tilaamassa raportissa
Prevention of Textile Waste - Material flows of textiles in three Nordic countries and
suggestions on policy instruments (Tojo, N.; Kogg, B.; ym. 2012). Raportissa tarkastel-
laan tekstiilivirtoja tuotteiden markkinoille tulosta kaytosta poistamiseen ja pohditaan

mahdollisia toimenpiteita tekstiilijatteen synnyn ehkaisemiseksi.
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3 TYON TARKOITUS JA TAVOITTEET

Taman opinnaytetyon tarkoituksena on selvittaéa kuluttajien mielipiteité poistotekstiilien
uudelleenkayttéon ja kierratykseen. Vastauksia haetaan kysymyksiin siitd, miten ja
miksi kuluttajat poistavat tekstiileja, kuinka tekstiileja on uudelleenkaytetty ja kierratetty,
sekd mika lisaisi kuluttajien motivaatiota tekstiilien lajitteluun ja kierrattdmiseen.

Opinnaytetydn tutkimuskysymykset ovat:
Mika lisaisi kuluttajien halukkuutta lajitella poistotekstiilit?
Miten kuluttajat ovat uudelleenkayttaneet tai kierrattdneet kaytosta poistetut tekstiilit?

Opinnaytetydn aineistoksi rajattiin Varsinais-Suomen alueelta tulleet vastaukset. Teks-
tiili 2.0- poistotekstiilipilotti ja kysely oli kohdennettu Lounais-Suomen jatehuollon toimi-
alueen asukkaille, ja tasta syystd myos opinnaytetytn aineistosta jatettiin pois varsinai-

sen kohdealueen ulkopuolelta tulleet vastaukset.
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4 TYON TOTEUTUS

Tassa luvussa kaydaan lapi tyon eri vaiheita ja kaytettyja menetelmia.

4.1 Kyselylomake

Kyselylomake tehtiin Tekstiili 2.0- pilottihanketta varten. Tarkoituksena oli kartoittaa
poistotekstiilipilotin alkuvaiheessa kuluttajien mielipiteita poistotekstiileistd ja niiden

kerayksesta.

Kyselylomakkeessa on seka avoimia kysymyksia etta kysymyksid, joissa on valmiit
vastausvaihtoehdot. Kolmisivuisessa kyselylomakkeessa on yhteensa 11 varsinaisesti
poistotekstiileja koskevaa kysymysta (ks. lite 1). Poistotekstiileja koskevissa kysymyk-
sissd oli mahdollista valita useita vastausvaihtoehtoja. Lisdksi kyselylomakkeessa ol
kahdeksan perustietokysymysta, joissa selvitettiin vastaajien ika, sukupuoli, kotikunta,
asumismuoto, kotitaloustyyppi, kotitalouden henkilémaard, koulutus ja tyomarkkina-

asema.

Kyselysta valittiin kolme kysymysta, kysymykset yksi, kaksi ja kahdeksan, opinnayte-

tyon tarkastelun kohteeksi.

1. Miten olette than mennessa uudelleenkayttdneet tai kierrattdneet kaytosta
poistamanne vaatteet ja tekstiilit?
a) lahjoitan hyvantekevaisyyteen
b) lahjoitan sukulaisille ja ystaville
C) myyn eteenpain
d) kaytan muussa tarkoituksessa, esim. siivousvalineena
e) havitan polttokelpoisen jatteen mukana
f) muu, mika?

2. Missa vaiheessa tavallisesti uudelleen kaytatte tai kierratatte kaytdssa olleet
vaatteet tai muut tekstiilit?
a) loppuunkayton tai rikkoutumisen jalkeen
b) kun ne eivat enaa ole muotia
¢) kun ne eivat ole endé sopivaa kokoa
d) kun kaipaan vaihtelua

8. Mitka tekijat lisdisivat halukkuuttanne lajitella poistotekstiilit?
a) saisin alennusta esim. jatemaksuista, yhtidvastikkeesta, vuokrasta tms., kun
lajittelen
b) kotona olisi riittavét tilat lajitelluille jatteille

TURUN AMK:N OPINNAYTETYO | Jenny Karha
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c) taloyhtidssa olisi jateastia poistotekstiileille

d) poistotekstiilien vastaanottopaikat olisivat sijainniltaan sopivampia

e) tulisi sakkoja tai lisimaksuja lajittelun laiminlyonneista

f) poistotekstiilit hyddynnettaisiin tuotteiden raaka-aineena

g) saisin enemman tietoa siitd, miten poistotekstiilit lajitellaan

h) saisin enemman tietoa lajittelun hyodyista

i) ei mikaan lisaisi, lajittelen jo nyt kaikki poistotekstiilit

J) ei mikaan lisaisi, en ole kiinnostunut tekstiilin lajittelusta
Kysely koskee paaasiallisesti poistotekstiileja, joihin eivat siis lukeudu kayttokelpoiset
vaatteet. Kysymyksessa yksi kuitenkin selvitettiin yleisesti, mita kuluttajat tekevét pois-
tamilleen tekstiileille, seka uudelleen sellaisenaan kaytettavaksi kelpaaville ettéd poisto-
tekstiileille. Kysely tehtiin kaytannénlaheisista lahtokohdista Tekstiili 2.0- pilottihank-
keen kayttoon, ja kysymyksella yksi seka jatkavalla kysymyksella 2 haluttiin taustoittaa
yleisella tasolla kuluttajien kayttaytymista tekstiilien elinkaaren loppupéaéssa, eli kaytos-

ta poiston yhteydessa.

4.2 Tutkimusmenetelmat

Kysely toteutettiin Lounais-Suomen jatehuollon toimialueella Webropol —nettikyselyna.
Liséksi vastauksia kerattiin paperilomakkeilla Tekstiili 2.0- pilottihankkeen tapahtumien
yhteydessa. Linkkia kyselyyn on jaettu Turun ammattikorkeakoulun ja Lounais-Suomen

jatehuollon kanavien kautta seké sosiaalisessa mediassa.

Kysely avattiin 29.2.2016 ja silla kerattiin tietoa 31.8.2016 asti. Opinnaytetyéhén on
rajattu aineistoksi vain kolmeen kysymykseen (kysymykset no. 1, 2 ja 8) Varsinais-
Suomen alueelta tulleet vastaukset. Kysely oli kohdennettu varsinaissuomalaisille, mut-

ta vastauksia saatiin ympari Suomea.

Tutkimusaineisto kerattiin satunnaisotannalla, eli kyselyyn sai vastata kuka tahansa.
Opinnaytetydhon kaytettava aineisto rajattiin koskemaan vain tiettyja kysymyksia, kos-
ka kyselyssa kasiteltin monia eri aihealueita ja niiden kaikkien kasittely hajauttaisi

opinnaytetytn rakennetta liikaa. (Nummenmaa 2009, 26.)

4.3 Aineiston analyysi

Tassa opinnaytetydssa analysoidaan ainoastaan kolmea kyselylomakkeen kysymysta,

joissa kaikissa on valmiit vastausvaihtoehdot. Analyysi toteutetaan maarallisin mene-
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telmin. Maéaréllisessa tutkimuksessa tarkastellaan mitattavien ominaisuuksien valisia
suhteita ja eroavaisuuksia. Tieto esitetdan numeroina ja selitetddn sanallisesti. (Vilkka
2007, 13-14))

Vastausvaihtoehtojen saamat prosenttiosuudet lasketaan ja esitetddn graafisessa
muodossa. Vastaukset jaetaan vastaajien sukupuolen mukaan ja tarkastellaan, onko
sukupuolten valilla havaittavissa eroja asenteissa ja toimintatavoissa. Tekstiilien huolto
kotitalouksissa on perinteisesti ollut naisten tyota, ja tdman vuoksi sukupuoli valittiin
vertailtavaksi ominaisuudeksi (Aalto 2014, 12).
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5 TULOKSET

Opinnéaytetydn tulosten tarkastelussa kaydaan lapi varsinaissuomalaisten naisten ja
miesten vastauksia kuluttajakyselyn kysymyksiin 1, 2 ja 8. Kysymyksessa yksi kulutta-
jilta kysyttiin, kuinka he ovat tdh&n mennesséa poistaneet tekstiileja ja kysymyksessa
kaksi selvitettiin syitd tekstiilien poistamiselle. Kysymyksessa kahdeksan haluttiin selvit-
tad, mitka tekijat lisdisivat kuluttajien motivaatioita tekstiilien lajitteluun (kts. liite 1).
Naisten ja miesten vastauksia verrataan toisiinsa, ja tarkastellaan, onko sukupuolten
valilla eroa siind, kuinka he ovat tihan mennessa poistaneet tekstiileja ja mista syysta,

ja mik& motivoisi heité lajittelemaan tekstiilit.

Analyysi on jaettu kolmeen kappaleseen, jossa kussakin kasitelladn yhta kolmesta ky-
symyksesté ja sen vastauksia erikseen. Kysymysten yksi ja kaksi vastaukset taustoit-
tavat kysymyksen kahdeksan analyysia. Jokaiseen analysoitavaksi valittuun kysymyk-
seen on voinut valita useita vastausvaihtoehtoja, ja tdma on huomioitava tuloksia arvi-

oitaessa.

5.1 Kysymys 1: Miten olette tdhan mennessa uudelleenkayttaneet tai kierrattaneet

kaytdsta poistamanne vaatteet ja tekstiilit?

Kysymys yksi on sijoitettu heti kyselylomakkeen alkuun, koska suurimassa osassa
Suomea ei ole vaylia kierrattaa poistotekstiileja. Jyvaskylan seudulla toimii yritys Dafe-
cor, joka ainoana Suomessa hyoédyntaa poistotekstiileja. Jyvaskylan katulahetys kerda
saamistaan tekstiililahjoituksista kayttéén kelpaamattomia tekstiileja Dafecorille. (Aalto
2014, 8.) Kysymys koskee sekad kayttdkelpoisia etta alkuperdiseen kayttdtarkoituk-

seensa soveltumattomia tekstiileja.
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Miten olette tdhdn mennessa uudelleenkayttaneet tai
kierrattneet kaytosta poistamanne vaatteet ja tekstiilit?

59 muu, mika
11%
28 % myyn eteenpain
lahjoitan sukulaisille ja ystaville
18 %
havitan polttokelpoisen jatteen mukana
kaytan muussa tarkoituksessa, esim.
20 %

siivousvalineena

18 %
lahjoitan hyvantekevaisyyteen

Kuvio 1. Kaikkien varsinaissuomalaisten vastaajien vastaukset kysymykseen 1.

Kysymykseen 1 vastasi yhteensa 297 vastaajaa. Suosituin vastausvaihtoehto, a) lahjoi-
tan hyvantekevaisyyteen, valittiin 260 kertaa (28 %). Muut vastausvaihtoehdot, jotka
vaihtoehdon a) liséksi antavat ymmartaa poistettavien tekstiilien olevan vield kyllin hy-
vassa kunnossa sellaisenaan kaytettaviksi, eli vaihtoehdot b) lahjoitan sukulaisille ja
ystaville sekd ¢) myyn eteenpain, tulivat valituiksi 162 (18 %) ja 106 (11 %) kertaa.
Vastausvaihtoehdot d) kdytan muussa tarkoituksessa, esim. siivousvalineena ja e) ha-
vitdn polttokelpoisen jatteen mukana, jotka kasittdvat alkuperaiseen kayttdtarkoituk-
seen soveltumattomat tekstiilit eli varsinaiset poistotekstiilit, tulivat valituiksi 181 (20
%) ja 162 (18 %) kertaa (kts. kuvio 1.).

Vastausvaihtoehdon f) muu, mikd avoimeen vastauskenttdén tulleissa vastauksissa
valtaosa vastaajista, 33 vastaajaa 49:sta, kertoi kayttdvansa tekstiileja ompelu- ja as-

kartelutdissa materiaalina. Avoimeen kohtaan tulleita vastauksia oli muun muassa:

"Kéaytdn materiaalina - ompelen tilkkutoitd, uusia vaatteita, kodintekstiileja seka askar-
telussa puhdistusrattina tai vaikkapa korttiin pitsinpalaa, patsaaseen materiaalina, paal-

lystén laatikoita jne.”
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i

"Kéytan uusien tuotteiden materiaalina eko-ompelimossani.’
"Kéytan yleensé vaatteet riekaleiksi.”

"Kauppojen kerdykset, esim, H&M, name it.”

"Vien Texvexiin.”

"Leikattu matonkuteiksi ja kudottu mattoja.”

Vastausvaihtoehtojen luokittelussa ajatuksena oli, ettd ompelu- ja askartelukaytto olisi
kuulunut vastausvaihtoehdon d) kdytdn muussa tarkoituksessa, esim. siivousvalineena
alle. Ompelu- ja askartelukayton eritteleminen muu, mika- vaihtoehdon alle voi kertoa
joko siita, etteivat vastaajat ymmartaneen kysymyksen vastausvaihtoehtoja tai vastaa-
jat halusivat erityisesti korostaa ja tuoda esiin omaa aktiivisuuttaan tekstiilien tehokkai-
na hyodyntéjind. Koska kyselya levitettiin Tekstiili 2.0- poistotekstiilipilotin ja Lounais-
Suomen jatehuollon kanavien kautta, voidaan olettaa, etta vastaajiksi on valikoitunut
aktiivisesti tekstiilien kiertoon liittyvista mahdollisuuksista tietoa etsivia henkil6ita. Teks-
tiili 2.0 -pilotin tapahtumissa, joissa myds levitettiin kyselyd, kasityoyrittajat ja -
harrastajat olivat runsaasti edustettuina, ja tdméa oletettavasti nakyy myds kyselyn vas-

tauksissa.
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Miten olette than menessa uudelleenkayttaneet tai
kierrattaneet kaytosta poistamanne vaatteeet ja tekstiilit?
Naiset

muu, mika

12%
28 % myyn eteenpain

lahjoitan sukulaisille ja ystaville

17 %
havitan polttokelpoisen jatteen mukana

kaytan muussa tarkoituksessa, esim.
20% siivousvalineena

17% lahjoitan hyvantekevaisyyteen

Kuvio 2. Varsinaissuomalaisten naisten vastaukset kysymykseen 1.

Koko kyselyn vastaajien sukupuolijakauma oli vahvasti naisvaltainen. Kysymykseen 1
vastasi 272 naista (92 % vastanneista) ja 23 miestd (8 % vastanneista). Naisten ja
miesten vastaukset eivat juurikaan eronneet toisistaan. Naiset olivat valinneet eniten
vastausvaihtoehtoja a) lahjoitan hyvantekevaisyyteen seka d) kaytan muussa tarkoi-
tuksessa, esim. siivousvalineend, kun taas miehet olivat suosineet hyvéantekevaisyy-
teen lahjoittamisen liséksi vaihtoehtoa b) lahjoitan sukulaisille ja ystaville. Naisten vas-
tauksissa kasityokayttd ja vaatteiden tuunaus nousi esiin, miesten puolella muu, mika-

vaihtoehtoa ei juurikaan valittu (kts. kuviot 2. ja 3.).
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Miten olette tdhan mennessa uudelleenkayttaneet tai

kierrattaneet kaytostd poistamanne vaatteet ja tekstiilit?
Miehet

9% muu, mika

myyn eteenpain
34 %
14 %
kaytan muussa tarkoituksessa, esim.
siivousvalineena

havitan polttokelpoisen jatteen
mukana

19% lahjoitan sukulaisille ja ystaville

21 % lahjoitan hyvantekevaisyyteen
(1]

Kuvio 3. Varsinaissuomalaisten miesten vastaukset kysymykseen 1.

5.2 Kysymys 2: Missé vaiheessa tavallisesti uudelleen kaytatte tai kierratatte kaytdossa

olleet vaatteet tai muut tekstiilit?

Kysymyksessa kaksi selvitettiin, milloin tai missa vaiheessa ja miksi kuluttajat poistavat
tekstiileja alkuperaisesta kayttotarkoituksestaan. Kysymykselld "missa vaiheessa” viita-
taan siihen, missa vaiheessa tekstiilin elinkaarta poisto tapahtuu. Kaikkien vastannei-
den joukossa yleisin vastausvaihtoehto kysymykseen oli, ettd vaatteet poistetaan kay-
tosta loppuunkaytdn tai rikkoontumisen jalkeen. Vastausvaihtoehto a) loppuunkaytén
tai rikkoutumisen jalkeen valittiin 249 kertaa (45 %) (kts. kuvio 4.). Kaikkiaan kysymyk-

seen kaksi vastasi 297 varsinaissuomalaista.
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Missa vaiheessa tavallisesti uudelleen kaytatte tai
kierratatte kaytdssa olleet vaatteet tai muut tekstiilit?

5%

13 % kun ne eivat ole enda muotia

kun kaipaan vaihtelua
45%

kun ne eivat ole enaa sopivaa kokoa

loppuunkayton tai rikkoutumisen jalkeen
37%

Kuvio 4. Kaikkien varsinaissuomalaisten vastaajien vastaukset kysymykseen 2.

Vastausvaihtoehto c) kun ne eivat ole enaéa sopivaa kokoa oli lahes yhta suosittu vaih-
toehto, kuin vaihtoehto a), ja se valittiin 207 kertaa (37 %). Muita vastausvaihtoehtoja ei
juurikaan valittu. 72 (13 %) oli valinnut vaihtoehdon d) kun kaipaan vaihtelua ja 30 (5

%) vaihtoehdon b) kun ne eivat ole endd muotia (kts. kuvio 4.).

Kysymyksen kaksi suosituimmat vastausvaihtoehdot tekstiilien poistosta loppuunkay-
ton ja rikkoontumisen tai lilan pienen koon vuoksi voivat kuvastaa kuluttajien asennetta,

ettd ostetut tuotteet halutaan hyottykayttaa mahdollisimman tehokkaasti.
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Missa vaiheessa tavallisesti uudelleen kaytatte tai
kierratatte kaytéssa olleet vaatteet ja muut tekstiilit?
Naiset

6 %

13 % kun ne eivat ole enai muotia

44 % kun kaipaan vaihtelua

kun ne eivat ole enaa sopivaa kokoa

37 %
loppuunkayton tai rikkoutumisen jalkeen

Kuvio 5. Varsinaissuomalaisten naisten vastaukset kysymykseen 2.

Naisten ja miesten vastaukset erosivat tdssakin kysymyksessa hyvin vahan. Miesten
vastauksissa vaihtoehto a) loppuunkayton tai rikkoutumisen jalkeen oli valittu hieman
useammin, noin puolet vastaajista (47 %) oli valinnut kyseisen vastausvaihtoehdon
(kts. kuviot 5. ja 6.). Kysymykseen vastasi 272 naista (92 % vastaajista) ja 23 miesta (8

% vastaajista).
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Missa vaiheessa tavallisesti uudelleen kaytatte tai
kKierratatte kaytdssa olleet vaatteet ja muut tekstiilit?

Miehet
3%

11 % - . .
kun ne eivat ole enda muotia
kun kaipaan vaihtelua

47 %
kun ne eivat ole enaa sopivaa
kokoa
39 %

loppuunkaytdn tai rikkoutumisen
jalkeen

Kuvio 6. Varsinaissuomalaisten miesten vastaukset kysymykseen 2.

5.3 Kysymys 8: Mitka tekijat lisdisivat halukkuuttanne lajitella poistotekstiilit?

Kysymyksessa kahdeksan selvitettiin mika lisaisi kuluttajien halukkuutta kierrattaa pois-
totekstiileja. Vastausvaihtoehtoja kysymykseen oli kymmenen, ja yhteen vastausvaih-
toehdoista eli kohtaan j) ei mikdan lisaisi, en ole kiinnostunut tekstiilin lajittelusta, ei

tullut yhtaan vastausta.

Eniten vastauksia tuli vastausvaihtoehtoihin d) poistotekstiilien vastaanottopaikat olisi-
vat sijainniltaan sopivampia, joka valittiin 199 kertaa (25 %) ja f) poistotekstiilit hyédyn-
nettaisiin tuotteiden raaka-aineena, joka valittiin 194 kertaa (25 %). Vastausvaihtoehto
¢) taloyhtitssa olisi jateastia poistotekstiileille, valittin 100 kertaa (13 %). Lisaa tietoa
kaivattiin yhteensa 19 % vastauksista. Vastausvaihtoehto g) saisin enemman tietoa
siitd, miten poistotekstiilit lajitellaan, valittin 84 kertaa ja vaihtoehto h) saisin enemman
tietoa lajittelun hyddyista 64 kertaa (kts. kuvio 7.). Kaiken kaikkiaan kysymykseen vas-

tasi 293 varsinaissuomalaista.
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Mitka tekijat lisaisivat halukkuuttanne lajitella poistotekstiilit?

mei mikaan lisdisi, en ole kiinnostunut tekstiilin lajittelusta
0%2%
tulisi sakkoja tai lisdmaksuja Igjittelun laiminlydnnista

i kotona olisi riittavat tilat Iajitelluille jatteille
25%
ei mik&an lisdisi, lajittelen jo nyt kaikki poistotekstiilit

saisin alennusta esim. jatemaksuista, yhtidvastikkeesta, vuokrasta tms.,
kun lajittelen

®saisin enemman tietoa lgjittelun hyodyista
saisin enemman tietoa siitd, miten poistotekstiilit |gjitellaan

25%

m taloyhtitssa olisi jateastia poistotekstiilille

poistotekstiilit hyddynnettaisiin tuotteiden raaka-aineena

poistotekstiilien vastaanottopaikat olisivat sijainniltaan sopivampia

Kuvio 7. Kaikkien varsinaissuomalaisten vastaajien vastaukset kysymykseen 8.

Kolmesta suosituimmasta vastausvaihtoehdosta kay ilmi kerdysastioiden sijainnin tér-
keys lajittelumotivaatiota yllapitavana tekijana. Vastaukset kuvastavat myos sita, etta
vastaajat olivat ymmartaneet, etta tekstiilien kierratyksessa ongelmakohtana on poisto-

tekstiilien hyddyntajatahojen puute.
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Mitka tekijat lisdisivat halukkuuttanne lajitella poistotekstiilit?
Naiset

ei mikaan lisaisi, en ole kiinnostunut tekstiilin lajittelusta

0% 2%

4%
8 % . w e . e . . .
kotona olisi riittavat tilat Igjitelluille jatteille
25 %
’ 6%

tulisi sakkoja tai lisdmaksuja lajittelun laiminlydnnista

saisin alennusta esim. jatemaksuista, yhtidvastikkeesta,

vuokrasta tms., kun lajittelen

8% ei mikaan lisdisi, lajittelen jo nyt kaikki poistotekstiilit

saisin enemman tietoa lgjittelun hyddyista

11 % saisin enemman tietoa siitd, miten poistotekstiilit
lgjitellaan

25% taloyhtiossa olisi jateastia poistotekstiilille
13 %
sopivampia

poistotekstiilien vastaanottopaikat olisivat sijainniltaan

poistotekstiilit hyddynnettaisiin tuotteiden raaka-aineena

Kuvio 8. Varsinaissuomalaisten naisten vastaukset kysymykseen 8.

Naisten ja miesten vastaukset eroavat sen suhteen, kumpaa kahdesta suosituimmasta
vastausvaihtoehdosta pidettiin tarkeampana. Miesten vastauksissa korostui sopivan
sijainnin merkitys selkeammin verrattuna naisten vastauksiin. Sijaintiin kantaaottavat
vastausvaihtoehdot c) taloyhtiossa olisi jateastia poistotekstiileille ja d) poistotekstiilien
vastaanottopaikat olisivat sijainniltaan sopivampia, valittin miesten vastauksissa 7 (12
%) ja 18 kertaa (32 %), naisten vastauksissa taas 93 (13 %) ja 178 kertaa (25 %). Mie-
het myds kaipasivat enemman tietoa siitd, miten poistotekstiileja tulisi lajitella seka ko-
kivat naisia enemman kannustimet ja sakot motivoivina tekijoina. Vastausvaihtoehdot
g) saisin enemman tietoa siitd, miten poistotekstiilit lajitellaan ja h) saisin enemman
tietoa lajittelun hyodyista valittiin miesten vastauksissa 8 kertaa (32 %) ja 3 (12 %),
naisten vastauksissa taas 76 kertaa (11 %) ja 58 (8 %) (kts. kuviot 8. ja 9.). Kysymyk-

seen vastasi kaikkiaan 268 naista (92 %) ja 23 miesta (8 %).
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Mitka tekijat lisdisivat halukkuuttanne lajitella poistotekstiilit?

Miehet

m ei mikaan liséisi, en ole kiinnostunut tekstiilin lajittelusta

u kotona olisi riittéavéat tilat lagjitelluille jatteille
ei mik&an lisaisi, lajittelen jo nyt kaikki poistotekstiilit

= tulisi sakkoja tai lisimaksuja lgjittelun laiminlydnnista

= saisin enemman tietoa |gjittelun hyddyista

= saisin alennusta esim. jatemaksuista, yhtidvastikkeesta, vuokrasta
tms., kun lajittelen

m taloyhtitssa olisi jateastia poistotekstiilille

m saisin enemman tietoa siitd, miten poistotekstiilit Iajitellaan

u poistotekstiilit hyddynnettdisiin tuotteiden raaka-aineena

u poistotekstiilien vastaanottopaikat olisivat sijainniltaan sopivampia

Kuvio 9. Varsinaissuomalaisten miesten vastaukset kysymykseen 8.
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6 TULOSTEN TARKASTELU

Kyselyyn saatujen vastausten perusteella vaikuttaa, ettd sukupuolten valilla ei ole mer-
kittavia eroja poistotekstiileja koskevissa asenteissa. Koska miehia oli vastaajissa sel-
keasti naisia vihemman, ei taman kyselyn perusteella pysty varmasti sanomaan, onko

miesten ja naisten lajittelumotivaatiossa eroja.

Naiset vaikuttavat miehiin verrattuna aktiivisemmalta ja kiinnostuneemmalta joukolta
suhteessa poistotekstiileihin ja naisilla on my6s selkeammin tekstiilien kierratykseen
kotioloissa liittyvia ajatuksia, ideoita ja motivaatiota. Tama ilmenee kyselyyn kysymyk-
sen yksi avoimeen vastauskohtaan f) muu, mika? tulleista vastauksista. Avoimeen koh-
taan tulleissa vastauksissa kavi ilmi vastaajien aktiivinen pyrkimys tekstiilien monipuoli-
seen hyddyntamiseen. Myos se, ettd naisia oli vastaajissa selkeasti enemman kuin
miehid, vahvistaa ajatusta naisista aktiivisina tekstiilien kayttajina ja kierrattajind. Naiset
ovat perinteisesti vastanneet kotitalouksien tekstiilihuollosta, joten naisilla on mahdolli-
sesti myos enemman tottumusta ja kokemusta tekstiilien kierratykseen liittyen (Aalto
2014, 12). Tama on todennakdisesti osa tekija siihen, miksi kyselyn vastaajista valta-

0sa on naisia.

Kerayspaikkojen sijainti on tarkea tekija lajittelumotivaation kannalta, ja tAma nakokul-
ma nousee esille niin kyselyn vastauksissa kuin muissa aiheesta tehdyissa tutkimuk-
sissakin. Esimerkiksi Lassila & Tikanojan tekemassa kierratysasenteita selvittavassa
tutkimuksessa nousi esiin tarkeimpana lajitteluhalukkuuteen vaikuttavana tekijana lajit-
telun helppous. Vastaajista merkittdva osa vastasi haluavansa lajitella jatteet omalla
pihallaan. Tutkimusten perusteella voi todeta, ettd kierratyksen helppous motivoi kulut-
tajia. (Lassila & Tikanoja 2012.)

Kysymyksen kahdeksan vastausten perusteella voidaan todeta, ettd kuluttajat ovat
selkeasti kiinnostuneita tekstiilien hyotykayton edistamisesta. Vastausten perusteella
voi todeta, ettd kuluttajat tiedostavat tekstiilikierratyksen ongelmakohdan eli sen, etta
poistotekstiileille ei ole olemassa viela laajan mittakaavan hyddyntamiskanavia. Kulut-
tajien mielestd poistotekstiilien kerayksen edellytyksena ja lajittelumotivaatiota nosta-
vana tekijana toimisi se, etta poistotekstiilit todella paatyisivat hyddynnettavéksi uusien
tuotteiden raaka-aineena. Vastaajat toivoivat myos lisatietoa tekstiilien lajittelusta seka

lajittelun hyoddyista.
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Poistotekstiilien keraysta kehitettdessa on huomioitava kahtena keskeisené tekijana se,
ettd tekstiilien kierrattdminen on kuluttajille vaivatonta ja helposti toteutettavissa ja se,
ettd kuluttajat kokevat kierratyksen olevan merkityksellista ja tarkoituksenmukaista.

Muita tekstiilien kierratykseen ja kuluttajien asenteisiin liittyvia tutkimuksia viime vuosil-
ta on muun muassa TEXJATE- hankkeen yhteydessa toteutettu kyselytutkimus Kulut-
tajien halukkuus ja toimintatavat tekstiilien kierratyksessa, sekd HAMK:in opinnaytetyo
Poistotekstiilien hyddyntaminen — Kyselytutkimus asenteista ja mielipiteista liittyen
tekstiilien hyotykayttoon.

Kuluttajien halukkuus ja toimintatavat tekstiilien kierratyksessa -tutkimuksessa esiin
nousseita nakdkulmia oli muun muassa kuluttajien halu edesauttaa tekstiilien kiertoa ja
haluttomuus heittdd loppuun kaytettyja tekstiileja roskiin. Tekstiileja pyrittiin hyédynta-
maan mahdollisimman loppuun asti kotioloissa, muun muassa kayttdmalla rikkoontu-
neita tekstiileja siivousratteina. Kayttokelpoisia tekstiileja taas kierratettiin ahkerimmin
hyvéantekevaisyysjarjestojen kautta. Kuluttajien lajittelu- ja kierratysmotivaatiota liséavia
tekijoita oli tutkimuksen mukaan kierratyksen vaivattomuus ja varmuus siita, etta kierra-
tetyt tekstiilit todella menevat hyotykayttoon. (Aalto 2014, 31). Nama TEXJATE- hank-

keen kyselytutkimuksen tulokset ovat yhtenevaisia opinnaytetyon tuloksien kanssa.

Poistotekstiilien hyddyntdminen — tutkimuksessa keskityttin enemman kartoittamaan
kuluttajien poistamien tekstilien maaréa ja laatua seka selvittdmaéan kuluttajien néke-
myksia poistotekstiilin kerdyksen jarjestamisen kaytanndista. Tutkimuksessa esille
nousi kuluttajien yleinen kiinnostus tekstiilien uudelleenkayttéa ja kierratysta kohtaan,
sekd mydnteinen asennoituminen poistotekstiilien lajittelua kohtaan. Kuluttajat toivoivat

tekstiilien lajittelun olevan vaivatonta (Ahonen 2012, 57-59.)

Molemmissa tutkimuksissa vastaajista yli 90 % oli naisia. Lisaksi vastaajat olivat selke-
asti aktiivisia ja kiinnostuneita kuluttajia, jotka kokivat tutkimusten aiheen tarkeéaksi ja
kiinnostavaksi. Naisten runsas edustus sekd molemmissa vertailututkimuksissa etta
taman opinnaytetyon kyselyvastauksissa vahvistaa kasitysta naisista aktiivisina tekstii-

lien kayttajina ja kierrattajina.

6.1 Arviointi ja parannusehdotukset

Tutkimuksen reliabiliteetilla tarkoitetaan sitd, kuinka hyvin tutkimus on toistettavissa eli

kuinka hyvin tulokset pysyvat samana mittauksesta toiseen. Tutkimuksen reliabiliteet-
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tiin kuuluu myés, kuinka onnistuneesti otos edustaa perusjoukkoa ja kuinka hyvin mitta-
ri eli tissa tapauksessa kyselylomake mittaa tutkittavia asioita kattavasti. (Vilkka 2007,
149-150.)

Tutkimustuloksia analysoitaessa huomattiin, etta suurin osa vastaajista on naisia, eli
talté osin otos ei ole kattava. Vastaajia oli tasaisesti kaikista ikaryhmist&, mutta alle 20-
vuotiaita vastaajia ei ollut yhtédkaan. Vastaajat keskimaarin olivat korkeakoulutettuja ja
valtaosa heista oli todennakoisesti |0ytédnyt kyselyn itse aktiivisesti tietoa hakemalla.
Tama asettaa kyseenalaiseksi satunnaisotannan toteutumisen vastausten hankinta-
menetelméand. Kyselyn toteuttamisella internet-kyselyna pyrittin  satunnaisotantaan,
mutta koska kyselya levitettiin padasiassa internet-sivuilla ja sosiaalisen median kana-
vissa, joita seuraavat henkildt ovat todennékoisesti itse aktiivisia ja jo valmiiksi kiinnos-
tuneita tekstiilien kiertoon liittyvasta tiedosta, vastaajiksi valikoitui todennakoisesti kes-

kivertoa tiedostavampia kuluttajia.

Kyselylomake on melko laaja, mutta kysymykset hajaantuvat monelle eri osa-alueelle,
joten kyselyn tuottama tieto j&a& joiltain osin melko pinnalliseksi. T&ma nakyy kysymyk-
sissa yksi ja kaksi, joissa hajaannuttiin kysymaan seka kayttdkelpoisista ettd poisto-

tekstiileistd samassa kysymyksessa.

Tutkimuksen validiteetilla tarkoitetaan taas tutkimuksen kykya mitata sitd, mita tutki-
muksella on tarkoituskin mitata. Tahan liittyy esimerkiksi kyselyssa kaytettyjen termien
"kaantaminen” arkikielelle eli kaytanndssa tama tarkoittaa sita, ettd tutkija ja kyselyyn

vastaajat ymmartavat kyselyssa kaytetyt kasitteet samalla tavalla. (Vilkka 2007, 150.)

Kyselyn luotettavuutta heikentda se, etta siind kaytettyja kasitteitd ei ole tarkennettu,
joten vastaajat ovat voineet ymmartaa kysymykset hieman eri tavoin. Kyselylomak-
keessa ei erikseen maaritelty, mita termeilla poistotekstiili, uudelleenkéaytto ja kierratys
tarkoitetaan, joten vastausta analysoitaessa on otettava huomion, ettd vastaajat eivat
valttamattd ole hahmottaneet kysymysten sisdlttda samalla tavoin kuin kyselylomak-

keen laatija.

Kysymyksissa yksi ja kaksi kysyttiin seka poistotekstiileistd etta viela alkuperéiseen
kayttdtarkoitukseensa kelpaavista tekstiileistd sekaisin, vaikka kysely muuten koski
nimenomaan poistotekstiileja. Tama on saattanut hdmmentaa vastaajia, ja se myds
vaikeuttaa vastausten analysoimista. Kyselylomake ja saadut vastaukset eivét ole yksi-
selitteisia kysymysten yksi ja kaksi kohdalla, mikd sekavoittaa vastausten tulkintaa ja

heikentaa saatujen tulosten luotettavuutta.
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Kysymyksen yksi suosituin vastaus poistotekstiilien lahjoittamisesta hyvéantekevaisyy-
teen ja kysymyksen kaksi suosituin vastaus poistotekstiilien poistosta loppuunkayton
tai rikkoontumisen jalkeen herattavat pohdinnan siitda, ovatko vastaajat kunnolla ym-
martaneet kysymysten sisallon ja termien merkityksen. Kysymyksen kaksi perusteella
vaikuttaa siis siltaq, ettd suurin osa poistettavista tekstiileistd on kayttokelvottomia ja
kysymyksen yksi vastausten perusteella taas, etta suurin osa poistettavista tekstiileista
on kayttokelpoisia. Kysymyksen kaksi kohdalla on huomioitava myds se, ettd ihmisilla
saattaa olla erilaiset standardit sen suhteen, missa kunnossa olevat tekstiilit ovat viela

kayttokelpoisia.

6.2 Johtopaatokset

Kyselyn tavoitteena oli selvittda varsinaissuomalaisten kuluttajien asenteita tekstiilien
kierratysta kohtaan. Kyselytutkimusten perusteella naisten ja miesten valilla ei ollut
suurta eroa asenteissa poistotekstiilien kierratysta kohtaan. Naiset kuitenkin vastasivat
kyselyyn miehia huomattavasti useammin, joten vaikuttaa silta, etta naiset ovat aktiivi-
sempia ja innokkaampia suhteessa poistotekstiileihin. Kyselyyn vastanneet sijoittuivat

melko tasaisesti kaikkiin ikaryhmiin, mutta alle 20-vuotiaita vastaajia ei tavoitettu.

Koska vastaajissa oli vahan miehia ja ei lainkaan nuoria, olisi tdrkeda pohtia erilaisia
keinoja valittda tekstiilien kiertoon liittyvaa tietoa kohdennetusti naille kuluttajaryhmille.
Monissa kotitalouksissa naiset vastaavat tekstiilien huoltoon, uudelleenkéayttéon ja kier-
ratykseen liittyvista asioita, joten tama voi selittdd miesten epaaktiivisuutta kyselyyn
vastaamisessa. Nuoret taas eivat valttdmatta viela vastaa itse omien tekstiiliensé huol-
losta ja kaytosta poistamisesta, mutta koska nuorten kulutus- ja kierratystottumukset
ovat vasta muotoutumassa, on tulevaisuuden tekstiilien kierron kannalta merkittavaa,
ettd nuoret saataisiin tavoitettua ja aktivoitua osallistumaan tekstiilien kiertoon. Nuoret
ovat suuri tekstiilien kuluttajaryhma, joten on tarkeaa saada heidat tekstiilien hankkimi-
sen lisaksi myos tekstiilien uudelleenkayttdon ja kierratykseen mukaan aktiivisiksi toimi-

joiksi.

Kyselyn perusteella voidaan todeta, ettd kuluttajilla on mydnteinen asenne tekstiilien
kierratykseen ja halua omalta osaltaan osallistua poistotekstiilien hyttykaytén edista-
miseen. Jotta poistotekstiilien suhteen paastaisiin lainsdadannon asettamiin vaatimuk-

siin poistotekstiilien hyddyntamisesta ensisijaisesti raaka-aineena ja vasta toissijaisesti
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energiahyddyntamisessa, on tarkedad tukea kuluttajien kierratysvalintoja sek&a luoda
mahdollisuuksia poistotekstiilien laajamittaiselle hyddyntamiselle.
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Kyselylomake

Poistotekstiilikysely kuluttajille

Poistotekstiilipilotti Tekstiili 2.0:n tavoitteena on etsid uusia hyddyntamistapoja sel-

laisille tekstiileille, jotka ovat alkuperaisessa tarkoituksessaan kayttokelvottomia, ku-

ten esimerkiksi kuluneille ja rikkinaisille vaatteille ja kodintekstiileille. Pilotissa kera-

tdan yksityistalouksien poistotekstiilia maksutta vuoden 2016 ajan Varsinais-

Suomessa. Tekstiili 2.0 on Lounais-Suomen jatehuollon, Turun ammattikorkeakou-

lun, SITRA:n, Turun kaupungin, Jéatelaitosyhdistyksen ja Ekokemin yhteistyolla toi-

miva projekti, jonka tarkoituksena on kokeilla erilaisia malleja tekstiilien keraykselle

ja kierratykselle.

Talla kyselylla kartoitamme kuluttajien kiinnostusta tekstiilien kierrétysta kohtaan se-

k& tietoisuutta tekstiilien kierratysmahdollisuuksista.

b)

c)
d)

f)

Miten olette tdhan mennessa uudelleenkayttaneet tai kierrattdneet kaytosta
poistamanne vaatteet ja tekstiilit?

lahjoitan hyvantekevaisyyteen

lahjoitan sukulaisille ja ystaville

myyn eteenpain

kaytan muussa tarkoituksessa, esim. siivousvélineena

havitan polttokelpoisen jatteen mukana

muu, mika?

Missa vaiheessa tavallisesti uudelleen kaytatte tai kierratatte kaytdssa olleet
vaatteet ja muut tekstiilit?

loppuunkayton tai rikkoutumisen jalkeen

kun ne eivat ole endéa muotia

kun ne eivat ole enaa sopivaa kokoa

kun kaipaan vaihtelua

Miten poistotekstiilin kerdys olisi mielestanne kuluttajien kannalta helpoin to-
teuttaa? Esimerkiksi haluaisitteko palauttaa kaytosta poistetut tekstiilit osto-
paikkaan, vieda ne jatepisteeseen, jossa lajitteluun voi saada apua, nouto
kotoa muiden jatteiden yhteydessa, tms.
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4. Mihin tekstiilinkerdysastiat pitaisi mielestanne sijoittaa?

a) jatekeskuksiin ja lajitteluasemille

b) kauppakeskuksiin

c) hyvantekevaisyysjarjestdjen (UFF, FIDA, yms.) kerdysastioiden yhteyteen
d) taloyhtididen jatekeraysastioiden yhteyteen

e) jokin muu paikka, mika?

5. Jos olette vienyt poistotekstiilia Tekstiili 2.0- pilottihankkeen kerayspisteisiin,
mit& kerayspistetta kaytitte?

a) Topinojan jatekeskus

b) Isosuon jatekeskus

c) Korvenmaen jatekeskus

d) Rauhalan jatekeskus

e) Auranmaan lajitteluasema

f) Kemidnsaaren lajitteluasema

g) Korppoon lajitteluasema

h) Paimion lajitteluasema

i) Pernion lajitteluasema

j) Ylaneen lajitteluasema

k) valiaikainen kerayspiste tapahtuman tai kampanjan yhteydessa

6. Oliko kayttamanne kerayspiste mielestéanne toimiva ja asianmukainen?
a) kylla

b) ei, miksi?
C) en osaa sanoa

7. Olisitteko valmis maksamaan poistotekstiilin kierrattdmisesta? Esimerkiksi:
a) maksullinen nouto

b) jatemaksu jatekeskukseen vietaessa

¢) lajittelumaksun lisddminen tekstiilituotteen hintaan ostovaiheessa

d) en halua maksaa

e) jokin muu tapa, mika?

8. Mitka tekijat lisaisivat halukkuuttanne lajitella poistotekstiilit?

a) saisin alennusta esim. jatemaksuista, yhtidvastikkeesta, vuokrasta tms., kun
lajittelen

b) kotona olisi riittavat tilat lajitelluille jatteille

c) taloyhtidssa olisi jateastia poistotekstiilille

d) poistotekstiilien vastaanottopaikat olisivat sijainniltaan sopivampia

e) tulisi sakkoja tai lisémaksuja lajittelun laiminlyonnista

f) poistotekstiilit hyddynnettaisiin tuotteiden raaka-aineena

g) saisin enemman tietoa siitd, miten poistotekstiilit lajitellaan

h) saisin enemman tietoa lajittelun hyodyista

i) ei mikaan lisaisi, lajittelen jo nyt kaikki poistotekstiilit

j) ei mikaan lisaisi, en ole kiinnostunut tekstiilin lajittelusta
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Mista olette saaneet tietoa poistotekstiilin kerdyshankkeesta?
sosiaalisesta mediasta

Lounais-Suomen jatehuollon internetsivuilta
Poistotekstiilipilotti Tekstiili 2.0:n internetsivuilta

lehdista, esim. LSJH:n Huomiselle - asiakaslehti

tutuilta ja kavereilta

jokin muu kanava, mika?

. Haluaisitteko saada lisaa tietoa poistotekstiilien hyddyntamisesta?

kylla
ei

. Mista haluaisitte saada lisatietoa poistotekstiilien kierratyksesta ja hyédyn-

tamisesta? Esimerkiksi internet-sivuilta, sosiaalisesta mediasta (Facebook,
Twitter, Instagram), LSJH:n Huomiselle -asiakaslehti, jne.

Perustietoja

1.
a)
b)
c)

2.
a)
b)
c)
d)
e)

3.

Sukupuoli

mies

nainen

en halua vastata

Ika
alle 20
20-35
36-50
51-65
yli 65

Kotikunta

Asumismuoto
omakotitalo tai paritalo
rivitalo tai luhtitalo
kerrostalo

muu

Kotitaloustyyppi
yhden hengen talous
pariskunta
lapsiperhe
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d) muu, esim. kimppak&amppa/kommuuni

6. Kotitalouden henkildméaara

Liite 1 (4)

7. Koulutus

a) peruskoulu/kansakoulu
b) ammattikoulu/lukio

c) korkeakoulu/yliopisto

8. TyOmarkkina-asema
a) yrittaja

b) kokopaivatytssa

c) osa-aikatyossa

d) ty6ton

e) opiskelija

f) elakeldinen

g) kotiaiti/-is&

Kiitos vastauksistanne!
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