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Toimeksiantajana tyolle oli Suomen Hippos. Tydhevosten jalostusohje-
s&&nté muuttui vuoden 2015 lopulla, joten tyon toimeksiannon ajatuksena
oli saada tydsta jonkinlaisia uusia nakokulmia jalostusohjeadnnon kannalta,
seké saada tietdd millaista ainesta tyohevoskantakirjaan on kirjattu kahden-
kymmenen vuoden aikana.

Tyon tavoitteena oli tutkia vuosina 1994-2014 kantakirjattuja suomentyo-
hevosia. Minkélaista materiaalia T-suunnalle on kantakirjattu, mista su-
vuista ndma kantakirjatut hevoset ovat sek& miten ndita hevosia on kédytetty
jalostukseen. Tavoitteena oli myos tarkastella vuosikohtaisia eroja niin he-
vosten rakennearvostelumittojen kuin menestyksen ja suorituksienkin suh-
teen.

Aineisto sisélsi 20 vuoden sisalla kantakirjatut hevoset, niiden sukutiedot,
jalkeldiset, rungon mitat, rakenne- seka kayttopisteet ja palkintoluokat. Suo-
men T-jalostussuunnan hevosten kanssa tyoskenteleville seké harrastaville
ihmisille lahetettiin haastattelu, jonka kautta saatiin nakemysta siitd, mita
T-suuntaan perehtyneilld ihmisilld oli T-suunnan jalostukseen kommentoi-
tavaa.

Tulokset kertoivat, ettd suomenhevosten tydsuunnan kantakirjausmaarét
ovat laskemaan pdin. Tydsuuntaisia hevosia risteytetédan suhteellisen paljon
muihin linjoihin, mik& saattaa olla hyva asia, mutta tydsuuntaa saatetaan
kayttdd myos kantakirjaussuuntana, johon hevonen kirjataan, ellei silla ole
edellytyksia paasta muihin kantakirjoihin. Ty6hevossuunnan kanta on ko-
vaa vauhtia pienenemaan péin, mika luultavasti johtaa siihen etta tychevo-
sia jalostetaan eteenpdin muiden linjojen avulla, jolloin tydhevosen suunta
alkaa olemaan enemmén juoksijasuuntainen. Tydsuuntaisten suomenhevos-
ten rakennetta on jalostettu paljon kevyemmaksi kuin se oli joskus, mika
johtaa rakenneongelmiin seké siihen, ettei suomenhevonen pérjaé enéa oi-
keissa fyysisissa toissa.
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ABSTRACT

The commissioner for my work was the Finnish Trotting and Breeding
Association (Suomen HIPPOS). The breeding guide for draught horses
will change by the end of 2015, and so for the commissioner the aim of
this study was to discover new perspectives in regards to the breeding
guide, as well as getting to know what kind of material has been
recorded into the draught horse breed registry over the past twenty
years. The aim of this study was to explore the Finnish draught type hor-
ses registered between 1994 and 2014 and to further view the breeding
material entered in to the registry, from the families of these horses
to how they have been used for breeding. In addition to this
differences between years were compared with regard to parameters used
in structure evaluation as well as performance.

The data obtained through the breed registry contained a list of
registered horses in the past 20 years, their family information,
offspring, measurements of frame, points given to both structure and
performance and lastly award categories. A series of interviews were
conducted targeting people working professionally or through a hobby
with the draught horse breeding line (the T-breeding line) of Finnish
horses. Through these interviews valuable information was obtained
about the views of these people regarding the T-breeding line.
The results showed that the amount of T- breeding line Finnish horses
registered into the breed registry is decreasing. The T-line horses
are crossed in relatively large numbers with other Finnish horse types
or breeding lines which may be a positive thing however the T-line is
often used as the registered breeding line if the horse is not
accepted in any other breed registry. The population of the T-breeding
line is shrinking which will probably lead to the T-line being bred
with other breeding lines and this way the draught horses will
increasingly start to resemble the trotting lines. The T-line horses
have been bred to be much slender than what they previously were,
which can lead to structure problems and ultimately to preferring
other, heavier draught breeds for strength demanding work.

Keywords Horse, breeding, breed registry, data research
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Suomenhevosten T-jalostussuunnan kantakirja-aines vuosina 1994-2014

1 JOHDANTO

Tyon tarkoituksena on tarkastella suomenhevosten tydhevossuunnan kanta-
kirjattua hevosmateriaalia kahdenkymmenen vuoden ajalta, vuosilta 1994-
2014. Tama on toki erittain lyhyt aikavéli, silld suomenhevosella on hyvin
vanhat sukujuuret ja suomenhevosen kdytté on muuttunut vuosikymmenien
aikana hyvinkin radikaalisti. Kahdenkymmenen vuoden aikana muutokset
ovat kuitenkin olleet hyvin pienié. Ty0ssé kerrotaan tydsuuntaisen suomen-
hevosen historiasta, seka nykytilanteesta. Tydssa kdydaan lapi, miten suo-
menhevosen saa tyokantakirjaan ja mita hevoselta vaaditaan, seka millaiset
ovat kantakirjauskokeet. Tyon tutkimusosiossa tutkittiin kantakirjamateri-
aalia. Ty0sséd on selvitetty kantakirjattujen hevosten sukujuuria; isien,
emien sekd eméanisien kantakirjaussuunnat, seké sen miten kantakirjattuja
hevosia on kaytetty jalostukseen ja mille suunnille niiden jélkel&isia on kan-
takirjattu. On myds tutkittu hevosten rakenneominaisuuksia sekad sitd,
ovatko ne muuttuneet jotenkin vuosien aikana sekd minkélaisia eroavai-
suuksia on tammoilla ja oreilla.

2 SUOMENHEVONEN TYOHEVOSENA

Tassd kappaleessa kerrotaan suomenhevosen historiasta péaapiirteittain.
Seuraavan tekstin tarkoituksena on johdatella lukija aiheeseen ymmarta-
malla suomenhevosen pitkan historian ja sen erindiset vaiheet.

2.1 Alkuperdisrotu suomenhevonen

Késite suomenhevonen johtaa juurensa 1800-luvun loppupuolelle. Tata ai-
kaisemmin tunnettiin vain suomalainen hevonen. Rodun puhtaudesta on
kéyty keskusteluja parinsadan vuoden ajan. Rotuun on risteytetty hyvinkin
erilaisia hevosia, mutta tdmé ei ole ollut vallitsevaa ja risteytyksissa on
usein ollut joku hyvé syy, miksi tietynlaista tyyppid on suomenhevoseen
haluttu sekoittaa. Suomenhevosta voidaan kuitenkin pitéda puhtaana alkupe-
raisrotuna naista risteytyksista huolimatta. Aikoinaan arkeologi J.R. Aspe-
lin on arvellut omassa lausunnossaan suomenhevosen vierasperaisyydesta,
suomenhevoseen sekoittuneen yhté paljon vierasta verta kuin Suomen va-
estoonkin. Olemmehan mekin siis suomalaisia, vaikka vierasta verta 10y-
tyykin kannastamme. Vuonna 1905 Keisarillinen Suomen senaatti paatti
suomenhevosten kantakirjauksesta. Valtion kantakirjan pito alkoi vuonna
1907. (Suomenhevonen arjen sankari 2014, 59.)

2.2 Mitd tarkoitetaan jalostuksella?

Hevosjalostuksella tarkoitetaan k&ytanndssé hevosten tuotekehitysta. Jalos-
tuksella pyritaan siihen, ettd valitaan syntyvén varsan isaksi ja eméksi pa-
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rasta hevosainesta mita on saatavilla. Tavoitteena jalostuksessa on siis pa-
rantaa tulevan sukupolven perinndllista tasoa. Kéyttotarkoitus on tarkeda
jalostuksen suunnittelussa, jotta tiedetddn millaisia ominaisuuksia kysei-
sessé hevosrodussa halutaan kehittéda. Kuitenkin kaiken jalostuksen kivijal-
kana pidetaan hevosen terveyttd. Hevosen voidessa hyvin, on se myés suo-
rituskyvyltddn parempi. Hevosjalostuksen tavoitteina on suorituskyvyn
seka rakenteen parantaminen toivottuun suuntaan. Kaikki hevosen ominai-
suudet eivat periydy, joten jalostusta mietittdessa on tarkedd tietdd, mitka
ominaisuudet periytyvét eli mihin kannattaa kiinnittad huomiota. Valtakun-
nallisesti madrétyt jalostustavoitteet ovat apuvélineind hevosten kasvatta-
jille ja antavat heille niin sanotusti raamit jalostukseen, mutta jokainen kas-
vattaja tekee omat valinnat sen mukaan, mihin han pyrkii kasvatustytssaan.
(Suomen Hippos ry n.d.)

2.3 SuomentyOhevosen jalostus — historiasta nykypéivaan

Hevosjalostus kasitteena oli aikoinaan taysin vieras. Hevonen oli tarked osa
hektisté arkea. Se oli suuri apu arkiaskareissa, joista ei olisi ilman hevosta
edes selvitty. Talléin tammanomistajalla ei ollut aikaa perehtya jalostuksen
saloihin, vaan tavoitteena oli vain saada varsa. Oriiden pitdminen koettiin
yhtd hankalaksi kuin nykypéaivanakin, mista syysta oriit ruunatiin hyvin
nuoressa iassé, heti kun ne olivat tayttdneet tehtdvansa suvunjatkamisessa.
Kéyttohevoset siis olivatkin aina tammoja ja ruunia. Varsaa suunniteltaessa
ei mietitty rakenneominaisuuksia, tai sitd, olisiko jalkeldinen nopea tai kes-
tava. Valinta siis oli tuolloin helppo, silla ainut ratkaiseva tekija orissa oli
sen siitoskyky. (Suomenhevonen arjen sankari 2014, 59-60)

Tata yksinkertaista jalostusmallia kaytettiin noin 850 vuoden ajan. Hevosia
ei nimetty, paitsi niissa tapauksissa, jos hevonen oli hyvin jalosukuinen. He-
vosia kutsuttiinkin vain nimill4 tamma tai ruuna. Nykypéivana jokainen he-
vonen on yksildity nimen, voittosumman, polveutumisen ja saavutusten
mukaan. Kehitys onkin siis ollut valtavaa jalostuksen suhteen. Ihan ensim-
maisia jalostustavoitteita olivat hevosten koon kasvattaminen, silld ymmar-
rettiin, ettd isompi hevonen pystyy vetdméaan painavampaa taakkaa. Vaikka
asia tiedostettiinkin, sen kaytantoon paneminen kesti kuitenkin monia satoja
vuosia, silld realistinen tilanne oli silloin se, etta kaytettiin sitd hevosmate-
riaalia, mika oli helpoiten saatavilla. (Suomenhevonen arjen sankari 2014,
62)

Tammakartanoiden merkitystd on pohdittu aikojen saatossa, mutta tultu sii-
hen tulokseen, etteivét ne juurikaan ole merkinneet mitdén suurempaa liit-
tyen suomenhevosen jalostukseen. Tammakartanoita perustettiin Kustaa
Vaasan aikoina (1496-1560) ja ne sijaitsivat lahinna lantisessd Suomessa.
Tavanomaista oli, ettd kartanoissa asusteli parisenkymmenta tamma ja
muutama ori. Tammakartanot saivat kuitenkin vaistyd, kun Kustaa Vaasan
seuraajat astuivat paatantavaltaan. Heilla ei ollut riittdvasti kiinnostusta
asian eteenpdinviemiseksi, eikd maan taloustilannekaan ollut siihen aikaan
kovin suotuisa. (Suomenhevonen arjen sankari 2014, 62)

Seuraava jalostuksen kannalta merkittéva asia oli valtion osallistuminen he-
vosjalostukseen. Vuonna 1835 valtio méarasi, ettd ruununoriit-jarjestelma
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otettaisiin kayttdon. Tama jalostusjarjestelma on hyvin ainutlaatuinen maa-
ilmassa. Sen perusperiaate on se, ettd valtio hankki jalostukseen kéytettavia
oriita. Naita oriita piti 16ytya jokaisesta ladnista vahintdan kolme, ja tdhan
projektiin kéytettiin julkisia varoja. Jarjestelma tuntui toimivan, silla jalke-
ldiset olivat rakenneominaisuuksiltaan parempia kuin aiemmin. Systeemista
huonon teki kuitenkin se, etta jalostuksen tuloksena syntyneet huippuyksilot
myytiin kuitenkin ulkomaille. Nain toimimalla ei pystytty kuitenkaan pa-
rantamaan oman maan hevosainesta. Lopputulos oli se, ettd vuonna 1860
yht&dé&n ruununoria ei ollut enaa jaljelld. (Suomenhevonen arjen sankari
2014, 68)

Ruununorijérjestelméan jatkumattomuudesta huolimatta jalostusajatukset
olivat kuitenkin saaneet hyvén vauhdin péalle Suomessa. Professori G.W.
Sjostedt tuli Tukholmasta Suomeen arvioimaan suomalaisia hevosia. Han
jakoi ne kolmeen tyyppiin; Lansisuomalainen, Hamaél&inen ja Karjalainen.
Tutkittuaan ongelmia ja mahdollisuuksia suomalaisessa hevosjalostuksessa
Sjostedt tuli siihen lopputulokseen ettd ruununorijarjestelma tulisi rakentaa
uudestaan Suomeen, seké aloittaa kilpa-ajot palkintoineen. Talla kertaa oli
vain taattava ruununorijérjestelmén jatkuvuus. Kilpa-ajojenkin jarjestami-
sella oli suuri merkitys jalostukseen, silla niissa jaettavien palkintojen
avulla saataisiin ihmiset omaehtoisesti kiinnostumaan ruununoriiden kay-
tostd, eli hyvasta jalostusaineksesta.(Suomenhevonen arjen sankari. 2014,
69-70)

Molemmat Sjostedtin ehdotuksista toteutettiin ja Suomeen perustettiin ruu-
nunorijérjestelmé uudelleen seké alettiin jarjestaméan kilpa-ajoja. Viralliset
julistukset kertoivat, missd kaupungeissa Kilpailuja kaytiin. Myos epéaviral-
lisia kilpa-ajoja jarjestettiin. Kilpa-ajot ottivat hyvin tuulta alleen ja vuosien
varrella niiden kriteerit ja sdédnn6t muuttuivat jonkin verran. Hyva esimerkki
tasta on sakakorkeusvaatimus. Kilpa-ajojen alkuvaiheessa kilpailevien he-
vosten sakédkorkeuden téytyi olla 141 cm. Taman jalkeen sitd korotettiin
pikkuhiljaa 148 cm asti. Asialla oli positiivinen vaikutus siind mielessg, ett4
hevoskasvattajat pyrkivét jalostuksella kasvattamaan kookkaampia hevo-
sia. Kilpailut toivat monia positiivisia vaikutuksia suomenhevosen jalostuk-
seen. Kilpailuissa juosseet ruununoriit saivat ihastusta ja kunnioitusta osak-
seen ja tdma edesauttoi niiden suosiota jalostuskéaytdssa.(Suomenhevonen
arjen sankari. 2014, 70-75)

Vuonna 1905 keisarillinen senaatti julisti paatoksen, jonka mukaan vain
paikalliseen hevosjalostusliittoon kantakirjatut tammat ja valtion kantakir-
jaan kirjatut oriit ovat oikeutettuja palkintoihin raviradalla ja nayttelyissa.
Uudesta julistuksesta kaytiin kiivaita keskusteluja, mutta uusi saados todet-
tiin loppujenlopuksi toimivaksi. Samassa paatoksessa sadadettiin myos, etta
aina ennen kilpa-ajoja on jérjestettava kantakirjausmahdollisuus, jottei tima
olisi este hevosen kilpailemiselle. Ensimmaiset sdadokset itse kantakirjaa-
miselle maarattiin samaisessa paatoksessa. (Suomenhevonen arjen sankari,
2014, 70-75)
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Kuval.  Kuopio 1907. Ensimmaisié hyvaksymistilaisuuksia kantakirjaan.

Kaksi vuotta myohemmin senaatti julisti paatoksen, ettd suomenhevos-
oriille perustettaisiin maan laajuinen kantakirja. Tatd paatosta kutsutaan
suomenhevosen historian merkittdvammaéksi senaatin julistukseksi. Aikai-
semmin hevoset oli siis kantakirjattu alueittain toimiviin hevosjalostusliit-
toihin, kun taas uuden julistuksen myota kantakirja olisi yhtendinen koko
maassa. Tiedossa oli, ettd alueellisen jalostuksen tuloksena oli syntynyt toi-
sistaan poikkeavat hevoskannat. Tdma kuitenkin hyvaksyttiin ja kaikille
valtakunnalliseen kantakirjaan pyrkiville olisi samat arviointikriteerit. Orii-
den kantakirjan perustamisesta meni kaksi vuotta, kunnes myds tammoille
perustettiin maan laajuinen kantakirja. (Suomenhevonen — arjen sankari,
2014, 87)

1900-luvun alkupuolella suomenhevosesta oli kolmea erilaista tyyppig;
vankka peltohevonen, hoikka ja korkeajalkainen juoksija seka siro hyvaliik-
keinen pienhevonen. Vain vankka peltohevos-tyyppi otettiin jalostusohje-
saantoihin sen vuoksi, etta silloin raskaampaa tyyppié arvostettiin eniten ja
siitd maksettiin my06s parhaiten. Aluksi hevosia arvosteltiin kantakirjaan
vain ulkomuotoarvostelulla, mutta 1920-luvulla arvosteluun otettiin mu-
kaan suorituskokeet, joihin tuolloin kuului kdynti- ja juoksunopeuden mit-
taaminen, hevosen luonteen ja liikkeiden arvioiminen sekd kuormanveto.
Jalostuksen ansioista vetovoima ja —varmuus olivat vakiintuneet suomen-
hevoseen. Myos liikkeet, rakenne sekéd hyvé luonne parantuivat. Vetokoe
suoritettiin alussa samalla tavalla kuin nykypéivana, eli rekikuorman veta-
minen hiekkaesteessa. Kuitenkin vuosina 1936-70 oriiden vetokoe suoritet-
tiin vedattamalld autoa ja vastusta liséttiin 50 metrin valein. 1950-luvun tie-
tamilla nayttely- ja jalostustoiminta oli suurimmillaan. Vuonna 1948 jarjes-
tettiin 300 nayttelyd ja astutettiin jopa 50 000 tammaa. (Suomenhevonen —
arjen sankari, 2014. 87-89.)
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Kuva2.  Hevonen ja miehet savottahommissa.

Kééannekohta suomenhevosen historiassa alkoi, kun maa- ja metsatalouden
koneellistuminen alkoi ja tydhevosen kayttd loppui. Tallgin jaljelle jai vain
juoksijasuuntaiset hevoset. 1960-luvulla tapahtui suuria muutoksia niin
maataloudessa kuin hevostaloudessakin mika johti organisaatiomuutoksiin.
Aiemmin valtion yllapitdma suomenhevosten kantakirja siirrettiin Hevosta-
louden Keskusliitolle. Suomen Ravirengas ja Hevostalouden Keskusliitto
yhdistyi vuonna 1973 ja silloin syntyi Suomen Hippos ry. Suomenhevosen
asema muuttui taydellisesti siind vaiheessa, kun ulkomailta alettiin tuoda
Suomeen suuressa maarin lamminverisia, ratsuhevosia seka poneja. Tallgin
tyohevosen ja juoksijan rinnalle perustettiin oma kantakirja myos ratsu- ja
pienhevosten jalostussuunnille. Talla yritettiin vastata ulkomailta tuotujen
hevosten aiheuttamaan uuteen tilanteeseen. (Suomenhevonen — arjen san-
kari, 2014. 92.)

Rekisterdinti sekd polveutumisen varmistaminen tulivat pakolliseksi kanta-
kirjauksen ehdoksi. Vuodesta 1998 polveutumisen varmistamisesta siirryt-
tiin DNA-madrityksiin. Vuodesta 2000 hevosten tunnistetietojen tayden-
nykseksi niille laitettiin mikrosiru kaulan vasemmalle puolelle. Jalostuskri-
teereihin otettiin luonteen, liikkeiden ja lahjakkuuden rinnalle mukaan
mya0s terveys ja kestavyys. (Suomenhevonen — arjen sankari, 2014. 92-93.)

Suomenhevosen jalostus on ollut hyvin monivaiheinen vuosien saatossa.
Koko ajan on kuitenkin ollut sama padmaara, eli pyritty mahdollisimman
hyvaan hevosainekseen ja vuosien saatossa tahén on 1dytynyt enemméan ja
enemman hyvié tyokaluja. Suomenhevonen on ollut hyvin merkittdva osa
ihmisten arkea, mutta nykypaivand suomenhevosen rooli on tdysin muuttu-
nut koneellistumisen myota, varsinkin tyéhevosen rooli.

Suomenhevosia oli vuonna 1910 yhteensé 297 100. Vuoteen 1960 suomen-
hevonen oli ainut rekisterdity hevosrotu, kunnes lamminveriset ravihevoset
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saapuivat Suomeen ja myéhemmin myo6s lamminveriset ratsuhevoset ja po-
nit. 1970-luvulla rekisterdityja suomenhevosia oli 89 800 yksiléa ja muita
Suomeen rekisterdityneitd 1636. Suomenhevosia 2000-luvulla oli 19 700 ja
muita hevosia 38 800. Vuonna 2015 suomenhevosia oli 19 200 ja muita
hevosia 55 000. Suomenhevosen madrien lasku on ollut radikaalia ja mui-
den rekisterdityjen hevosten maarat ovat nousseet vuosi vuodelta. (Saasta-
moinen 2007, 66-67; Hevostalous lukuina, 2015.)

Nykypéivana suomentythevosten kantakirjausmaaréat ovat hyvin pienié ja
suunta on koko ajan alaspdin. Vuonna 2014 Suomessa syntyi suomenhevo-
sia yhteensé 1003 kappaletta. Tammoja astutettiin samaisena vuonna 1547.
Vuonna 2015 Suomessa syntyi 939 suomenhevosta ja tammoja astutettiin
1615 yksiloa. (Hevostalous lukuina, 2014; Hevostalous lukuina, 2015)

Vaikka tyohevosen kantakirjausmaarat ovat laskeneet huimasti, on tyhe-
vosella kuitenkin paikka niin huvi- kuin hyotykéaytossakin. Esimerkiksi lap-
set, vanhukset ja kehitysvammaiset nauttivat, kun padsevat hevosen karry-
jen tai reen kyytiin. Harraste- ja ammattihevosmetsureita 10ytyy vielakin.
Vaikka koneet ovatkin vallanneet talousmetsat, arvostetaan kuitenkin he-
vosta tyovalineend, esimerkiksi ensiharvennuksilla taimikko saastyy. Met-
sékoneet jattavat jalkensa metsiin, kun taas hevosesta ei jaa pitkaan sailyvia
isoja painaumia. My6s metsédnhoidossa saaristossa ja kansanpuistoissa he-
vonen on oiva ratkaisu. (Paivarinta, 2010.)

3 SUOMENHEVOSEN KANTAKIRJIAAMINEN TYOHEVOS-
SUUNNALLE

Kantakirjalla tarkoitetaan jalostushevosten rekisterid. Suomenhevosten kas-
vattajat ovat arvostaneet suomenhevosen suorituskykya ja sitd halutaankin
jalostaa eteenpdin. Kantakirjaan paéastdkseen hevoset ja niiden suoritukset
arvostellaan ja vain hyvéa hevosmateriaali paase kantakirjaan. Arvosteltavia
asioita ovat rakenne, suoritukset, lisddntymisominaisuudet ja terveys. N&in
pyritdan karsimaan heikompaa ainesta pois jalostuksesta. Talla hetkella on
ké&ynnissa jalostusohjesaantdjen uudistaminen, mutta kerron tydssani, miten
vanhanaikaisella jalostusohjesdanndilla suomenhevoset ovat paasseet kan-
takirjaan sekd kaytdn my0s vanhanaikaisia termejd. Jalostusohjesaanto
muuttui uudistuksen myota jalostusarvosteluksi.

3.1 Oriiden kantakirjausvaatimukset

Jotta kantakirjaan pyrkivéa ori tayttaisi vaaditut minimivaatimukset, on sen
taytettdva perusehdot. Orin on oltava rekisterdity ja sen on oltava yli neli-
vuotias. Suorituksiltaan, luonteeltaan, liikkeiltadn, rakenneominaisuuksil-
taan sekd terveydeltdén orin on oltava sopiva jalostuskayttoon. Suomen
Hippos on méaarittdnyt rakenne- ja terveysvaatimukset, jotka orin on l&pais-
tava. Nailla vaatimuksilla pyritaddn vastustamaan suomenhevosissa esiinty-
vid perinndllisid vikoja ja sairauksia. Liséksi orin on saatava jokaisesta ar-
vostelukohteesta vahintaan viisi pistettd. (Suomen Hippos ry, 2015a.)
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Perusvaatimuksien liséksi jokaisella suomenhevosen jalostussuunnalla on
omat vaatimuksensa kohdennettuna kayttotarkoitukseen. Ty6hevossuun-
nalla oriiden on lapdistava kayntikoe, juoksukoe seka vetokoe. Vetokokeen
asemasta ori voi my0s suorittaa ajettavuuskokeen. Jotta ori voitaisiin hy-
vaksya kantakirjaan, on sen suoritettava kayntikoe alle kymmenessa minuu-
tissa per kilometri, juoksukoe alle 2.30 minuuttia per kilometri seké veto-
kokeessa vetdé vahintaan viisi porrasvalia. Jos ori suorittaa vetokokeen si-
jaan ajokokeen, on sen suoritettava se hyvaksytysti. (Suomen Hippos ry,
2015a.)

Kantakirjaan merkitty ori voidaan palkita kantakirjapalkinnolla, jos sill& on
riittavésti pisteitd veto- tai ajettavuuskokeesta. Ensimmaiselld palkinnolla
voidaan palkita ori, joka on saanut vahintaan 18 pistettd, toisella palkinnolla
voidaan palkita 16 pistettd saavuttanut ja kolmannella palkinnolla taas ori,
joka on saavuttanut véhintaan 14 pistetta. Orin tyokilpailumenestys otetaan
my6s huomioon palkitsemisessa. Mikali orin pisteissa on yksi vitonen tai
useampia kuutosia, voidaan ori palkita alemmalla palkinnolla, mitd sen
veto- tai ajettavuuskokeen tulokset edellyttéisivat. (Suomen Hippos ry,
2015a.)

Ori voidaan myos palkita jalkelaisarvostelulla. Jos oriin jalkelaisia on kan-
takirjattu samalle suunnalle vahintaan 15, on se oikeutettu valio-palkintoon.
Ensimmaisen palkinnon saavuttamiseksi orilla on oltava kymmenen jalke-
ldista ja toisen palkinnon saavuttamiseksi viisi jalkeldista samassa kantakir-
jassa. (Suomen Hippos ry, 2015a.)

3.2 Tammojen kantakirjausvaatimukset

Tammoilla on samat perusvaatimukset kantakirjaan pééstdkseen kuin
oriilla. Myds tammojen on suoritettava kdyntikoe alle kymmenen minuuttia
per kilometri ja vetokokeessa vedettavé vahintéén viisi porrasvalia tai suo-
ritettava hyvaksytysti ajettavuuskoe. Tammoilla ei ole juoksukoetta. Myds
kantakirjauspalkintovaatimukset ovat tammoilla samat kuin oreilla. Ainoa
ero on se, ettd ensimmadisen palkinnon saamisen ehtona on, ettd tamman ka-
vioista otetuissa rontgenkuvissa ei voida todeta 4-5-asteista kaviorustojen
luutumaa. (Suomen Hippos ry, 2015a.)

Tammojen jalkeldisarvostelussa valio-palkintoon on oikeutettu tamma,
jolla on véhintaan viisi jalkelaista kantakirjassa ja niista vahintdan kolme on
palkittu samalle suunnalle. Ensimmaisen palkinnon voi saada tamma, jolla
on véhintaan nelja jalkeldista kantakirjattu, joista kaksi ovat palkittuja ja
toisen palkinnon, jos tammalla on vahintdan kolme kantakirjattua jalkelaista
ja niista kaksi on kantakirjattu palkinnoilla. (Suomen Hippos ry, 2015a.)

3.3 Tyobhevossuunnan vetokoe

Vetokokeessa méaritelladn kuorman paino sen mukaan, kuinka paljon he-
vonen painaa. Hevosen sékakorkeus, rungon pituus sekd lautasen leveys
lasketaan yhteen. Ndiden lukemien summasta saadaan lukema katsomalla
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taulukosta (LIITE 1) kuinka paljon hevonen arvioilta painaa. Esimerkiksi
hevoselle, joka on 160 cm korkea, 169 cm pitka ja jonka lautasten leveys
on 59 cm, kuorman paino on noin 590 kg. (Suomen Hippos ry, 2015a.)

Vetokokeessa hevonen vetdd rekikuormaa keskikarkealla hiekalla. Ennen
kokeen aloitusta, pohjan vetovastus mitataan jousi- tai vastaavalla vaa’alla.
Tuhannen kilon painoa vedetdan hiekkaa pitkin tasaisella nopeudella ja
vaa’an mittari kertoo kiloméaardisen vetovastuksen, mistd lasketaan kuinka
monta prosenttia vetovastus on kuorman painosta. Nain muodostuu Kitka-
prosentti. Hevosen vedettdva kuorma méaaraytyy laskukaavalla, missa veto-
vastusprosentti kerrotaan hevosen arviopainolla ja tdma jaetaan Kkitkapro-
sentilla. Ensimmaéisen portaan vetovastus on 36 % hevosen arviopainosta ja
seuraavien portaiden vetovastus on kuusi prosenttia. Yksi porrasvali on
kymmen metrid ja jokaisen portaan vélissé rekeen lisatdan lisad kuormaa.
Yhdesta porrasvalista hevonen saa kaksi pistettd, eli hyvéksytyn suorituk-
sen saamiseksi on hevosen saatava kymmenen pistettd. Tama on noin 60 %
hevosen arviopainosta. Vetokokeessa maksimipisteméaara on 20 pistetta ja
se vastaa noin 90 % hevosen omasta painosta. Jos hevonen pysahtyy portaan
valilla yli minuutiksi tai yhteensa nelja kertaa, vetokoe hylataan. (Suomen
Hippos ry, 2015a.)

Kéyntikokeessa hevosen on kuljettava 500 metrin matka niin, etta se vetaa
perassaan 500 kg kuormaa. Tama toteutetaan usein isoilla lavakarryilla joi-
den péalle pystyy helposti lastaamaan painoa; esimerkiksi rehusakkejé.
Kaérryissé istuu ohjastajan lisdksi lautakunnan jasen tai avustaja. Kéyntiko-
keesta tdytyy saada vahintdan viisi pistettd, jotta hevonen voidaan hyvaksya
sen lapaisseeksi. Tama tarkoittaa siis sitd, ettd 500 metrin matka taytyy suo-
rittaa kuorman kanssa alle kymmenessd minuutissa. Mitd nopeammin mat-
kan suorittaa, sitd paremmat pisteet saa. Kavelyajan ollessa enintdén 9.30
min, hevonen saa 6 pistettd, enintddn 9.00 min 8 pistettd ja enintd&n 8.30
min 10 pistettd. (Suomen Hippos ry, 2015a.)

Lopuksi hevoselle lasketaan kaytto- ja rakennepisteet. Kéyttopisteet saa-
daan, kun lasketaan veto- ja kéyntikokeen, luonteen ja liikkeiden pisteet yh-
teen. Rakennepisteet taas saadaan laskemalla rakenneominaisuuksien eri
kohdista annetut pisteet yhteen. (Suomen Hippos ry, 2015a.)

3.4 Tyo6hevossuunnan ajettavuuskoe

Tamma tai ori, jota tarjotaan kantakirjattavaksi tyéhevossuunnalle, voi ve-
tokokeen asemasta suorittaa ajettavuuskokeen. Téhan kuuluu viisi eri osa-
aluetta, joista jokaisesta annetaan omat pisteensa yhdesta viiteen. Hyvaksy-
tyksi tulemiseksi hevonen tarvitsee jokaisesta arvosteltavasta osa-alueesta
vahintadn yhden pisteen, mutta kuitenkin niin, ettd kun kaikki pisteet laske-
taan yhteen, on niit4 oltava vahintddn kymmenen. Suorituksien lomassa tuo-
mari kiinnittdd huomiota hevosen taipuisuuteen, rauhallisuuteen seka var-
muuteen. (Suomen Hippos ry, 2015a.)

Ajettavuuskoe alkaa siitd, kun hevosen omistaja tai edustaja valjastaa hevo-

sen. Kokeen jarjestdja on varannut suoritusta varten tyokéarryt, joiden eteen
hevonen on valjastettava kohtuullisessa ajassa. Tamén jalkeen hevonen on
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ajettava lastauspaikalle, misséa karryihin lastataan 200 kg painoa. Hevosen
on seisottava paikallaan I0ysin ohjin. Kun hevonen on valmis, karryihin
nousee ensimmainen ajotuomari, joka suorittaa hevosella kaksi liikkeelle
1aht6d, muutaman askeleen kayntipatkad sekéd pysahdystd. Pyséhdyksissa
hevosen on pysyttava rauhassa paikallaan ohjien ollessa 16ysat. Mita kuun-
televaisempi ja herkempi hevonen on avuille, sitd paremmat pisteet sen on
mahdollista saada. Ajettavuuskokeen kolmas vaihe on pujottelu, missa ar-
vioidaan hevosen taipuisuutta sekd herkkyyttd. Pujotteluradalla on nelj
merkkid, jotka ovat maksimissaan seitseman metrin padssa toisistaan. He-
vonen pujottelee merkit vuoroin vasemmalta ja vuoroin oikealta. Pujottelu-
radan jélkeen hevosta pyydetéan peruuttamaan viiden metrin matka. T&méan
lisdksi on mahdollista tehdd my6s kulmaperuutus, mutta se ei ole pakolli-
nen. Kun pujottelu ja peruutus on suoritettu, toinen ajotuomareista ottaa oh-
jat ja ajaa saman pujotteluradan, sekd tekee peruutuksen. Kun ajokokeen
kolmas vaihe on suoritettu, ajetaan hevosella ravia niin, ettd tuomari pystyy
nakemé&an hevosen liikkeet sivuprofiilista. Tuomari arvioi hevosen liikkei-
den puhtautta ja saannollisyyttd, sekd mydskin hevosen luonteen virkeytta.
Seuraavaksi hevosen vetamiin tyokarryihin lisatddn painoa niin, etté sitd on
yhteensa 500 kiloa, minka jalkeen suoritetaan puolen kilometrin kayntikoe
omistaja ohjaksissa ja ajanottaja kyydissa. Mitd nopeammin matkan suorit-
taa, sitd paremmat pisteet saa. Kun kéavelyaika on enintdan 10 minuuttia,
hevonen saa viisi pistettd, kun enintdén 9.30min 6 pistettd, enintd4n 9.00min
8 pistettd ja enintddn 8.30min 10 pistettd. Lopuksi kuorma puretaan, seké
hevonen riisutaan valjaistaan ajotuomareiden seuratessa suoritusta vieresté.
Molemmat ajotuomarit arvioivat kaikki suoritetut osiot ja antavat Kirjallisen
lausunnon, sek& pisteyttavat kaikki osiot erikseen. Arvioitavat osa-alueet
ovat valjastus, riisuminen ja muu kaytos, kaynti ja pysédhdykset, pujottelu ja
peruutus. Raviliikkeité ei arvostella pistein vaan niistd annetaan lausunto.
Ajettavuuspisteet muodostuvat kaikkien osa-alueiden pisteiden yhteenlas-
ketusta summasta. Luonteesta ajotuomarit antavat myos piste-ehdotuksen.
Kéyttopisteiden yhteismaara muodostuu siis ajettavuuskokeesta, kayntiko-
keesta, luonteesta seka liikkeistd saaduista pisteistd. Rakennepisteet muo-
dostuvat samalla tavalla kuin vetokokeen suorittaneilla hevosilla, eli raken-
neominaisuuksien eri osioista saatujen pisteiden summasta. (Suomen Hip-
pos, 2015a.)

4 SUOMENHEVOSTEN VALTAKUNNALLISET
TYOMESTARUUSKILPAILUT

Suomenhevosten valtakunnallisiin tyémestaruuskilpailuihin saavat osallis-
tua kantakirjaan merkityt suomenhevosoriit ja-tammat. Kilpailujen palkin-
tolautakunta koostuu puheenjohtajasta, varapuheenjohtajasta, kahdesta jar-
jestdjan valitsemasta asiantuntevasta jasenestd seka lautakunnan apureista.
Juoksukokeen aikana lautakunnassa on oltava vahintéan yksi jasen, jolla on
ravikilpailutuomarin kortti. EIainla&kéari valvoo kilpailuja ja tarkastaa jokai-
sen hevosen, seka niiden varusteet ennen kilpailun alkua, seka tarkkailee
niiden jaksamista kilpailujen aikana. Kilpailupaikaksi vaaditaan 1000 met-
rin pituinen ravirata, mutta myos raviradat, jotka ovat palkintolautakunnan
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hyvaksymid, ovat kéyttokelpoisia, kunhan ne mitataan ennen kilpailujen al-
kua. Jarjestdjan on hankittava kilpailua varten vélineet, jotta kaikki osako-
keet voidaan suorittaa. Kéyntikoetta varten tarvitaan kérryt, joihin voidaan
lastata 500 kilon kuorma ja vetokoetta varten reki, jota voidaan vetaa mo-
lemmista suunnista. (Suomen Hippos ry, 2015b.)

Ensimmainen kilpailun osa on juoksukoe, joka suoritetaan maksimissaan
viiden hevosen arvotuissa ryhmissa linjaldhetyksend. Sallitut kérryt ovat
hiitti- tai valmennuskarryt, myos kiesit ovat sallitut. Hevosen valjastuksen
ja kuolainten on oltava perinteiset, obersek sek& kieliside ovat sallittuja.
Saantdina toimivat Suomen Hippos ry:n ravikilpailusaannot sovelletusti.
Esimerkiksi kyparén kayttd on pakollista, mutta ajolupaa ei tyokilpailuissa
tarvita. Radan ollessa sadolosuhteiden vuoksi huono, voi lautakunta ennen
kilpailujen aloittamista ilmoittaa antavansa hyvityst4 ajasta. Hyvitys voi
maksimissaan olla viisi sekuntia. Hevonen saa jatkaa kilpailua, vaikka sen
suoritus hylattaisiinkin ja se saisi juoksukokeesta nolla pistetta. Muuten pis-
teet muodostuvat ajan mukaisesti niin, ettd hevosen juostessa koe 2.21 mi-
nuuttiin tai tdman yli, saa se yhden pisteen. Maksimipistemaaran, eli viisi
pistettd hevonen saavuttaa ajalla 1.50 minuuttia tai alle. (Suomen Hippos
ry, 2015h.)

Juoksukokeen jalkeen on kayntikoe, joka suoritetaan jarjestdjan hankki-
milla tyokarryilld, joihin lastataan 500kg painoa. Karryille nousee myos
ajanottaja ja kaynnin puhtauden valvoja, joka on lautakunnan jésen, tai
avustaja. Kdaynnin puhtautta valvotaan koko 500 metrin matkan ajan. Kayn-
nin valvoja voi antaa kaynnin rikkomisesta hevoselle viidestda kymmeneen
sekuntiin niin sanottuja sakkosekunteja, jotka lisataan kéyntikokeen koko-
naisaikaan. Jos hevonen rikkoo kaynnin matkan aikana neljé kertaa, suori-
tus hylatdan. Tasta huolimatta hevonen voi silti jatkaa kilpailua. Kayntiko-
keesta yhden pisteen saa, jos hevonen kévelee ajaksi 9.11 minuuttia tai
enemman. Parhaat pisteet, eli viisi pistettd saavuttaa ajalla 7.50 minuuttia
tai alle. (Suomen Hippos ry, 2015b.)

Kolmas ja viimeinen osio on kuorman veto, joka suoritetaan vahintdan 60
metria pitkélla hiekkaesteelld. Tdma on normaalisti raviradan ulkoreunalla,
suoralla patkalla. Alustan Kitka, eli vetovastus on mitattava ennen vetoko-
keen alkamista, seké rakennettava hiekkaesteeseen niin sanotut portaat, eli
kohdat, mihin asti hevosen taytyy kuormaa vetaa ja pysahtya lisdpainon las-
taamista varten. Alkupaino, eli se mita rekeen lastataan ensimmadista veto-
osuutta varten, maaritetddn kitkan suuruuden mukaan niin, ettd kitkan ol-
lessa 50% tai yli, alkupaino on 400kg. Kun Kitkan maaré tipahtaa prosentin
ja on 49% tai alle, nousee alkupaino 500 kiloon. Kitkan ollessa 44% tai
vahemman, rekeen lastataan alkupainoksi 600kg. (Suomen Hippos ry,
2015b.)

Hiekkaesteeseen on siis rakennettu portaita Kymmenen metrin valein. He-
vonen vetdd aina kaksi porrasta kerrallaan, minka jalkeen painoa lis4tédéan
50kg. Jokaisesta porrasvalista hevonen saa yhden pisteen. Téll& kahden por-
taan valilla hevonen saa pysahtya kolme kertaa, ja yksi pyséhdys saa kest&a
maksimissaan yhden minuutin. Kun hevonen tekee kahden portaan vélissa
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neljannen pysahdyksensd, veto loppuu siihen. Jos hevosen veto loppuu por-
taiden valiin, mitataan pituus edelliseen portaaseen reen puolesta valista ja
annetaan 0,1 pistetta jokaisesta metrista mité oli edelliseltd painojen lastaus-
paikalta pystytty vetamaan. Portaita ei rakenneta loputtomiin vaan niit4 on
jarjestajan maarddma maara. Hevosen saavutettua portaiden toinen paa, ote-
taan hevonen irti reesta ja vaihdetaan se toiselle puolelle, jolloin hevonen
ldhtee vetdmaan portaita toiseen suuntaan. Suorituksen aikana hevosen oh-
jastajan on pystyttava hallitsemaan hevosensa itse, mutta silloin kun hevo-
nen irrotetaan reestd puolenvaihtamisen vuoksi, apuvoimat ovat sallittuja.
(Suomen Hippos ry, 2015b.)

Lautakunta tarkkailee hevosen kéyttdytymisté ja antaa sen mukaan pisteité
nollasta kolmeen puolen pisteen tarkkuudella. Tuomaristo keskittyy suori-
tuksen tarkkailussa siihen, millaisella tekniikalla hevonen tekee irtioton,
milla sitkeydell& hevonen vetdd ja onko se taloudellista, seka hevosen rau-
hallisuutta taukojen aikana, kun painoa lisataan rekeen. Hevosen huono
kohtelu, kuten lydéminen tai huutaminen ovat luonnollisestikin taysin Kiel-
lettyja kilpailujen aikana. Hevosen ajaja on vastuussa hevosen kaikista va-
rusteista, vetoaisoista seké kengityksestd. (Suomen Hippos ry, 2015b.)

Kun kaikki kolme kilpailun osa-aluetta on suoritettu, jaetaan jarjestyspal-
kintoja. Kilpailun jarjestéja paattaa rahapalkintojen méaréan ja sen kuinka
monelle sijoittuneelle niitd jaetaan. Hevoset laitetaan jarjestykseen laske-
malla kaikkien osa-alueiden pisteet yhteen. Jotta hevonen voi sijoittua kil-
pailuissa, on sen saatava juoksu- ja kayntikokeesta molemmista vahintaan
yksi piste, seké vetokokeesta vahintédan kaksi pistettd. Kun hevosten suori-
tusten yhteispisteet ovat laskettu, voidaan hevoset jarjestaa tulosten perus-
teella paremmuusjarjestykseen. Jos kahdella hevosella on samat pisteet, rat-
kaisee vetokokeen tulos. Tuloksen ollessa vielékin sama, kilpailijoille an-
netaan sama palkintosija ja tdhan sijaan oikeuttava rahamaara jaetaan Kil-
pailijoiden kesken tasan. Tyokilpailuista saatu tulos merkitdan hevosen kan-
takirjatodistukseen. Koko kilpailun voittaja saa kantaa suomenhevosten val-
takunnallisen tydmestaruuden tittelid. (Suomen Hippos ry, 2015b.)

5 TYOHEVOSEN JALOSTUS, KAYTTO JA MERKITYS — ENNEN JA
NYT

Ty6ssa haastateltiin alalla pitkd4n toimineita hevosihmisid, jotka ovat joko
perehtyneet suomentydhevosen jalostukseen, tekevit toitd tai harrastavat
tyohevoslajeja, sekd muuten asialle vihkiytyneitd hevosihmisid. Haastatte-
lukysymykset 10ytyvét liitteestd 2. Suomessa tdmé ryhmé ihmisia on hyvin
pieni, mutta sinnikkaat tydhevosharrastajat yrittdvat silti pitdd perinteista
hevosmiestaitoa ja tydhon soveltuvaa tydhevostyyppia ylla. Haastattelu teh-
tiin sen takia, ettd saataisiin nakemysta alalla toimivilta ihmisia ja jotta saa-
taisiin tietdd, mita mielta he ovat nykyisesté jalostusohjesaanndosta seka kan-
takirjauskokeista. Lahetettyihin kysymyksiin vastanneita oli yhteensé viisi.
Vastanneiden mééard oli hyvin pieni, mutta mielipiteita saatiin kuitenkin kat-
tavasti. Tassa kappaleessa avataan haastatteluun vastanneiden ajatuksia.
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5.1 Jalostusohjesaanto

Jalostusohjesaannoissé kerrotaan, minké tyyppiseen hevosainekseen olisi
jalostuksella tarkoitus pyrkid. Suomenhevosen jalostusohjesddnnén ensim-
maiset lauseet kuuluvat néin:

Suomenhevonen, alkuperdinen suomalainen hevonen, on ro-
tumaaritelman mukaisesti monipuolinen yleishevonen. Se on
keskikokoinen, hyvaryhtinen ja melko vankka. Sen pé&a on
kuiva ja suora, kaula melko tukeva ja runko pyoreé ja pitka.
Se on luonteeltaan yhteistyohaluinen, pyrkiva ja noyra ja silla
on selva sukupuolileima. (Suomen hippos ry, 2015c.)

Jalostusohjesaantoa pidettiin haastateltavien mielestd Iahinn& vain suuntaa
antavana, silla suomenhevosissa paasuuntana pidettiin juoksijasuuntaa, jo-
hon onkin kantakirjattu suurin osa suomenhevosista. Muut suunnat eroavat
juoksijasuunnasta haastateltavien mielesté vain hieman. Toki jalostuksessa
pyritddn saamaan vankkoja ja rauhallisia yksiloitd, mutta koska sellaista
materiaalia ei heidadn mielestaan enda nykypaivéana oikein ole olemassa, on
jalostus siihen suuntaan hankalampaa. Viimeinen tygsuunnan orilinja katosi
mielipiteiden mukaan 1980-luvun loppupuolella.

Koettiin myds, etta tavallisen harrastajan on hyvin hankala tulkita jalostus-
ohjesaant6d, muun muassa rakenneominaisuudet ovat monelle hankalia ka-
sittdd. Harrastaja ei valttamatta ymmarra, miksi mitékin kohtaa arvioidaan
ja miten rakenne vaikuttaa esimerkiksi suorituskykyyn. Jalostusohjeséén-
noilté toivottiin selkeitd linjauksia siitd, miksi ja mit4 haetaan. T&mé voisi
helpottaa harrastajienkin hakeutumista oikeaan suuntaan jalostuksen suh-
teen.

5.2 Jalostusmateriaali

Samalla kun jalostusta viedaéan eteenpain, myos jalostusmateriaali muuttuu
vuosien saatossa. Suomenhevosaineksen koettiin haastateltavien mielesta
keventyneen koko ajan juoksijasuunnan tarpeiden mukaan. Isoja raskasra-
kenteisia hevosia on heidan mielestdan vaikea l10ytaa nykypaivana. Jalos-
tuksen suunta koettiin huonoksi. Suomenhevonen rotuna painii karri-
koidusti nykypaivana sukupuuton rajoilla. Rodulla on nelja toisistaan poik-
keavaa suuntaa, mitkd yhden vastaajan mielesta kuitenkin tahtaavat siihen
suuntaan, ettd tavoitteena ovat hyvat ravikilpailun tulokset. Tdma saattaa
johtaa siihen, ettd niin sanotusti mihinkaan kelpaamattomien maaré nousee
ja vélissd syntyy muutama huippu. Kayttdon vaikuttavat, rakenteellisesti
pahat virheet lisdantyvat. Naitd ongelmia ovat esimerkiksi se, ettd hevosen
runko on edelleen raskas, jalkoihin on jalostettu keveyttd (etusaaren suhde
rungon ymparysmittaan), sapelijalkaisuus on lisdéntynyt todella paljon, sa-
moin kiverd kinner. Ty6hevoselle pakollinen rakenne on h&vinnyt, ilman
leveyttd ja mataluutta ei voida haastateltavien mielest puhua muun muassa
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irtiotosta mitaan. Kapea ja korkea hevonen ei pysty samanlaisiin suorituk-
siin tyosséén, kuin leved ja matala. Matala tydhevonen taas Suomessa tar-
koittaa pitkélti pienhevosia, joilla edelleen 16ytyy hyvéé runkoa ja luontaista
irtiottoa ja kyky vet&é lahes 200% omasta painostaan.

Nykyadan yli 160cm korkea hevonen, jonka etusadren ymparysmitta on
22cm, saa maininnan "erittdin jaredt jalat”. Haastateltava oli tutkinut kanta-
kirjoja vuosilta 1900-1950 ja suomentydhevosella, jolla sékd oli 150cm,
sééren ymparys oli 22cm. Tuolloin ei mydskaan ollut omituista tormata jopa
25cm etusaariin. Nykypaivéana kuitenkin rungon ymparysmitta sitd vastoin
on pysynyt samana. Oltiin myds sitd mieltd, ettd nykypaivén tyéhevosen
luonne alkaa olla jopa ty6hon kelpaamaton. Tyohevosista [0ytyy nykyéaén
paljon yksilitd, jotka ovat liian paineherkkia ja vaarélla tapaa reaktiivisia
yksiloita.

5.3 Suomenhevosen merkitys

Suomentydhevosten merkitys on muuttunut vuosien saatossa. Aikaisemmin
tyohevonen oli jopa perheen elinehto, kun nyky&én se on lahinna harrastus,
taikka joillakin elinkeino esimerkiksi virkistystoiminnan kautta. Haastatel-
tavien mielestd viimeisen kymmenen vuoden aikana harrastuskaytto on li-
saantynyt paljon, miké onkin hyvin ilahduttavaa. Kuitenkin ne, jotka todella
tekevét toita hevosten kanssa leipatyokseen, ovat vahentyneet kymmenen
vuoden aikana erittain paljon. Yksi haastateltavista koki, ettd jopa kolme-
kymmenta vuotta on liian lyhyt aikavéli Suomessa suomenty6hevosen mer-
kityksen tarkastelemiseen. Suomessa tyohevosen kayttd loppui kaytanndssa
melkein kokonaan 1970-luvulla, muutamaa ammattilaista ja puoli-ammat-
tilaista lukuun ottamatta. Taman jalkeen suomentyéhevosen merkitykseksi
onkin jaanyt Idhinnd harrastekdytto ja tyondytdsten vetdminen. Hanen mu-
kaansa ne, jotka nykypaivéana leipatydkseen hevosella toita tekevat, eivét
pysty kayttdmadn suomenhevosta tydssaan taloudellisista syistd, vaikka
henkisten arvojen kannalta ajateltuna se olisikin mieluisin valinta. Tyohe-
vosmateriaali on huonontunut paljon ja hyvig, oikeisiin toihin kelpaavia
suomentyOhevosia on hénen mielestdan kaytdnndssd mahdotonta 16ytaa.
Taman vuoksi ammattilaisten aisojen vélista 10ytyykin raskaampaa, ulko-
mailta perdisin olevaa hevosmateriaalia. Tyohevosen kayttdaste (yhden he-
vosen tyomaard) tippui metsatyon loppumisen kautta 1970-luvun jél-
keen 65-85%:iin. Tama seikka olisi haastateltavien mielesta hyva huomi-
oida kantakirjauksessa. Tyopuolelle on aikanaan kantakirjattu hevosia,
jotka ovat tehneet 40h/vko t6ita ja nykyiseltda hevosmateriaalilta vaaditaan
edelleen samoja tuloksia 1/3 liikutuksella ja treenin mé&arélla. Sama asia
koskee myos nykyistd vetokoetta. Sitd seikkaa, ettd huonokuntoisemmat he-
voset, verrattuna aiempiin toita tekeviin hevosiin, laitetaan suorittamaan sa-
manlaisia tehtdvig, pidettiin huonona asiana ja koettiin, ettd kantakirjausten
kokeiden raskautta tulisi punnita uudessa valossa peilaten nykyiseen hevos-
materiaaliin.

Kun peilataan tilannetta maailmalla, ty6hevosten aktiivikaytté on ihan uu-
sissa ulottuvuuksissa. Ongelmaksi koettiinkin, ettd Suomessa roikutaan yha
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pelkéssa perinnetydssa. Alan uudistajille ja kehitykselle ei tunnuta annetta-
van tilaa. All around-luokat kaikissa muissa niin sanotuissa yleisroduissa
ovat lisdéntyneet ja kayttokokeiden kiinnostus kasvanut, mutta se jaa taysin
uupumaan Suomesta. Kéyttokokeet mahdollistaisivat myos kansainvélisen
kilpailun muussakin kuin valjakkoajossa.

5.4 Ty06suuntaisten suomenhevosten kokeet ja kilpailut

Suomenhevosten valtakunnallisissa tyomestaruuskilpailuissa on kolme osa-
koetta, joilla valitaan Suomen parhaat tyohevoset. Osakokeet koettiin haas-
tateltavien mielesta hyvéksi siind mielessa, etta ne kertovat yksilon moni-
puolisuudesta. Toisaalta toivottiin, ettd osakokeiden sisaltod voisi tarkas-
tella uudestaan ja tarvittaessa uusia. Haastateltavilta kysyttiin myos, mité
ajo- ja vetokoe kertovat yksilostéd ja heiddn mielestddn molemmat kokeet
koettiin oleellisiksi; ne kertovat monipuolisuudesta seka kayttdominaisuuk-
sista. Ongelmaksi kuitenkin koettiin se, ettd vaikka hevosia kaytetaankin
tyossd, ei tyohon sisally portaiden vetoa. Nykypaivan hevostyot ovat pit-
kélti tasaisilla alustoilla tapahtuvaa, niin kuin pelto- ja puutarhaty6t, kulje-
tustyot yms. Vaikka hevonen olisi loistava tyontekijé néilla osa-alueilla, ei
se kuitenkaan selviytyisi vetokokeista ilman pitkéaaikaista erillista harjoitte-
lua. Haastateltavat olivat sitd mieltd, ett4 se on suorastaan vaarin hevosta
kohtaan laittaa se kyseisiin vetokokeisiin, ellei sita ole niita varten syste-
maattisesti treenattu.

Vetokokeen kuuluisi olla ensisijaisesti luonteen mittarina, mutta oltiin sita
mieltd, ettd nykypéivan hevosten fyysisella kunnolla se ei juurikaan kerro
hevosen kapasiteetista realistisesti. Haastateltavat toivoivat, ettd myos kes-
tavyyttd arvosteltaisiin. Harva hevonen tulisi kestaméén raskaita toita ny-
kyisell& rakenteellaan, joten on omituista, ettd nykyhevoselta vaaditaan sa-
maa kestavyyttd kuin vield savotta-aikaan. Toisaalta pohdittiin sité, etta jos
ei vaadita, niin heikompaa jalostusainesta saattaa paasta joukkoon, mutta
pohdittiin my6s kuinka realistinen kantakirjakokeen arvio on oikeasti ker-
tomaan, miten kyseessa oleva yksilo olisi kestanyt tyokaytossa 40h/vko?

Kun puhutaan kantakirjauskokeista, on ihmisilla varmasti erilaisia mielipi-
teitd, mitkd ovat hyvia asioita ja mitka taas huonoja. Haastateltavien mie-
lestd suomalaisen kantakirjausmallin pitéisi olla enemman ruotsalaisen
kayttokokeen (JUF — Jordbrukare-ungdomens férbund) tyyppinen koe,
enemman all around hakuinen jalostussuunta olisi tarpeen, eli hevonen, joka
olisi jalostusmaaritelmén mukaisestikin yleishevonen. Ammattikéaytossa,
tai puoliammattilaiskdytdssé olevilta hevosilta voisi vaatia vetokoetta,
mutta harrastehevosilla se on eettisesti kyseenalaista. Ammattikaytossé ole-
ville hevosille voisi teettéd vetokokeen tai mahdollisen metsatyokokeen teh-
tavid. Yhden haastateltavan mielestd ruotsalainen systeemin JUF:n kaytto-
kokeesta ei valttaméattd nykypaivéan kantakirjatyohevoset selvidisi. Se vaatii
henkisesti hevoselta paljon, kertoo todella paljon koulutustasosta, mutta ei
vaadi yht& koetta varten ammattikayttohevosen fyysista kuntoa. Hanen mie-
lestdan ajokoe on kuitenkin Suomessa hyva vaihtoehto vetokokeelle, mika
vaatii hevoselta hyvia hermoja ja koulutusta.
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Uudistaminen olisi kuitenkin haastateltavien mielesté paikallaan, ellei luoda
erikseen jalostussuuntaa "perinnehevonen”. Haastateltavien mielesta hevo-
sen selélle painavat heinakarryt voisi jo jattaa latoon, samoin homeiset van-
hat valjaat ja siirtya varusteisiin, jotka ovat hevosystavélliset.

5.5 Tyobhevosen tulevaisuus

Tulevaisuuden kantakirjausmateriaaliksi toivottiin tydhon kelpaavia hevo-
sia, tai sitten jos suuntaa hieman muokataan nykyvaateille niin all around-
tyyppisid, eli yleishevosen kaltaisia joilla on seké péa etté jalat kunnossa.
Oli materiaali mit& hyvénsa, yhtendainen mielipide oli kuitenkin se, etté kan-
takirjausmaarét tulevat lahivuosina kylla laskemaan. Mé&arét tosin ovat jo
nyt niin minimaalisia, ett4 kohta saatamme nahda vuoden milloin ei kanta-
kirjata yhtadan hevosta t-suunnalle.

Tyo6hevosen roolia "ennen” tulisi yhden haastateltavan mielesté tarkastella
ennen sotia ja teollista vallankumousta (2000 eKr - 1800-luvun loppu). H&-
nen mielestddn domestikoitunut, eli kesytetty hevonen on oletusarvoisesti
4000-5000 vuotta vanha ja Suomessa on hyvin paljon 16ydoksié, jotka viit-
taavat hevosen hyvin varhaiseen kayttéon. Han ajattelee sen olevan outoa,
ettd hevosen historiaa peilataan vain aikaan, jolloin se on muuttunut sivili-
saatiossamme valttamattomyydesté harraste- tai kilpavalineeksi.

Samaisen haastateltavan nakemys on, ettd tyohevosen rooli tulee kasva-
maan, on kasvanut jo ja on jatkuvassa kasvussa maailmalla. Se on sitten eri
olemmeko siinéd kehityksessa mukana. Ty6ta tuskin hanen mielestéan tul-
laan enad tekeméan parireella ja vanhoilla heindkarryillg, vaan se vaatii uu-
distusta kaikkineen. Nykypdivén tehotuotanto ei anna armoa perinnetyélle
ja siitd pitaminen (vaikka sillekin on paikkansa ja aikansa ja arvostettavaa
sekin) kynsin hampain kiinni, ei silti pysdaytda muualla maailmassa tapahtu-
vaa kehitystd, eika tule vahentdmadn muun muassa hevostyota tekevien ta-
loudellisia paineita seka suoritusvaatimuksia (mitka taas maarittavat pankit,
vakuutusyhti6t ja valtio). Hanen ndkemyksensa on, ettd olemme ajautu-
massa vain kauemmaksi ja kauemmaksi mahdollisuudesta pitdaa suomenhe-
vonen mukana tapahtuvassa kehityksessd, ellemme ole itse valmiita ole-
maan siind mukana.

5.6 Ty0Osuunnan kantakirjan arvostus

Joskus heraa ajatus siitd, ettd mahdetaankohan suomenhevosia kantakirjata
tyohevosiksi valilla myos siita syystd, etteivat ne paase esimerkiksi juoksi-
jakantakirjaan. Haastateltavien mielestd tima on mahdollista ja se ei aina-
kaan nosta tyokantakirjan arvostusta. Myos niiden hevosten arvostus laskee,
jotka ovat ansioituneesti suoriutuneet kokeista. Koettiin myds mahdol-
liseksi, ettd vaikka hevonen olisi esimerkiksi puhtaasti juoksijasuuntainen,
mutta on vain yksinkertaisesti parempi hevonen kantakirjattavaksi tydsuun-
nalle, niin miksipés ei, mutta kokonaisuuden ja uskottavuuden kannalta se
ei voi johtaa mihinkaan positiiviseen.
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6 KANTAKIRJA-AINEKSEN TUTKIMINEN 20 VUODEN AJALTA

Tyon paatarkoitus oli tarkastella suomentydhevosten kantakirja-ainesta. Ai-
neisto sisalsi tyohevossuunnalle kantakirjattujen hevosten tiedot vuosilta
1994-2014. Tyon tavoitteena oli saada selville, minkalaista hevosainesta 20
vuoden ajalta on kantakirjattu; minkalaisista vanhemmista, miten kantakir-
jattuja hevosia on kéytetty jalostukseen sekd millé pisteilld ne on kirjattu.
Aineisto, joka oli saatu Hippoksen tietokannasta, ké&sitti 267 hevosta, joista
tammoja oli 198 kappaletta, oriita 63 ja ruunia 6 kappaletta. Aineisto sisélsi
jokaisen kantakirjatun hevosen isan, emén ja isaneman, kantakirjausvuo-
den, kantakirjaussuunnan, eli oliko kantakirjattu veto- vai ajokokeella, he-
vosen rungon mitat, kaytto- seké rakennepisteet.

6.1 Kantakirjausméaarat- ja idt seka sukupuolijakauma

Suomenhevosia syntyy vuodessa noin yhteensa tuhat, mukaan lukien kaikki
jalostussuunnat. T-suunnan suomenhevosia kantakirjattiin vuonna 2014
vain kolme kappaletta, mik& on hyvin véhan verrattuna syntyneiden suo-
menhevosten maaraan (Kuvio 1). 20 vuoden aikana eniten kantakirjauksia
tyosuunnalle tehtiin vuonna 1995, jolloin hevosia kantakirjattiin 24 kappa-
letta. Kun tarkastellaan kahdenkymmenen vuoden sisalla kantakirjattuja he-
Vvosia, niin voidaan todeta, etté niista suurin osa, 74% oli tammoja, kun taas
26% kantakirjatuista hevosista oli oriita.

Kantakirjausten maara vuosittain
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Kuvio 1.  Suomentydhevosten kantakirjausten méara vuosittain 1994-2014.

Hevoset kantakirjattiin keskiméérin yhdeksén vuoden ik&siné. Taulukossa
1 on kantakirjausiat esitetty vuosikohtaisesti. Nuorimmat kantakirjatut he-
voset olivat nelivuotiaita kantakirjaus hetkell& ja vanhin oli 23-vuotias. Eni-
ten kantakirjauksia tehtiin hevosten ollessa viisi vuotiaita ja niita oli 39 yk-
siloa.
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Taulukko 1.  Kantakirjausiké vuosittain

Syntymavuosi | Kantakirjausika
1994 7
1995 8
1996 8
1997 8
1998 8
1999 10
2000 8
2001 7
2002 9
2003 8
2004 12
2005 10
2006 12
2007 8
2008 10
2009 10
2010 9
2011 7
2012 8
2013 7
2014 7

6.2 Vanhempaiseldinten jalostussuunnat

Kantakirjatuista hevosista 27% (71 hevosta) oli molemmat vanhemmat kan-
takirjattu juoksijasuunnalle. Kolmella prosentilla (7 hevosta) hevosista mo-
lemmat vanhemmat oli kantakirjattu tyosuunnalle joko veto- tai ajoko-
keella. Hevosista 17% (45 hevosta) toinen vanhempi oli juoksijasuunnalle
kantakirjattu ja toinen tyésuunnalle.
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6.2.1 Isien jalostussuunnat

Kantakirjattujen hevosten isista suurin osa, 65% (174 hevosta) oli kantakir-
jattu juoksijasuunnalle (Kuvio 2). Tyéhevossuunnalle isista oli kirjattu kah-
deksan prosenttia (21 hevosta). Ratsu- ja pienhevossuunnalle kirjattuja
oriita oli vain muutamia; ratsuja kuusi ja pienhevosia nelja. Oriita joita oli
kaytetty jalostuksessa, mutta ei ollut kantakirjattu oli 24% (64 hevosta)
isista.

Isien jalostussuunnat
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Kuvio 2.  Kantakirjattujen hevosten isien jalostussuunnat.

6.2.2 Emien jalostussuunnat

Kantakirjattujen hevosten emistd suurin osa oli myds juoksijoita, mutta
tamé prosenttiosuus ei ollut niin suuri kuin oriilla (Kuvio 3) Emi& oli kirjattu
tyosuunnalle enemman kuin isid, 27% (71 hevosta). Ratsu- ja pienhevosten
maéaréat olivat pienid, silla emista ratsuksi Kirjattuja oli yhdeksan ja pienhe-
voseksi vain yksi. Prosenttiosuudet siis olivat ndiden kohdilla minimaaliset.
Emistd kolmeakymmentd ei ollut kantakirjattu lainkaan. Se on noin puolet,
kun verrataan kantakirjattujen hevosten isien kantakirjaamattomuuteen.
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Emien jalostussuunnat
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Kuvio 3.  Kantakirjattujen hevosten emien jalostussuunnat.

6.2.3 Emanisien jalostussuunnat

Kun tarkastellaan kantakirjattujen hevosten emanisien suuntia (Kuvio 4),
niin voimme todeta, etté valtaosaa kaytetyista eméanisisté ei ollut kantakir-
jattu. Kuitenkin 36% eménisisté oli Kirjattu jonkin jalostussuunnan kanta-
kirjaan, vaikkakin tydsuuntaisiksi vain kaksi prosenttia (6 hevosta). Juoksi-
jasuunnalle kirjattuja hevosia oli 98, ratsusuunnalle yksi ja pienhevossuun-
taisia eménisia ei ollut yhtaan. Jalostusaskeleet ovat ehké olleet pienid,
mutta t&ssd voidaan jo todeta, ettd tuolloin ollaan matkalla harkittuun jalos-
tamiseen jossa kaytetdan hyvaksi havaittua jalostusainesta, eika sita hel-
pointa tai silm&a miellyttavinté vaihtoehtoa.

Emanisien jalostussuunnat
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Kuvio 4.  Kantakirjattujen hevosten eménisien jalostussuunnat.
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6.3 Vanhempaiseléinten jalostussuunnan merkitys kaytto- ja rakennepisteisiin

Hevosia, joiden isd oli juoksijasuuntainen, oli 173 ja joiden emad oli juoksija,
oli 108 yksiloa. Hevosia, joiden molemmat vanhemmat olivat juoksijasuun-
taisia, oli 71. Hevosia, joiden isé oli tydsuuntainen, oli 21 ja joiden ema oli
tyosuuntainen, oli 71. Hevosia, joiden molemmat vanhemmat olivat ty6-
suuntaisia, oli 7 yksil6a.

Kaksi johtavinta jalostussuuntaa kantakirjattujen vanhemmissa oli juoksija-
ja tydsuunta. Kuviossa 5 on eritelty hevoset vanhempaiseldinten suunnan
mukaisesti. Keskiarvon mukaan parhaat kayttopisteet ovat saaneet hevoset,
joiden emé oli tydsuuntainen. Huonoin keskiarvo oli hevosilla, joiden mo-
lemmat vanhemmat olivat tydsuuntaisia.

Huonoimmat ké&yttopisteet oli saanut hevonen, jonka isé oli juoksija, kun
taas paras tulos oli hevosella, jolla oli tydsuuntainen ema.

Kayttopisteet
ISA JUOKSIJA EMA JUOKSIJA MOLEMMAT ISATYO EMA TYO MOLEMMAT
JUOKSIJOITA TYO
m Keskiarvo Minimi Maximi

Kuvio 5.  Kayttdpisteiden vaihtelut vanhempaiseldinten suunnasta riippuen.

Rakennepisteita vertailtiin samalla tyylilla kuviossa 6. Keskiarvoltaan huo-
noimmat rakennepisteet saivat hevoset, joiden isat seka emat olivat juoksi-
joita, sekd hevoset, joiden emat olivat tydsuuntaisia. Paras keskiarvo oli he-
vosilla, joiden isét olivat tydsuuntaisia.

Huonoimmat rakennepisteet sai hevonen, jonka emé oli juoksijasuuntainen.
Parhaat pisteet sai hevonen, jonka isa oli tydsuuntainen.
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6.4

Rakennepisteet
ISA JUOKSIJA EMA JUOKSUA MOLEMMAT ISATYO EMA TYO MOLEMMAT
JUOKSIJOITA Y0
m Keskiarvo Minimi Maksimi

Kuvio 6.  Rakennepisteiden vaihtelut vanhempaisel&inten suunnasta riippuen.

Jalostukseen kéytto ja jalkeldaismaarat

Kahdenkymmenen vuoden aikana suomentydhevosia on kantakirjattu yh-
teensd 267, oreja (mukaan lukien myéhemmin ruunatut) 69 ja tammoja 198.
Kantakirjatuista hevosista on yhteensd kaytetty jalostukseen 74%:a. Kun
taas tarkastellaan oreja ja tammoja erikseen, niin oreista 58:aa oli kaytetty
jalostukseen, kun taas tammoja 140:t4, mik& on prosentuaalisesti 84%:a
oreista ja 71%:a tammoista. Kantakirjatuista oreista 11:t4 ja tammoista
58:aa ei ollut kéytetty jalostuksessa. Jalostukseen kaytto on siis ollut oreilla
jatammoilla aika tasaista kantakirjausmaariin verrattuna. Oriilla keskimaa-
réinen jalkeldisten maara oli 15 jalkel&ista. Keskiarvo on hyvin suuntaa an-
tava, silla eniten jalostukseen kaytetylla orilla oli 383 jélkeldista ja vahiten
kaytetylla yksi. Tammoilla jalkel&isia oli keskimaarin neljé ja lukemat vaih-
telivat yhdesta jalkeldisesta 12:een. Tammoja on kantakirjattu lukuméaéarai-
sesti paljon enemman kuin oreja ja oreja kdytetaan taas suhteessa enemman
jalostukseen. Tama johtaa siihen, ettd hyvia oreja kdytetdan paljon ja kanta
on koko ajan pienenemé&an pain.

Tarkastelin jalkeldisten kantakirjaussuuntia ja tulokset olivat mielenkiintoi-
sia, silla oriiden ja tammojen jalkelaisten suunnat poikkesivat paljon toisis-
taan.

Kuviossa 7 on havainnollistettu mille suunnille oriiden jalkeldiset on kan-
takirjattu. Juoksijasuunta on vienyt suurimman palan jakaumasta, eli puolet.
Tyo6- ja ratsusuunta ovat aika samalla viivalla ja pienhevossuunnalle kanta-
kirjattuja oli viisi prosenttia, miké tarkoittaa neljaa yksiloa.
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6.5

Oriiden jalkelaiset

mTyo
M Juoksija
W Ratsu
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Kuvio 7. Oriiden jalkel&isten kantakirjaussuunnat.

Tammojen jalkelaisten kantakirjaussuunnista tehty havainnollistava kuvio
(Kuvio 8) taasen nayttaa hyvin erilaiselta. Jalkeldisista suurin osa, eli 73%
on kantakirjattu tydsuunnalle. Juoksija- ja ratsusuunta ovat tammojen koh-
dalla hyvin samoissa lukemissa. Pienhevossuunta edustaa kolmella prosen-
tilla, mika tarkoittaa viitta yksiloa.

Tammojen jdlkeldiset

mTyo
M Juoksija
W Ratsu

Pien

Kuvio 8.  Tammojen jalkeldisten kantakirjaussuunnat.

Hevosten mitat ja luonnepisteet

Kantakirjaustapahtumassa hevosesta otetaan mittoja eri puolilta kehoa; s&-
kéakorkeus, lautaskorkeus, vartalon pituus, rinnan leveys, rinnan ymparys,
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lautasenleveys ja etujalan ymparys. Tarkastelin kantakirja-aineksen vuosi-
kohtaisia eroavaisuuksia, sekd sukupuolien vélisia eroja.

Sakakorkeuden keskiarvo oli 156 cm, pienin hevonen oli 143 cm korkea ja
suurin 170 cm. Sékékorkeudeltaan pienin oli tamma ja suurin oli ori. Saka-
korkeudessa ei vuosien mittaan (Taulukko 2) ole ollut mitdan selke&é linjaa
ylos tai alaspéin. Liitteessa 3 on taulukoitu koko aineiston keskiarvot, mi-
nimit ja maksimit.

Taulukko 2. Hevosten mittojen keskiarvo-erot vuosien ja sukupuolten valill& (cm)

Saka Lautaskorkeus |Vartalo Rinnanlev Rinnanymparys |Lautasleveys [Etusenymp.

Oriit |[Tammat|Oriit |Tammat |Oriit |Tammat|Oriit |Tammat |Oriit |Tammat |Oriit |[Tammat|Oriit |Tammat
1994| 161 156 159 155 171 166 47 45| 193 184 58 57| 21,0 20,0
1995| 159 155 158 155| 168 168 47 47| 184 190 56 58| 21,2 20,1
1996 - 156 - 155 - 168 - 46 - 188 - 53 - 19,9
1997| 157 155 156 154 165 167 46 46 186 189 55 58| 20,9 19,5
1998| 159 155 158 155 165 166 46 45| 185 189 56 57| 21,0 19,5
1999| 157 157 156 156 167 169 47 46| 189 191 54 59| 21,2 20,1
2000| 160 156 159 156 166 165 47 45| 187 187 54 56| 20,7 19,6
2001| 156 158 155 157 159 168 43 46| 178 190 53 52| 20,0 19,9
2002| 157 155 157 154 164 167 47 48 188 194 56 59 20,9 19,6
2003| 152 157 151 156 163 171 46 49 187 195 54 59( 20,2 20,5
2004| 156 157| 156 156| 170 170 50 49 185 193 56 59| 21,5 19,7
2005| 156 155| 155 155 169 167 47 48 187 191 57 60 21,0 19,5
2006| 154 157] 155 156 166 169 49 48 185 195 56 59( 21,8 20,3
2007| 156 155 156 154 169 166 47 47| 186 189 54 58| 21,3 19,7
2008| 157 156 156 155 166 171 46 47] 191 196 55 59| 21,3 20,2
2009| 158 156 156 155 172 172 43 49| 192 200 55 60| 22,3 20,3
2010 154 158 153 158 166 171 45 48| 182 193 55 60| 20,3 20,1
2011| 158 150 158 152| 168 167 46 46| 186 182 56 56| 20,5 19,8
2012| 162 155| 160 156| 172 172 49 49 189 192 59 60| 21,5 19,9
2013| 161 153 160 153 170 161 49 45 192 184 56 56 21,3 19,3
2014 149 156 151 154 160 169 40 51| 175 199 51 60| 21,0 20,0

Luonteen keskiarvo oli kahdeksan, ja jakauma tdmén arvosteltavan osan
suhteen oli viidesta pisteestd kymmeneen. Vuosierot tammojen ja oriiden
luonnepisteiden keskiarvojen kohdalla 16ytyvét taulukosta 2. Tammoilla ja
oreilla olivat melkein samanlaiset jakaumat, tammoilla alhaisin luonnepis-
temaéra oli viisi ja oreilla kuusi, molemmilla suurin oli kymmenen.

Kuntopisteiden keskiarvo oli nelja, minimi oli kaksi ja maksimi oli viisi.

Koko aineiston keskiarvot, mini ja maksimin osalta I0ytyy liitteesta 3. Tau-
lukossa 3 on verrattu tammojen seké oriiden vuosikohtaisia keskiarvoja.
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Taulukko 3. Luonnepisteiden keskiarvo-erot vuosien ja sukupuolten vélilla

Kunto Luonne

Oriit Tammat | Oriit Tammat
1994 5
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1996
1997
1998
1999
2000
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2002
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2007
2008
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2010
2011
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2013
2014
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6.6 Ajo- ja vetokokeiden pisteiden jakaumat

Suomentydhevosia voi siis kirjata kantakirjaan kahdella eri tavalla, mika on
tullutkin jo aikaisemmin selville; eli veto- tai ajettavuuskokeella. Tydssé
tarkasteltiin 20 vuoden sisalla kantakirjattujen hevosten kantakirjaustapaa.
Tarkasteltaessa tammoja ja oreja erikseen, niin tammoja oli kantakirjattu
vetokokeella 129, eli 65% tammoista ja ajokokeella 69, eli 35%. Oreja taas
oli kantakirjattu vetokokeella 32 kappaletta eli 46% ja ajokokeella 37, eli
54%. Oreilla jakauma meni siis aika tasaisesti, kun taas tammoilla vetokoe
oli selvasti suositumpi kantakirjaustapa. Namé lukemat ovat siis koko 20
vuoden tarkasteluajalta, joten on muistettava, etta ajokoe tuli mahdolliseksi
suorittaa vaihtoehtoisena kantakirjausmuotona vasta vuodesta 1997 (Kuvio
9). Tarkasteltaessa aikavalig, jolloin ajokoe oli mahdollista suorittaa, veto-
kokeella kirjattuja hevosia oli yhteensd 112, eli 52% ja ajokokeella kirjat-
tuja 104, eli 48%.

24



Suomenhevosten T-jalostussuunnan kantakirja-aines vuosina 1994-2014
-

Ajo- ja vetokokeen vuosikohtaiset
maarat
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Kuvio 9.  Ajo- ja vetokokeen vuosikohtaiset maarat.

7 TULOSTEN YHTEENVETO JA LOPPUTULOKSET

Lopuksi kayn lapi tekemiéni havaintoja aineistosta saatujen tulosten poh-
jalta, sekd pohdin mita kyseiset tulokset voisivat tarkoittaa.

7.1 Haastattelun vastaukset

Vaikka teettdmani suppea haastattelu ei ollutkaan tdmén tyon tutkimus,
vaan enemminkin ty6hon siséltoa tuova kappale, kokosin kuitenkin paaaja-
tukset vastauksista yhteen.

Osin vastaukset olivat kérkkaita ja pientd tuohtumista oli ilmassa. Koettiin,
ettd suomentyohevosen on vuosien varrella menettanyt hyvan rakenteensa
tyontekoon, vaikka jalostuksella onkin pyritty yllapitdimaén hyvarakenteista
ja -luonteista tydhevosta. Mielipiteiden mukaan hyvétyyppinen tydhevonen
on kadonnut, joten on haastavaa jalostaa sellaista olemassa olevasta mate-
riaalista.

Haastateltavat olivat sitd mieltd, etta olisi erittdin hyodyllista, jos jokaiselle
suomentythevosia kasvattavalle avattaisiin tarkemmin jalostusohjesaan-
t0ja. Muun muassa se, miten jokin rakenteellinen asia vaikuttaa hevosen
suorituskykyyn, olisi arvokasta tietoa jokaiselle kasvattajalle. Jalostusohje-
sdannosta toivottiin muutenkin selkedmpaa.

Tyo6hevoskilpailuissa ja kantakirjaustapahtumissa koettiin olevan hyvia ja
huonoja puolia. Mielipiteiden mukaan kéytossa olevia osakokeita pitdisi
tarkastella ja uusia nykyisen hevosaineksen mukaisiksi, silla nykypéivan
ty6hevonen ei suorita tydssaén yhtd vaativia suorituksia, kuin mité silta vaa-
ditaan kokeissa. Uusi jalostusohjesdantd onkin ollut rakenteilla, ja ihmiset
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ovat saaneet kertoa mielipiteitansé ja ehdotuksia sen suhteen, joten toivon,
ettd haastatteluun vastanneet ovat myds ndaméa ehdotukset valittaneet eteen-
pain. Hyviksi asioiksi koettiin kokeiden monipuolisuus ja vaikka kokeet
ovatkin vaativat, pystyy niiden avulla huomioimaan paremmin yksil6lliset
suorituskyvyt.

Tama vanha systeemi on siis osaksi palvellut hyvin tarkoitustaan, vaikka
muutosehdotuksia haastateltavilta tulikin. Toivottavasti uusi jalostusohje-
séanto kuitenkin muuttuu siihen suuntaan, ettd se on helpommin ymmarret-
tavissd, sekd paremmin soveltuvainen nykyiselle tydhevoselle.

7.2 Kantakirjausméaarat ja sukupuolijakaumat

Tulosten perusteella suomentydhevosten kantakirjaus vahenee ja pian saa-
tetaankin nahda vuosi, jolloin tydsuuntaisia suomenhevosia ei kantakirjata
lainkaan. Ndiden 20 vuoden aikana suurin huippu kantakirjausten maarissa
oli vuonna 1995. Tama voi osin selittya silla, ettd samaisena vuonna Suomi
liittyi Euroopan Unioniin. Tallgin tuli mahdollisuus hakea kansallista he-
vostukea seka alkuperéaisrotutukea. Vuosina 1997-1999 kantakirjausten lu-
kumaara pysyi yli kahdenkymmenen per vuosi, mutta tdmén jalkeen méaaréat
olivat laskuun péin. Vuoden 2011 jalkeen kantakirjausten méaéara tyosuun-
nalle on ollut endd muutamia yksiloit4; kuudesta kolmeen. Kansallista he-
vostukea ei makseta en&é vuonna 2015 Eteld-Suomen alueella, missa he-
voskanta on kuitenkin suurin Suomessa. Tdmakin voi tulevaisuudessa vai-
kuttaa suomenhevosten kasvattajien tulevaisuuden suunnitelmiin ja paatok-
siin.

Ty06suuntaisia hevosia kantakirjattiin nuorena eniten, mutta keskiarvoa nos-
taa muutamat vanhemmalla idlla kantakirjatut yksilét. 15-vuotiaita tai van-
hempia oli yhteensé kaksikymmenté. Suosituimmat kantakirjausidt olivat 4-
6 vuotta. Nuorena kantakirjaaminen on parempi, jotta tiedetddn onko ky-
seistd yksilo perusteltua kéayttaa jalostuksessa.

Sukupuolijakaumasta pystyi helposti havainnollistamaan, ettd tammoja oli
kantakirjattu suhteessa paljon enemman kuin oreja. Syitda tammojen suu-
rempaan kantakirjausmaaradn voisi olla esimerkiksi se, ettd harvaa oriitta
kuitenkaan pidetdan oriina, ellei se jo nuorena ole erittain lupaavan oloinen.
Suomessa suhtaudutaan oreihin vaihtelevasti, mutta p&aosin nihkedmmin
kuin esimerkiksi Euroopassa. Orin kanssa elaminen ja arki saatetaan vélilla
kokea vaativammaksi. Oriiden vahaisempaa kantakirjausmaaraa voisi selit-
taa myos se, etta vain huippuyksiloiksi odotetut oriit viedaan kantakirjatta-
vaksi, silla oriiden valinta jalostuksessa on kuitenkin hyvin tarkkaa ja kil-
pailu kovaa. Omaa tammaa kaytetddn helpommin siitokseen, vaikka silla
ei olisikaan huippusuorituksia.

7.3 Kantakirjattujen hevosten sukujen jalostussuunnat

Kantakirjattujen hevosten isat olivat pitkalti juoksijasuuntaisia. Tydsuuntai-
sia oreja on prosentuaalisesti niin paljon vdhemman kéytossa, ettd se nakyy
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my06s vanhempien linjoissa. Juoksijasuunnalle kantakirjattuja oriita tosin on
voitu kantakirjata myos muille suunnille. Myo6s raskaan ty6hevossukuisen
tamman keventdminen on voinut olla syy osassa astutuksista. On myos
mahdollista, ettd varsaa on yritetty juoksijaksi, mutta onkin ollut enemman
tyohevostyyppinen. Myods emien vallitsevin suunta on juoksija, mutta silti
tyosuunta on suuremmassa roolissa. Isista vain kahdeksan oli kantakirjattu
tyosuuntaiseksi, kun taas emistd 71. Vanhempia, joita ei oltu lainkaan kan-
takirjattu, 16ytyi niin isien kuin emienkin puolelta prosentuaalisesti saman
verran. Vaikka jalostuksessa ollaankin menossa hyvaan suuntaan, niin ei
tarvitse menna kuin yksi sukupolvi taaksepain ja kantakirjaamattomien,
mutta silti jalostukseen kaytettyjen hevosten lukumééra kasvaa. Tamén
huomaa myos siind, etta tarkasteltaessa emanisié, hevosia joita ei oltu kan-
takirjattu oli 61%. Se on suuri maard, mutta edistysaskel on silti hyva, koska
seuraavan sukupolven kantakirjaamattomuusprosentti oli 24-30%.

Eri suuntaisia hevosia on risteytetty paljon kesken&én. Hevosia, joiden van-
hemmat olivat molemmat kantakirjattu juoksijasuunnalle, oli suhteessa pal-
jon enemman kuin niit4 hevosia, joiden molempien vanhemmat oli kanta-
Kirjattu tydsuunnalle. En tiedd, onko niitd hevosia, joiden molemmat van-
hemmat ovat juoksijasuunnalle kantakirjattu, yritetty kantakirjata juoksija-
suunnalle, mutta ei ole onnistuttu siind. Td&mé& on kuitenkin mahdollista,
koska kun risteytetaan kaksi juoksijasuuntaista hevosta, oletuksena on, etta
halutaan jalostaa juoksijasuuntaista suomenhevosta. Taas niita hevosia, joi-
den molemmat vanhemmat olivat tygsuuntaisia, oli vain seitseman yksiloa.
Juoksija- ja tydsuunta risteytykset ovat olleet myos suhteellisen yleisia. 1h-
mettelen kuitenkin niiden hevosten mééraé, joiden molemmat vanhemmat
ovat tydsuuntaisia. Minusta se on erittain alhainen lukema, verrattuna siihen
kuinka paljon hevosia on kantakirjattu tyésuunnalle niin, ettd molemmat
vanhemmat ovat juoksijoita. Nama tulokset selittavat sitd, miksi tyéhevo-
nen ei ole end& niin raskastyyppinen, kun jalostuksessa kaytetaan néin pal-
jon juoksijasuuntaisia hevosia.

7.4 Vanhempaiseldinten jalostussuunnan vaikutus kaytto- ja rakennepisteisiin

Keskiarvoltaan parhaat pisteet olivat saaneet hevoset, joiden emat olivat
tydsuuntaisia. Suurta eroa ei kuitenkaan ollut, silla hevosten, joiden emét
olivat ty6linjaisia, kayttopisteiden keskiarvo oli 42 pistettd. Hevoset, joiden
isat olivat juoksijoita, isét olivat tydsuuntaisia seka emét olivat juoksi-joita,
seurasi heti perdssa 41 kayttopisteilla. Huonoimman keskiarvopistemaaréan
saivat hevoset, joiden molemmat vanhemmat olivat tydsuuntaisia. Tama on
mielesténi erikoista, kun molemmat vanhemmat olivat tyolinjaisia, kes-
kiarvo oli kaikista matalin. Voisiko siis risteyttdminen johonkin muuhun
suomenhevosen jalostussuuntaan parantaa tydhevosten ominaisuuksia?

Alhaisin kayttopistemaéra oli hevosella, jonka is& oli juoksijasuuntainen.
Alhaisia minimipistemaaria oli niilla hevosilla, joiden eméa tai molemmat
vanhemmat olivat juoksijoita. Minimit taas tyosuuntaisesta vanhemmasta
tai vanhemmista olivat korkeampia. Minimipisteet, jotka hevonen, joiden
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molemmat vanhemmat olivat tydsuuntaisia, oli 36 pistettd. Eroavaisuus al-
haisimpaan minimipisteisiin oli melkein kymmenen pistetta, sill& hevosen,
jonka isa oli juoksija, oli saanut alhaisimmat kayttopisteet, 25 pistetta.

Korkeimmat maksimipisteet olivat saaneet hevoset, joiden isat olivat juok-
sija- ja tyosuuntaisia. Ryhmissd, joissa molemmat vanhemmista oli juoksi-
joita, emé juoksija seka isa tydsuuntainen olivat melkein samaa tasoa. Y-
lattavaa oli, ettd hevosissa, joiden molemmat vanhemmat olivat tydsuuntai-
sia, maksimipisteet savuttanut hevonen oli saanut vain 41 pistettd, mika on
18 pistetta alhaisempi kuin hevosella, jonka isé oli juoksija.

Kuvio on mielestédni mielenkiintoinen ja siité heréa paljon kysymyksié. He-
voset, joiden molemmat vanhemmat olivat kantakirjattu tydsuunnalle, oli
ryhmé, missé ei ollut kaikista alhaisempia suorituksia, mutta ei kuitenkaan
huippu pisteitdkadn. Vaikka keskiarvo olikin muutaman pisteen alhaisempi
kuin muissa ryhmissd, niin sen perusteella ei voida kuitenkaan sanoa, ett4
hevoset, joiden molemmat vanhemmat olivat tydsuuntaisia, saisivat huonot
kayttopisteet. Myoskin taytyy muistaa, ettd hevosia, joiden molemmat van-
hemmat olivat juoksijoita, oli 71 yksil6a ja hevosia joiden molemmat van-
hemmat olivat tydsuuntaisia, oli vain seitsemén yksil6a. Tall6in vertailu ei
ole tasapuolista, koska toisella puolella on kymmenkertainen maara analy-
soitavia.

Minimipisteitd verrattaessa Vvoisi suoraan sanoa, ettd juoksijasuuntaisista
vanhemmista olevat hevoset saivat alhaisimmat minimipisteet ja tyésuun-
taisista vanhemmista olevien hevosten kayttopisteiden minipisteet eivét ol-
leet niin alhaisia. VVoisiko tdméa kertoa siitd, ettd muun muassa hevoset, joi-
den molemmat vanhemmat olivat juoksijoita, niiden luonnetta ei ole jalos-
tettu tydhevoselta vaadittavaan suuntaan. Tama siis saattaa ndkya myos tu-
loksissa niin, ettd joukosta 16ytyy alhaisempia pisteitd, kuin tydsuunnan
vanhemmista olevista hevosista.

Maksimipisteet olivat pitkalti samalla tasolla pois lukien hevoset, joiden
molemmat vanhemmat olivat tydsuuntaisia. Tdma on yllattava tulos, silla
hevosissa, joiden vain toinen vanhemmista oli tydsuuntainen, 16ytyi kuiten-
kin korkeidenkin kayttOpisteiden saavuttaneita. Olisiko aiemmin mainitse-
mani eri jalostussuuntien risteytys kuitenkin hyvéksi tydhevoselle?

Rakennepisteiden osalta eri ryhmien keskiarvot olivat samoilla viivoilla,
eiké niissé ollut mitaan radikaaleja muutoksia. Piste-erotus keskiarvojen va-
lilla oli kolme. Huonoimmat rakennepisteet oli saanut hevonen, jonka ema
oli juoksija ja toiseksi huonoimmat pisteet oli saanut hevonen, jonka isé oli
juoksija seké hevonen jonka molemmat vanhemmat olivat juoksijoita. Kor-
keimmat minipisteet olivat ryhméssé, jossa molemmat vanhemmat olivat
tyosuuntaisia. Hevosilla, joiden jompikumpi tai molemmat vanhemmista
olivat tydsuuntaisia, oli korkeammat minimirakennepisteet, kuin hevosilla,
joiden jompikumpi tai molemmat vanhemmista olivat juoksijoita.

Maksimipisteet olivat eri ryhmissa suhteellisen samoilla viivoilla. Parhaat
pisteet oli saanut hevonen, jonka isé oli tyGsuuntainen ja huonoimmat mak-
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simipisteet oli saanut hevonen, jonka molemmat vanhemmat olivat tyolin-
jaisia. On mielenkiinoista huomata, etta niin k&yttd- kuin rakennepisteiden
kohdalla on havaittavissa sama ilmi6 sen suhteen, ettd hevoset, joiden mo-
lemmat vanhemmat olivat tyolinjaisia, parjasi keskiarvoa tarkastellessa hy-
vin, minimi lukema ei ollut huonoimmasta paastd, mutta maksimi ei pérjan-
nyt muille ryhmille. Kuitenkin parhaat maksimipisteet oli saavuttanut he-
vonen, jonka isa oli tydsuuntainen seka hevonen, jonka ema oli tydsuuntai-
nen, ei tullut kaukana perésta.

Voidaan siis sanoa, ettd jokaisen ryhman keskiarvot olivat suurin piirtein
samaa luokkaa, eika niista voida paatella miké jalostussuunta vanhemmissa
olisi paras. Eroavaisuudet nakyvat paremmin kun tarkastellaan mista ryh-
maésté [0ytyi hevonen, joka oli suoriutunut kaikista alhaissmmalla pistemaa-
rallg, sekd mista ryhmasta 16ytyi hevonen joka oli saanut korkeimmat pis-
teet. Voidaan huomata, ettd hevosista, joiden jompikumpi tai molemmat
vanhemmista olivat juoksijoita, 10ytyi alhaisimmat minimipisteet. Maksi-
mipisteet olivat suhteellisen samoilla linjoilla, paitsi kayttopisteissa hevo-
silla, joilla molemmat vanhemmat olivat tydsuuntaisia ja rakennepisteet he-
vosella jonka isa oli tyéhevonen. Jos jaetaan ryhmat kahteen; juoksija- ja
tydsuuntaan, on tydsuunnalla paremmat rakennepisteet kuin juoksijasuun-
nalla. Kayttopisteissa ryhmat ovat tasaisempia. Miksi juoksijasuuntaisista
hevosista on kantakirjattu niin paljon hevosia tyésuunnalle, kun kuitenkin
nayttaisi silta, ettd hevoset, joiden edes jompikumpi vanhemmista oli ty6-
suuntainen, omaisi paremman rakenteen?

7.5 Jalostukseen kayttd

Kantakirjattujen hevosten jalostukseen kéytté on ollut prosentuaalisesti hy-
vaa. Oreista vain 11 hevosta ei ollut kaytetty jalostukseen ja tammoilla sa-
mainen lukema oli 58. Jalkel&isten kantakirjaussuunnat olivat huomattavan
erilaiset. Oriiden jélkeldisisté puolet oli kantakirjattu juoksijoiksi, kun taas
tammoilla vain kymmenen prosenttia. Oriiden jalkeldisten suurempi juok-
sijasuuntaprosentti voi osittain selittya silla, ettd néité oreja on kaytetty ke-
vyeen juoksijasukuiseen tammaan tuomaan jélkeldiselle vahdn enemman
voimakkuutta ja tukevampaa rakennetta. Varijalostuksellakin on varmasti
ollut osansa siihen, miksi oriiden jélkel&isista suurin osa on Kirjattu juoksi-
jakantakirjaan. Tyo6hevosoriissa on erikoisen varisia yksiloitd, ja naita ris-
teyttdmalla ja varijalostusta tekemélld saadaan myds juoksijasuuntaan eri-
laisia vareja.

Tyo6suunnalle kantakirjattujen tammojen jalostuksessa on varmasti pidetty
silmalld sitd, ettd halutaan jalostaa hyvaa tyohevosmateriaalia ja valittu ori-
kin sen mukaisesti. Myds tdma tammojen jélkeldisten kantakirjauksen voi-
makas ty6hevossuuntaus voi kertoa sen, miksi tammoja kantakirjataan niin
paljon enemmaén kuin oreja. Vain hyvié, vahvoja oreja on syyté kayttéaa ja-
lostuksessa ja jos sellaisia ei jalostuksessa synny, ei niita edes yritetd vieda
kantakirjattavaksi. Ty6hevossuunnalle kantakirjatut hevoset voivat toki olla
kirjattu useammalle suunnalle, mutta muihin linjoihin kaytetdan varmasti
valillg tybhevosoriita, kun taas tydhevostammoihin harvemmin niin sano-
tusti risteytetddn muita linjoja.
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7.6 Hevosten mitat ja k&yttopisteet

Vertailin rakennearvostelukohteita seka kayttopisteitd (LIITE 3). Tarkaste-
lin eri arvostelukohteita vuosijanalla saadakseni selville, esiintyisiko esi-
merkiksi jonkinlaisia vuosikohtaisia ilmidita. Kaikki kayréat liikkuivat koko
20 vuoden ajan hyvin samoilla viivoilla eik&d mitddn merkittavaa suuntausta
minkdan arvostelukohteen suhteen ollut havaittavissa. Muutokset ovat ol-
leet suurempia jalostuksen alkutaipaleella. Liitteeseen kolme on koottu kan-
takirjattujen suomentydhevosten rakennemitat, rakennepisteet seké kaytto-
pisteet niin, ettd taulukoista nakee tammojen ja oriiden keskiarvot kustakin
arvostelukohteesta, sek& kaikkien hevosten keskiarvot. Taulukosta ilmenee
my0s minimit ja maksimit.

Suomenhevosen kantakirjauksen perustamisesta ensimmaisen 30 vuoden
aikana suomenhevosen sakakorkeus nousi neljalla senttimetrilla. (Suomen-
hevonen — arjen sankari, 93). Viimeisen kahdenkymmenen vuoden aikana
sékakorkeus on keskiarvoltaan pysynyt samoissa mitoissa.

Mielesténi luonteesta saatujen pisteiden jakauma oli yllattavéan suuri, vaik-
kakin keskiarvo onkin kahdeksan. Tammoilla alin pisteméaaré oli viisi ja
oriilla kuusi. Piste-eron voi ehka selittdd tammamaisella luonteella, mutta
mielesténi on huolestuttavaa huomata, ettd myds noinkin alhaisia pistemaa-
rid 16ytyy; olemmehan kuitenkin tekemisissa tydhevosten kanssa, joiden
luonne esitt&a isoa roolia niiden toimivuudessa tyokaytossa.

7.7 Ajo- ja vetokokeiden jakaumat

Kuviosta viisi pystyy havainnollistamaan, kummalla kokeella hevosia on
kantakirjattu sen jalkeen, kun ajokoe tuli viralliseksi kantakirjausvaihtoeh-
doksi. Kuviosta nékyy, ettd ensimmadisiné vuosina kun ajokoe tuli, oli veto-
koe silti selvasti suositumpi vaihtoehto. Ehk& uutta koemuotoa vierastettiin
aluksi, mutta kun ymmarrettiin uudistuksen mahdollisuudet, nosti ajoko-
keidenkin suosio paatansa. Yksi syy siihen, ettd ajokokeiden suosio ei lah-
tenyt heti ensimmaisend vuotena hurjaan nousuun voi olla se, etta ajoko-
keessa hevoselta vaaditaan enemmaén toimivuutta ja tietynlaiset tehtdvat
saattavat olla hevosen luonteesta ja koulutuspohjasta riippuen haastavia, jo-
ten hevosten koulutus tdmén typpisiin tehtéviin on vienyt aikaa.

8 YHTEENVETO

Suomenhevosen jalostuksella on ollut mahtava historia, ja jalostuksen eteen
on kautta aikojen tehty paljon toitd. Jalostus on kehittynyt huimasti vuosien
saatossa ja nykypaivand Suomen Hippos mahdollistaa laajan tutkimisen he-
vosten sukutauluista seka kilpailutuloksista, mitk& ovat kaikkien nahtavilla.
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Tietoisuuden lisddminen ja nykyteknologian kayttdminen ovat korvaamat-
tomia apuvélineitd nykypaivén hevosjalostuksessa. Maamme taloustilanne
on talla hetkella huono, mika vaikuttaa véistamatta myos hevostalouteen.
On kuitenkin hienoa huomata, ett4d suomenhevosen jalostusta viedaan kui-
tenkin koko ajan eteenpdin ja asian parissa toimivat kertovat rehellisesti
mielipiteensd, silld ne juurikin ovat kullanarvoista apua jalostusohjeséantoja
yllapitaville seka kehittaville tahoille.

Yllattavaa oli, ettd tydsuunnalle kantakirjattuja hevosia, joiden joko molem-
mat vanhemmat, tai toinen niisté oli juoksija, oli niinkin paljon. Tulokset
kantakirjauskokeista ei kuitenkaan osoittaneet, etta juoksijasukuiset olisivat
selvasti huonompia, pdinvastoin, sill4 tulosten mukaan hevoset, joiden mo-
lemmat vanhemmat olivat tyésuuntaisia, olivat saaneet heikompia piste-
maarid. Juoksijasuuntaisten hevosten risteytys tydsuuntaiseen hevoseen
nayttéisi olevan hyvé vaihtoehto. Kuitenkin haastattelussa ilmeni etté toi-
vottaisiin raskaampaa hevosainesta tyohevossuunnalle. Ndamé& kaksi asiaa
ovat keskenddn ristiriidassa.

Nykypéivéan suomentydhevoselta ei vaadita enéé raskaita savotta- eiké pel-
totoitd. Vaikka osa tydsuuntaisista suomenhevosista tekeekin metsatoita,
nékee tyohevosen ennemmin vetdmassa karryja tai reked. Tydhevosesta on
tullut valttaméattdméan arjen apuvalineen sijaan hyvinvointia lisdava ja ela-
myksié tuova hevonen. Nykypaivén tyéhevonen ei ehka pérjaa kokeissa sa-
malla tavalla kuin hevoset, joilta vaadittiin joka p&iva kovia fyysisié suori-
tuksia, mutta siihen suuntaan jalostusaineskin on rakentunut ja se soveltuu
nykyiseen kayttoon loistavasti.
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VETOKOKEEN ARVIOPAINON LASKENTA TAULUKKO

Liite 1

Séakakorkeus, rungon pituus ja Arviopaino
lautasleveys yhteensd, cm kg
360-361 450
362-363 460
364-365 470
366-367 480
368-369 490
370-371 500
372-373 510
374-375 520
376-377 530
378-379 540
380-381 550
382-383 560
384-385 570
386-387 580
388-389 590
390-391 600
392-393 610
394-395 620
396-397 630
398-399 640
400-401 650
402-403 660
404-405 670
406-407 680
408-409 690
410-411 700
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Liite 2
HAASTATTELUN KYSYMYKSET

e Mik& on suomenhevosten T-suunnan jalostusohjesadnnon merkitys jalostuk-
sessa?

e Miten tydhevosen merkitys on muuttunut viimeisen kymmenen vuoden aika
vuoden aikana? Entd Kahdenkymmenen vuoden aika? Entd kolmenkymmenen
vuoden aikana?

e Miké on mielestasi tydhevosjalostuksen suunta? Miten kantakirjattu hevosmate-
riaali on muuttunut vuosien saatossa? Onko ollut “’trendi” ilmioité jalostuksen
suhteen?

e Mik& on mielestasi osakokeiden merkitys?

o Mité mieltd olette siitd, mité ajo-, ja vetokoe kertovat yksilosta?

e Pitéisiko kantakirjauskokeita jotenkin muuttaa?

e Minkalaista hevosmateriaalia toivoisitte tulevaisuudessa kantakirjattavaksi?

e Mitd olette mieltd kantakirjauksien maarastd? Mika on suunta tulevaisuudessa?

e Miké on tydhevosen rooli nykypéivana ja miké se tulee olemaan tulevaisuu-
dessa? Mika se oli kaksikymmenté vuotta sitten?

e Oletko sitd mieltd, ettd hevosia kantakirjataan T-suunnalle, jos ne eivét ole paas-
syt muihin kantakirjoihin, esim. juoksijakantakirjaan?
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Liite 3
KANTAKIRJATTUJEN HEVOSTEN PISTEET
Rakennemitat Keskiarvo
Oriit Tammat Kaikki Min Maks
Sakakorkeus 157 156 156 143 170
Lautaskorkeus 156 155 156 146 169
Vartalo 167 168 168 153 182
Rinnanleveys 47 47 47 39 55
Rinnanymparys 187 191 190 172 211
Lautasleveys 55 58 57 51 64
Etusaaren ymparys 21 20 20,2 18 22
Kunto 3 4 4 2 5
Tyyli 8 8 8 6 10
Rakennepisteet Keskiarvo
Orit Tammat Kaikki Min Max

Tyyppi 7 8 8 5 10
Paarunko 7 8 8 6 10
Jalka-asennot 7 7 7 4 9
Jalkaterveys 7 7 7 5 10
Kaviot 7 7 7 5 9
Rakennepisteet 37 37 37 30 48
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Kéyttopisteet Keskiarvo
Oriit Tammat Kaikki Min Max

Luonne 8 8 8 5 10
Liikkeet 7 7 7 5 9
Kaynti 8 8 8 4 10
Ajettavuus 15 16 16 9 20
Veto 16 17 17 6 20
Kayttopisteet 40 41 41 24 59




